Sygn. akt I ACa 23/13

Sygn. akt I ACz 33/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 maja 2013 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Maria Iwankiewicz (spr.)
Sedziowie: SA Wiestawa Kazmierska
SO del. Agnieszka Bednarek - Mora$
Protokolant: sekr.sagdowy Magdalena Stachera

po rozpoznaniu w dniu 8 maja 2013 r. na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powodztwa R. Z.

przeciwko Skarbowi Panistwa - Sgdowi Rejonowemu w G.

o zaplate

na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 21 listopada 2012 r., sygn. akt I C 152/12

oraz zazalenia pozwanego na postanowienie o kosztach procesu zawarte
w zaskarzonym wyroku

I. oddala apelacje;

II. oddala zazalenie;

III. zasqdza od powoda na rzecz Skarbu Panistwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote
2.700 (dwa tysiqgce siedemset) zlotych tytulem kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu

apelacyjnym;

IV. przyznaje adwokatowi A. G. od Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Szczecinie kwote
2.214 (dwa tysiqgce dwiescie czternascie) zlotych, w tym naleziny podatek VAT, tytulem kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Wieslawa Kazmierska Maria Iwankiewicz Agnieszka Bednarek-Mora$
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UZASADNIENIE

Powod R. Z. po ostatecznym sprecyzowaniu powddztwa i przy uwzglednieniu kolejnych pism rozszerzajacych
to powoddztwo zazadal zasadzenia od Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w G. kwoty 138.591,20 zl. tytulem
odszkodowania i zadoSéuczynienia za skutki wydanego w sprawie VI Nc¢ 206/07 nakazu zaplaty w postepowaniu
upominawczym z dnia 26.04.2007 r., na podstawie ktérego wszczeto przeciwko niemu postepowanie egzekucyjne
i wyegzekwowano naleznoéci tam opisane w kwocie 5.520,55 z. pomimo tego, Ze nie bylo stwierdzone, ze pow6d
jest spadkobierca E. Z., ktorego dtugdéw dotyczyl powyzszy nakaz. Powod wywodzil, ze w celu zapewnienia swoich
podstawowych potrzeb egzystencjalnych musial zaciaga¢ kredyty i pozyczki, gdyz prowadzona egzekucja pozbawila
do mozliwoéci innego zaspokojenia tych potrzeb. Na dzien 13.06.2011 r. zadluzenie powoda mialo wynosié 28.441,28
zl. Nadto powdd podnidsl, ze wydane nieprawnie orzeczenie spowodowalo jego zalamanie psychiczne i znaczne
pogorszenie zdrowia.

Pozwany Skarb Panstwa - Sad Rejonowy w G. wniosl o oddalenie powoddztwa i obciazenie powoda kosztami
postepowania. Opisany przez powoda nakaz zaplaty pozwany okreélil jako wydany zgodnie z obowigzujacymi
przepisami prawa. W ocenie pozwanego wyegzekwowanie od powoda kwoty 5.520,35 z6. nie pozostaje w jakimkolwiek
zwigzku z wysoko$cig zadanego odszkodowania, gdyz zaciagniete przez powoda pozyczki nie stuzyly zaspokajaniu
nalezno$ci wynikajacych z nakazu zaplaty, lecz byly przeznaczone na zakup pralki, odkurzacza, czy kuchenki
mikrofalowe;j.

Wyrokiem z dnia 21 listopada 2012 roku Sad Okregowy w Szczecinie oddalil pow6dztwo (punkt I) oraz — w punktach IT
1111, orzekl o kosztach postepowania, odstepujac miedzy innymi od obcigzania powoda kosztami zastepstwa prawnego
pozwanego.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze w dniu 9.05.2003 r. zmarl E. Z., ktory w chwili §mierci byt rozwiedziony i mial dwoch
syndéw M. Z. i R. Z.. Zmarly nie zostawil testamentu. Wniosek o stwierdzenie nabycia spadku po E. Z. zlozyl w dniu
25.07.2005 1. jego wierzyciel, Panstwowy Fundusz Rehabilitacji Osob Niepelnosprawnych z siedziba w W.. Sprawa o
stwierdzenie nabycia spadku prowadzona przez Sad Rejonowy w G. pierwotnie pod sygn. akt I Ns 265/05, a nastepnie
I Ns 305/07 zostala ostatecznie zakonczona postanowieniem z dnia 6.03.2009 r. moca ktoérego m.in. stwierdzono, ze
spadek po ty spadkodawcy nabyli po V2 cze$ci na podstawie ustawy z dobrodziejstwem inwentarza synowie M. Z. i R.
Z... Orzeczenie uprawomocnilo sie w dniu 10.04.2009 r.

Sad ten ustalil, Ze w dniu 17.04.2007 r. G. W. zazadal zasadzenia od R. Z. kwoty 5.656,25 zl. z ustawowymi odsetkami
od dnia 28.10.2005 r. tytulem pozyczki, ktéra mial zaciagnac ojciec powoda E. Z. w dniu 12.03.2002 1., a ktérg G. W.
splacil w lutym 2006 r. jako poreczyciel. G. W. podal, ze R. Z. jest spadkobierca zmarlego i nie skladal oswiadczen o
przyjeciu badz odrzuceniu spadku. Uwzgledniajac powddztwo - w dniu 26.04.2007 r. wydano w sprawie o sygn. akt VI
Nc 206/07 nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, za$ sprzeciw R. Z. jako sp6zniony postanowieniem z dnia
11.06.2007 r. zostal odrzucony. W dniu 12.10.2007 r. G. W. zlozyt wniosek egzekucyjny do Komornika przy Sadzie
Rejonowym w G. domagajac sie wyegzekwowania naleznos$ci zasadzonej w sprawie o sygn. akt VI Nc 206/07. W toku
egzekucji prowadzonej pod sygn. akt Km 1692/07 wyegzekwowano ze §wiadczenia rentowego powoda w okresie od
dnia 13.02.2008 r. do 10.06.2009 r. kwote 5.182,55 zt. W dniu 3.07.2009 r. G. W. cofnal wniosek egzekucyjny, a
komornik umorzyt postepowanie.

Z ustalen Sadu Okregowego wynika, ze w dniu 16.03.2009 r. powdd zlozyt w Sadzie Rejonowym w G. pozew
przeciwko G. W. o pozbawienie wykonalno$ci nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym wydanym przez
ten Sad w postepowaniu prowadzonym pod sygn. akt VI Nc 206/07. Pozwany nie odebral ani odpisu pozwu, ani



wezwania na rozprawe. Uznano doreczenia za dokonane, za$ na rozprawie w dniu 8.07.2009 r. wydano wyrok zaoczny
uwzgledniajgcy powodztwo. Orzeczenie uzyskato prawomocno$é¢ w dniu 23.07.2009 .

Sad ten ustalil nadto, ze w dniu 7.07.2009 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w G. sporzadzil na wniosek
powoda protokol spisu inwentarza po E. Z. do ktérego przyjal oSwiadczenie, ze zmarly nie pozostawil po sobie zadnego
majatku.

Wyrokiem zaocznym z dnia 16.06.2010 r. wydanym przez Sad Rejonowy w G. w sprawie I C 39/10 zasadzono od
pozwanego G. W. na rzecz powoda kwote 5.182,55 zl. z ustawowymi odsetkami od dnia 9.04.2012 r. a w pozostalej
cze$ci powbddztwo wywiedzione w dniu 4.03.2010 r. zostalo oddalone. Powod odzyskal cala kwote dochodzong
powyzszym wyrokiem. G. W. uiscil powodowi 5.182,55 z}. za$ odsetki od tej kwoty i koszty postepowania zaocznego
powdd wyegzekwowat w sprawie Km 1789/11.

Czyniac powyzsze ustalenia Sad Okregowy uznal, ze powodztwo jako bezzasadne nalezalo oddali¢.

Zdaniem tego Sadu w sposdb oczywisty bezpodstawny jest poglad powoda, ze postanowienie o stwierdzeniu nabycia
spadku jest jedynym dowodem wskazujacym na osobe spadkobiercy, co ma skutkowac tym, ze roszczenia dotyczace
zobowigzan zmarlego moga by¢ dochodzone jedynie wobec osdéb, co do ktérych wydano takie postanowienie.
Przyjmuje sie bowiem, ze brak postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku lub aktualnie, aktu po$wiadczenia
dziedziczenia nie uniemozliwia wystapienia przez osobe trzecia przeciwko spadkobiercy na droge sadowa. Osoba
trzecia, ktora nie roéci sobie praw do spadku, moze wykazywac nastepstwo prawne po zmarlym wszelkimi Srodkami
dowodowymi. Tak tez — zdaniem Sadu Okregowego, stalo sie w sprawie o sygn. akt VI Nc 206/07, gdzie z powddztwa
G. W. wydano przeciwko R. Z. w dniu 26.04.2007 r. nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym. Orzeczenie to

uzyskalo prawomocno$¢ i nie zostalo wzruszone w trybie art. 424" § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 417' § 2 k.c. co juz samo
przez sie stanowi przestanke przemawiajaca za bezzasadnoS$cia roszczen powoda.

Sad Okregowy wywodzil tez, ze osobna kwestia, choé¢ pozostajaca bez jakiegokolwiek znaczenia dla zasady
odpowiedzialnoSci pozwanego, okazal sie rodzaj odpowiedzialnoéci za dlugi spadkowe po E. Z.. Sad ten zauwazyl,
Ze spis inwentarza po zmarlym zostal sporzadzony dopiero w dniu 7.07.2009 r. a wiec juz po powstaniu tytulu
wykonawczego w sprawie VI Nc¢ 206/07. Skoro za$ spis inwentarza nie byl w chwili orzekania w powyzszej sprawie
sporzadzony (ustalony) to powod nie mog} skorzystaé z dobrodziejstwa jego spisania.

Dodatkowo Sad pierwszej instancji zauwazyl, ze nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym prowadzonym pod
sygn. akt VI Nc 206/07 uprawomocnil sie, a powdd w postepowaniu przeciwegzekucyjnym prowadzonym pod
sygn. akt I C 61/09 zdotal doprowadzi¢ do pozbawienia wykonalnoSci opisany wyzej nakaz zaplaty. Skoro zatem
powdd nie wykazal podstawowej przestanki odpowiedzialnoSci pozwanego w postaci bezprawnoéci zachowania przy
wykonywaniu wladzy publicznej, to powodztwo wywodzone z tredci art. 417 § 1 k.c. nalezalo oddali¢, nie poddajac
analizie wysokoS$ci doznanych przez powoda szkod, czy ich zwigzku z orzeczeniem sagdowym opisanym w pozwie.

Chociaz powdd przegral sprawe, to Sad pierwszej instancji, stosownie do treci art. 102 k.p.c. postanowil nie obcigzac
go kosztami postepowania poniesionymi przez pozwanego ze wzgledu na jego bardzo niskie dochody i sytuacje
zyciowa. Dodatkowo przyznal pelnomocnikowi powoda ustanowionemu z urzedu wynagrodzenie w kwocie 4.428 zt.

Od powyzszego orzeczenia apelacje zlozyt powdd, a pozwany zaskarzyl postanowienie w przedmiocie kosztow
postepowania zawarte w punkcie III wyroku.

Apelujacy zarzucil zaskarzonemu wyrokowi sprzeczno$¢ ustalen faktycznych z trescig zebranego w sprawie materiatu,
poprzez przyjecie, ze postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku jest jedynym dowodem wskazujacym na osobe
spadkobiercy - powoda, w sytuacji gdy wydano postanowienie o stwierdzeniu nabyciu spadku z dobrodziejstwem
inwentarza, co skutkowaloby wstrzymaniem wszystkich postepowan egzekucyjnych po zmartym ojcu powoda.



W oparciu o ten zarzut wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie od pozwanego Skarbu Panhstwa — Sadu
Rejonowego w G. na rzecz powoda kwoty 138.591,20 zl z ustawowymi odsetkami okreslonymi w pozwie, ewentualnie
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji.

W piémie uzupelniajacym zarzuty apelacji powod powolal sie na sprzeczno$é rozstrzygniecia niniejszej sprawy z art.
5k.c.

Pozwany zaskarzajgc postanowienie zawarte w pkt. ITI wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie w calo$ci, zarzucil temu
orzeczeniu naruszenie art. 102 k.p.c. orazart. 98 § 1 wzw. zart. 99 k.p.c.iart. 11 ust. 3 ustawy o PGSP oraz w zw. z § 6 pkt
7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.)
poprzez bledne zastosowanie i niezasadne odstapienie od obciazenia powodéw kosztami zastepstwa procesowego.

Wskazujac na powyzszy zarzut, wniésl o zmiane zaskarzonego postanowienia w zaskarzonym zakresie poprzez
zasadzenie od powoda na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych, a w przypadku nieuwzglednienia wniosku o zmiane zaskarzonego
postanowienia - o uchylenie zaskarzonego postanowienia w zaskarzonym zakresie i przekazanie wniosku o zasadzenie
kosztoéw procesu do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji oraz zasadzenie na rzecz Skarbu Panstwa
- Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu zazaleniowym wedlug
norm przepisanych.

Nadto, pozwany w odpowiedzi na apelacje, wniost o jej oddalenie i zasadzenie na swoja rzecz kosztoéw postepowania
apelacyjnego.

Pismem z dnia 16 kwietnia 2013 roku pelnomocnik powoda ustanowiony dla niego z urzedu wnidst o zasadzenie na
swoja rzecz wynagrodzenia za stawiennictwo na rozprawie w postepowaniu apelacyjnym wedlug zalaczonego spisu
kosztow.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Zarbowno apelacja wniesiona przez powoda, ktéry domagal sie uwzglednienia powddztwa jak i zazalenie strony
pozwanej na punkt III wyroku dotyczacy kosztéw postepowania sgdowego okazaly sie niezasadne i podlegaly
oddaleniu.

W pierwszej kolejnosci Sad Apelacyjny poddal analizie apelacje powoda, jako ze ten Srodek zaskarzenia zostal
skierowany przeciwko rozstrzygnieciu co do istoty sprawy, determinujac tym samym co do zasady rozdzial kosztow
postepowania, stanowiacych przedmiot zaskarzenia strony pozwane;j.

Systematyzujac zatem apelacje zlozona przez R. Z. nalezalo stwierdzi¢, ze argumentacja skarzacego opiera sie na
twierdzeniu, ze brak postanowienia stwierdzajacego nabycie spadku tamuje wierzycielowi droge do dochodzenia
nalezno$ci po zmarlym dluzniku. W ocenie apelujacego jezeli wierzyciel nie dysponujacy tym postanowieniem nie
wstrzyma sie z egzekwowaniem $§wiadczenia na drodze sadowej to wowcezas Sad rozpoznajacy jego zadanie powinien
pozew odrzucié. Apelujacy podkreslil, ze w aktach postepowania nakazowego brak jakichkolwiek dowod6w na to,
ze powdd jest nastepca prawnym zmarlego E. Z.. Jego zdaniem zachowanie organu niewatpliwie narusza zasady
postepowania okreSlone w art. 5 k.c. a wiec narusza zasady wspolzycia spotecznego.

Przenoszac tezy apelacji na grunt podstawy prawnej powddztwa wniesionego w tej sprawie przez R. Z. Sad Apelacyjny
stwierdza, ze tezy te nie mieszcza sie w ramach przeslanki bezprawno$ci zachowania pozwanego, o jakiej mowa
w art. 417 § 1 k.c. co tez - jak trafnie zauwazyt Sad pierwszej instancji - bezpoérednio skutkuje oddaleniem
powodztwa. Wedle przepisu art. 417 § 1 k.c. za szkode wyrzadzong przez niezgodne z prawem dzialanie lub
zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej odpowiedzialno$¢ ponosi Skarb Panstwa lub jednostka samorzadu
terytorialnego lub inna osoba prawna wykonujaca te wladze z mocy prawa. Podstawowga przestanka odpowiedzialnoSci



za szkode wyrzadzona dzialaniem lub zaniechaniem przy wykonywaniu zadan z zakresu wladzy publicznej jest ich
bezprawnosé¢, ktora ustawodawca okreslit w komentowanym przepisie jako zachowanie ,niezgodne z prawem”. Taka
sama konstrukcje przyjeto w art. 77 ust. 1 Konstytucji RP. Powszechnie w orzecznictwie i doktrynie przyjmuje sie,
ze przestanke bezprawnos$ci zawarta w omawianym przepisie nalezy ujmowac $cisle, jako zaprzeczenie zachowania
uwzgledniajacego nakazy i zakazy wynikajace z normy prawnej — z wylaczeniem norm moralnych, obyczajowych,
zasad wspolzycia spolecznego. Chodzi tu wiec o niezgodno$é z konstytucyjnie rozumianymi zrédtami prawa, czyli
Konstytucja, ustawami, ratyfikowanymi umowami miedzynarodowymi, rozporzadzeniami oraz prawem stanowionym
przez Unie Europejska (te ostatnie normy maja pierwszenstwo w razie kolizji z normami zawartymi w ustawach,
rozporzadzeniach czy aktach prawa miejscowego, co wynika z art. 91 ust. 3 Konstytucji RP — por. J. Kremis (w:)
Kodeks cywilny. Komentarz, pod red. E. Gniewka, Warszawa 2008, s. 7071 zaprezentowany przeztego Autora przeglad
stanowisk na rozumienie pojecia bezprawno$ci; M. Safjan, Odpowiedzialno$é odszkodowawcza wladzy publicznej (po
1 wrze$nia 2004 roku), Warszawa 2004, s. 39). Jednocze$nie zauwaza sie, ze nie istnieje jaki§ uniwersalny stosunek
publicznoprawny pomiedzy panstwem a jednostka, lecz raczej wielo$¢ takich stosunkow. W konsekwencji niezgodne
z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej nalezy kazdorazowo ocenia¢ na podstawie
tych norm, ktére dany stosunek reguluja. Oznacza to, ze bezprawno$¢ musi by¢ kazdorazowo ustalana na podstawie
norm regulujacych okreslony stosunek publicznoprawny.

Przenoszac poczynione wyzej ogblne uwagi na grunt rozpatrywanej sprawy Sad Apelacyjny stwierdza, ze prawny
wywod, jaki zaprezentowal Sad Okregowy w pisemnych motywach swego rozstrzygniecia jest w pelni trafny. Z
drugiej strony apelujacy zar6wno w ramach apelacji jak i jej uzupelienia pismem z dnia 10 kwietnia 2013 roku
nie przestawil jakichkolwiek jurydycznych argumentéw, ktére podwazalyby racjonalnoéc i prawidlowo$¢ wnioskow
wywiedzionych przez Sad pierwszej instancji na kanwie tej sprawy. Powod upatrujac podstaw bezprawnos$ci Sadu
Rejonowego w G. w wydaniu nakazu zaplaty obciazajacego go obowigzkiem $wiadczenia na rzecz G. W. nawet nie
wskazuje przepisu prawa, z ktérym dzialanie tego Sadu pozostawaloby w sprzecznoéci, co mogloby $wiadczy¢ o
ewentualnej bezprawnosci dziatan przedsiewzietych przez ten Sad. Tymczasem zagadnienie to ma kluczowe znaczenie
dla oceny zgdan stawianych wobec pozwanego przez powoda, biorac pod uwage obowiazujacy, wyzej opisany stan
prawny wymagajacy w pierwszym rzedzie ustalenia zaistnienia jednej z przeslanek roszczenia opartego na normie z
art. 417 § 1 k.c. determinujac ostatecznie wynik rozpoznawanego sporu.

Ocena czy dzialanie Sadu Rejonowego w G. bylo zgodne z prawem nie moze obej$é sie bez analizy przepiséw
postepowania, jakie mialy zastosowanie przy wydaniu przez ten Sad nakazu zaplaty, ktérego wykonanie — jak wywodzi
obecnie powod - wyrzadzilo jemu szkode. Bezposrednia podstawa wydania nakazu w postepowaniu upominawczym
sq przepisy art. 498 § 1 k.p.c. oraz art. 499 k.p.c. Ich brzmienie wskazuje, ze rozpoznanie sprawy w postepowaniu
upominawczym ma charakter uproszczony. Roszczenie dochodzone w tym postepowaniu, w zakresie jego podstawy
faktycznej jest oceniane jedynie pod katem braku watpliwosci co do okoliczno$ci przytoczonych przez powoda, a
w pozostalym zakresie glownie pod tym katem, czy nie jest oczywiScie bezzasadne. Z powyzszego za$ wprost musi
wyplywaé wniosek, ze postepowanie dowodowe doznaje w postepowaniu upominawczym wydatnych ograniczen, z
czym koresponduje sama konstrukcja prawna nakazu, ktéry w razie skutecznego wniesienia sprzeciwu traci moc.
Juz zatem charakterystyka postepowania upominawczego dowodzi, ze o ile Sad Rejonowy w G. nie mial watpliwosci,
to bazujac na okoliczno$ciach faktycznych podanych w pozwie, mogl wydaé wobec R. Z. nakaz zaplaty bez potrzeby
zasiegania informacji czy postanowienie stwierdzajace nabycie spadku po jego ojcu zostalo wydane czy tez nie. Sad
Apelacyjny stwierdza zatem, majac na wzgledzie istote postepowania upominawczego, ze dzialanie Sadu Rejonowego
w G. nie nosilto cech bezprawnosci.

Nawet za$§ gdyby przyja¢é odmienny od wyzej prezentowanego poglad, cho¢ nie ma ku temu zadnych podstaw
prawnych, to w calej rozciaggloSci nalezy tez podzieli¢ te cze$¢ argumentacji Sagdu Okregowego, z ktorej wynika,
ze dowodzenie nastepcoéHw prawnych nie jest w przypadku dochodzenia przez wierzycieli dlugow spadkowych
ograniczone do postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku. Zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem judykatury
postepowanie zawieszone na skutek $émierci strony sad moze podjac z urzedu, jezeli nastepcy prawni zmartego sa
mu znani (vide uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 24 marca 1975 r., sygn. akt III CZP 5/75). Jezeli zatem sad



bedzie mial podstawy do ustalenia nastepcow prawnych zmartego dtuznika, choéby na podstawie faktow znanych mu
urzedowo, np. z materialow toczacej sie sprawy lub z akt innej sprawy to powinien rozpoznaé sprawe. Jakkolwiek
zaprezentowane orzecznictwo dotyczy podjecia postepowania zawieszonego wobec §mierci strony w oparciu o art. 180
k.p.c. to Sad Apelacyjny nie widzi przeszkod aby tezy i wnioski tamtych regulacji odpowiednio transponowac na grunt
postepowania upominawczego. Tym bardziej, ze brak wymogu dysponowania przez wierzyciela postanowieniem
o stwierdzeniu nabycia spadku wykreowany na gruncie art. 180 k.p.c. sp6jnie wpisuje sie w wyzej przedstawiong
charakterystyke postepowania upominawczego. Przyjmujac zatem, ze sad moze wyda¢ nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym opierajac sie zaré6wno na informacjach posiadanych od powoda jak i tych znanych mu z urzedu, to w
kontekscie tego, ze postanowienie o nabyciu spadku, nie jest dowodem wylacznym na okolicznosé sukeesji, zauwazyé
tez nalezy, ze zardwno postepowanie spadkowe po E. Z. jak i nakazowe z powddztwa G. W. przeciwko R. Z. bylo
prowadzone przez tego samego sedziego sprawozdawce w obrebie tego samego wydziatlu. Baczac za$, ze postepowanie
o stwierdzenie nabycia spadku zostalo wszczete znacznie wezesniej anizeli pozew o zaplate to przyjaé nalezy, ze w
chwili wydawania nakazu zaplaty osoba spadkobiercy byta Sadowi znana z urzedu. Tym bardziej, ze do tej okoliczno$ci
odni6st sie G. W. w pozwie piszac, ze Sadowi znany jest fakt, ze pozwany R. Z. nie skladal o§wiadczenia spadkowego
(vide k. 3 akt VI Nc 206/07). Powyzszej okoliczno$ci nie moze zmienié fakt, ze zgodnie z art. 228 § 2 k.p.c. Sad ma
obowiazek na rozprawie zwroci¢ uwage stron na fakty znane mu z urzedu. Przepis ten ma bowiem ograniczone — z racji
wyzej powolanych regulacji zastosowanie w postepowania upominawczym. Przed wydaniem nakazu nie odbywa sie
rozprawa, a sad prowadzi ustalenia w oparciu o informacje podane mu przez powoda i znane z urzedu, bez zapoznania
sie ze stanowiskiem pozwanego, ktéry swoje stanowisko moze przedstawié dopiero w sprzeciwie od nakazu. W takiej
sytuacji wymog poinformowania stron nie moze by¢ — ze wzgledow proceduralnych, spelniony, co wszak — zdaniem
Sadu Apelacyjnego, nie moze oznaczac, ze w tym postepowaniu Sad nie moze dokonac ustalen w oparciu o fakty znane
jemu z urzedu.

Dla wyczerpania argumentacji w tej mierze Sad Apelacyjny zwraca uwage na wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19
czerwcea 1975 r., sygn. akt III CRN 102/75, z ktérego uzasadnienia wynika, ze jezeli przejcie praw nie nastepuje
na podstawie ustaw szczegélnych, to przeciwnik procesowy zmartej strony we wniosku o podjecie zawieszonego
postepowania czyni zado$¢ wymaganiu przewidzianemu w cytowanym przepisie, jeSli wskaze spadkobiercow
ustawowych zmarlej strony. Na sadzie za$ - w razie watpliwosci - ciazy obowiazek sprawdzenia, czy wskazano wtasciwe
osoby. W razie pozostawienia testamentu na spadkobiercy ustawowym spoczywa ciezar wykazania, ze nie jest nastepcag
prawnym zmarlej strony. W omawianej sprawie biorac pod uwage, ze Sadowi Rejonowemu w G. z urzedu bylo
wiadomym, ze R. Z. jest ustawowym spadkobierca zmarlego dluznika to na powodzie spoczywal obowiazek wykazania,
Ze nie jest nastepca prawnym po swym ojcu. Powdd nie wykazal tego, albowiem jego sprzeciw od nakazu zostal
odrzucony jako sp6Zniony, co jednakze nie moze by¢ traktowane jako okoliczno$é, ktora w jakikolwiek spos6b moglaby
obcigzaé postepowanie pozwanego Sadu. W konteksécie udowodnienia braku sukcesji nie mozna tracié z pola widzenia
faktu, ze powdd nie moglt tej okolicznoéci wykazaé z racji tego, ze w istocie rzeczy byl spadkobierca po zmarlym E. Z., co
tez potwierdzilo péZniejsze postanowienie stwierdzajace nabycie na jego rzecz udzialu w spadku po tym spadkodawcy.

Odnoszac sie do ostatniego argumentu apelacji opartego na art. 5 k.c. Sad Apelacyjny stwierdza, ze jest on
nieskuteczny. Positkujac sie opisana na wstepie wykladnia przestanki bezprawnosci w ramach podstawy prawnej z art.
417 § 1k.c. wskazac nalezy, ze stosowanie zasad wspolzycia spolecznego do dzialan niezgodnych z prawem jest z natury
rzeczy wykluczone. Jedynie w sytuacji, gdy okreslony akt prawny, regulujacy kompetencje organ6w wladzy publicznej
zawieral bedzie odeslanie do kryteriéw pozaprawnych, czyli do klauzul generalnych, norm moralnych, etycznych,
obyczajowych, standardow zawodowych, zasad wspolzycia spolecznego — wowcezas te klauzule réwniez moga stanowic
kryterium oceny bezprawnos$ci. Taka sytuacja jednak w tej sprawie nie wystepuje, a co symptomatyczne — powdd
nawet nie podnosil takich twierdzen. Nie ulega natomiast watpliwo$ci, ze same zasady wspolzycia spolecznego nie
moga stanowi¢ skutecznej podstawy prawnej wywodzonego w tej sprawie przez R. Z. roszczenia z uwagi na tres¢ art.
5 k.c. ktory stanowi, Ze nie mozna czyni¢ ze swego prawa uzytku, ktory bylby sprzeczny ze spoleczno — gospodarczym
przeznaczeniem tego prawa lub zasadami wspolzycia spotecznego, gdyz takie dzialanie lub zaniechanie nie jest
uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony.



Reasumujgce, o uwzglednieniu powodztwa opartego na art. 417 § 1 k.c. decyduje wystapienie wszystkich rownowaznych
przeslanek jego dochodzenia, do jakich obok bezprawnoéci zachowania nalezy zaliczy¢ szkode i zwigzek przyczynowy
pomiedzy zachowaniem niezgodnym z prawem a szkoda poszkodowanego. Brak choéby jednej z nich powoduje, ze
powodztwo podlega oddaleniu w caloSci. Na kanwie tej sprawy powo6d nie wykazal aby dzialanie Sagdu Rejonowego
w G. polegajace na wydaniu nakazu zaplaty nakladajacego na niego obowigzek zaplaty bylo bezprawne, co
samoczynnie przesadzilo o negatywnym dla powoda wyniku sprawy. Zbedne zatem bylo badanie czy na kanwie
okoliczno$ci faktycznych zaoferowanych Sadowi Okregowemu w niniejszym postepowaniu udowodniona zostala
szkoda i adekwatny zwiazek przyczynowy pomiedzy jej powstaniem a zachowaniem pozwanego.

Majac powyzsze argumenty na uwadze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje powoda jako
bezzasadna.

Przechodzac do merytorycznej oceny zazalenia strony pozwanej uznaé je nalezalo za nieuzasadnione z tej
przyczyny, ze wszystkie przestanki warunkujace odstapienie na zasadzie stusznos$ci od obcigzania powoda kosztami
postepowania zostaly w tej sprawie spelione. Urzeczywistniajacy te zasade art. 102 k.p.c. stanowi wyjatek od
zasady odpowiedzialno$ci strony za wynik sporu (art. 98 k.p.c.). W judykaturze utrwalone jest stanowisko, ze poza
trudna sytuacja majatkowa, do kregu ,wypadkéw szczeg6lnie uzasadnionych” naleza takze okolicznoéci zwigzane z
samym przebiegiem procesu. Zaliczane sg sytuacje wynikajace z charakteru zadania poddanego rozstrzygnieciu, jego
znaczenia dla strony, subiektywne przekonanie strony o zasadno$ci roszczen, przedawnienie, prekluzja. W kontekécie
tak rozumianych przeslanek zasady shusznoséci ocena dokonywana przez sad orzekajacy, czy zachodzi wypadek
szczegblnie uzasadniony, o ktérym mowa w art. 102 k.p.c., ma charakter dyskrecjonalny, oparty na swobodnym
uznaniu, ksztaltowanym wlasnym przekonaniem oraz ocena okolicznosci rozpoznawanej sprawy, w zwigzku z czym w
zasadzie nie podlega kontroli instancyjnej. Ocena taka moze by¢ podwazona przez sad wyzszej instancji tylko wtedy,
gdy jest razaco niesprawiedliwa (patrz postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 maja 2012 r. sygn. akt ITI CZ 25/12).

Zestawiajac zarzuty zazalenia do wyzej opisanego stanu prawnego nalezalo, zdaniem Sadu Apelacyjnego, dojsé do
wniosku, ze Sad Okregowy prawidlowo zastosowal przepisy prawa. Strona pozwana piszac, ze orzeczenie Sadu
pierwszej instancji jest dla niej niezrozumiale albowiem ,sytuacja zyciowa” powoda, o jakiej mowa w uzasadnieniu do
wyroku tego Sadu nie jest szczegolnie uzasadnionym przypadkiem w rozumieniu art. 102 k.p.c. pomija stan zdrowia
R. Z., glebokie przekonanie powoda co do stusznoSci swych roszczen i poczucie pokrzywdzenia oraz jego sytuacje
materialng. Powdd jest osoba o lekkim upo$ledzeniu umystowym (vide wnioski opinii, tom II, k. 372 akt I Ns 265/05).
Jest tez — jak wynika z akt postepowania, gleboko przekonany o zasadnosci roszczenia jakie wytoczyl w tej sprawie,
albowiem uwaza ze jego obecna — ciezka sytuacja materialna, pozostaje wynikiem wyegzekwowania w postepowaniu
egzekucyjnym przez komornika sadowego nakazu zaplaty wydanego przez pozwanego. Wobec takich okoliczno$ci
sprawy odstapienie od obciazania R. Z. kosztami postepowania sadowego za pierwsza instancje na zasadzie art. 102
k.p.c. jest w pelni uzasadnione.

Wobec powyzszego, w oparciu o art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c., zazalenie pozwanego nalezalo oddali¢, o
czym orzeczono w punkcie II wyroku.

O kosztach postepowania apelacyjnego naleznych pozwanemu od powoda orzeczono w punkcie IIL. sentencji wyroku,
w oparciu o art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., art. 99 k.p.c. oraz § 6 pkt 6 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163 poz. 1348
ze zm.). Sad Odwolawczy stosujgc w drugiej instancji zasade odpowiedzialnoSci strony za wynik procesu, mial na
uwadze fakt, ze o ile powod w pierwszej instancji mogl subiektywnie postrzegaé swoje roszczenia skierowane wobec
pozwanego za w pelni zasadne, o tyle w drugiej instancji okoliczno$é ta nie miala juz miejsca. Po wylozeniu przez
Sad Okregowy obowiazujacego stanu prawnego i argumentacji z jakich przyczyn okoliczno$ci faktyczne wskazywane
przez powoda jako podstawa jego zadan nie wpisuja sie w konieczne przestanki odpowiedzialno$ci pozwanego - powdd
powinien byl podda¢ swoje stanowisko rzeczowej analizie, czego nie uczynil. W tym stanie rzeczy, podtrzymujac



swoje dotychczasowe zadania i argumentacje przy wywiedzeniu apelacji musial liczy¢ sie z faktem podjecia w drugiej
instancji obrony przez strone pozwang i wynikajgcymi z tego konsekwencjami finansowymi.

O kosztach postepowania naleznych pelnomocnikowi powoda ustanowionemu jemu z urzedu orzeczono w punkcie
IV. na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 98 § 3 k.p.c. zgodnie z przedlozonym spisem kosztow (vide tom
I1, k. 313).
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