Sygn. akt I ACa 1/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 marca 2014 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Dariusz Rystal
Sedziowie: SA Agnieszka Soltyka
SA Maria Iwankiewicz (spr.)
Protokolant: sekr.sagdowy Justyna Kotlicka

po rozpoznaniu w dniu 27 marca 2014 r. na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powbddztwa (...) (...) Funduszu Inwestycyjnego (...) w W.
przeciwko R. K.i E. K.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 8 paZdziernika 2013 r., sygn. akt I C 359/13

uchyla zaskarzony wyrok, znosi postepowanie w sprawie poczqwszy od dnia

1 lutego 2013 roku i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w
Szczecinie, pozostawiajqc temu Sadowi rozstrzygniecie

o kosztach postepowania apelacyjnego.

Maria Iwankiewicz Dariusz Rystal Agnieszka Sottyka

Sygn. akt: I ACa 1/14

UZASADNIENIE

Powdd (...) (...) Fundusz Inwestycyjny (...) z siedziba w W. wniost o zasadzenie solidarnie od pozwanych A. K., R. K.
i E. K. kwoty 514.198,87 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztami
postepowania wedlug norm przepisanych, w tym kosztami zastepstwa procesowego. W uzasadnieniu powdd wskazal,
ze w dniu 20 lipca 2001 r. pozwani R. K. i E. K. zawarli z (...) Bankiem (...) S.A. Oddzial w P. umowe kredytu
mieszkaniowego, a jego splata zostala zabezpieczona wpisem hipotek umownych zwyklych w kwocie 12.400,00 EUR,
ustanowionych na nieruchomosciach, stanowiacych majatek spotki cywilnej (...). Powod podal nadto, ze w dniu 8



sierpnia 2009 . (...) na mocy umowy cesji zbyla na jego rzecz wierzytelnos¢ wynikajaca z tytutu kredytu, ktoéry wobec
niedotrzymania przez pozwanych terminéw platnosci zostal wypowiedziany.

Nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 27 wrze$nia 2010 r. w sprawie o sygn. akt I Nc 176/10 Sad
Okregowy w Szczecinie orzekl zgodnie z zadaniem pozwu. Nakaz zaplaty uprawomocnil sie w stosunku do pozwanego
A. K.. Natomiast pozwani R. K. i E. K. w zarzutach od powyzszego nakazu zaplaty wniesli o jego uchylenie, odrzucenie
pozwu na podstawie art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c. a w razie nieuwzglednienia powyzszego zadania, o oddalenie powddztwa
w caloéci i przyznanie kuratorowi procesowemu wynagrodzenia w kwocie 7.200 z} i obcigzenie strony przeciwnej
kosztami procesu, wzglednie obciazenie tymi kosztami Skarbu Panstwa. Zarzuty w imieniu tych pozwanych wniost
kurator procesowy B. C., ustanowiony dla R. K. i E. K. postanowieniem Sadu Rejonowego w S. w sprawie I Co 641/12
z dnia 8 maja 2012 r. celem reprezentowania ich w postepowaniu egzekucyjnym, prowadzonym przez Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w S. J. O. z wniosku wierzyciela (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz
Zamkniety z siedziba w W. (sygn. akt KM 607/10). Kurator ten zaskarzyl postanowienie wydane w niniejszej sprawie
w dniu 2 lutego 2011 r. w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnoSci nakazowi zaplaty z 27 wrze$nia 2010 r. bowiem
powzial wiedze o wydanym nakazie od komornika.

Po rozpoznaniu tak wniesionych zarzutéw - wyrokiem z dnia 8 pazdziernika 2013 r. Sad Okregowy w Szczecinie
utrzymal w mocy nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 27 wrze$nia 2010 roku Sadu Okregowego w
Szczecinie, sygnatura akt I Nc 176/10 w stosunku do pozwanych R. K. i E. K., przy czym orzeczony niniejszym
wyrokiem obowiazek zaplaty jest solidarny rowniez z obowigzkiem zaplaty ciagzacym na A. K. w stosunku do strony
powodowej wynikajacym z prawomocnego w stosunku do tego pozwanego nakazu zaplaty z dnia 277 wrze$nia 2010
roku Sadu Okregowego w Szczecinie sygnatura akt I Nc 176/10 i postanowil, Ze koszty postepowania ponosza w
calo$ci pozwani R. K. i E. K., przy czym orzeczenie w tym przedmiocie pozostawit referendarzowi sadowemu Sadu
Okregowego w Szczecinie.

Rozstrzygniecie tej tresci Sad pierwszej instancji wydal po dokonaniu ustalen faktycznych, w ktérych opisal tre$é
umowy kredytu mieszkaniowego (...) Nr (...) zawartej w dniu 20 lipca 2001 r. pomiedzy (...) Bankiem (...) spolka
akcyjna z siedziba w W. a R. i E. K. jako kredytobiorcami. wskazal takze na fakt zawarcia przez strony anekséw nr
(...) do tej umowy oraz na ich tres¢.

Z ustalen tego Sadu wynika, ze w dniu 9 lipca 2003 r. (...) Bank (...) sp6tka akcyjna z siedzibg w W. wydal bankowy
tytul egzekucyjny nr (...), na podstawie ktorego stwierdzil, ze na dzien o9 lipca 2003 r. figuruje w jego ksiegach
wymagalne zadluzenie R. K. i E. K. z tytulu powyzszej umowy kredytu mieszkaniowego w kwocie 184.260,18 zl.
wskazujac poszezegbdlne kwoty skladajace sie na powyzsza sume zadluzenia oraz dalsze nalezne odsetki obciazajace
dluznika poczawszy od dnia 9 lipca 2003 r. i sposéb ich obliczania. Nadto ustalone zostalo, ze Sad Rejonowy w S.
nadal klauzule wykonalno$ci powyzszemu bankowemu tytulowi egzekucyjnemu.

Sad pierwszej instancji ustalil takze, ze pismem z dnia 7 listopada 2003 r. Komornik sgdowy przy Sadzie Rejonowym
w S.w sprawie o sygn. akt IT Km 2441/03 poinformowal (...) S.A. o obowiazku rozszerzenia tytutu wykonawczego
o sadowa klauzule wykonalno$ci do wspotwlasciciela nieruchomosci A. K. w przypadku prowadzenia egzekucji z
nieruchomoéci o nr KW (...), KW (...), KW (...), KW (...) poloZzonych w L. ul. (...), ktére stanowia wlasno$é R. i A. K..

W swoich ustaleniach Sad pierwszej instancji podat tez, Ze umowa z dnia 8 sierpnia 2008 r. Bank (...) spotka
akcyjna z siedziba w W. sprzedal (...) (...) Funduszowi Inwestycyjnemu (...) z siedziba w W. wierzytelno$ci wraz z
wszelkimi zabezpieczeniami wymienionymi w zalaczniku nr 1 do umowy i wszelkie inne prawa z wierzytelnoSciami
i zabezpieczeniami zwigzanymi, w tym w szczeg6lno$ci roszczenia o zalegle odsetki, koszty w rowniez wierzytelnoéc
wobec R. K., E. K. i A. K. w zwiazku z kredytem mieszkaniowym. O zakupie wierzytelno$ci Fundusz zawiadomil R. K.
i E. K. pismami z dnia 30 sierpnia 2008 r. wzywajac ich do zaplaty kwoty 465.288,19 zl do dnia 13 wrzeénia 2008 1. z
tytulu zadluzenia wynikajacego z wyzej wskazanej umowy z dnia 20 lipca 2001 roku. W dniu 3 sierpnia 2010 r. Fundusz
wystawil wyciag z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego, na podstawie ktérego stwierdzona zostala
wierzytelno$¢ wobec dluznikéw: A. K., E. K. i R. K. z tytulu wyzej skazanej umowy kredytu mieszkaniowego z dnia



20 lipca 2001 roku w wysokoéci 514.198,87 zl, stwierdzona nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym wydanym
przez Sad Okregowy w Szczecinie I Wydzial Cywilny, I Nc 65/04 (A. K.) oraz bankowym tytulem egzekucyjnym nr
(...) z dnia 09 lipca 2003 r. wystawionym przez (...) S.A. i zaopatrzonym w klauzule wykonalno$ci nadana przez Sad
Rejonowy w S. Wydzial Cywilny w dniu 11 wrze$nia 2003 r. (R. K. i E. K.).

Sad Okregowy ustalil, ze R. K. i A. K. sg wspotwlascicielami nieruchomo$ci jako wspdlnicy spotki cywilnej, dla ktérych
sq prowadzone ksiegi wieczyste Kw nr (...), Kw nr (...) oraz Kw nr (...). Powodowy Fundusz jest ich wierzycielem
hipotecznym z tytulu hipotek umownych zwyktych na tych nieruchomos$ciach w kwotach po 12.400 Euro z odsetkami
w wysokosci 9,51 %.

Ustaliwszy powyzsze Sad Okregowy uznal, ze powbdztwo (...)(...) Funduszu Inwestycyjnego (...) z siedziba
w W. zaslugiwalo na uwzglednienie w calo$ci i tym samym zgodnie z art. 496 k.p.c. nakaz zaplaty nie podlegal
uchyleniu, za$ dla pelnej przejrzysto$ci i celem wydania wyroku podlegajacego skutecznemu wykonaniu - szczegbélowo
Sad doprecyzowal solidarny obowiazek zaplaty ciazacy rowniez na A. K., ktory nie zaskarzyl przedmiotowego nakazu
zaplaty w postepowaniu nakazowym.

W swoich wywodach Sad ten wskazal, ze poza sporem w realiach przedmiotowej sprawy pozostawaly wszystkie
istotne dla rozstrzygniecia okolicznoSci faktyczne, sporna byla jedynie ich ocena prawna. Zdaniem tego Sadu
bezzasadna byla argumentacja pozwanych R. K. i E. K., kt6érzy podnosili zarzut powagi rzeczy osadzonej, wnoszac o
odrzucenie pozwu ze wzgledu na istnienie orzeczenia sagdu dotyczace tego samego stosunku prawnego. Sad Okregowy
stwierdzil, Ze w rozpoznawanej sprawie nie doszlo do sytuacji, w ktérej mozna moéwi¢ o powadze rzeczy osadzonej,
nie zaistniala tez tozsamo$é¢ roszczen, poniewaz nie mozna przyjac, ze osadzona zostala sprawa z powoddztwa
(...) (...) Fundusz Inwestycyjny (...) z siedzibg w W. przeciwko R. i E. K.. Sad ten podzielil stanowisko strony
powodowej, ze pomimo uzyskania przez poprzedniego wierzyciela (...). S.A w W. prawomocnego postanowienia
SR w S. z dnia 26 sierpnia 2003 r. sygn I Co 1566/03, ktérym badano klauzule wykonalnoSci na rzecz tego banku,
powdd z niniejszej sprawy (bezspornie nie bedacy instytucja bankowa) nie moze prowadzi¢ egzekucji przeciwko
R. i E. K.. W jego ocenie art. 788 k.p.c. ma zastosowanie do bankowych tytuléw egzekucyjnych zaopatrzonych
w klauzule wykonalnoéci jedynie wowczas, gdy przejScie uprawnien ma nastapi¢ na rzecz innego banku. Tylko
bowiem bankom przystuguje przywilej wystawiania bankowych tytutow egzekucyjnych. Dopuszczenie mozliwoSci
przeprowadzenia cesji uprawnien stwierdzonych bankowym tytulem egzekucyjnym na rzecz podmiotu nie bedacego
bankiem prowadziloby do obejécia art. 97 Prawa bankowego, ktory umozliwia egzekwowanie wylacznie wierzytelnosSci
bankowej i wylacznie przez bank. Przepisy art. 96 i 97 Prawa bankowego stanowia w omawianym zakresie, gdy
nastepcg prawnym jest podmiot nie bedacy bankiem przepisy szczeg6olne do art. 788 § 1 k.p.c.

Sad pierwszej instancji, odnoszac sie do zadania wniesionego przez pozwanych R. i E. K., reprezentowanych przez
kuratora B. C., w zarzutach od nakazu zaplaty, w zakresie oddalenia powo6dztwa w calo$ci wskazal, ze z tredci tego
pisma procesowego w zaden sposob nie wynika uzasadnienie do uwzglednienia tego rodzaju roszczenia. Pozwani
bowiem zgodnie z ciezarem dowodu okre§lonym w art. 6 k.c. powinni wykaza¢ okoliczno$ci przemawiajace za
oddaleniem powo6dztwa. Strona pozwana nie odniosla sie w zarzutach od nakazu zaplaty do kwestii merytorycznej
powodztwa, ktére w ostateczno$ci mogloby uzasadniaé¢ oddalenie pow6dztwa. Ponadto Sad ten uznal, ze pozwani
byli pouczani o tresci art. 493 § 1 zd. 1 k.p.c. w brzmieniu obowigzujacym do 3 maja 2013 r. zgodnie z ktérym
sad pomija spéznione twierdzenia i dowody, chyba ze strona uprawdopodobni, ze nie zglosila ich w zarzutach bez
swojej winy lub ze uwzglednienie spdznionych twierdzen i dowodéw nie spowoduje zwloki w rozpoznaniu sprawy
albo ze wystepujg inne wyjatkowe okolicznos$ci. Sad Okregowy wskazal, ze obligowalo go to do pominiecia twierdzen
pozwanych zawartych w piémie procesowym z dnia 3 wrze$nia 2013 r. a dotyczacych kwestii merytorycznych,
uzasadniajgcych oddalenie powodztwa jako sp6znionych, bowiem pozwani nie uprawdopodobnili, ze niezgloszenie
sp6znionych twierdzen i dowodéw nastapito bez ich winy i zdaniem Sadu w przedmiotowej sprawie nie wystepuja
zadne okoliczno$ci przemawiajace za dopuszczeniem tego rodzaju twierdzen. Sad Okregowy rozpoznajac niniejsza
sprawe w calo$ci pominal tez argumentacje kuratora procesowego ustanowionego dla R. i E. K. co do sytuacji



procesowej A. K., uznajac ze nakaz zaplaty z dnia 27 wrzeénia 2010 r. sygn. INc 176/10 w stosunku do niego jest
prawomocny, a nadto kurator procesowy nie reprezentowal tego pozwanego.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu opart o dyspozycje art. 98 § 11 3 k.p.c. w zwiazku z art. 108 k.p.c. orzekajac, ze
powdd wygral sprawe w calo$ci, pozostawiajgc jednak ich szczegbdlowe wyliczenie referendarzowi sgdowemu.

Apelacje od tego wyroku zlozyt B. C., dzialajacy jako kurator procesowy ustanowiony do pozwanych.

Zaskarzyl powyzszy wyrok w calo$ci, zarzucajgc naruszenie przepisu art. 199 § 1 pkt.2 k.p.c. poprzez jego niewlasSciwe
zastosowanie to jest uznanie, ze nie zachodzi podstawa do odrzucenia pozwu, w sytuacji gdy roszczenie dochodzone
przez powoda w niniejszej sprawie jest juz stwierdzone bankowym tytutem egzekucyjnym z nadana na rzecz powoda
klauzulg wykonalnoSci.

Apelujacy zarzucil nadto naruszenie przepisu art. 492" § 1 k.p.c. majace wplyw na wynik postepowania, albowiem
wskutek niezastosowania powyzszego przepisu wydanie wyroku przez Sad pierwszej instancji nastgpilo w trybie
rozpoznania zarzutow do nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym, co z kolei spowodowalo niezasadne
zastosowanie przepisu art. 49381 zd.2 k.p.c. i pominiecie przez ten Sad twierdzen strony pozwanej zawartych w pisémie
z dnia 3 wrze$nia 2013 .

Podniesiono takze zarzut naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. majace wplyw na wynik postepowania, wobec
dokonania przez Sad pierwszej instancji blednej i niepelnej oceny zebranego materialu dowodowego, w wyniku czego
zostalo ustalone, ze w niniejszej sprawie nie zachodzi sytuacja opisana w art. 199 § 1 pkt.2 k.p.c.

Z daleko posunietej ostroznoéci procesowej apelujacy wniost o rozwazenie czy w niniejszej sprawie nie zaistniala
sytuacja niewla$ciwej reprezentacji pozwanych R. K. i E. K., w imieniu ktérych dzialal kurator B. C., co zgodnie z
treécig art. 379 pkt 2) k.p.c.

Podnoszac te zarzuty apelujacy wniést o zmiane powyzszego wyroku poprzez uchylenie w caloéci nakazu zaplaty z
dnia 27 wrzeénia 2010 r. Sadu Okregowego w Szczecinie sygn. akt I Nc 176/10 oraz odrzucenie pozwu na podstawie
art. 199 § 1 pkt.2 k.p.c.

Wzglednie, w razie stwierdzenia niewaznoSci postepowania lub nierozpoznania przez Sad pierwszej instancji istoty
sprawy- wnibst o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji, a
nadto rozpoznanie sprawy pod nieobecno$¢ strony pozwanej, przyznanie kuratorowi wynagrodzenia za reprezentacje
pozwanych w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych, obciazenie strony powodowej kosztami
postepowania apelacyjnego, wzglednie obcigzenie tymi kosztami Skarbu Panstwa.

W odpowiedzi na te apelacje strona powodowa wniosla o jej oddalenie w caloSci oraz zasadzenie od pozwanych na jej
rzecz kosztow postepowania odwolawczego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie uzasadniona.

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji strony nie jest zwiazany
przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, ktorych wystepowanie Sad ten
ocenia¢ musi badac takze z urzedu. Wiazacymi dla Sadu drugiej instancji sa natomiast zarzuty dotyczace naruszenia
prawa procesowego, ktore zostaly wyartykutowane w apelacji przy czym w granicach zaskarzenia Sad ten bierze jednak
z urzedu pod uwage niewazno$¢ postepowania (vide: uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., IIT CZP

49/07, Lex 341125).

Zatem przed przystapieniem do analizy argumentacji zaprezentowanej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku pod
katem zarzutoéw apelacyjnych i obowiazujacych przepis6w prawa materialnego sad odwolawczy bada, czy w sprawie



mialy miejsce takie okolicznoSci, ktérych zaistnienie skutkowaé¢ musi przyjeciem, ze zachodza przestanki okre$lone w
art. 379 k.p.c. a Swiadczace o niewaznoSci postepowania.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego w niniejszej sprawie taka wlasnie niewazno$¢ postepowania zachodzi, zglaszana zreszta
w apelacji jako zarzut ewentualny. Przepis art. 379 pkt 5 k.p.c. stanowi, ze niewazno$¢ postepowania zachodzi jezeli
strona zostala pozbawiona moznoéci obrony swych praw. Jak wynika z utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego
pojecie to obejmuje sytuacje, w ktérych z powodu naruszenia przepisOw postepowania przez sad - strona, wbrew
swej woli, zostala faktycznie pozbawiona mozno$ci dzialania w postepowaniu lub jego istotnej czesci, jezeli skutkow
tego uchybienia nie mozna bylo usuna¢ przed wydaniem orzeczenia w danej instancji. Pozbawienia strony moznoSci
obrony swych praw w rozumieniu art. 379 pkt 5 k.p.c. nie nalezy wiazaé wylacznie ze stanem calkowitego wylaczenia
strony od udzialu w postepowaniu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 marca 2009 r. w sprawie IV CSK 468/08
LEX nr 515415). O pozbawieniu mozliwo$ci obrony swoich praw mozna méwié¢ wowczas, gdy stronie uniemozliwiono
dzialanie w procesie osobiScie badz za posrednictwem pelnomocnika, przedstawiciela ustawowego lub kuratora.
Niewazno$¢ postepowania z tego powodu nastepuje, gdy strona zostala pozbawiona uprawnien procesowych wskutek
wadliwego postepowania Sadu, a nie wtedy, gdy na skutek wlasnego dziatania z uprawnien tych nie skorzystala, nie
biorgc udzialu w rozprawie, o ktorej terminie zostala prawidtlowo zawiadomiona (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 8 pazdziernika 2009 r. w sprawie IICSK 156/09 LEX nr 603162; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2009
r. w sprawie III UK 16/09 LEX nr 518055). Sad Najwyzszy wyjasnil tez w wyroku z dnia 7 listopada 2007 r. ( w sprawie
IT CSK 339/07 LEX nr 485859), ze pozbawienie strony mozno$ci obrony nalezy oceniaé przez pryzmat konkretnych
okoliczno$ci sprawy, a w kazdym razie nie mozna go wigzat li tylko z sytuacja calkowitego wylaczenia strony od
udzialu w postepowaniu. Pozbawienie moznosci obrony swych praw przez strone polega na tym, ze strona na skutek
wadliwo$ci procesowych sadu lub strony przeciwnej nie mogla brac i nie brata udzialu w postepowaniu lub jego istotne;j
czedci, jezeli skutki tych wadliwoSci nie mogly byé¢ usuniete na nastepnych rozprawach przed wydaniem w danej
instancji wyroku. Oznacza to, Ze chodzi tu tylko o takie wypadki, gdy strona rzeczywiscie pozbawiona byta moznoéci
obrony i wskutek tego nie dzialala w postepowaniu, a nie sytuacje, gdy mimo naruszenia przepiséw procesowych
strona podjela czynnoéci w procesie.

Odnoszac te uwagi do niniejszej sprawy, nie tylko nie sposob przyjaé, ze pozwani mogli bra¢ udzial w postepowaniu
a zaniechali tego na skutek wlasnego wyboru, ale wrecz bez watpienia w ogole o sprawie tej nie zostali prawidlowo
zawiadomieni. R. K. i E. K. nie mieli mozliwosci podja¢ jakiejkolwiek obrony swoich praw, skoro nie zostaly im
doreczone istotne dokumenty w postaci odpisu pozwu inicjujacego to postepowanie i wydanego na jego podstawie
przez Sad Okregowy nakazu zaplaty. Prawidlowe doreczenie tych dokumentéw umozliwiloby im dopiero decyzje o
podjeciu merytorycznej obrony przed roszczeniami dochodzonymi przez strone powodowa lub o zaniechaniu takiej
obrony. Nie mozna w zadnym razie uznaé, aby byli oni reprezentowani nalezycie przez kuratora procesowego,
bowiem w tym postepowaniu kurator taki nie zostal dla tych pozwanych ustanowiony. Tymczasem zgodnie z
przepisem art. 143 k.p.c. jezeli stronie, ktérej miejsce pobytu nie jest znane, ma byé doreczony pozew lub inne pismo
procesowe wywolujace potrzebe podjecia obrony jej praw, doreczenie moze do chwili zgloszenia sie strony albo jej
przedstawiciela lub pelnomocnika nastapié¢ tylko do rak kuratora ustanowionego na wniosek osoby zainteresowanej
przez sad orzekajacy. Fakt, ze miejsce pobytu pozwanych nie jest znane zostal juz stwierdzony przez tutejszy Sad
Apelacyjny, rozpoznajacy zazalenie kuratora procesowego B. C., ustanowionego w postepowaniu egzekucyjnym,
ktory wystapil z takim $rodkiem odwolawczym wobec postanowienia Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 2
lutego 2011 r. w przedmiocie nadania klauzuli wykonalno$ci nakazowi zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia
27 wrze$nia 2010 r. sygn. akt I Nc 176/10. W tamtym postepowaniu nie bylo watpliwoéci o uprawnieniu B. C.
do reprezentowania pozwanych R. K. i E. K., bowiem zostal on ustanowiony dla reprezentowania tych dtuznikow
w postepowaniu egzekucyjnym, w ktérym powzigl wiadomo$é o nadaniu klauzuli wykonalno$ci nakazowi zaplaty
wydanemu przeciwko nim. Rozpoznajgc to zazalenie orzeczeniem z dnia 31 lipca 2012 roku w sprawie IACz 520/12
Sad Apelacyjny w Szczecinie uchylil zaskarzone postanowienie w przedmiocie klauzuli wykonalno$ci. W uzasadnieniu
wskazal za$, ze warunkiem nadania klauzuli wykonalnoSci orzeczeniu sagdowemu, w tym nakazowi zaplaty wydanemu
w postepowaniu nakazowym, jest prawomocno$¢ orzeczenia, a w mysli art. 363 § 1 k.p.c. orzeczenie jest prawomocne
jezeli nie przystuguje co do niego Srodek odwolawczy lub inny Srodek zaskarzenia. Sad podkreslil, ze wskutek



wadliwego doreczenia orzeczenia w ogoble nie mozna méwié¢ o rozpoczeciu biegu terminu do wniesienia $rodka
zaskarzenia. Wskazal, ze strona powodowa w ogo6le nie podala w pozwie adresu R. K.. Z zalaczonej do pozwu umowy
oraz pism kierowanych do pozwanych wynika, ze ich miejsce zamieszkania to ulica (...) w P. za$ miejsce prowadzonej
dzialalnosSci gospodarczej to wyzej wymieniony adres badz ulica (...) w L.. Tymczasem nakaz zaplaty doreczony zostal
pod adres: P., ul. (...), ktory powodowy Fundusz wskazal w pozwie jako miejsce zamieszkania E. K., a bedacy w istocie
miejscem zamieszkania pozwanego A. K..

Sad Odwolawczy zaznacza, ze obowigzek wskazania prawidlowego adresu zamieszkania osoby, przeciwko ktorej sg
kierowane zadania pozwu spoczywa na powodzie. W niniejszej sprawie powod nie dopelnil tego obowiazku, a Sad
pierwszej instancji niezasadnie uznajac, ze kurator procesowy ustanowiony w innym postepowaniu moze skutecznie
reprezentowac pozwanych takze w tej sprawie, zarzadzil w dniu 1 lutego 2013 r. doreczenie temu kuratorowi pism
sadowych w postaci nakazu zaplaty i odpisu pozwu (k.98).

W sytuacji gdy brak jest jakichkolwiek przestanek do przyjecia, ze pozwani R. K. i E. K. byli w tej sprawie nalezycie
reprezentowani, a zatem doszlo do naruszenia ich praw do obrony. Postepowanie od wyzej wskazanego zarzadzenia
z dnia 1 lutego 2013 r. bylo dotkniete niewazno$cia.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie przepisu art. 386 § 2 k.p.c. Sad Apelacyjny uchylit zaskarzony wyrok, zniost
postepowanie w sprawie poczawszy od dnia 1 lutego 2013 roku i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania Sagdowi
Okregowemu w Szczecinie, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie

o kosztach postepowania apelacyjnego. Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad ten podejmie zgodne z k.p.c.
dzialania zmierzajgce do zapewnienia pozwanym nalezytej reprezentacji w tej sprawie.

Whioski w przedmiocie kosztow postepowania apelacyjnego Sad Odwolawczy zgodnie z przepisem art. 108 § 2 k.p.c.
pozostawil do rozpoznania Sagdowi pierwszej instancji.

Maria Iwankiewicz Dariusz Rystat Agnieszka Soltyka



