Sygn. akt I ACa 312/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 sierpnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Halina Zarzeczna
Sedziowie: SSA Artur Kowalewski
SSA Maria Iwankiewicz (spr.)
Protokolant: sekretarz sadowy Piotr Tarnowski

po rozpoznaniu w dniu 7 sierpnia 2014 r. na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powbdztwa J. M., P. M. (1) i L. N.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim

z dnia 12 lutego 2014 r., sygn. akt I C 5258/13

I. oddala apelacje;

II. zasgdza od pozwanego na rzecz powodoéw solidarnie kwote 2.700 (dwa tysigce siedemset)
zlotych tytutem kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

SSA M. Iwankiewicz SSA H. Zarzeczna SSA A. Kowalewski

Sygn. akt: I ACa 312/14

UZASADNIENIE

Powodowie J. M., L. N. i P. M. (1) wnie$li o zasadzenie od pozwanego (...) S.A. z siedzibg w W. na rzecz L. N. i J. M.
kwot po 40.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia do dnia zaplaty, a na rzecz P. M. (1) kwoty 30.000
z} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty. Nadto wnie$li o zasadzenie od pozwanego
na rzecz powodow kosztow procesu. W uzasadnieniu podali, ze powodowie to rodzice i brat tragicznie zmartego P. M.
(2), ktérego $émieré nastgpila w dniu (...) roku, w wyniku wypadku samochodu kierowanego przez M. K.. Sprawca tego
wypadku za jego spowodowanie zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonwoego w Gorzowie Wlkp. w sprawie IT K 1044/97



na kare 8 lat pozbawienia wolnosci. W dniu zdarzenia pojazd byl ubezpieczony u pozwanego, a strona pozwana do
dnia dzisiejszego nie zadoSéuczynila krzywdzie powodow jakiej doznali wskutek tragicznej Smierci syna oraz brata.

Pozwany (...) S.A. z siedzibq w W. wnibst w odpowiedzi na pozew o oddalenie powddztwa i zasadzenie od
powodow solidarnie na rzecz pozwanego kosztow procesu, kwestionujac istnienie podstawy prawnej dla roszczenia
powoddw. Nadto wskazal na 70% przyczynienie sie zmarlego do szkody.

Wyrokiem z dnia 12 lutego 2014 r. Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim zasadzit od pozwanego (...) Spotki
Akcyjnej w W. na rzecz powoda J. M. kwote 30.000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 22 listopada 2013
roku do dnia zaplaty (pkt. I) i oddalil powbddztwo J. M. w pozostalej czeSci (pkt. II), zasadzil od tego pozwanego na
rzecz powodki L. N. kwote 30.000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 22 listopada 2013 roku do dnia
zaplaty (pkt.III) i oddalil powodztwo L. N. w pozostalej czedci (pkt. IV), zasadzil takze od pozwanego na rzecz powoda
P. M. (1) kwote 20.000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 22 listopada 2013 roku do dnia zaplaty (pkt. V),
oddalajgc powbdztwo P. M. (1) w pozostalej czesci. Sad ten orzekl takze o kosztach procesu zasadzajac od pozwanego
tytulem ich zwrotu: na rzecz powoda J. M. kwote 2708,50 zlotych (pkt. VI), na rzecz powodki L. N. kwote 2708,50
zlotych (pkt. VII), a na rzecz powoda P. M. (1) kwote 1805,66 zlotych (pkt. VIII).

Orzeczenie tej tresci Sad Okregowy wydal po dokonaniu szczegolowych ustalen faktycznych, z
ktorych wynika, ze w dniu 3 maja 1997 roku P. M. (2) razem z M. K. i innymi znajomymi byl w dyskotece
w O.. Wszyscy spozywali alkohol, a nastepnie M. K. postanowil wraca¢ do domu samochodem T. (...) o numerze
rejestracyjnym (...). P. M. (2) zajal miejsce dla pasazera w tym aucie. Na ulicy (...) w G. w godzinach rannych w dniu
(...) roku M. K. naruszyl zasady bezpieczenistwa w ruchu drogowym w ten sposéb, ze zjechal na wydzielone torowisko
tramwajowe po prawej stronie drogi i uderzyt w shup trakeji tramwajowej. Samocho6d przelamat sie na p6l. P. M. (2)
zginal na miejscu; w chwili wypadku miat on 17 lat, przed wypadkiem uczy! sie w technikum gastronomicznym. By}t
pogodnym, wesolych chlopcem, latwo nawigzywal kontakty. Z ustalen tych wynika nadto, ze w chwili §mierci P. jego
rodzice nie mieszkali razem. P. mieszkal z ojcem, a jego brat P. z matka. P. czesto odwiedzal matke. Miat z niag dobre
relacje. Powodka spedzala czas z synem, jezdzili razem nad jezioro. Spedzali razem cze$¢ $wigt. Powdd J. M. byt bardzo
zwigzany ze zmartym synem. Spedzali razem wolny czas, weekendy spedzali na wsi. Powodka po §mierci syna zazywala
leki uspokajajace, plakala, rozpaczala, natomiast powod J. M. zamknal sie w sobie, plakal, byl zamySlony, nie mial
checi do zycia. W rozmowach czesto wracal do P., wspominal go. Gdy slyszy o wypadku to wracaja wspomnienia.
Obecnie jest w kolejnym zwiazku malzenskim; ma 14 letniego syna. Powddka po pogrzebie syna na stale wyjechala do
Niemiec. W roku 2006 zawarla nowy zwiazek malzeniski. W chwili obecnej jest wdowa. W chwili $mierci P. jego brat P.
mial 18 lat. Pomimo, ze nie mieszkal razem z P. to utrzymywatl z nim czeste kontakty. W chwili §mierci brata przebywat
za granica. Po Smierci brata zamknal sie w sobie. Byl bardzo zwiazany ze zmarlym, mieli podobne zainteresowania,
wspolnych kolegow.

W ustaleniach tych Sad pierwszej instancji wskazal, ze pismami z 28.08.2013 roku powodowie zglosili stronie
pozwanej szkode, domagajac sie wyplaty 80.000 zt tytulem zado$cuczynienia z art. 448 w zw. z art. 24 k.c. W
odpowiedzi pozwana odmoéwila wyplaty zado$¢éuczynienia.

W oparciu o takie ustalenia Sqd Okregowy uznal powo6dztwo za uzasadnione jedynie w czeSci. Sad ten,
dokonujac oceny podstawy prawnej zadania powodoéw podzielil ich stanowisko, ze stanowia ja przepisy art. 23
i24 § 1 k.c. wzw. z art. 448 k.c. bowiem doszlo do naruszenia ich débr osobistych. Zaznaczyl, ze przepis art.
23 k.c. definiuje dobra osobiste poprzez wskazanie otwartego katalogu desygnatéw, pozostawiajac doktrynie oraz
orzecznictwu $ciélejsze okreslenie charakteru tych débr oraz metody ich ochrony. Podniost tez, ze dobra osobiste
stanowia przedmiot regulacji wykraczajjcej znacznie poza zakres prawa cywilnego, co bez watpienia wzmacnia ich
ochrone, pozwalajac zainteresowanemu podmiotowi na wybor najskuteczniejszego §rodka. Sad ten podkreslil ze skoro
wedlug orzecznictwa Sadu Najwyzszego dobrem osobistym w rozumieniu art. 23 k.c. jest kult pamieci osoby zmartej,
to moze nim by¢ takze wiez miedzy osobami zyjacymi. Nie ma zatem przeszkéd do uznania, ze szczegbdlna wiez
emocjonalna miedzy czlonkami rodziny taczaca rodzicow z dzieckiem, przystugujaca zaréwno dziecku, jak i rodzicom
w prawidlowo funkcjonujgcej rodzinie zastuguje na status dobra osobistego i pozostaje pod ochrong przewidziang




w art. 23 i 24 k.c. powolujgc sie na ugruntowane orzecznictwo sadéw powszechnych Sad Okregowy wskazal, ze do
katalogu d6br osobistych w orzecznictwie Sadu Najwyzszego od dawna zaliczano m.in. prawo do planowania rodziny,
tradycje rodzinng, pamie¢ o osobie zmarlej. Zatem wiezi rodzinne, pamieé o osobie zmarlej, prawa do zycia w rodzinie
stanowig fundament prawidtowo funkcjonujacej rodziny i podlegaja ochronie prawne;.

Sad pierwszej instancji przywotal takze stanowisko orzecznictwa, zgodnie z ktéorym sad moze przyznaé najblizszemu
czlonkowi rodziny zmartego zado$¢uczynienie pieniezne za doznang krzywde na podstawie art. 448 w zwiazku z art.
24 § 1 k.c., takze wtedy, gdy $mier¢ nastapila przed dniem 3 sierpnia 2008 r. wskutek uszkodzenia ciata lub wywolania
rozstroju zdrowia. Zaznaczyl, ze nie kazda wiez rodzinna nalezy zaliczy¢ do katalogu dobr osobistych, lecz jedynie taka,
ktorej zerwanie powoduje bol, cierpienie i rodzi poczucie krzywdy. Osoba dochodzaca roszczenia na podstawie art.
448 k.c. powinna zatem wykaza¢ istnienie tego rodzaju wiezi, stanowigcej jej dobro osobiste podlegajace ochronie.

W ocenie Sadu Okregowego nie ma zastosowania w tej sytuacji art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o
ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 z p6zn. zm.), bowiem w dacie Smierci P. M. (2) przepis ten nie
obowigzywal. Przywolal natomiast regulacje § 10 Rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 9 grudnia 1992 roku
w sprawie ogoélnych warunkéw obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdéw wskazujaca, ze z ubezpieczenia OC przyshuguje
odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierowca pojazdu mechanicznego sa zobowigzani na podstawie prawa do
odszkodowania za wyrzadzong w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest Smieré, uszkodzenie
ciala, rozstrdj zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Sad pierwszej instancji wskazal na
przyjete w orzecznictwie Sadu Najwyzszego i sadow apelacyjnych wydanych na tle analogicznych stanéw faktycznych
stanowisko, ze zakres odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela odpowiada zakresowi odpowiedzialnoSci ubezpieczonego.
Stwierdzil, ze ubezpieczyciel jest obowiazany do zaplacenia odszkodowania za krzywde osobie trzeciej, wobec ktérej
ubezpieczony ponosi odpowiedzialno$é na podstawie art. 448 k.c. a § 10 ust. 1 wyzej wskazanego rozporzadzenia nie
wylaczal z zakresu ochrony ubezpieczeniowej zadoSéuczynienia za krzywde osoby, wobec ktdrej ubezpieczony ponosit
odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 448 k.c.

W ocenie Sadu Okregowego w tej sprawie doszlo do naruszenia dobr osobistych powodow w postaci prawa do pamieci
o0 osobie zmarlej, prawa do utrzymania wiezi rodzinnych. Zatem roszczenie powodéw znajduje podstawe prawna w
tresci art. 448 k.c. w zw. z art. 23 i 24 k.c. Sad ten wskazal, ze bezspornie winnym wypadku z dniu 04.05.1997 r.
jest kierujacy pojazdem T. M. K., ktéry za ten czyn zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Gorzowie WIkp. z
dnia 23 pazdziernika roku. Sad pierwszej instancji zaznaczyl swoje zwigzanie ustaleniami wydanego w postepowaniu
karnym prawomocnego wyroku skazujacego co do popelnienia przestepstwa zgodnie z art. 11 k.p.c. Stwierdzil takze,
ze M. K. swoim zachowaniem spowodowat nie tylko §mieré¢ P. M. (2) ale takze naruszenie dobr osobistych powodéw
w postaci zerwania wiezi rodzinnych, naruszenia prawa do utrzymywania takich wiezi. Pomiedzy Smiercia P. M. (2)
a dzialaniem sprawcy M. K. bez watpienia zachodzi zwigzek przyczynowo — skutkowy, a Smier¢ poszkodowanego i
krzywda powodow jest normalnym nastepstwem dzialania sprawcy.

Sad Okregowy przy ustalaniu wysokoSci zado§éuczynienia naleznego powodom zaznaczyl, ze nie moze pomingc
kwestii przyczynienia sie P. M. (2) do powstania krzywdy powodéw, zgodnie z treScig i wykladnia przepisu art. 362
k.c. W ocenie tego Sadu podjecie przez P. M. (2) decyzji o jezdzie samochodem z kierowca bedacym pod wplywem
alkoholu jest obiektywnie naganne i niewatpliwie musi skutkowaé przyjeciem, ze cze$é winy za zaistniale zdarzenie
w postaci skutku wypadku ponosi on sam. Poszkodowany wiedzial, ze kierowca jest pod wplywem alkoholu oraz, ze
jazda autem z kierowca bedacym w stanie nietrzeZwosSci moze by¢ niebezpieczna. Godzac sie na jazde z nietrzezwym
kierowca przyczynil sie do zaistnialej szkody. Biorac pod uwage stopieni winy zaréwno kierowcy jak i P. M. (2) Sad
ten przyjal, ze po stronie P. M. (2) przyczynienie to wynosi 70 %. Wedlug Sadu pierwszej instancji, gdyby P. M. (2)

ocenil sytuacje racjonalnie i roztropnie, nie podrézowalby z kierowca, ktéry spozyl duze iloéci alkoholu, a stan jego
nietrzezwosci jak wynika z ustalen sadu karnego byt widoczny. Chociaz powodowie w zaden sposo6b nie przyczynili sie
do powstania krzywdy ani nie mieli wplywu na jej rozmiar to ich roszczenie jest Scisle zwigzane z osobg zmarlg zatem



nalezy uwzgledni¢ jej zachowanie i stopieni przyczynienia sie do powstania krzywdy. Pominiecie tej kwestii staloby w
opozycji z zasadami wspolzycia spolecznego.

Sad Okregowy przytoczyt wykladnie przepisu art. 448 k.c. wskazujac na stanowisko wyrazane w doktrynie i
judykaturze w zakresie rozmiaru zado$¢uczynienia. Uwzgledniajac kompensacyjna funkcje zado$éuczynienia za
doznang krzywde, ktorego glownym celem jest zatarcie lub co najmniej zlagodzenie nastepstw naruszenia dobr
osobistych Sad ten wskazal, ze w okoliczno$ciach tej sprawy odpowiednia suma zado$éuczynienia bedzie dla J. M.
30.000 zl, dla L. N. kwota 30.000 zl, dla P. M. (1) — 20 000 zl. Powyzsze kwoty uwzgledniajg krzywde powodow,
bol, cierpienie, intensywnos¢ i czas trwania negatywnych uczu¢; uwzgledniaja takze 70 % przyczynienie sie zmarlego
do krzywdy powodéw. W ocenie Sadu pierwszej instancji na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego,
przede wszystkim zeznan powodow i §wiadkow, nalezy podkresli¢, ze powodowie w sposdb nagly i tragiczny stracili
syna i brata. Powddka L. N. byta bardzo zwigzana z synem, mocno przezyla jego Smierc. Po $mierci dziecka wyjechata
do Niemiec, gdy jest w Polsce odwiedza gréb syna. Miala ze zmarlym synem bardzo dobry kontakt. Powod J. M.
mieszkal razem z P.. Byl z nim bardzo zwigzany. Mieli ze soba bardzo dobry kontakt, spedzali razem wolny czas. Po
Smierci syna zalamatl sie, byl w rozpaczy. Powod P. M. (1) jest bratem zmarlego. Nie mieszkal razem z bratem, ale byli
ze soba zwigzani, mieli wspolnych kolegow, spedzali razem czas. Po §mierci brata czesto go wspomina. Smier¢ P. M.
(2) sprawila powodom niezwykly bol, destabilizujac ich dotychczasowe zycie. Po tym zdarzeniu powodom byto bardzo
ciezko, bardzo odczuwali brak syna, zaloba w zyciu powoda J. M. trwa do dnia dzisiejszego.

O odsetkach Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 481 k.c. zgodnie z ktérym dhluznik, ktéry opdznia sie ze
spelnieniem §wiadczenia pienieznego, zobowigzany jest do zaplaty odsetek, chociazby wierzyciel nie ponidst zadnej
szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktére dtuznik odpowiedzialnos$ci nie ponosi. Sad ten
za poczatek biegu odsetek przyjal date wniesienia powddztwa — 22 listopada 2013 roku przychylajac sie w tym zakresie
do zadania powodow. W pozostalej czesci sad oddalit powodztwo .

Orzeczenie o kosztach ma za podstawe art. 98 k.p.c. i 100 k.p.c. biorac pod uwage proporcje w jakich strony wygraly
proces: powodka L. N. i powod J. M. w 75 %, a powod P. M. (1) w 2/3 %.

Apelacgje od tego wyroku wywiodla strona pozwana zaskarzajac go w caloSci i zarzucajac naruszenie prawa
materialnego przez bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie art. 448 k.c. w zwigzku z art. 23 kec. w
zwigzku art. 34 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych. Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. nr 124, p6z. 1152 ze zm.) przez przyjecie,
ze zachodzi sytuacja, ze pozwany w ramach umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej kierujacego pojazdem
mechanicznym w wypadku z dnia 25 listopada 2004 roku, w wyniku ktorego zginagl syn i brat powoddéw jest
zobowigzany do wyplaty zado$¢uczynienia na ich rzecz.

Apelujacy podniost tez zarzut blednej wykladni i niewlasciwego zastosowania uregulowan zawartych w art. 34
ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych. Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. nr 124, pdz, 1152 ze zm.), okreslajacej zakres ochrony
ubezpieczeniowej i Swiadczen naleznych od ubezpieczyciela sprawcy.

Nadto zarzucono Sadowi pierwszej instancji, ze nie wzigl pod rozwage wszystkich aspektéw sprawy, majacych istotny
wplyw na wysoko$¢ przyznanego $wiadczenia, w szczegolnosci takze tego, ze na zalamanie jakich doznali powodowie
istotny wplyw mialy historia ich zycia nie zwigzane z wypadkiem to jest szereg dysfunkcji fizycznych i psychicznych.

Apelujacy zarzucil Sadowi pierwszej instancji zasadzenie tytulem zado$¢uczynienia kwoty razaco wygorowanej, biorac
pod uwage zaréwno przestanki natury subiektywnej a takze obiektywne kryteria oceny caloksztaltu przestanek
wzietych pod rozwage przy ustaleniu wysoko$ci zasadzonej kwoty.

W jego ocenie doszlo ponadto do naruszenia art. 98 §.1 k.p.c. art. 99 k.p.c. i art. 100 k.p.c. przez bledne ustalenie i
rozliczenie kosztow procesu, to jest bez uwzglednienia wyniku postepowania;



Wskazujac na powyzsze strona apelujaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci i oddalenie
powddztwa, oraz zasadzenie od pozwanego solidarnie na rzecz pozwanego kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwany wskazal na brak podstaw do przyjecia jego odpowiedzialno$ci w tej sprawie
jako ubezpieczyciela sprawcy szkody, wobec przepisu art. 34 ustawy z dnia 22 maja 2003r o ubezpieczeniach
obowiazkowych. Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.
Nadal podtrzymal tez zarzut, ze co prawda z przepisdw tej ustawy wynika, ze ubezpieczeniem objeta jest
odpowiedzialnoé¢ cywilna osoby kierujacej pojazdem lecz w ocenie pozwanego odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela
nie moze nieograniczona, poniewaz z art. 34 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych wynika, ze
ubezpieczycie odpowiada tylko za tam wymienione w nim dobra, podlegajace ochronie kompensacie w ramach
obowiazkowego ubezpieczenia komunikacyjnego. Apelujacy podniost nadto, ze zagadnienie zadoécuczynienia z tytulu
naruszenia dobr osobistych i ich konstrukeji naleza do spornych w doktrynie i orzecznictwie. W szczeg6lnos$ci za$
zakwestionowatl poglad Sadu pierwszej instancji, ze prawo do zycia rodzinnego i utrzymywania wiezi rodzinnych
stanowi w kazdym przypadku dobro osobiste czlonkéw rodziny, bowiem nie kazda warto$¢ niematerialna, uznana
spolecznie za doniosla, miesci sie w katalogu débr osobistych jako wartos$ci, z ktérych wynikaja prawa podmiotowe
skuteczne erga omnes. Nie nalezy utozsamia¢ uczucia przywiazania do innej osoby, zalezno$ci od niej, ktore jest
pojeciem szerszym, z dobrem osobistym w rozumieniu art. 23 k.c. Skoro przestanka do przyznania zado$c¢uczynienia
w trybie art. 448 kc. w zwiazku z art. 23 kc i 24 ke sg cierpienia psychiczne, a w niniejszej sprawie polegajace na
poczuciu braku pomocy i wsparcia ze strony syna i brata, to aby mogly podlega¢ kompensacji, musza mie¢ postac
rozstroju zdrowia (art. 444-445 k.c). Zatem gdyby przyjaé, ze doszlo do naruszenie dobra osobistego powodow,
podstawa dochodzenia roszczenia, wedlug stanu prawnego sprzed wejécia w zycie art. 446 § 4 k.c. powinien by¢ przede
wszystkim art. 445 § 1 k.c. W stanie prawnym sprzed nowelizacji k.c. w 2008 r., w doktrynie i praktyce sadowej byl
zakorzeniony poglad o braku podstawy prawnej zadoSéuczynienia w razie Smierci bezposérednio poszkodowanego,
gdyz w pierwszym rzedzie kompensacja szkdd dotyczyta doznanych przez bezposrednio poszkodowanych a wyjatkowe
bylo przyznanie roszczen odszkodowawczych tzw. posrednio poszkodowanym (art. 446 § 2-3 k.c.).

Zdaniem apelujacego je$li nawet w niniejszej sprawie zado$cuczynienie pieniezne mogto by¢ przyznane na podstawie
art. 448 k.c, to konieczne jest wskazanie motywow za nig przemawiajacych, majacych umocowanie w obowiazujacych
przepisach prawnych sprzed nowelizacji k.c. w 2008 r. w szczegdlnosci dlatego, ze w momencie wyrokowania
obowiazujacy juz byt art. 446 § 4 k. c oraz znane byly motywy przywrodcenia, z pewnymi zmianami roszczenia o
zado$éuczynienie w razie $mierci osoby bliskiej (dawny art. 166 Kodeksu zobowigzan z 1933 r.). Sad pierwszej instancji
nie podat jakie argumenty przemoéwily za uwzglednieniem powoédztwa o zadoSéuczynienie w razie $mierci osoby
bliskiej, w sytuacji gdy wyrok wydawany jest na podstawie ,starego” stanu prawnego. Apelujacy odwotat sie nadto do
uchwaly Sadu Najwyzszego z 22.10.2010 r. o sygn. akt III CZP 76/10, stwierdzajac, ze sens zmiany ustawy - Kodeks
cywilny oraz niektérych ustaw wprowadzony ustawa z dnia 30.05.2008 r. zostal sprowadzony w niej do twierdzenia o
zawezeniu kregu osob uprawnionych do zado$¢uczynienia, bowiem gdyby nie wprowadzono art. 446 § 4 k.c. roszczenia
tego moglby dochodzi¢ kazdy, a nie tylko najblizszy czlonek rodziny. Takie pojmowanie wprowadzonej nowelizacji
art. 446 k.c. jest pozbawione racji bytu z uwagi na tre$¢ pkt 2.1.uzasadnienia do projektu Ustawy wprowadzajacej §
4 omawianego art. k.c.

W odpowiedzi na te apelacje powodowie wniesli o jej oddalenie apelacji i zasadzenie od pozwanego na rzecz
powodow zwrotu kosztow zastepstwa procesowego za postepowanie apelacyjne wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego okazala sie bezzasadna.

Na wstepie Sad Odwolawczy stwierdza, ze w calo$ci podziela ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy i
przyjmuje je za wlasne, czyniac integralng czescia ponizszych rozwazan. Wobec powyzszego nie widzi konieczno$ci ich



ponownego szczegdlowego przytaczania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 sierpnia 2001 roku, V CKN 348/00,
LEX nr 52761, Prok.i Pr. 2002/6/40).

Sad Apelacyjny w pelni podziela takze stanowisko Sadu pierwszej instancji w zakresie zastosowania art. 448 k.c. w
zwigzku z art. 24 § 1 k.c. do roszczen czlonka rodziny zmarlego o zado$éuczynienie pieniezne za doznang krzywde, gdy
$mieré nastapila na skutek deliktu, ktory mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r. Bezspornie podstawy prawne;j
dochodzonego roszczenia nie moze stanowic¢ art. 446 § 4 k.c. gdyz przepis ten zaczal obowigzywac od 3.08.2008 r.
i znajduje zastosowanie jedynie do zdarzen prawnych zaistnialych po jego wejéciu w zycie. Tragiczna $mier¢ syna i
brata powodow, ze skutkami ktorej wiaza oni doznane naruszenie dobr osobistych powodujace ich poczucie krzywdy
icierpienia miala natomiast miejsce (...) roku, a zatem przed wej$ciem w zycie wskazanego przepisu. Powodowie jako
podstawe prawng swego roszczenia wskazali art. 448 k.c. w zw. z art. 23 i 24 k.c. Przedstawili swojg argumentacje
w tym zakresie przywolujac takze orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Pozwany natomiast przede wszystkim podkreslit
brak podstawy prawnej dla roszczenia powodow stojac na stanowisku, ze w chwili zdarzenia w dniu (...) roku brak
bylo przepiséw prawa cywilnego przewidujacych mozliwo$é przyznania najblizszym czlonkom rodziny zmarlego
zado$¢uczynienia za doznang krzywde. Jego zdaniem dopiero wprowadzenie z dniem 3 sierpnia 2008 r. do kodeksu
cywilnego art.446 § 4 k.c. dalo podstawe prawna do takich zadan i jednocze$nie stanowilo wypelnienie luki prawne;j
w tym zakresie, ktdrej istnienie nie pozwalalo weze$niej przyznawaé zado$cuczynienia za krzywde moralng wywolang
Smiercig osoby bliskiej. Jednakze nie nalezy w/w przepisu traktowac z moca wsteczna. Rekompensaty skutkow takiego
zdarzenia poszkodowany moégl dochodzié jedynie w granicach okre$lonych przepisem art. 446 § 3 k.c. lub w przypadku
doznania rozstroju zdrowia - art. 445 §1 k.c. Nadto strona pozwana wskazala, ze oparcie przez powoddéw ich roszczenia
na przepisie art. 448 k.c. przeczy literalnej wykladni art. 34 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych.

Kontrole instancyjng zaskarzonego wyroku nalezalo zatem rozpocza¢ od analizy zarzutéw podniesionych w apelacji
pozwanego (...) Spotki Akeyjnej w W., jako skierowanych przeciwko samej zasadzie odpowiedzialnosci zakladu
ubezpieczen wzgledem powodow.

Przechodzgc do oceny zarzutow apelujacego zakladu ubezpieczen Sad Odwolawcezy na wstepie zaznacza, ze pozwany
nie kwestionowal samych okolicznoSci tego zdarzenia i odpowiedzialno$ci ubezpieczonego M. K. w zakresie skutkow
wypadku komunikacyjnego, jaki spowodowal w dniu (...) roku, co znalazlo zreszta odzwierciedlenie w prawomocnym
wyroku Sadu Rejonowego w Gorzowie WIkp. z dnia 23 paZzdziernika 1997 r. (II K 1044/97), skazujacym go za
popelnienie przestepstwa z art. 145 §1,2 i 3 k.k., ktérym sad cywilny jest zwigzany (art. 11 k.p.c.). Sporna bylo jednak
istnienie podstawy prawnej dla dochodzenia przez powodki zado§éuczynienia od samego zakladu ubezpieczen.

Sad Odwolawczy stwierdza, ze niewatpliwie do stanu faktycznego zaistnialego w niniejszej sprawie nie ma
zastosowania art. 446 § 4 k.c., ktéry wszedl w zycie z dniem 3 sierpnia 2008 r. Wobec braku przepiséw przejSciowych
w ustawie nowelizujacej zastosowac nalezy ogblna zasade przewidziang w art. 3 k.c., zgodnie z ktora ustawa nie
ma mocy wstecznej. Do zdarzenn prawnych majacych miejsce przed dniem jej wejécia w Zycie nie mozna zatem
zastosowac przepisow obowigzujacych w dniu orzekania. Wbrew nieuzasadnionej krytyce apelujgcego, podstawy
takiej powodowie trafnie jednak upatruja w istniejagcym w dacie zdarzenia stanie prawnym okre§lonym przepisami
art. 24 § 1 k.c. wzw. z art. 448 k.c., jak stusznie przyjal to Sad Okregowy.

Nalezy wskaza¢ w tym miejscu, ze przepis art. 23 k.c. wymienia dobra osobiste czlowieka pozostajace pod ochrong
prawa cywilnego w sposo6b przyktadowy, uwzgledniajac te dobra, ktére w praktyce moga by¢ najczeSciej przedmiotem
naruszen. Katalog dobr osobistych ma wiec charakter otwarty, co oznacza ze przedmiot ochrony oparty na podstawie
art. 23 i 24 k.c. jest znacznie szerszy. Ochronie tej podlegaja wszelkie dobra osobiste rozumiane jako warto$ci
niematerialne zwigzane z istnieniem i funkcjonowaniem podmiotéow prawa cywilnego, ktére w zyciu spolecznym
uznaje sie za doniosle i zaslugujace z tego wzgledu na ochrone. W orzecznictwie nie budzi watpliwosSci poglad, ze
do katalogu débr osobistych nie wymienionych wprost w art. 23 k.c. nalezy m.in. pamieé o osobie zmarlej, prawo
do intymnosci i prywatnosci zycia, prawo do planowania rodziny. Skoro zatem dobrem osobistym w rozumieniu
art. 23 k.c. jest kult pamieci osoby zmarlej, to tym bardziej moze nim by¢ takze wiez miedzy osobami zyjacymi.
Rodzina jako zwiazek najblizszych oséb, ktére laczy szczegblna wiez wynikajaca najczedciej z pokrewienstwa i



zawarcia malzenstwa, podlega ochronie prawa i to na poziomie norm konstytucyjnych (art. 71 Konstytucji). Wiez
rodzinna odgrywa doniosla role, zapewniajac czlonkom rodziny poczucie stabilnoSci, wzajemne wsparcie obejmujace
sfere materialng i niematerialng. Nalezy wiec przyjac, ze prawo do zycia rodzinnego i utrzymania tego rodzaju
wiezi stanowi co do zasady dobro osobiste czlonkéw rodziny i podlega ochronie na podstawie art. 23 i 24 k.c. W
konsekwencji, spowodowanie $mierci osoby bliskiej moze stanowié naruszenie dobr osobistych czlonkéw jej rodziny
i uzasadnia¢ przyznanie im zadoSéuczynienia na podstawie art. 448 k.c. Tozsamy z przedstawionym wyzej poglad
prawny wielokrotnie prezentowal w swoich orzeczeniach Sad Apelacyjny w Szczecinie (m.in. niepublikowane wyroki
z dnia 22 grudnia 2010 r., I ACa 620/10, z dnia 2 grudnia 2010 r., I ACa 605/10, z dnia 7 pazdziernika 2010 r., I
ACa 447/10), jak rowniez Sad Apelacyjny w Gdansku (m.in. cytowany przez Sad I instancji wyrok z 23 wrzes$nia 2005
r., I ACa 554/05, Palestra 2006/9-10/308; oraz wyrok z dnia 22 czerwca 2011 r., I ACa 617/11, LEX nr 1112457).
Znalazl on rowniez odzwierciedlenie w najnowszym orzecznictwie Sadu Najwyzszego (w szczegbdlnosci w uchwale Sadu
Najwyzszego z dnia 20 grudnia 2012 r., III CZP 93/12, M.Prawn. 2013/2/58, Biul.SN 2012/12/11; wyroku z dnia 14
stycznia 2010 r., IV CSK 307/09, OSNC — ZD, nr 3 z 2010 ., poz. 91; uchwale z dnia 22 pazdziernika 2010 r., III CZP
76/10, Biul. SN 2010 nr 10 s. 11, uchwale z dnia 13 lipca 2011 r., III CZP 32/11, OSNC 2012/1/10, a takze w wyrokach
z dnia 10 listopada 2010 r., IT CSK 248/10, LEX nr 785681; z dnia 11 maja 2011 r., I CSK 621/10, LEX nr 848128; z
dnia 25 maja 2011 r., I CSK 537/10, LEX nr 846563). Stanowisko odno$nie uznania wiezéw rodzinnych laczacych
dziecko z rodzicami czy wnuka z dziadkami za dobro osobiste oraz odno$nie mozliwo$ci dochodzenia rekompensaty
za wlasna krzywde zwigzang z ich Smiercig w rezimie odpowiedzialnoSci za naruszenie dobr osobistych zostalo juz
zatem wyraznie ugruntowane w orzecznictwie Sagdu Najwyzszego i sadow apelacyjnych ostatnich lat.

Ocena Sadu pierwszej instancji, ze tego rodzaju dobro osobiste istnieje, podlega ochronie prawnej i moze by¢
naruszone przez spowodowanie Smierci osoby najblizszej, ma zatem silne oparcie w pogladach judykatury, ktore
podziela takze Sad Apelacyjny w skladzie rozpoznajacym niniejsza sprawe. Nalezy takze stwierdzi¢, ze nie jest tez
dopuszczalne racjonalizowanie intencji ustawodawcy co do znaczenia przepisu uchwalonego w roku 1996 r. (z tego
bowiem roku pochodzi aktualna redakcja art. 448 k.c.), poprzez odwolanie sie do kierunku zmian kodeksu cywilnego
wprowadzonych w roku 2008, w szczeg6lno$ci wprowadzenia przepisu art. 446 § 4 k.c. i zaprzeczanie li tylko na
tej podstawie wnikliwej oraz przekonywujacej argumentacji Sadu Najwyzszego zaprezentowanej w powolywanych
juz orzeczeniach. Sprzeczne z zasadami logiki jest oczekiwanie na wprowadzenie analogicznego uregulowania do
dyspozycji art. 448 k.c., skoro przepis ten wyczerpujaco reguluje przestanki przyznania zado§éuczynienia za krzywde
wywolana naruszeniem dobr osobistych. Ustanowienie art. 446 § 4 k.c. nie powinno by¢ wiec rozumiane w ten sposob,
ze w dotychczasowym stanie prawnym art. 448 k.c. nie mégl stanowié¢ podstawy przyznania zado$éuczynienia za
$mier¢ osoby bliskiej. Wprowadzenie art. 446 § 4 k.c. doprowadzilo bowiem jedynie do zmiany w sposobie realizacji
tego roszczenia, ulatwiajac dochodzenie zado$cuczynienia, przez skonkretyzowanie os6b uprawnionych do jego
dochodzenia oraz przesltanek jego stosowania. Znaczenie ww. przepisu polega na wprowadzeniu dodatkowej (obok
dotychczas istniejgcej), podstawy prawnej zasadzenia takiego zadoSéuczynienia, spojnej - w zakresie badania zasady
odpowiedzialnoS$ci sprawcy czynu niedozwolonego - z regulacjami dotyczacymi pozostalych roszezen przystugujacych
czlonkom rodziny zmarlego (art. 4468§1-3 k.c.).

O ile za$ przepis art. 448 k.c. w jego pierwotnym brzmieniu nie dawal podstaw do domagania sie przez
poszkodowanego zado$c¢uczynienia za doznang krzywde wskutek naruszenia dobr osobistych, o tyle brak jest podstaw
do kwestionowania takiego uprawnienia w kontekscie aktualnej tresci tego przepisu, wprowadzonej w Zycie nowelg z
dnia 23 sierpnia 1996 r. (Dz.U. nr 114 z 1996 r., poz. 542).

W $wietle przywolanej juz linii orzecznictwa nie do zaakceptowania jest takze sugestia apelujgcego, jakoby art. 448 k.c.
nie mial zastosowania do roszczenia powodéw, gdyz nie sg oni osobami bezpo$rednio poszkodowanymi zdarzeniem,
w ktorym zginal P. M. (2). W wyroku z dnia 13 lipca 2011 r., IIT CZP 32/11 (OSNC 2012/1/10) Sad Najwyzszy
jednoznacznie wyjasnil, za$§ poglad ten Sad Apelacyjny w pelni podziela, ze osoba dochodzaca zado$éuczynienia
za spowodowanie Smierci osoby najblizszej nie jest poszkodowana jedynie posrednio. Ten sam czyn niedozwolony
moze wyrzadza¢ krzywde réznym osobom, zrodlem krzywdy jest zatem czyn niedozwolony, ktérego nastepstwem
jest $mieré. Krzywda wyrzadzona zmarlemu jest utrata zycia, natomiast dla os6b mu bliskich jest to naruszenie



ich wlasnego dobra osobistego poprzez zerwanie wiezi emocjonalnej, szczegblnie bliskiej w relacjach rodzinnych.
Roéwniez wiec osoba dochodzaca ochrony na podstawie art. 448 k.c. moze by¢ poszkodowana bezposrednio i dochodzi¢
naprawienia wlasnej krzywdy, doznanej poprzez naruszenie jej wlasnego dobra osobistego.

W ocenie Sad Odwolawczego, odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen z tytulu naruszenia dobr osobistych w postaci
wiezi rodzinnych nie wylaczaja tez przepisy okreslajacej zakres ochrony ubezpieczeniowej i §wiadczen naleznych
od ubezpieczyciela sprawcy zawarte w rozporzadzeniu Ministra Finanséw z dnia 9 grudnia 1992 roku w sprawie
og6lnych warunkéw pojazdow mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdéow (Dz.U. Nr
96, poz. 475 ze zm.), uchylonego §43 rozporzadzenia Ministra Finansé6w z dnia 24 marca 2000 r. w sprawie
ogoblnych warunkow obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych
za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdéw (Dz.U. Nr 26 poz. 310). Na wstepie podkresli¢ trzeba, ze
cytowane wcze$niej orzeczenia Sadu Najwyzszego i sadow apelacyjnych w przewazajgcej wiekszo$ci zostaly wydane
na tle standw faktycznych analogicznych do zaistnialego w rozpoznawanej sprawie, gdzie pozwanym by} rowniez
ubezpieczyciel. Sad Najwyzszy w zadnym z nich nie dopatrzyl sie podstaw do zakwestionowania zasady, ze zakres
odpowiedzialnoéci ubezpieczycieli odpowiada zakresowi odpowiedzialnoSci ubezpieczonych. W wyroku z dnia 2
grudnia 2009 r., I CSK 149/09 (LEX nr 607232) Sad Najwyzszy wprost stwierdzil, ze nie podziela zapatrywania,
ze ubezpieczenie odpowiedzialnoSci cywilnej nie obejmuje odpowiedzialnoSci za spowodowane $miercig syna w
wypadku komunikacyjnym naruszenie dobra osobistego jego ojca w postaci utraty relacji miedzy ojcem a synem.
Ostatnio powyzszym zagadnieniem prawnym zajmowal sie natomiast Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 20 grudnia
2012 ., III CZP 93/12 (M.Prawn. 2013/2/58, Biul.SN 2012/12/11), w ktérej wyrazil przekonywujacy - zdaniem Sadu
Apelacyjnego w skladzie rozpoznajgcym niniejsza sprawe - poglad, ze art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych - w brzmieniu sprzed 11 lutego 2012 r. - nie wylgczal z zakresu ochrony ubezpieczeniowej
zado$céuczynienia za krzywde osoby, wobec ktorej ubezpieczony ponosit odpowiedzialnoé¢ na podstawie art. 448
k.c. Analogiczne stanowisko, zdaniem tutejszego Sadu, nalezy przyja¢ takze do stanu prawnego obowiazujacego w
dacie wypadku, wskutek ktorego poprzez $émieré P. Z. naruszone zostaly dobra osobiste powodek. Na szczegdlne
zaakcentowanie zastuguje bowiem fakt, ze w cytowanej uchwale Sad Najwyzszy podkreslil, ze z ugruntowanego
orzecznictwa w sprawach, w ktorych bezpoérednio pozywano ubezpieczycieli zobowigzanych do odszkodowania
w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej wynika, ze Sad Najwyzszy
posrednio, lecz bez watpliwoéci i konsekwentnie uznawal, ze umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosSci cywilnej
posiadaczy pojazdow mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdéow obejmuje takze
zado$éuczynienie za krzywde osoby, wobec ktorej ubezpieczony ponosit odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 448 k.c.
Wryrazit wiec zdanie, ze nie ma podstaw do odstapienia od tej linii orzecznictwa Sadu Najwyzszego, dominujacej
takze w orzecznictwie sadow powszechnych. W uchwale skladu siedmiu sedziéw z dnia 22 kwietnia 2005 r. III CZP
99/04 (OSNC 2005, nr 10, poz. 166) Sad Najwyzszy wyjasnil nadto, ze uprawnienie osoby trzeciej do zadania od
ubezpieczyciela odszkodowania z tytulu ubezpieczenia pojazdu mechanicznego powstaje wowczas, gdy posiadacz
lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa zobowigzani zgodnie z przepisami prawa cywilnego do odszkodowania za
szkode wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu.

Sad Odwolawczy wobec powyzszego wskazuje, ze nie widzi podstaw do podzielania zapatrywania o wylaczeniu z
zakresu ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej zadoSéuczynienia za krzywde osoby, wobec ktdrej ubezpieczony
ponosi odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 448 k.c. Takie ograniczenie wymagaloby bowiem wyraznej podstawy
prawnej. Tymczasem nie zostalo ono zawarte ani w § 10 wyzej wskazanego rozporzadzenia ani w pdzniejszych
regulacjach odpowiedzialnoSci ubezpieczycieli. Wylaczenia odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela dotycza szkody
majatkowej i nie ma podstaw do rozciagniecia ich na wypadki wyrzadzenia szkody niemajatkowej. W tej sytuacji,
za przyjeta wykladnia przemawia takze zasada, ze zakres odpowiedzialnoSci ubezpieczonego wobec osoby trzeciej
wyznacza zakres odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela z tytulu ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej. Nadto
podzielenie pogladu pozwanego w tej kwestii doprowadziloby do naruszajacego te zasade zréznicowania zakresu
odpowiedzialnoéci ubezpieczonego i ubezpieczyciela. Oznaczaloby tez pozbawienie poszkodowanego mozliwos$ci
uzyskania zagwarantowanej ubezpieczeniem odpowiedzialno$ci cywilnej, z wyjatkiem wyraznych wylaczen, pelnej



rekompensaty szkody wyrzadzonej w zwiazku z ruchem pojazdu mechanicznego. ZadoSéuczynienie przyznawane
na podstawie art. 448 k.c. kompensuje bowiem szkode niemajatkowa (krzywde), ktérej w zwigzku ze Smiercia,
spowodowang ruchem pojazdu mechanicznego doznaja osoby najblizsze zmarlego na skutek naruszenia ich wlasnego
dobra osobistego w postaci prawa do wiezi rodzinne;j.

Za przyjeta wykladnia przemawia takze rozstrzygniecie zagadnienia prawnego stanowigcego przedmiot uchwaty Sadu
Najwyzszego z dnia 7 listopada 2012 r., III CZP 67/12 (Biul.SN 2012/11/7). Dotyczylo ono kwestii, czy na podstawie §
10 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Finans6w z dnia 24 marca 2000 r. w sprawie ogolnych warunkéw obowigzkowego
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w zwiazku z
ruchem pojazd6éw (Dz. U. Nr 26, poz. 310 ze zm.; dalej: ,rozporzadzenie”) ubezpieczyciel jest obowiazany do zaplacenia
odszkodowania za krzywde osobie trzeciej, wobec ktorej ubezpieczony ponosi odpowiedzialno$é na podstawie art.
448 k.c. Nalezy przypomnie¢, ze regulacja ta zastapila poprzednio obowiazujace rozporzadzenie. § 10 ust. 1 zostal
— po uchyleniu rozporzadzenia — zastapiony przez art. 34 ust. 1 cyt. ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych w
brzmieniu sprzed dnia 11 lutego 2012 r. Tres$¢ obu przepiséw byla identyczna (jak i tre$¢ § 10 ust.1 rozporzadzenia z
1992 r.). Rozstrzygajac zagadnie prawne, Sad Najwyzszy w przytoczonej uchwale orzekl, ze § 10 ust. 1 rozporzadzenia
nie wylaczal z zakresu ochrony ubezpieczeniowej zado$éuczynienia za krzywde osoby, wobec ktorej ubezpieczony
ponosil odpowiedzialno$é na podstawie art. 448 k.c.

Reasumujgc, w ocenie Sadu Apelacyjnego prawo do realizowania bliskich wiezi uczuciowych w rodzinie jest dobrem
osobistym, ktdre zgodnie z wyzej powolanymi przepisami podlega ochronie, a prawo polskie — przed wejéciem w Zycie
§ 4 art. 446 k.c. — nie wykluczalo zadoécuczynienia za wyrzadzona w tej sferze szkode niemajgtkowa takze w procesie
wytoczonym ubezpieczycielowi.

Odnoszac sie do zarzutu razacego zawyzenia wysoko$ci przyznanego zados$tuczynienia w stosunku do doznanej
krzywdy Sad Odwotawczy zauwaza, ze apelujacy ani w uzasadnieniu swojej apelacji ani w toku procesu przed Sadem
pierwszej instancji nie wskazywal na czym mialaby polegaé¢ dla powodéw mniejsza dolegliwo$é krzywdy odniesionej
wskutek $mierci ich syna i brata sugerujac, ze ,,na zalamanie jakich doznali istotny wplyw mialy historia ich zycia nie
zwiazana z wypadkiem to jest szereg dysfunkcji fizycznych i psychicznych”. Material dowodowy zebrany w tej sprawie
nie pozostawia watpliwo$ci, ze powodowie byli silnie emocjonalnie zwigzani z P. M. (2). Jego $Smieré¢ spowodowala
niewatpliwie naruszenie débr osobistych kazdego z powodéw poprzez nagle zerwanie laczacej ich wiezi rodzinnej,
wzbudzajac ich bol i cierpienie. W przypadku powodéw J. M. i L. N. oczywistym jest silne doznanie bdlu po stracie
dziecka, przezywanie osamotnienia, a nie bez znaczenia jest takze okoliczno$¢, ze w wielu sprawach zycia codziennego
mogli liczy¢ na pomoc syna na co dzien, zwlaszcza J. M., z ktérym syn P. mieszkal na stale. Ponadto wobec sytuacji
rodzinnej spowodowanej rozwodem rodzicow kazde z nich moglo liczy¢ na wsparcie tego syna, ktory w chwili §émierci
miatl juz 17 lat, uczyt sie, byl osoba pogodna, latwo nawigzywal kontakty. Wsparcie takie bylo istotne takze dla jego
brata P., ktéry musial takze zmierzy¢ sie z rozpadem malzenistwa rodzicow. Wbrew twierdzeniom apelujacego - o
ile trwale zerwanie wiezi emocjonalnych miedzy malzonkami uzasadnia ich rozwod, o tyle czestokroé tego rodzaju
sytuacja zacie$nia takie wiezi pomiedzy rodzicami a dzie¢mi czy tez pomiedzy rodzenstwem. Nie ulega watpliwosci, ze
powodowie po émierci dziecka przezyli najwieksza tragedie swojego zycia. Smier¢ ta zmienita ich cale zycie, niezaleznie
od tego, ze w tamtym czasie J. M. i L. N. nie byli juz malzehstwem. Apelujacy w swojej apelacji nie podnosi zadnych
okolicznos$ci wskazujacych, by sad pierwszej instancji w sposob nienalezyty rozwazyl wszystkie istotne przestanki
ksztaltujace wysoko$¢ naleznego powddkom zadoécuczynienia, czy niewlasciwie ocenil dowody przeprowadzone w
sprawie. Sad Odwolawczy uznajac, ze wyrok odpowiada prawu takze w zakresie wysokoéci przyznanego powodom
zado§éuczynienia mial przy tym takze na wzgledzie fakt, ze w judykaturze powszechnie wyrazany jest poglad, ze
ustalenie rozmiaru odpowiedniego zadoSéuczynienia jest prerogatywa Sadu pierwszej instancji. W takiej sytuacji
korygowanie przez sad drugiej instancji zasadzonego zado$éuczynienia moze by¢ dokonywane tylko wtedy, gdy
przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy, majacych wplyw na jego wysoko$¢, jest ono niewspoimierne
(nieodpowiednie), tj. albo razaco wygoérowane, albo razaco niskie (wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 18 listopada
2004 1., sygn. akt I CK 219/04, z dnia 9 lipca 197o0r., III PRN 39/07, OSNC 1971/3/53; z dnia 3 lipca 2008 r.,
sygn. akt IV CSK 127/2008, M.Prawn. 2009/19/1065; z dnia 15 wrze$nia 1999 r., sygn. akt III CKN 339/98, OSNC



2000/3/58; z dnia 15 lutego 2006 roku, IV CK 384/05, LEX nr 179739, wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 21 lutego 2013 r., sygn. akt I ACa 1040/12, LEX nr 1289408). Oznacza to, ze zarzuty, ktorych intencja jest
wykazanie wadliwoS$ci rozstrzygniecia poprzez zawyzenie kwoty zado$cuczynienia za krzywde, moga by¢ uznane
za skuteczne jedynie w tych sprawach, w ktorych zapadle rozstrzygniecie w sposéb oczywisty narusza przestanki
ustalenia wysoko$ci zado$éuczynienia, o ktérych mowa w art. 448 k.c. Utrwalone orzecznictwo sadéw powszechnych
nakazuje przyjaé, ze zadoSéuczynienie pieniezne - skoro przystuguje za doznang krzywde - stanowi forme naprawienia
szkody niematerialnej, tak wiec juz ze swej natury jest niemozliwe do $cislego wymierzenia. Okoliczno$¢ te
uwzglednia powolany przepis art. 448 k.c. stanowiac o ,odpowiedniej” sumie tytulem zado$éuczynienia pienieznego.
Kryteria, od ktérych ustawodawca uzaleznil wysoko$é zado$cuczynienia nie sg ostre i wymagaja przeprowadzenia
wnioskowania opartego na dokonaniu ocen konkretnych okolicznosci i caloksztaltu danej sprawy wskazujacych na
rozmiar doznanej krzywdy. W orzecznictwie i doktrynie wypracowane zostaly pewne wskazoéwki, w jaki sposob nalezy
okreéla¢ ,,odpowiednig sume” zado$¢uczynienia. Zado$éuczynienie, ktérego domagali sie powodowie w niniejszej
sprawie, stuzy kompensacie krzywdy po stracie osoby najblizej, a zatem uszczerbku dotykajacego subiektywnej sfery
osobowosci czlowieka, w szczegolnoSci cierpienia, bolu i poczucia osamotnienia, powstalych utrudnien zyciowych,
koniecznosci zasadniczo odmiennego urzadzenia sobie zycia. Sad pierwszej instancji, okreslajac rozmiar cierpien po
Smierci najblizszego im czlonka rodziny, z ktérym byli silnie emocjonalnie zwigzani uwzglednil nalezycie rozmiar
cierpien powodoéw, ustalony w oparciu o przeprowadzone dowody. Stanowisko pozwanego w tym wzgledzie jest
natomiast wylacznie polemiczne, w treSci apelacji brak jest argumentéw za przyjeciem, ze kwota zado$éuczynienia
przyznanego powodom zostala w sposob razacy zawyzona.

Pozwany nie wskazat w apelacji rowniez argumentéw przemawiajacych za przyjeciem, ze Sad Okregowy wadliwie
zastosowal w tej sprawie art. 100 k.p.c. w zakresie kosztow.

W ocenie Sadu Apelacyjnego w zadnym przypadku nie sposob uznaé, ze zasadzone przez Sad Okregowy na rzecz
kazdego z powodbow kwoty sa nieodpowiednie do rozmiaru doznanej przez nich krzywdy.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad Apelacyjny uznal, ze apelacja pozwanego podlegala oddaleniu jako
bezzasadna, o czym orzeczono w oparciu o art. 385 k.p.c. w punkcie pierwszym sentencji.

Stosownie do wyniku sprawy w postepowaniu odwolawczym, zgodnie z art. 98 k.p.c. statuujacym zasade
odpowiedzialnoSci za ten wynik oraz art. 108 § 1 k.p.c. nalezalo obcigzy¢ pozwanego kwota 2.700 z} tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego na rzecz powodow, stanowigcg wynagrodzenie ich pelnomocnika ustalong w oparciu
0 § 6 pkt 6 wzw. z § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 czerwca 2002 r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.)
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