Sygn. akt I ACa 742/14
1 ACz762/14
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 stycznia 2015 .

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Edyta Buczkowska-Zuk (spr.)
Sedziowie: SSA Wieslawa Kazmierska
SSA Malgorzata Gawinek
Protokolant: sekr. sadowy Beata Wegrowska-Plaza

po rozpoznaniu w dniu 15 stycznia 2015 r. na rozprawie w Szczecinie

sprawy z powodztwa Banku (...) Spotki Akeyjnej w G.

przeciwko M. Z. 1 (...) spékce z ograniczona odpowiedzialnoécia w upadlo$ci likwidacyjnej w P.
o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku czeSciowego Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 11 czerwca 2014 r., sygn. akt I C 428/14

izazalenia pozwanej M. Z. na orzeczenie w przedmiocie kosztoéw procesu zawarte w punkcie IV zaskarzonego wyroku
1. oddala apelagje,

2. oddala zazalenie.

Wieslawa Kazmierska Edyta Buczkowska-Zuk Malgorzata Gawinek

IACa742/14

UZASADNIENIE

Powodka Bank (...) Spotka Akcyjna w G. w pozwie zlozonym w dniu 26 marca 2014 roku wniosta o zasadzenie od
pozwanych M. Z. i (...) Spo6iki z ograniczong odpowiedzialno$cia w P. solidarnie na rzecz powoda kwoty 317.508,94
zlotych wraz odsetkami w wysoko$ci czterokrotno$ci obowiazujacej stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku



Polskiego od kwoty 317458,91 od dnia 18 marca 2014 roku do dnia zaplaty oraz o zasadzenie od pozwanych na rzecz
powoda kosztéw procesu.

W uzasadnieniu pozwu strona powodowa podniosta, ze pomiedzy powodem a pozwana (...) Sp6ika z ograniczong
odpowiedzialnoécia w P. zostala zawarta umowa kredytu z dnia 22 lutego 2012 roku. Powodka wskazala, ze
zobowiazanie pozwanej (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w P. wynikajace z powyzszej umowy zostalo
poreczone przez pozwana M. Z.. Powodka o§wiadczyla, ze w zwiazku z brakiem splaty dokonala wypowiedzenia umowa
kredytu. Wedlug strony powodowej — pozwani w zwigzku z niewykonaniem zobowigzan powinni solidarnie zaplacié
powodowi kwote stanowigca przedmiot sporu [k. 2 — 3 akt].

Pozwana M. Z. na rozprawie w dniu 30 maja 2014 roku wniosla o oddalenie powo6dztwa. Pozwana przyznala, ze
pomiedzy powodem a pozwang (...) Spélka z ograniczona odpowiedzialnosécia w P. zostala zawarta umowa kredytu
z dnia 22 lutego 2012 roku, jak réwniez, ze poreczyta zobowigzanie kredytobiorcy wynikajace z powyzszej umowy.
Nie zakwestionowala takze faktu wypowiedzenia umowy kredytu oraz wysokoéci zadluzenia z tego tytutu. Pozwana
podniosta jednak, ze pow6d powinien w pierwszej kolejnoSci zaspokoi¢ swoje roszczenia z majatku (...) Spotki
z ograniczona odpowiedzialnoScig w P., wskazujac jednocze$nie, ze doszlo do ogloszenia jej upadloéci. Pozwana
powolala sie takze na swoja trudna sytuacje majatkowa i zdrowotna [k. 58 akt].

Sad Okregowy w Szczecinie postanowieniem z dnia 20 maja 2014 roku zawiesil postepowanie w stosunku do pozwane;j
(...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w P., z uwagi na ogloszenie jej upadloéci [k. 60 akt].

Wyrokiem cze$ciowym w stosunku do pozwanej M. Z. z dnia 11 czerwca 2014 sygn. akt I C 428/14 Sad Okregowy
w Szczecinie w punkcie pierwszym zasadzil od pozwanej M. Z. na rzecz powoda Banku (...) Spotki Akeyjnej w G.
kwote 317.508,94 zl wraz z odsetkami ustawowymi od kwoty 317.458,91 zl od dnia 18 marca 2014 roku do dnia 11
czerwca 2014 roku; w punkcie drugim nalezno$é zasadzona w punkcie pierwszym rozlozyl na dwie raty tam wskazane;
w punkcie trzecim oddalil powo6dztwo w pozostalej czeSci; w punkcie czwartym zasadzil od pozwanej M. Z. na rzecz
powoda Banku (...) Spolki Akeyjnej w G. kwote 15.876 zl tytutem zwrotu kosztow procesu.

Podstawe rozstrzygniecia stanowily przyjete przez Sad Okregowy, nastepujace ustalenia faktyczne i ocena prawna:

W dniu 22 lutego 2012 roku pomiedzy Bankiem (...) Sp6tka Akcyjna w K. jako kredytodawea a pozwana (...) Spotka
z ograniczong odpowiedzialno$cia w P. jako kredytobiorca - reprezentowana przez prokurenta M. Z. - zostala zawarta
umowa o kredyt w rachunku biezacym. Zgodnie z ta umowg i aneksem numer (...) do powyzszej umowy - kredytodawca
przyznal kredytobiorcy kredyt w rachunku biezacym w kwocie 300.000 zlotych na okres od 11 lutego 2013 roku
do 10 lutego 2014 roku. Pozyczka byla oprocentowana wedlug zmiennej stopy procentowej obliczonej jako suma
stawi podstawowej ustalonej w oparciu o notowania biezace 1M WIBOR oraz marzy banku wynoszgcej 4,5 punkty
procentowe. Ponadto umowa przewidywala, Ze zostanie pobrana prowizja przygotowawcza w wysokosci 2 %.

Umowa kredytu z dnia 22 lutego 2012 roku przewidywala jako zabezpieczenia:

- hipoteke umowng do wysokosci 474.000 zlotych na nieruchomosci, ktorej wlascicielem jest M. Z., polozonej w
miejscowosci W., stanowiacej dziatke numer (...), dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta numer (...);

- poreczenie wedlug prawa cywilnego M. Z..

W dniu 8 lutego 2013 roku pozwana M. Z. zlozyla na piSmie o§wiadczenie, ze udziela poreczenia za zobowigzania z
tytulu udzielonego umowa kredytu o linie biezaca [...] z dnia 22 lutego 2012 roku, zmieniong aneksem numer (...)
z dnia 8 lutego 2013 roku. Poreczenie mialo obejmowaé zobowigzania kredytobiorcy z tytulu wyzej wymienionego
kredytu wraz z odsetkami umownymi, odsetkami do zadluzenia przeterminowanego i kosztami wynikajacymi z
umowy kredytowej, na wypadek gdyby kredytobiorca nie wykonat tych zobowigzan w oznaczonym terminie. Pozwana
(...) Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia w P. nie splacila kredytu wynikajacego z umowy o kredyt o linie biezaca
[...] z dnia 22 lutego 2012 roku.



Bank (...) Spotka Akcyjna w K. w piSmie z dnia 25 listopada 2013 roku skierowanym do pozwanych M. Z. i (...)
Spolki z ograniczona odpowiedzialnoécig w P. wypowiedziala pozwanej (...) Spolce z ograniczona odpowiedzialno$cia
w P. umowe kredytu o linie biezacg [...] z dnia 22 lutego 2012 roku z zachowaniem trzydziestodniowego okresu
wypowiedzenia. Jednocze$nie powbddka wezwala pozwanych do splaty caloSci zadluzenia wynoszacego na dzien 25
listopada 2013 roku kwote 306222,67 zlotych i dalszymi odsetkami liczonymi do dnia splaty.

W ksiegach Banku (...) Spotki Akcyjnej w K. figuruje obecnie solidarne zobowiazanie pozwanych M. Z. i (...) Spo6lki z
ograniczong odpowiedzialno$cia w P. z tytulu umowy kredytu o linie biezaca [...] z dnia 22 lutego 2012 roku wynoszace
na dzien 18 marca 2014 roku kwote 317.508 zlotych obejmujace:

- nalezno$¢ gtéwna w wysokoSci 299996,51 zlotych,

- odsetki umowne liczone od niewymagalnego kapitalu wedlug zmiennej stawki stanowigcej sume stawki WIBOR 1M
i stalej marzy w wysokosci 4,5 pkt, naliczone w okresie od 12 sierpnia 2013 roku do 14 stycznia 2014 roku w wysoko$ci

9195,94 zlotych;

- odsetki umowne liczone od wymagalnego kapitalu wedlug stawki w wysokoSci 4-krotnoéci kredytu lombardowego
Narodowego Banku Polskiego, naliczone w okresie od 15 stycznia 2014 roku do 17 marca 2014 roku w wysokosci
8266,46 zlotych;

- koszty w wysokoSci 50,03 zlotych.

Dalsze nalezne odsetki w wysokosci obowigzujacej stopy odsetek ustawowych liczone od kwoty 317458,91 zlotych
mialy by¢ liczone od dnia 18 marca 2014 roku.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy stwierdzil, ze pow6dztwo oparte w stosunku do pozwanej M. Z. —
na zasadzie art. 876 § 1 k.c. i art. 881 k.c. - okazalo sie niemal w caloéci zasadne.

Sad pierwszej instancji wskazal, ze poza sporem pozostawalo, ze w dniu 22 lutego 2012 roku pomiedzy Bankiem
(...) Spotka Akeyjng w K. jako kredytodawcg a pozwana (...) Spoétka z ograniczona odpowiedzialnoécia w P.
jako kredytobiorca zostala zawarta umowa o kredyt w rachunku biezacym, na podstawie ktoérej — po jej zmianie
wprowadzonej aneksem numer (...) - kredytodawca przyznal i udostepnit kredytobiorcy kredyt w rachunku biezacym
w kwocie 300.000 zlotych na okres od 11 lutego 2013 roku do 10 lutego 2014 roku. Bezsporne bylo réwniez i to, ze
zobowigzanie pozwanej (...) Spoki z ograniczong odpowiedzialnoScia w P. wynikajace z powyzszej umowy zostalo
poreczone przez pozwang M. Z.. Nie bylo rowniez sporne, ze kredytobiorca nie wywiazal sie z obowiagzku splaty
wykorzystanego kredytu, czego konsekwencja bylo wypowiedzenie umowy kredytu.

Sad Okregowy stwierdzil, ze konsekwencja wypowiedzenia umowy kredytu bylo powstanie po stronie pozwanej (...)
Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia w P. zobowigzania do zwrotu kwoty kredytu wraz z naleznymi odsetkami
oraz mozliwo$¢ naliczania karnych odsetek za zwloke od calej kwoty niesplaconego kapitatu oraz zwigzanych z tym
kosztow. Wedlug nie kwestionowanych przez pozwana M. Z. wyliczen strony powodowej — dlug z tytulu umowy
kredytu wynosil w dniu wniesienia pozwu [to jest 18 marca 2014 roku] kwote 317.508 zlotych obejmujgcg naleznosé
glowna w wysokos$ci 209996,51 zlotych, odsetki umowne liczone od niewymagalnego kapitalu za okres od 12 sierpnia
2013 roku do 14 stycznia 2014 roku w wysokoSci 9195,94 zlotych; odsetki umowne liczone od wymagalnego kapitatu za
okres od 15 stycznia 2014 roku do 17 marca 2014 roku w wysokoéci 8266,46 zlotych, koszty w wysoko$ci 50,03 zlotych.

Sad pierwszej instancji zauwazyl, ze na skutek poreczenia za zobowiazanie kredytobiorcy udzielonego przez pozwang
M. Z., stala sie ona solidarnie odpowiedzialna za wykonanie tego zobowiazania. Umowa poreczenia zawarta
przez strony nie zawierala bowiem odmiennego zastrzezenia, w szczegblnoSci nie przewidywala subsydiarnej
odpowiedzialno$ci poreczyciela za zobowiazania kredytobiorcy. Z tego wzgledu zastosowanie ma art. 881 k.c. zgodnie
z ktorym poreczyciel jest odpowiedzialny jak wspoéldluznik solidarny. Z uwagi natomiast na solidarny charakter
zobowigzania dluznika gléwnego i poreczyciela — powdd moze domagac sie spelienia tego §wiadczenia w caloéci



lub w czesci od obojga pozwanych lacznie lub odrebnie az do zaspokojenia swojego roszczenia. W tym zakresie nie
mialo w ocenie Sadu Okregowego znaczenia okoliczno$é, ze dluznik gléwny ma majatek, z ktérego powdd moze
zaspokoié sie w pierwszej kolejnoéci — gdyz to do wierzyciela nalezy decyzja, od ktérego z dluznikéw solidarnych bedzie
dochodzi¢ przystugujacej mu wierzytelnosci. Podobnie bez znaczenia dla odpowiedzialno$ci poreczyciela pozostaje
takze w ocenie tego Sadu fakt ogloszenia upadtoéci kredytobiorcy, gdyz stanowi to jedynie przeszkode w dochodzeniu
roszczen w stosunku do pozwanej (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia w P., a nie wobec pozwanej M. Z..

Zdaniem Sadu pierwszej instancji, na zasade i zakres odpowiedzialno$ci pozwanej nie moze wplywac takze jej sytuacja
zdrowotna i majatkowa ani fakt, ze przestala by¢ prokurentem pozwanej (...) Sp6lki z ograniczona odpowiedzialnoécia
w P.. Zobowiazanie pozwanej ma bowiem charakter samoistny i nie jest zwigzany z faktem reprezentowania pozwanej
spoiki.

Kierujac sie powyzszymi przestankami Sad Okregowy zasadzit od pozwanej na rzecz powodki kwote 317.508 zlotych.
O odsetkach od powyzszej kwoty orzekl na podstawie art. 481 § 1i 2 k.c. oraz art. 482 k.c.

Stosownie do dyspozycji art. 320 k.p.c. Sad Okregowy rozlozyl zasadzona kwote na dwie raty. Uzasadniajac swoja
decyzje stwierdzil, ze pozwana jest jedynie poreczycielem kredytu i z tego wzgledu nie uzyskala bezposredniej korzysci
na skutek zawarcia umowy kredytowej. Biorac pod uwage wysoko$¢ zadtuzenie, uznal ze pozwana nie jest w stanie
jednorazowo splaci¢ zadluzenia w stosunku do powddki. Istotne znaczenie mial takze fakt, ze pozwana znajduje sie
obecnie w trudnej sytuacji zdrowotnej. Powyzsza sytuacja mieSci sie w ocenie Sagdu w hipotezie art. 320 k.p.c.

Sad pierwszej instancji podkreslil, ze w pierwszej kolejnoéci ma nastapic¢ splata odsetek za opdznienie w platnosci
kwoty 417458,91 zlotych, co nie powinno przekroczy¢ mozliwos$ci finansowych pozwanej. Sama nalezno$¢ gléwna
powinna zostaé splacona w terminie do 30 czerwca 2015 roku, co w ocenie Sadu bylo wystarczajace do zgromadzenia
przez pozwana odpowiednich $§rodkéw finansowych chociazby ze sprzedazy nieruchomosci obciazonej hipoteka na
rzecz banku ewentualnie do dokonania innych uzgodnien z wierzycielem zwigzanych na przyklad z mozliwoécia
zaspokojenia roszczen w postepowaniu upadlo$ciowym z masy upadloéci pozwanej spolki.

Sad Okregowy podkreslil, ze konsekwencja rozlozenia zasadzonego $§wiadczenia na raty byla konieczno$é zasadzenia
naleznych odsetek za op6znienie jedynie do dnia wyrokowania, albowiem rozlozenie zasadzonego $wiadczenia na raty
powoduje, ze odsetki za opdznienie nie biegng od daty wyrokowania do daty zaplaty danej raty.

Z powyzszym wyrokiem nie zgodzit sie powdd, zaskarzajac go w czesci, tj. co do punktu II, w zakresie rozlozenia
zasgdzonej w pkt. I wyroku od Pozwanej 2 na rzecz Powoda nalezno$ci na dwie raty, co do pkt. III, w zakresie
oddalajacym powddztwo co do zadania odsetek liczonych od kwoty 317.458,91 zl, od dnia 18 marca 2014 r. do dnia
zaplaty. Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil naruszenie:

- art. 233 § 1 w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodoéw, skutkujgce
poczynieniem przez Sad I instancji ustalen faktycznych niemajacych oparcia w treSci zebranego materialu
dowodowego oraz sprzecznych z zasadami logiki i do$wiadczenia zyciowego, w szczeg6lnoSci poprzez przyjecie, ze
Pozwana znajduje sie w trudnej sytuacji zdrowotnej i jako poreczyciel nie uzyskala bezposredniej korzyéci z kredytu
udzielonego Pozwanej 1, a rozlozenie na raty kwoty $wiadczenia zasadzonego wyrokiem pozwoli Pozwanej 2 na
zgromadzenie odpowiednich §rodkéw finansowych;

- art. 320 k.p.c. poprzez jego zastosowanie i w konsekwencji rozlozenie zasadzonego wyrokiem od Pozwanej 2 na rzecz
Powoda $§wiadczenia na dwie raty pomimo tego, ze w przedmiotowej sprawie nie zachodzi ,,szczegblnie uzasadniony
wypadek", dajacy Sadowi Okregowemu podstawe do jego zastosowania, w szczegblnosSci brak wystarczajacych
podstaw do przyjecia, ze ze wzgledu na sytuacje zdrowotng Pozwanej 2 oraz wysoko$¢ zadluzenia, Pozwana 2 nie jest
w stanie splaci¢ jednorazowo zadluzenia w stosunku do Powoda;

- art. 328 § 2 k.p.c. poprzez brak w uzasadnieniu faktycznym wyroku dostatecznego wyjaénienia faktoéw i wskazania
dowodow, na jakich opart sie Sad I instancji uznajac za zasadne rozlozenie zasadzonych naleznos$ci na raty.



Skarzacy wniost o zmiane wyroku w zakresie jego pkt II - poprzez uchylenie rozstrzygniecia o rozlozeniu naleznosci
zasadzonej w pkt I wyroku na dwie raty, zasadzenie od Pozwanej 2 na rzecz Powoda naleznoéci gléwnej w kwocie
317.508,94 71 platnej jednorazowo i niezwlocznie; w zakresie pkt III wyroku - poprzez zasadzenie od Pozwanej 2 na
rzez Powodki odsetek ustawowych od kwoty 317.458,91 zt takze za okres od dnia 12 czerwca 2014 r. do dnia zaplaty;
nadto powdd wniost o zasadzenie od Pozwanej 2 na jego rzecz zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego, w tym
kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych oraz oplaty skarbowej od zlozonych pelnomocnictw;
wzglednie za$ o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej
instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie niezasadna i jako taka podlegala oddaleniu.

W ocenie Sadu Apelacyjnego — wbrew zgloszonym zarzutom apelacji — Sad pierwszej instancji w sposob
poprawny przeprowadzil postepowanie dowodowe, nie uchybiajac przy tym przepisom postepowania, a w
konsekwencji prawidlowo ustalil podstawe faktyczna rozstrzygniecia. Podstawa ta, zostala nastepnie poddana
zasadnie motywowanej ocenie prawnej, co finalnie doprowadzito do trafnego rozstrzygniecia przez Sad pierwszej
instancji, przedstawionego pod jego osad sporu. Sad Apelacyjny podziela wnioski oraz ustalenia Sagdu Okregowego i
przyjmuje je za wlasne, nie widzac przy tym koniecznoéci ich ponownego, szczegdlowego przytaczania.

ZakreSlony przez powoda - we wniesionej jedynie przez niego apelacji - zakres zaskarzenia jednoznacznie wskazuje,
ze nie zgadza sie on wylacznie z rozstrzygnieciem zawartym w punkcie IT i III wyroku, to tez w tym tylko
zakresie Sad Apelacyjny pozostaje zar6wno zobowigzany, jak i uprawniony do przeprowadzenia kompleksowej
kontroli instancyjnej. Oznacza to, ze na etapie postepowania odwolawczego, sporne pozostaje wylacznie roztozenie
zasadzonego $wiadczenia na raty, nie za$ zasadno$¢ roszczenia powoda tak co do zasady, jak i wysokosci, albowiem
stanowiacy rozstrzygniecie w tym zakresie punkt I zaskarzonego wyroku — wobec jego niezaskarzenia przez zadnag ze
stron w przepisanym terminie — stat sie prawomocny.

Podniesiony przez skarzacego zarzut naruszenia art. 233 § 1 K.p.c. moze dotyczy¢ dwojakiego rodzaju wadliwego
postepowania sadu. Polega¢ moze bowiem albo na przekroczeniu granic swobody oceny albo tez na niedokonaniu
przez sad wszechstronnego rozwazenia materiatu dowodowego. Zarzut dotyczacy pierwszego rodzaju wadliwodci,
moze by¢ skuteczny wylacznie wowczas, gdy skarzacy wykaze uchybienie podstawowym regulom sluzacym ocenie
wiarygodno$ci i mocy poszczegdlnych dowodoéw, tj. regutom logicznego myslenia, zasadzie do§wiadczenia zyciowego
i wlaSciwego kojarzenia faktoéw. Pierwszoplanowym obowigzkiem sgdu na gruncie wskazanego przepisu jest bowiem
wyprowadzenie z zebranego w sprawie materialu dowodowego przede wszystkim wnioskéw poprawnych logicznie
(por. wyr. SN z 20.3.1980 r., IT URN 175/79). Jezeli zatem z okre$lonego materialu dowodowego sad wyprowadzit
wnioski logicznie poprawne a nadto zgodne z zasadami do§wiadczenia zyciowego, to taka ocena dowodow nie narusza
zasady swobodnej oceny dowodéw przewidzianej w art. 233 k.p.c., cho¢by dowiedzione zostalo, ze z tego samego
materiatu daloby sie wysnué rownie logiczne i zgodne z zasadami doSwiadczenia zZyciowego wnioski odmienne (wyr.
SNz 27.9.2002r., IV CKN 1316/00). Tylko zatem w przypadku, gdy brak jest logiki w wiazaniu wnioskéw z zebranymi
dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo pozostaje sprzeczne z zasadami
doswiadczenia zyciowego, to przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona (por. wyr.
SN z 27.9.2002 1., II CKN 817/00; wyr. SN z 16.12.2005 r., III CK 314/05).

W tym drugim przypadku wadliwo$¢ postepowania sadu polega na tym, ze chociaz wyciagniete przez sad wnioski moga
by¢ logiczne i zgodne z doSwiadczeniem zyciowym, to jednakze sad czyni je w oparciu o cze$¢ materialu dowodowego,
a pozostala cze$¢ tego materialu, ktéra pozwolilaby na wyciagniecie innych wnioskéw, pomija.

Przenoszac powyzsze uwarunkowania prawne na kanwe niniejszej sprawy, zauwazy¢ w pierwszym rzedzie nalezy, ze
ustalenia Sadu Okregowego w przedmiocie sytuacji majatkowej jak i zdrowotnej pozwanej, jej korzysci z poreczonego
kredytu, jak i mozliwoSci jego splaty, zostaly poczynione zasadniczo wylacznie na podstawie zeznan samej pozwane;.



Tego typu postepowanie nie jest nieuprawnione o tyle, ze obowiazujaca procedura cywilna nie zna pojecia gradacji
dowodow, a skoro tak, to zeznania strony o odpowiednim walorze wiarygodno$ci — dopuszczalne na zasadzie art.
299 k.p.c. - moga w sposdb samoistny sta¢ sie podstawg ferowania przez sad okreSlonych ustalen faktycznych.
Podkreslié nalezy, ze z uwagi na zasade kontradyktoryjnosci (art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c.) o ostatecznym ksztalcie
podstawy faktycznej rozstrzygniecia w duzej mierze decyduje sama inicjatywa dowodowa stron. Inicjatywa ta nie
jest zwigzana wylgcznie z pozytywnym dowodzeniem przez strone okreslonych faktoéw zgodnie z rozkladem ciezaru
dowodu, ale réwniez z odpowiednig reakcja jej przeciwnika procesowego, ktéra moze ograniczy¢ sie badz to do
zaprzeczenia okreslonym faktom (w celu m.in. przeciwdzialania uznaniu je za przyznane — art. 230 k.p.c.), badZ tez do
przeprowadzenia przeciwdowodu. Tenze przeciwdow6d ma m.in. tg wlaSciwo$c¢, ze niewatpliwie warunkuje globalng
ocene materialu dowodowego, powodujac konieczno$¢ uwzglednienia jego znaczenia w procesie inferowania — w
pryzmacie zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego - okre$lonych faktéw z innych dowod 6w, powotanych na okolicznoéé
wykazania tozsamych faktow.

W niniejszej sprawie tego typu reakcji ze strony powoda na plaszczyZnie postepowania pierwszoinstancyjnego
zabraklo, w postepowaniu apelacyjnym za$, ograniczyl sie on wylgcznie do zaprzeczenia zeznaniom powddki, co
zasadniczo uznaé trzeba za spéznione. Stwierdzi¢ nalezy, ze suma twierdzen pozwanej jakie przedstawila na rozprawie
przed Sadem pierwszej instancji, posiada w ocenie Sgdu Apelacyjnego tego typu stopien wiarygodnosci, ktory
uprawnial Sad Okregowy do dania im wiary, a w konsekwencji poczynienia na ich podstawie ustalen faktycznych.
Podkres$lenia wymaga, ze pozwana nie negowala swojej odpowiedzialnoéci za dtug, nie zaprzeczyla ciagzacym na nig
obowigzkom, wyrazila rowniez co do zasady, pozytywna prognoze co do mozliwo$¢ splaty. Jej postawa i jak sposob
motywowania wywodu wskazuja, ze istotnie mogla ona nie mie¢ pelnej §wiadomoéci co do spraw spdlki, a to na
skutek tego, ze wobec probleméw zdrowotnych zaprzestala pehié¢ funkcje prokurenta, co nie pozostawato bez wplywu
roéwniez na jej sytuacje majatkowa. Brak jest rowniez przeszkod, aby da¢ wiare zeznaniom pozwanej, w zakresie w
ktérym twierdzila, Ze posiada nieruchomos$é o wartoéci, ktéra winna wystarczy¢ na splate kredytu. W kazdym za$
razie, w sprawie nie ujawnily sie jakiekolwiek watpliwos$ci czy dowody, z ktorych wynikalyby wnioski przeciwne.

Tym samym stwierdzié¢ nalezy, ze Sad pierwszej instancji nie dopuscil sie naruszenia art. 233 k.p.c. jak i art. 227
k.p.c. w sposob prawidlowy ustalajac stan faktyczny sprawy, réwniez w oparciu o zeznania wylacznie pozwanej.
Jedynie marginalnie w tym miejscu wyjasni¢ nalezy skarzacemu, Ze przepis art. 2277 k.p.c. nie moze by¢ przedmiotem
naruszenia sadu, poniewaz nie jest on zrodlem obowiazkow, ani uprawnien jurysdykeyjnych, lecz okresla jedynie wole
ustawodawcy ograniczenia faktow, ktore moga byé przedmiotem dowodu w postepowaniu cywilnym (tak min. Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 12 stycznia 2011 r., IT PK 129/10).

Przechodzac do oceny zastosowania przez Sad Okregowy art. 320 k.p.c. wyjasnié trzeba, ze podstawa jego
zastosowania jest uznanie sadu, ze zachodza szczego6lnie uzasadnione wypadki. Bedzie tak przykladowo w sytuacji,
gdy ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny, czy zdrowotny spelienie §wiadczenia przez pozwanego niezwloczne
lub jednorazowe byloby niemozliwe, badZ bardzo utrudnione albo narazaloby pozwanego lub jego bliskich na
niepowetowane szkody. Przepis art. 320 k.p.c. okreéla zatem szczeg6lna regule wyrokowania, dotyczaca przedmiotu
orzekania, dajaca sagdowi mozliwo$¢ uwzglednienia takze interes6w pozwanego, w zakresie czasu wykonania wyroku,
a interes6w powoda przez unikniecie bezskutecznej egzekucji (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 kwietnia 2014
r. V CSK 302/13). Ze swej istoty norma ta ingeruje w sluszne prawa wierzyciela, odsuwajac termin, od ktdérego
uprawniony moze egzekwowaé swoje prawa w drodze przymusu. Jednak skoro ustawodawca zdecydowal sie na jej
wprowadzenie do kodeksu postepowania cywilnego, jednoczeénie pozostawiajac dyskrecjonalnej wladzy sadu decyzje
czy rzeczywiscie zachodzi w konkretnej sprawie uzasadniony przypadek, ingerencja sagdu odwolawczego w powyzsze
rozstrzygniecie moze mieé tylko wowczas, gdy sad w sposéb dowolny i nieuzasadniony uprzywilejowal dtuznika
kosztem wierzyciela.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, dokonana przez Sad pierwszej instancji ocena potrzeby zastosowania art. 320 k.p.c.
nie przekracza przyznanej sagdowi uznaniowosci, nie nosi cech dowolnosci, wreszcie za$ odnosi sie w miarodajnym
zakresie do intereséw obu stron. Sad Okregowy stusznie wzigl bowiem pod uwage, ze sytuacja pozwanej jako
poreczyciela, w konteksScie hipotezy przywolanego przepisu, nie mozne by¢ oceniana w sposdb tozsamy, jak dluznika,



ktorego kredyt poreczyla. Przyjecie odpowiedzialno$ci za cudzy dtug, zwykle wigze sie bowiem z oczekiwaniem jego
splaty przez dluznika, zas$ jej brak jest czesto zdarzeniem niespodziewanym, co koresponduje z zeznaniami pozwanej,
ktéra przekonana byla, ze pierwszoplanowym zabezpieczeniem splaty kredytu pozostaje majatek Spolki, a nadto
wyjasénila w spos6b wiarygodny, ze odkad na skutek probleméw zdrowotnych przestala by¢ prokurentem Spoiki, nie
posiada pelnej wiedzy o jej sprawach finansowych. Sytuacja ta powodowala m.in., ze pozwana nie mogla poczynié
stosowanych przygotowan zwigzanych z koniecznoS$cig zaplaty, tak duzej dla niej kwoty. Nie bez znaczenia pozostaje
przy tym, ze pozwana widzi mozliwo$¢ splaty zobowiazania ze Srodkéw pochodzacych ze sprzedazy nalezacej do
niej nieruchomosci i w tym tez nalezy upatrywaé jej interesu w rozlozeniu zasadzonego $wiadczenia na raty, w
celu unikniecia przez nig dalszych strat zwigzanych z ewentualng sprzedaza egzekucyjng. Nalezy rowniez podzieli¢
zapatrywania Sadu Okregowego, iz w sprawie nie ujawnily sie okoliczno$ci wskazujgce na konkretng korzy$¢ jaka
mogla uzyska¢ pozwana z zaciagnietego przez Spolke kredytu, teza za$, ze korzy$¢ ta jest oczywista, nie znajduje
uzasadnienia, juz z tego wzgledu, ze nie bardzo wiadomo o jaka korzy$¢ chodzi, ani czy zostala ona przez pozwanag
spozytkowana czy tez moze nadal sie utrzymuje. Wreszcie, nie mozna odmoéwic racji Sagdowi pierwszej instancji, ze
ewentualne stwierdzenie osiggniecia przez pozwana tego typu korzy$ci, mogloby mie¢ wplyw na zasadno$¢ aktualizacji
uprawnienia opisanego w art. 320 k.p.c., wyznaczajac relacje pozwanej do zaciggnietego przez Spoélke dlugu a
poérednio jej mozliwosci majatkowe.

Nie negujac zatem oczywistej i stwierdzonej juz odpowiedzialno$ci pozwanej za dlug ktory poreczyla, w pryzmacie
klauzuli ,szczego6lnie uzasadnionych wypadkéw” o ktérych mowa w art. 320 k.p.c. uprawnione jest przyznanie
jej minimalnego stopnia ochrony, jakim jest rozlozenie zasadzonego od niej $wiadczenia na raty. PodkreSlenia
wymaga, ze wobec skorzystania z ww. uprawnienia przez Sad pierwszej instancji, pierwszoplanowym czynnikiem
mogacym zdyskredytowac zasadno$é tego typu rozstrzygniecia, bylo wykazanie przez powoda, ze godzi ono co
najmniej w rownowage intereséw stron. Skutecznej w tym zakresie argumentacji jednakze w apelacji zabraklo,
przy czym wiadomym jest, Ze wobec wynikajacej z samej natury art. 320 k.p.c. presumpcji ingerencji w interesy
wierzyciela w usprawiedliwionym funkcjg tego przepisu zakresie, chodzi tu o wykazanie tego typu zagrozenia,
ktére usprawiedliwienie to by przelamalo. W zaistnialym ukladzie utracenie przez powoda odsetek na ktore
wskazuje, nie stanowi dla niego rzeczywistej szkody, lecz wylgcznie niewielkie w stosunku do wielkoSci calego
Swiadczenia jakie uzyska, utracenie korzySci, ktorych warto$¢ w sytuacji pozwanej, bylby przez nia niewatpliwie w
spos6b niewspdlmierny odczuwalna. Brak jest rowniez jakichkolwiek okoliczno$ci sprawy $§wiadczacych o mozliwym
zagrozeniu mozliwoSci zaplaty przez pozwana czeSci zasadzonego $wiadczenia w odroczonym terminie, wprost
przeciwnie, z okolicznoSci tych wynika, ze takie odroczenie splate ta winno ulatwic.

Tym samym stwierdzi¢ nalezy, ze skorzystanie przez Sad Okregowy z opisanego w art. 320 k.p.c. uprawnienia do
rozlozenia zasgdzonego §wiadczenia na raty, okazalo sie uzasadnione.

Konsekwencja takiego stanu rzeczy bylo prawidlowe oddalenie przez Sad pierwszej instancji roszczenia powoda o
odsetki od nalezno$ci gléwnej, liczone od dnia wydania wyroku do dnia zaplaty. Ugruntowanym jest bowiem poglad
— ktorego skarzacy w zaden sposdb nie zakwestionowal — ze rozlozenie zasadzonego $wiadczenia na raty sprawia, ze
odsetki za opdZnienie nie biegng od daty wyrokowania, do daty zaplaty okreslonej raty.

Nalezy takze podkresli¢, ze termin zaplaty pierwszej raty uplynal pozwanej ponad p6t roku przed dniem rozprawy
apelacyjnej, jednak obecny na rozprawie pelnomocnik powoda nie byt w stanie stwierdzi¢ czy naleznos¢ ta zostata
dobrowolnie zaplacona przez pozwang czy tez nie, co nie pozwala na merytoryczng ocene rzeczywistego interesu
powoda w zmianie orzeczenia.

Tym samym, Sad Apelacyjny oddalil apelacje powoda w caloSci, o czym na podstawie art. 385 k.p.c. orzeczono w
punkcie pierwszym sentencji.

Nie znalazla uzasadnienia r6wniez argumentacja pozwanej zawarta w zlozonym przez nig zazaleniu na orzeczenie o
kosztach procesu, co w konsekwencji spowodowalo oddalenie tego zazalenia, o czym na zasadzie art. 385 k.p.c. w zw.



z art. 397 § 2 k.p.c. orzeczono w punkcie drugim wyroku. Uzasadnienie dla tego rozstrzygniecia, znajduje sie w aktach
sprawy na kartach 167 — 169.
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