Sygn. akt I ACa 801/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lutego 2015 1.

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Tomasz Zelazowski
Sedziowie: SA Eugeniusz Skotarczak (spr.)
SA Maria Iwankiewicz
Protokolant: sekr.sadowy Magdalena Stachera

po rozpoznaniu w dniu 29 stycznia 2015 r. na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powddztwa M. K.

przeciwko A. M.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 11 lipca 2014 r., sygn. akt I C 44/13

I. oddala apelacje,

II. zasqdza od powédki M. K. narzecz pozwanego A. M. kwote 2.700 (dwa tysiqce siedemset) ztotych
tytulem kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Maria Iwankiewicz Tomasz Zelazowski Eugeniusz Skotarczak

Sygn. akt: I ACa 801/14

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 11 lipca 2014 roku po rozpoznaniu sprawy z powodztwa M. K. przeciwko
A. M. o zaplate kwoty 84.213,70 zlotych oddalil pow6dztwo oraz orzekl o kosztach procesu.

Sad ustalil, ze (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoScia w K. funkcjonuje od 1992 r. w branzy sprzedazy, wynajmu
ileasingu pojazd6w ciezarowych, autobuséw i maszyn. Udzialy w spotce naleza do podmiotu niemieckiego — (...); w
organach spolki zasiadaja obywatele Niemiec. Dyrektorem Oddziatu Spétki w Polsce umocowanym do prowadzenia
jej spraw i reprezentowania jest A. M.. (...) spdlka z ograniczona odpowiedzialnoscia jest mikroprzedsiebiorstwem



zatrudniajgcym nie wiecej niz trzech pracownikéw. Spoétka korzysta rowniez z ustug podmiotéw zewnetrznych, w tym
ksiegowego i prawnika.

Powddka M. K. (poprzednio M.) zostala zatrudniona przez (...) Spolke z ograniczona odpowiedzialno$cig w dniu 1
lipca 1994 r. w wymiarze pelnego czasu pracy poczatkowo na okres 3 miesiecy proby na stanowisku sekretarki, a
nastepnie od 30 wrze$nia 1994 r. na czas nieokres§lony na stanowisku technika do spraw handlu zagranicznego.

Kolejna umowa o prace zostala zawarta z M. K. a wskazang Spotka 1 maja 1997 r. na czas nieokreSlony w pelnym
wymiarze czasu pracy na stanowisku kierownika biura. Powddka od 01 stycznia 2010 r. kierujac sie swoimi potrzebami
zrezygnowala z umowy o prace, zalozyla wlasng dzialalnoéé¢ gospodarcza i w jej ramach $wiadczyla dotychczasowa
prace jako ushugi.

A. M. peliacy funkcje dyrektora w (...) Sp. z 0.0. w dniu 2 stycznia 1995 r. upowaznil powddke do zatwierdzania
rachunkéw z tytutu wydatkéw biezacych firmy nie przekraczajacych kwoty 1000 zl.

A. M. zajmowal sie prowadzeniem przedsiebiorstwa Spolki, generowaniem obrotéw i zysku poprzez kontakty z
klientami w zakresie nabywania i sprzedazy pojazdow; czesto jezdzil po pojazdy do Niemiec; mial ogoélne pojecie o
wszystkich aspektach funkcjonowania przedsiebiorstwa, natomiast w sytuacjach, gdy byto mu to potrzebne zasiegal
szczegbdtowych informacji. A. M. byl upowazniony do podpisywania uméw z klientami w zakresie funkcjonowania
spoiki.

M. K. byla kierownikiem biura i zajmowala sie wszystkimi sprawami Sp6lki, jakie to biuro obslugiwalo: wystawiala
faktury sprzedazowe, przesylala je do klientow; miala dostep do rachunkéw bankowych Spotki, do ktérych
wprowadzala przelewy do zaplaty i drukowala wyciagi; prowadzila kase, co polegalo na przyjmowaniu i wyplacaniu
gotowki z kasy, drukowaniu raportéow kasowych, zasilaniu kasy pieniedzmi z banku, a sporadycznie przekazywaniu
tych $rodkow z kasy do banku. Zdarzalo sie, ze M. K. zostala upowazniona do podpisywania uméw z klientami. Zakres
obowiazkéw M. K. nie byl SciSle oznaczony w laczacych ja ze Spétka umowach. Faktem bylo, ze z uwagi na sposéb
pracy dyrektora A. M. pozostajacego w licznych delegacjach do Niemiec, ewentualnie do klientéw w Polsce, w siedzibie
Spolki, znajdujacej sie w Polsce, stale przebywala jedynie M. K. i to do niej nalezalo prowadzenie biura i obsluga
pojawiajacych sie tam klientow, a nadto prowadzenie kasy zaopatrzonej w $rodki rzedu 50000 zl jako pogotowie
kasowe. Klucz do kasy pancernej, gdzie znajdowaly sie pienigdze byl wylacznie w dyspozycji M. K..

Zaréwno stosunki wewnatrz Spdélki, jak i z kontrahentami polegaly na relacjach zblizonych do kolezenskich;
wspolpraca odbywala sie na zasadach zaufania. Klienci Spotki, mimo zZe nie regulowani naleznos$ci na rzecz spo6tki
zawierali z nig kolejne umowy. Pracownicy Spoétki A. T. i M. K. przekazywali miedzy soba gotéwke pochodzaca
od klientéw bez pokwitowan. M. K. czeSci otrzymywanej gotowki nie ujawniala do zaksiegowania, lecz czynita
z niej pozakasowa pule §rodkow. Te pieniadze byly przechowywane w kasie pancernej, w tej samej kasetce, co
zaewidencjonowane Srodki, tyle ze w innej kopercie, tak aby bylo wiadomo ile ich jest; jak trzeba bylo poczynié¢ wydatek
bez rachunku M. K. korzystata z tych pieniedzy.

Praktyka prowadzenia pozakasowej puli pieniedzy byta wiadoma jedynie M. K..

A. M. otrzymywal od Spolki zwroty Srodkow pienieznych na wydatki zwigzane ze sprawowaniem swojej funkcji w
szczegoblnosci, $rodki w ramach delegacji; czynil rowniez zakupy i naprawy.

Od 2002 r. obstluge ksiegowo-rachunkowa (...) Sp. z 0.0. prowadzil R. S.. Z jego obowigzkéw wylaczone zostaly przez
A. M. sprawy kadrowe i rozrachunki z klientami. Tymi zagadnieniami zajmowa¢ miatl sie osobiécie A. M. i M. K..

Ksiegowanie nastepowalo na podstawie dokumentéw finansowych akceptowanych przez A. M.. Na poczatku
wspoltpracy R. S. z (...) Sp. z 0.0. A. M. czuwal nad tym, aby kazda faktura posiadala jego akceptacje, jednak juz po
dwoch miesiacach ksiegowy zmuszony byt odmoéwic rozksiegowania faktur z uwagi na brak odpowiedniej akceptacji.
W zwiazku z uwagg zwrocona przez ksiegowego, A. M. stwierdzil, Ze nie ma czasu zajmowac sie kazdg fakturg. Sprawy



z fakturami zalatwia¢ miala M. K.. M. K. miala dostep do programu komputerowego pozwalajacego na ksiegowanie
nalezno$ci i generowanie raportéw kasowych.

Obowiagzkiem ksiegowego bylo sporzadzanie bilansu rocznego Spoétki. W tym celu ksiegowy dokonywal rocznego
potwierdzenia sald co do kazdego z klientéw Spétki w oparciu o dane z systemu ksiegowego, w tym wyciagi z
rachunkéw bankowych i raporty kasowe generowane przez M. K.. Raportéw kasowych M. K. nie przekazywal na
biezaco, bylo to ucigzliwe dla ksiegowego, lecz nie bylo szczegélnie wazne, gdyz nie zawieraly one informacji o
przychodach albo kosztach w sensie podatkowym. M. K. uczestniczyla rowniez w sporzadzaniu przez ksiegowego
rocznego potwierdzenia sald, a nastepnie zajmowala sie dystrybucja dokumentéw do klientow.

M. K. poza wiedza ksiegowego sporzadzala dla A. M. zestawienia sald zadluzenia, choé nie bylo przeszkéd, aby czynil
to ksiegowy pod warunkiem przekazania mu wszystkich dokumentéw.

A. M. nabral watpliwos$ci co do zgodno$ci bilansu Sp6lki z jednym z klientéw, funkcjonujacego pod firma (...), ktéry
W jego ocenie nie uiScit okolo 80 000 zl.

Wobec ustalenia istnienia tej nieprawidtowos$ci A. M., jako dyrektor (...) Sp. z o0.0., zwrdcil sie w piSmie z 22 marca
2011r. do R. S., jako ksiegowego Spoiki, o udzielenie wyczerpujgcych informacji na temat salda rozliczenr Spolki z
(...) oraz wyja$nienia przyczyn nieprzekazania posiadanych informacji dyrektorowi, jako osobie zarzadzajacej biezaca
dzialalnoS$cig Spoiki.

R. S. w rozmowie uzyskal od M. K. wyjaénienie, ze sporzadza dla A. M. zestawienia zadluzenia poszczegélnych
klientow, w ktorym wskazuje wysoko$é zadluzenia inng niz jest w rzeczywisto$ci. Po tej rozmowie M. K. opuscila
biuro Spoiki i faktycznie przestala wykonywaé prace na jej rzecz. Kolejne czynno$ci podjete przez M. K. polegaly na
rozliczeniu sie ze Spolka, w tym ze Srodkow finansowych pozostajgcych w kasie w kwocie 27.124,36 zl podczas gdy
ujawniony stan ksiegowy wynosil 82.570,23 zl.

Ksiegowy R. S. dokonal weryfikacji informacji generowanych i przekazywanych A. M. przez M. K.. Zaskoczeniem dla A.
M. byla skala zadluzenia (...), ktére wbrew jego przypuszczeniom nie wynosito okoto 80 000 zl, lecz okolo 560 000 zt.
A. M. wistniejacej sytuacji zlecil ksiegowemu zbadanie bilans6w obrotow Spolki z klientami. Z przeprowadzonej przez
R. S. analizy wyniklo, Ze zalegloSci platnicze przekroczyly na przestrzeni kilku lat milion ztotych. Czeéc¢ tych naleznosci
byla juz przedawniona. R. S. na wyrazne polecenie A. M. dokonal réwniez analizy przyczyn takiego stanu rzeczy i w
jej ramach wskazal relacje panujace w przedsiebiorstwie miedzy pracownikami dzialajacymi na zasadzie zaufania.

Zerwanie wspoélpracy przez M. K. spowodowalo potrzebe prowadzenia kasy przez A. M.. W ramach rozliczenia ze
Spoétka M. K. w dniu 24 maja 2011 r. wydala z kasy A. M. gotowke w kwocie 27.124,36 zl i przekazala rowniez klucz
do kasy. Pomiedzy raportem kasowym z 1 kwietnia 2011r. a stanem gotéwki w kasie Spo6lki na dziefi 24 maja 2011r.
istniala r6znica w wysokoSci 55.445,87 zl.

(...) Sp. z 0.0. w K. w pozwie z 23 kwietnia 2012 r. przeciwko M. K. wniosla o zasadzenie na swa rzecz kwoty 55
445,87 z} (stanowiacej réznice pomiedzy stanem kasy a zwrdcona przez powddke kwotg) z odsetkami ustawowymi
od 10 maja 2011r., zasadzenie kosztow sadowych w wysoko$ci 694 zl, kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych oraz innych kosztow w wysokosci 15,27 z}. Spotke w postepowaniu reprezentowal A. S. bedacy jej radca
prawnym. Pelnomocnictwo zostalo mu udzielone przez A. M. jako pelnomocnika spoiki.

Sad Rejonowy Lublin - Zach6d w Lublinie wydal w dniu 24 maja 2012 r. w sprawie VI Nc — e 702765/12 nakaz zaplaty
przeciwko M. K., uwzgledniajacy wskazane roszczenie w calosSci.

Wobec braku sprzeciwu pozwanej, nakaz sie uprawomocnil i wskazany Sad nadal mu klauzule wykonalnoéci.

W oparciu o powyzszy tytul wykonawczy na rzecz (...) Sp. z 0.0. wszczeta zostala przeciwko M. K. egzekucja przez
Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Stargardzie Szczecinskim A. P. w sprawie Km 1504/12, obejmujaca
nalezno$¢ glowng w wysokos$ci 55445,87 zl, odsetki do 10 wrze$nia 2012 r. — 9676,44 z} — powiekszone o dalsze odsetki



za zwloke oraz nalezng od nich oplate egzekucyjna w wysokos$ci 22,71 z} dziennie, koszty procesu — 709,27 zl, koszty
zastepstwa procesowego — 3600 zl, koszty zastepstwa w egzekucji — 900 zl, oplate egzekucyjna — 10 414,74 zl, oplate
stalg — 59,49 zl, wydatki gotowkowe — 28,25 zl.

M. K. zostala zawiadomiona o wszczeciu egzekucji pismem komornika sagdowego z 10 wrzeénia 2012 1.

Powbdka w piSmie z 24 wrze$nia 2012 r. wniosla o przywrocenie terminu do zlozenia sprzeciwu od nakazu zaplaty
w postepowaniu upominawczym. W uzasadnieniu wniosku podata, ze nie doreczono jej odpisu nakazu zaplaty, a o
istnieniu orzeczenia dowiedziala sie w dniu 17 wrzeénia 2012 r. z zawiadomienia komornika sadowego o wszczeciu
egzekucji.

Do wniosku M. K. dolaczyla sprzeciw od nakazu zaplaty, w ktérym to orzeczenie zaskarzyla w calo$ci i wniosta o
oddalenie powo6dztwa i zasadzenie od (...) Sp. z 0.0. kosztoéw procesu wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu
zaprzeczyla, aby miala by¢, wzgledem (...) Sp. z 0.0., dluznikiem zobowigzanym do zaplaty kwoty orzeczonej nakazem
zaplaty z jakiegokolwiek tytutu.

Whiosek M. K. okazal sie nieskuteczny.

W toku egzekucji od M. K. zostala wyegzekwowana kwota 84 213,70 zl, z czego 72 793,91 zl zostalo przekazanych (...)
Sp. z 0.0., za$ koszty egzekucyjne wyniosly 10 622,09 zl.

M. K. dzialajac przez pelnomocnika w pi$mie z 15 pazdziernika 2012r. poinformowala A. M., ze (...) Sp. z 0.0. dochodzi
od niej zaplaty 55445,87 zl wraz z odsetkami i kosztami tytulem nierozliczonych nalezno$ci kasowych. W zwigzku z
tym M. K. zamierza egzekwowac ta nalezno$¢ na podstawie posiadanych dowodow wplaty od A. M..

W kolejnym piS$mie z 14 grudnia 2012 r. M. K. wezwala A. M. do zaplaty na jej rzecz kwoty 84 213,70 zl wraz z
ustawowymi odsetkami w terminie 7 dni od daty pisma, zastrzegajac wystapienie na droge sadowa.

Prokurator Prokuratury Rejonowej Szczecin — Zachdd w S. w postanowieniu z 29 maja 2013 r. w sprawie 2 Ds. 53/13
umorzyl postepowanie przygotowawcze prowadzone na skutek zawiadomienia M. K. o przywlaszczeniu przez A. M.
§rodkéw (...) Sp. z 0.0. w kwocie 45 026,50 zl, co mialo nastgpi¢ w dniach 29 czerwca 2007r., 7 czerwea 2008r., 24
grudnia 2008r., 19 pazdziernika 2009r. ustalajac, ze brak jest dowodow na rzeczywiste pobranie cze$ci zaliczek oraz
na nie rozliczenie sie z nich przez A. M.. Prokurator wskazal, ze z uwagi na forme podpisu na dokumentach nie byto
mozliwo$ci przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego z zakresu badania pisma recznego.

W postanowieniu z 26 czerwca 2013 r. w sprawie 3 Ds. 331/13 Prokurator Prokuratury Rejonowej Szczecin — Zachdod
w S. umorzyl postepowanie przygotowawcze, co do czeSci czyndéw, prowadzone przeciw M. K. z zawiadomienia A.
M. w przedmiocie dzialania na szkode (...) Sp. z 0.0. w zwigzku z przekroczeniem swoich kompetencji stuzbowych.
Postanowienie zostalo zaskarzone przez (...) sp. z 0.0. w K..

Prokuratura Rejonowa Szczecin-Zach6d w S. 28 czerwca 2013 r. przeslala do Sadu Rejonowego Szczecin —
Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie akt oskarzenia przeciwko M. K. o popelnienie przestepstwa z art. 284 § 2 k.k. na
szkode (...) Sp. z 0.0. Sprawa nie zostala rozstrzygnieta.

M. K. dysponowata formularzami wnioskow o wyplate zaliczki, na ktérych znajdowaly sie parafy zlozone
prawdopodobnie przez A. M.. Wniosek z dnia 29 czerwca 2002 r. dotyczyl zaliczki w wysoko$ci 7526,50, z dnia 7
czerwca 2008 r. zaliczki 2 000, z dnia 24 grudnia 2008 r. kwoty 7500 oraz 3500, nadto z dnia 19 pazdziernika 2009 r.
— 10 000. Wskazane wnioski nie ujawnialy, w jakiej walucie mialy zosta¢ wyplacone zaliczki. Na wniosku o zaliczke z
7 czerwca 2008 r. kwota 20000 zostala zapisana cyfra, stownie za$§ kwota dwa tysigce. Na wniosku z dnia 24 grudnia
2008r. jedynie kwota 7500 zostala opisana stownie, a kwota 3500 nie zostala podsumowana w pozycji ,,Razem”; na
odwrotnej stronie wniosku o zaliczke z 24 grudnia 2008r., w gérnej tabeli w kolumnie ,Zaliczka w kwocie” wpisane
zostalo 7500 + (plus) 3500, przy czym 3500 znalazlo sie w kolumnie ,,Konto Ma”. Na zadnym z wnioskéw o zaliczke



nie zostala okre$lona data, do ktorej ta zaliczka ma by¢ zwrdcona. Prawdopodobne nieczytelne podpisy A. M. (parafy)
zostaly zlozone bezposrednio pod o$wiadczeniem o odbiorze kwoty zaliczki wpisanej na formularzu zaliczki.

Sad uznal, ze pow6dztwo oparte na podstawie art. 415 ke. jest bezzasadne.

Powddka czynu niedozwolonego pozwanego upatruje w tym, ze jako osoba reprezentujaca spdlke (konkretnie jej
pelnomocnik), wiedzac ze nie rozliczyl sie z pobranych z kasy (...) sp. z 0.0. w K. zaliczek, udzielil pelnomocnictwa
procesowego co skutkowalo skierowaniem przeciwko powddce postepowania, a w konsekwencji uzyskaniem
tytulu wykonawczego i jego zrealizowaniem na etapie postepowania egzekucyjnego. Zdaniem powodki zachowanie
pozwanego dzialajacego jako reprezentant spolki, bylo dzialaniem zawinionym i bezprawnym, skutkujacym
wyrzadzeniem jej szkody majatkowe;j.

Sad wskazal, ze powodka w postepowaniu tym winna zatem wykaza¢ niezbedne przeslanki dla uwzglednienia takiego
roszczenia, tj.: szkode, zdarzenie wywolujace szkode i zwigzek przyczynowy miedzy szkoda a zdarzeniem wywolujacym
szkode, czego zdaniem Sadu Okregowego, nie uczynila.

Zdaniem Sadu przede wszystkim powodka nie wykazata zdarzenia wywolujacego szkode. Tym zdarzeniem, wbrew
jej stanowisku, w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy nie moze by¢ wszczecie egzekucji przez (...) sp. z 0.0, na
podstawie uzyskanego przez te spotke tytulu egzekucyjnego, zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci.

Co do zasady wszczecie i prowadzenie przez wierzyciela egzekucji przeciwko dluznikowi na podstawie tytulu
wykonawczego w postaci prawomocnego orzeczenia sadu, zaopatrzonego w klauzule wykonalnoSci, nie moze
by¢ uznane za czyn niedozwolony uzasadniajacy odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza na podstawie art. 415 k.c.
Warunkiem odpowiedzialnoSci na podstawie art. 415 k.c. jest wykazanie winy sprawcy szkody i bezprawno$ci jego
czynu, przez ktdra to bezprawno$¢ nalezy rozumieé sprzeczno$é czynu z bezwzglednie obowigzujacymi przepisami
prawa albo z zasadami wspoélzycia spolecznego.

Nie jest, z zalozenia, czynem sprzecznym z prawem badZ zasadami wspdlzycia spolecznego samo wykonywanie
przez wierzyciela uprawnien wynikajacych z tytulu wykonawczego w postaci prawomocnego orzeczenia sadowego,
zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci, gdy dluznik nie stosuje sie do tresci tego tytutu.

Postepowanie wierzyciela polegajace na wykonywaniu swoich uprawnien, wynikajacych z prawomocnego orzeczenia
sadu, jest wiec zgodne z przepisami prawa i nie narusza zasad wspoélzycia spotecznego, jezeli pomiedzy powstaniem
tytulu egzekucyjnego a skierowaniem tego tytulu do egzekucji po wezesniejszym nadaniu mu klauzuli wykonalnoSci,
nie nastgpily zadne zdarzenia majace wplyw na tre$¢ obowigzku dluznika wynikajacego z tytulu wykonawczego,
wskutek ktorych obowiazek ten wygaslby, czy tez ulegl ograniczeniu .

Whioskujac a contrario, je§li pomiedzy powstaniem tytutu egzekucyjnego a skierowaniem tego tytulu do egzekucji
nastapily zdarzenia majace wplyw na tre$¢ obowiazku dluznika, wskutek ktérych 6w obowiazek wynikajacy
z tytulu wykonawczego, wygasl, a dluznik jeszcze przed dokonaniem czynnosci egzekucyjnych dysponuje na
piSmie nie budzacymi watpliwoéci dowodami, ze obowiazku swojego dopelnil w formie np. skutecznego zlozenia
o$wiadczenia o potraceniu wierzytelnoSci wzajemnych prowadzacego do calkowitego umorzenia wierzytelno$ci
objetej tytulem wykonawczym, to takie postepowanie wierzyciela, $wiadomego istnienia zdarzen powodujacych
wygasniecie obowiazku dluznika wynikajacego z tytulu wykonawczego a polegajace na dalszym wykonywaniu
uprawnien wynikajacych z prawomocnego orzeczenia sadu, nalezy uznaé za czyn niedozwolony w rozumieniu art. 415
k.c.

Sad wskazal, ze powodka w istocie powoluje sie na okolicznoéci zaistniate przed powstaniem tytulu wykonawczego, to
dodatkowo cechy bezprawnoéci przypisuje dzialaniu pozwanego (nie bedacego wierzycielem w sprawie egzekucyjnej),
ktoére legitymizowane bylo uzyskanym tytulem wykonawczym.



Sad wskazal, ze powo6dka nie zdolala wykazaé jakoby dzialanie pozwanego bylo zawinione. Jej twierdzenia, ze pozwany
Swiadomie wszczal przeciwko niej postepowanie, mimo ze ciazyt na nim obowiazek zwrotu pobranych zaliczek nie
okazaly sie skuteczne.

Tym samym w ocenie Sadu Okregowego w okolicznoSci rozpoznawanej sprawy brak podstaw do twierdzen,
ze uzyskanie a kolejno wykonanie przeciwko powodce wydanego orzeczenia, nie moze zosta¢ zakwalifikowane
jako bezprawne zachowanie pozwanego, a w konsekwencji nie stanowi czynu niedozwolonego uzasadniajacego
odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 415 k.c.

Sad zauwazyl jednak, ze powodka nie zdolala wykazaé, ze zachowanie pozwanego bylo bezprawne. Owa
bezprawno$¢ w rozumieniu powolanego przepisu jest rozumiana jako naruszenie przepisow prawa lub zasad
wspolzycia spolecznego. Chodzi przy tym o naruszenie norm powszechnie obowiazujacych, jako regul postepowania
wyznaczonych przez nakazy i zakazy wynikajace z norm prawa pozytywnego w szczegbdlnos$ci prawa cywilnego,
karnego, administracyjnego, bankowego itp. Normami takimi bez watpienia nie sa postanowienia uméw laczacych
strony stosunku cywilnoprawnego.

Sad podkreslil, ze powoddka szkody i jej wysokoéci upatruje w prowadzonym przeciwko niej postepowaniach sadowym
iegzekucyjnym, ktore nie byly inicjowane przez pozwanego, lecz przez spotke. Powodka nie twierdzila, ze bezprawnym
bylo zaniechanie pozwanego w zakresie zwrotu pobranych zaliczek. Wyraznie wskazala, ze bezprawnoéci upatruje w
tym, ze A. M. doprowadzil do wszczecia przeciwko niej postepowan, mimo ze réznica w stanie kasy, ktora zostala od
niej wyegzekwowana, to zaliczki przez niego pobrane a nie rozliczone.

Zasadniczo mozna powiedzie¢, ze nie ma sporu co do charakteru dzialalno$ci pozwanegow (...) sp. zo.0. w K.. Pozwany
nie byl czlonkiem zarzadu, jednak na mocy pelnomocnictwa wykonywal czynnoéci jako pelnomocnik. Powodka w
pozwie wskazala, ze pozwany jako prezes zarzadu spowodowal wszczecie przeciwko niej kolejnych postepowan. Nawet
podzielajac stanowisko powodki, ze charakter pelnomocnictwa udzielonego przez spotke A. M., zblizal jego dzialanie
do dzialania czlonkéw zarzadu, nie sposob uznaé ze zaistniala podstawa do uwzglednienia jej zadania.

Co do zasady, za bezprawne dzialania czlonkdéw organu osoby prawnej, wywolujace szkode, odpowiada osoba prawna,
a nie sama osoba fizyczna - czlonek organu zarzadzajacego (art. 416 k.c.). W doktrynie prawa podkresla sie jednak,
ze jezeli bezprawne i zawinione dzialanie os6b nie bylo zwiagzane z realizacja celu wynikajacego z powierzonej im
czynnosci, lecz bylo skutkiem przekroczenia granic umocowania, lub nastawienia na mozno$¢ wyrzadzenia innej
osobie szkody, tylko przy sposobnosci tej czynnosci, to podmiot wchodzacy w sklad organu ponosi odpowiedzialno$é
odszkodowawczg za swoje czyny na zasadach ogoélnych z art. 415 k.c.

Istotng jest tutaj okoliczno$¢ dzialania w ramach kompetencji, czy tez z ich przekroczeniem, a w zachowaniu
pozwanego w sytuacji zainicjowania postepowan przeciwko powddce trudno zdaniem Sadu upatrywaé dzialania
bezprawnego, chyba ze zalozy¢ ze owa bezprawno$¢ nalezy wiazaé z naruszeniem zasad wspoétzycia spotecznego, bo
pozwany wiedzac zZe nie rozliczyl sie z zaliczek (przy teoretycznym zalozeniu, ze tak bylo) i wiedzac tym samym o
niedoborze w kasie, zdecydowal sie wobec tego niedoboru, za ktéry sam byl odpowiedzialny, skierowaé sprawe na
droge postepowania sadowego. Te zasady to zasada uczciwoéci, lojalnosci, stusznoéci i sprawiedliwosci.

Sad w dzialaniu pozwanego takiego naruszenia nie dostrzegl. Prawda jest, ze bezprawno$¢ nalezy rozumie¢ szeroko,
a pozwany, ktory narusza ogdélny, normatywny nakaz niewyrzadzania szkody drugiemu, winien odpowiada¢ na
podstawie art. 415 k.c.

Sad stwierdzil, Ze nie ustalono w sposob ewidentny by podpisy na wnioskach o zaliczke pochodzily od pozwanego.
Takie same wnioski legly u podstaw umorzenia przez Prokurature postepowania karnego prowadzonego z
zawiadomienia M. K.. Zlozylo sie na to szereg okoliczno$ci, w tym skrocona wersja podpisu. Ponadto Sad w
oparciu o zeznania $wiadkow, a takze zalaczong przez strony dokumentacje ustalil, ze w spbélce pomimo panujacych
przyjaznych relacji, nie bylo jakiegokolwiek nadzoru, jednak tylko ta okoliczno$é nie moze rodzi¢ po stronie



pozwanego odpowiedzialnoSci odszkodowawczej. Jego odpowiedzialno$¢ to odpowiedzialnosé wobec spotki. Nadto
Sad wskazal na istniejacy w spolce obieg dokumentéw in blanco, ktéra to okoliczno$é, uprawdopodabnia wersje
zeznan pozwanego. Zeznania $wiadkéw R. S. i A. S. potwierdzily te okoliczno$ci. Dodatkowo pozwany na rozprawie
w dniu 30 czerwca 2014 r. zlozyl do akt sprawy wniosek o zaliczke bedacy rowniez dokumentem in blanco. Powyzsze
wedlug Sadu daje podstawe to twierdzenn odwrotnych od tych konstruowanych przez powddke, a mianowicie, ze
postuzyla sie dokumentami in blanco wystawionymi przez pozwanego. Taki sposéb wystawiania dokumentow przez
pozwanego byl praktykowany z uwagi na jego czeste wyjazdy stuzbowe, w tym do Niemiec, co oznaczaloby paraliz w
funkcjonowaniu spotki.

Przedstawione przez powodke dowody nie daly zdaniem Sadu podstaw do twierdzen, ze pozwany miat Swiadomosé,
ze niedobdr w kasie jest nastepstwem pobrania przez niego zaliczek, z ktorych sie nie rozliczyl. Przedstawione przez
powddke wnioski o zaliczke nie byly wystarczajacym materialem w sprawie. Abstrahujac od bledow jakie zaistnialy
przy ich wypehieniu, Sad wskazuje, ze dokumenty te nie zostaly ujawnione w zadnym z raportéw kasowych, co zostalo
przyznane przez powddke na rozprawie w dniu 31 pazdziernika 2013 r. i bezzasadnym uczynilo przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego ksiegowego celem zbadania ksiag handlowych (...) sp. z 0.0., ktory to dowod zostal przez Sad
ostatecznie pominiety w tym postepowaniu, a co wiecej nie zostalo w sposéb ewidentny wykazane, ze podpisy na tych
wnioskach zostaly zamieszczone przez pozwanego. W tym zakresie Sad podzielil ustalenia i wnioski opinii bieglego z
zakresu pisma recznego, ktore zreszta nie byly kwestionowane w toku sprawy.

Sad zwrocit dodatkowo uwage, ze wnioski przedstawione przez powddke dotycza wylgcznie kwoty 27.026,50 zl;
brak podstaw do podzielenia twierdzen, ze obejmuja kwote 48526,50 zl. W postepowaniu karnym, na etapie
postepowania przygotowawczego odstgpiono od przeprowadzenia dowodu z opinii grafologa uznajac, ze parafa, nie
za$ podpis uniemozliwia ustalenie przez kogo zostal skreslony. W niniejszym postepowaniu biegly nie potwierdzil
stanowczo, aby parafy znajdujace sie na wskazanych wnioskach pochodzily od pozwanego. Biegla w niniejszej sprawie
uznala, ze jest to prawdopodobne, jednak z uwagi na fakt, ze podpis jest skrocony nie moze mie¢ pewnosci. W
ocenie Sadu opinia bieglej posiadajacej odpowiednie kwalifikacje wyczerpujaco odpowiada na postawione przez
Sad pytania, a strony wnioskow opinii nie podwazyly. Ten wniosek czynil bezprzedmiotowe zadanie pozwanego by
ustaleniem obja¢, rbwnoczesno$¢ skladanych podpiséw na wskazanych dokumentach. Pomimo ze Sad podzielit w tym
zakresie zapatrywania pozwanego, ostatecznie formulujac teze dowodowa odstapil od przeprowadzenia dowodu na
te okoliczno$¢.

Sad zwrécil réwniez uwage, na wyjatkowo chaotyczny sposéb wypeliania formularzy wnioskow w zakresie kwot
rzekomo pobranych przez pozwanego. Pomijajgc juz kwestie braku oznaczenia waluty, to istniejg rowniez rozbiezno$ci
pomiedzy zapisem slownym i za pomoca cyfry kwoty na jednym z blankietéw, a na kolejnym suma wskazanych tam
kwot nie jest zgodna z tym co zostalo oznaczone jako laczna kwota zaliczek.

Istotnym w ocenie Sadu jest okoliczno$c, ze (...) Sp. z o.0. faktycznie nie stosowala tego typu blankietéw od 2003
r., krotko po tym jak ksiegowym zostal R. S.. Stalo sie tak z uwagi na znikomg ilo§¢ pracownikéw i brak potrzeby
skladnia wnioskow o wyplacenie zaliczki. Nadto, blankietom przedstawionym przez powodke winny towarzyszy¢
odpowiednie zapisy w raportach kasowych, a takich brakowalo; wnioski o zaliczke nie mogly by¢ réwniez podstawa
wyplaty pieniedzy z kasy, a jedynie deklaracje KW, ktérych réwniez brak. Co prawda powodka wyjasnila, ze nie
uwidaczniala tych wyplat na wyrazna prosbe pozwanego, jednakze jest to twierdzenie, ktére w zadnej mierze nie
zostalo wykazane.

Zauwazy¢ rowniez nalezy, ze powddka nie byla upowazniona do zatwierdzania rachunkéw powyzej kwoty 1000 zl.

W tej sytuacji Sad nie mogl uznaé ze przedstawione przez powddke dowody w postaci wnioskéw o zaliczke dowodza
faktu pobrania przez pozwanego z kasy Spotki kwoty 45.026,50 zl.

Sad podkreslit rowniez, ze gwaltownemu zerwaniu wspolpracy powodki z (...) Sp. z o.0. towarzyszylo wykrycie
innych uchybien w rozliczeniach realizowanych przez powddke z klientami na kwote przekraczajaca 1.000.000 zl.
Sad wskazal réwniez, ze stan kasy, gdzie w pogotowiu winno znajdowac sie 82.570,23 zl, w rzeczywisto$ci w dniu jej



zdania przez powo6dke wynosil 27.124,36 zL. Powddka odpowiadata za stan kasy i aktywnie tylko ona miala dostep
do zgromadzonych tam $§rodkéw. Powo6dka tej okolicznoéci nie zaprzeczyla. Sad zauwazyl takze, ze zeznania Swiadka
R. S. daly podstawy do stwierdzenia, ze nieprawidlowos$ci byly generowane przez powddke, ktéra nie ujmowala na
biezaco w raportach kasowych przyjmowanej od klientow gotowki, a takze przedstawiala pozwanemu nierzeczywiste
salda w obrotach z klientami. Swiadek wyraznie wskazal, ze zdarzylo sie w trakcie jego pobytu w firmie, ze powodka
otrzymala gotowke, za$ nie styszal by podjela czynnoéci zmierzajace do wystawienia dokumentoéw kasowych.

Sad zwrdcil réwniez uwage, ze nie kwota dochodzona pozwem, lecz ewentualnie kwota pobranych a nie zwréconych
przez pozwanego zaliczek, o ile zostaloby wykazane ze pozwany, pobral te zaliczki, moglaby stanowi¢ szkode, za ktora
pozwany moglby ponosi¢ odpowiedzialno$¢.

Sad oceniajac zgloszone przez powoddke roszczenie przez pryzmat przestanek odpowiedzialno$ci odszkodowawczej
wynikajacych z przepisu art. 415 k.c. wskazal, ze powodka nie zdolala réwniez wykazaé adekwatnego zwigzku
przyczynowego, o ktéorym mowa w art. 361 k.c. Istota tej regulacji pozwala na przyjecie odpowiedzialnosci sprawcy
szkody na podstawie art. 415 k.c. tylko za typowe, a wiec normalne skutki jego bezprawnych zachowan, a nie za
wszelkie mozliwe ich nastepstwa. Trudno uznaé, ze efekt koncowy czyli wyegzekwowanie od powodki kwoty 84.213,70
z} pozostaje w adekwatnym zwigzku przyczynowym z zachowaniem pozwanego w postaci zainicjowania postepowan
sadowego i1 egzekucyjnego. Na efekt koncowy skladalo sie rowniez zachowanie powodki w tych postepowaniach, a
w szczegblnosci poprzez zaniechanie zaskarzenia wydanego nakazu, co dalo by jej mozliwoé¢ ewentualnej obrony,
poprzez wykazywanie okolicznoS$ci wylaczajacych jej odpowiedzialno$c.

Zdaniem Sadu nie sposdb uznaé, ze wylacznie dzialanie pozwanego - wedlug twierdzen powddki - polegajace na
zainicjowaniu postepowania sagdowego, a nastepnie egzekucyjnego, doprowadzilo do wyrzadzenia powddce szkody.

Powyzsze rozwazania Sad oparl na ustaleniach wynikajacych z dowodéw z opinii bieglej sadowej z zakresu klasycznego
badania dokumentéw M. M. oraz zgromadzonych w sprawie dokumentéw. Nadto niezmiernie przydatne okazaly
sie zeznania $wiadkow, zwlaszcza R. S., ktére daly mozliwosé zobrazowania sposobu prowadzenia przez powodke
rozliczen w (...) sp. z 0.0.

Zdaniem Sadu dokumenty zgromadzone w toku postepowania dowodowego, z wylaczeniem wnioskow o zaliczke
stanowiacych podstawe zadania powodki, nie budza watpliwo$ci co do prawdziwos$ci swojej treSci, a strony ich nie
kwestionowaly, co umozliwialo zaliczenie ich w sklad materialu dowodowego.

Sad jako wiarygodne ocenit dowody z zeznan §wiadkéw R. S.iA. S.. Swiadkowie zeznawali w sposéb spojny i logiczny,
wyczerpujaco odpowiadajac na stawiane im pytania. Nadto, zeznania §wiadkow korespondowaly z pozostalym
materialem dowodowym. Zeznania te daly mozliwo$¢ pozytywnej oceny wyjasnien pozwanego A. M. i odmowy waloru
wiarygodno$ci wyjaénieniom M. K. w zakresie w jakim pozostawaly z nimi w sprzecznosci.

Zgodnie z ogbélnymi zasadami procesu cywilnego, strony sa obowigzane wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia
faktow (art. 232 k.p.c.), ktore maja istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy (art. 227 k.p.c.), przy czym ciezar
udowodnienia faktu spoczywa na stronie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.). Zdaniem Sadu
postepowanie dowodowe przeprowadzone w niniejszej sprawie nie dalo podstaw do stwierdzenia, Ze zachodza
przestanki odpowiedzialno$ci odszkodowawczej pozwanego wzgledem powo6dki oparte o norme przepisu art. 415 k.c.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci oraz normy prawne Sad oddalil powbddztwo, o czym orzekl w punkcie
pierwszym sentencji wyroku.

Orzeczenie o kosztach procesu Sad oparl na podstawie art. 98 § 1 kpc.
Apelacje od tego wyroku wniosta powodka zarzucajac mu:

1. naruszenie prawa materialnego, a w szczegoblnoSci:



a) art. 415 k.c. poprzez jego niezastosowanie, pomimo wykazania przez powoda wszystkich przestanek warunkujacych
odpowiedzialno$é¢ deliktowa pozwanego tj. istnienia i wysoko$ci szkody, zdarzenie wywolujacego szkode i zwiazku
przyczynowego miedzy szkoda a zdarzeniem,;

2. naruszenie prawa procesowego, majace wplyw na tre$¢ wyroku, a w szczegolnosci:
a) art. 231 kpc. poprzez uznanie za nieustalona okoliczno$é¢ sprowadzajacej sie do

tego, czy podpisy znajdujace sie na wnioskach o zaliczke pochodza od pozwanego, a tym samym tego, ze pozwany
pobral zaliczki z kasy spétki, mimo iz przestuchiwany w toku postepowania A. M. nie potrafil i nie chcial - przed
opinig grafologiczna - wykluczyé, ze sporne podpisy zostaly przez niego zlozone, zas biegly sadowy z zakresu grafologii
wskazal, ze A. M. prawdopodobnie nakreélil podlegajace badaniu podpisy, te fakty pozwalaja zdaniem powddki na
postawienie tezy o udowodnionym sprawstwie pozwanego co do wytworzenia wnioskdw o zaliczki i pobranie gotowki
z kasy (...);

b] art. 233 § 1 kpc. poprzez dowolna ocene zgromadzonego w niniejszej sprawie materialu dowodowego i poczynienie
blednych i wewnetrznie sprzecznych ustalen faktycznych polegajacych na uznaniu, ze pozwany nie pobratl z kasy spo6tki
kwot wskazanych we wnioskach o zaliczke, z pominieciem okolicznosci, ze A. M. otrzymywal od sp6lki zwroty Srodkow
pienieznych na wydatki zwigzane ze sprawowaniem swojej funkeji, w szczegoblnosci srodki w ramach delegacji, na
zakupy, naprawy, w spolce istnialy relacje kolezenskie, za$ skrocona wersja podpisu znajdujgcych sie na wnioskach
o zaliczke mogta pochodzi¢ od pozwanego, a nadto wadliwym wskazaniu, ze powodka nie wykazala okolicznosci
zdarzenia wywolujacego szkode i winy pozwanego.

Majac na uwadze zarzuty apelacyjne powodka wniosla o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w pkt. 1 poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz pow6dki kwoty 84.213,70 zl wraz
z odsetkami ustawowymi liczconymi w sposéb wskazany w pozwie;

2. zmiane zaskarzonego wyroku w pkt. 2 poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powoddki kosztow postepowania,
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych;

3. zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego za II
instancje.

ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie I Wydziat Cywilny z dnia 11 lipca 2014r
( sygn. akt I C 44/13) w calosci i przekazanie sprawy temu Sadowi do ponownego rozpoznania, przy uwzglednieniu
kosztow postepowania apelacyjnego.

Pozwany w odpowiedzi na apelacje wnidst o jej oddalenie oraz zasadzenie od powodki na rzecz pozwanego kosztow
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazy! co nastepuje:
Apelacja powodki jest bezzasadna.

Podzieli¢ nalezy stanowisko powddki, ze podstaw odpowiedzialno$ci pozwanego upatruje powodka w majacym
wystapi¢ zdarzeniu polegajacym na tym, ze pozwany, ktory mial nie rozliczy¢ sie z pobranych zaliczek, przerzucit
odpowiedzialno$é z tego tytulu na pozwana, co skutkowalo wyegzekwowaniem od niej w postepowaniu egzekucyjnym
dochodzonej pozwem kwoty. Stwierdzenie to w niczym jednak nie podwaza prawidtowo$ci orzeczenia Sadu I instancji.

Odno$nie majacych by¢ wedlug skarzacej nieistotnymi w sprawie rozwazan Sadu I instancji wskazujacych, ze
wszczecie i prowadzenie egzekucji przez wierzyciela przeciwko dluznikowi na podstawie tytulu wykonawczego nie
moze by¢ uznane za czyn niedozwolony, podkresli¢ nalezy, ze rozwazania te s prawidlowe i zwigzane z istotg sprawy.



W niniejszej sprawie bowiem powodka dochodzi zasadzenia kwoty, ktéra wyegzekwowano od niej w postepowaniu
egzekucyjnym na podstawie tytulu wykonawczego, co jest okolicznoScia niesporng.

Tytulem tym byl nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym wydany przeciwko powodce przez Sad Rejonowy
Lublin — Zachéd w Lublinie z dnia 24 maja 2012 roku w sprawie sygn. akt VI Nc — e 702765/12, ktéremu Sad ten
nadat klauzule wykonalno$ci postanowieniem z dnia 27 sierpnia 2012 r. (k. — 18-21).

Niezaleznie bowiem od tego, ze powddka nie wyczerpala wszystkich mozliwosci prawnych zmierzajacych do uchylenia
powyzszego tytulu, a nie jest obowigzkiem Sadu, wskazywac tych mozliwosci, podkresli¢ nalezy, ze tytul wykonawczy
bedacy podstawa niniejszego pozwu uzyskala (...) Sp. z 0.0. w K. (k. — 15-17), na jej rzecz zasadzono wskazana w nim
kwote i koszty procesu od powddki.

To wskazana spoétka jako wierzyciel wszczela postepowanie egzekucyjne przeciwko powddce jako dtuzniczce i na jej
rzecz wyegzekwowano wskazang w nim kwote wraz z kosztami procesu powiekszong o nalezne honorarium koszty
postepowania egzekucyjnego.

W tej sytuacji zatem to ewentualnie wskazana spotka moglaby by¢ ewentualnie co do zasady legitymowana biernie do
wystepowania w niniejszym procesie.

Niespornym jest bowiem, ze pozwany nie byl nigdy czlonkiem wladz (zarzadu) spoélki, a to czlonkowie zarzadu spotki
decydowali o tym przeciwko komu wnosié pozew z tytulu niedoboréw srodkéw pienieznych w kasie prowadzonej przez
powddke.

To wladze spo6tki decydowaly o tym, ze powbddztwo zwigzane z niedoborami nalezalo skierowaé przeciwko powodce
a nie pozwanemu.

Ewentualnie wadliwy wybor w osobie strony pozwanej w powyzszym procesie obcigza rowniez spolke. To z wniosku
spolki wszczeto postepowanie egzekucyjne i na jej rzecz wyegzekwowano okreslone kwoty.

Powodka mimo powyzszych ustalen a mianowicie braku mozliwo$ci uznania przeprowadzenia egzekucji na podstawie
prawomocnego tytulu wykonawczego za czyn niedozwolony w rozumieniu art. 415 ke. oraz uznania, ze ewentualne
roszczenia z tytulu przeprowadzonego postepowania egzekucyjnego mogtaby wnosié przeciwko spolce (art. 416 ke.)
za bledne wskazanie osoby odpowiedzialnej za niedobory, skierowala jednak powodztwo przeciwko pozwanemu.

Sad odwolawczy podziela stanowisko Sadu I instancji, ze brak jakichkolwiek podstaw do przyjecia odpowiedzialno$ci
pozwanego za czyn niedozwolony na podstawie art. 415 ke.

Faktycznie jedynym dowodem w sprawie majacym potwierdzaé¢ wersje powddki sa jej wlasne zeznania.
Zeznania powddki nie znajduja potwierdzenia w zebranym materiale dowodowym.

Niespornym w sprawie jest, ze to powodka byla odpowiedzialna za stan kasy i tylko ona miala dostep do
zgromadzonych w kasie Srodkow.

Nie ulegalo réwniez watpliwoéci, ze w dacie kontroli prowadzonej w kasie przez powodke powinna znajdowacé sie
kwota 82.570,23 zlotych a znajdowala sie jedynie kwota 27.124,36 zlotych.

Tymczasem ze zlozonych do akt dowodéw potwierdzen zaliczek wynika (k. — 226a), ze pozwany mial ewentualnie
nierozliczone zaliczki na kwote 45.026,50 zlotych, co w zaden spos6b nie koresponduje z réznicg powyzszych kwot.

Sad odwolawczy wskazuje tutaj na okreSlenie ewentualne, gdyz nawet przedstawione w dowodach potwierdzenia
zaliczek kwota 45.026,50 zlotych budzi nie dajace usunaé sie watpliwosci.



Pomijajac brak wskazania waluty na czeéci wnioskow z wyplacanych zaliczek we wniosku o zaliczke na kwote 20.000
(jakiej waluty) z dnia 7.06.2008 r. stownie wskazuje sie pobranie kwoty dwa tysiace, a wiec dziesieciokrotnie mniejszej.

We wniosku z dnia 24.12.2008 r. mimo wskazywanych pobranych kwot 7.500 i 3.500 ostatecznie acznie wskazuje
sie pobrana kwote 7.500.

Wskazaé¢ rowniez nalezy, ze pozew w sprawie wplynal w dniu 10 stycznia 2013 roku, gdy tymczasem wiekszo$é
wskazywanych jako nierozliczonych zaliczek pochodzi z lat 2008 — 2009, a jedna na kwote 7.526,50 zlotych z dnia
29.06.2002 roku.

Zadziwiajacym jest zatem, ze powddka, majac powierzong kase nie dochodzila jak nawet nie u pozwanego, to nie
interweniowala u wladz spotki w sprawie kilkuletniego, a nawet kilkunastoletniego nierozliczanie sie powoda z
pobranych zaliczek.

Na odwrocie wnioskéw o udzielenie zaliczek przewidziane jest miejsce na date rozliczenia sie z pobranych zaliczek. Nie
zostaly one jednak przez powodke wypelnione. Niespornym w sprawie jest roOwniez, ze powddka nie byla upowazniona
do zatwierdzania rachunkéw powyzej 1.000 zlotych.

Podkresli¢ stanowczo tutaj nalezy, ze w sytuacji gdy zostaje zlozony wniosek o zaliczke, to powodka powinna dokonac
jej rozchodu w raporcie kasowym z dnia pobrania zaliczki.

Przy rzekomym czeSciowym zniszczeniu wnioskéw o zaliczke w dokumentacji ksiegowej powinny pozostaé raporty
kasowe, ktore sa indywidualnie numerowane.

Tymczasem z pisma Biura rachunkowego (...) z dnia 23.05.2013 r. (k. — 154), pisma — zestawienia z konta pozwanego
(k. — 237-240), zeznan Swiadka R. S. (k. — 236) jednoznacznie wynika, ze brak jest raportéw kasowych z dat, kiedy
pozwany miat pobra¢ zaliczki.

Swiadek R. S. zeznal réwniez, ze nieprawidlowoéci w prowadzeniu kasy byly generowane przez powddke, ktéra nie
ujmowala na biezaco w raportach kasowych od klientow gotowki, a takze przedstawiala pozwanemu nierzeczywiste
salda w obrotach z klientami. Wskaza¢ nalezy, ze §wiadek ten w ramach firmy zewnetrznej — Biura Rachunkowego
(...) prowadzil ksiegowos¢ spdiki (...) w K..

Wiarygodnoé¢ twierdzen powodki podwaza w sposob istotny prawomocny wyrok Sadu Rejonowego Szczecin-
Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie — VII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w P. z dnia 23 pazdziernika 2014 r.
w sprawie sygn. VII K 431/13 (k. — 382-384), ktérym zostala skazana za przywlaszczenie okreSlonych kwot na szkode
spoiki (...) w K. pelnigc funkcje kasjerki.

Z zarzutow wynika, ze dokonala zarzucanych czynéw poprzez falszowanie dokumentacji rachunkowe;j.

Odnoénie zarzutu wadliwej oceny bieglej M. P. z zakresu pisma recznego (k. — 251-252) wskazaé nalezy, ze powddka
postuguje sie wyrwanymi z kontekstu fragmentami tej opinii.

Whioski opinii sprowadzajg sie bowiem do stwierdzenia bieglej, ze analizowane podpisy na wnioskach o zaliczki
nie daja podstaw — wrecz wykluczaja mozliwo$¢ jednoznacznego opiniowania. Ze wzgledu na wyodrebnione
w przeprowadzonych badaniach tozsamoéci graficzne oraz uwzgledniajac ograniczenia jako$ciowe podpisow
dowodowych stwierdzono jedynie w stopniu prawdopodobnym, iz wykonawca dowodowych podpiséw jest A. M. (k.
— 263) — pozwany.

Wskazac jednak nalezy, ze pozwany nie wykluczal, ze podpisy na wnioskach na zaliczki pochodza z jego reki. Wskazat
jednak, ze rzeczywiscie do powddki mial zaufanie, a ze wzgledu na swoje czeste wyjazdy stuzbowe, szczeg6lnie do
Niemiec, przedstawial czesto wnioski o zaliczki z podpisami in blanco (k. — 291).



Reasumujac Sad Apelacyjny ze Sadem I instancji podziela jego stanowisko, ze powddka w zaden sposo6b nie wykazata
zadnej z przeslanek odpowiedzialnoéci w rozumieniu art. 415 ke.

Podzielajac w pelni rozwazania Sadu I instancji Sad odwolawczy uznaje za zbedne powielanie tej argumentacji.
Sad Apelacyjny, majac na uwadze powyzsze rozwazania, uznal rowniez pozostale zarzuty apelacyjne za bezzasadne.
W tej sytuacji Sad Apelacyjny oddalil apelacje powddki jako bezzasadna na podstawie art. 385 kpc.

Orzeczenie o kosztach Sad Apelacyjny opart na podstawie art. 98 § 1 kpc. i § 6 pkt 6 w zwiazku z § 12 ust.
1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (tekst jedn. Dz.U. z 2013 r. poz. 490).
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