Sygn. akt I ACa 45/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 maja 2015 1.

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Ryszard Iwankiewicz (spr.)
Sedziowie: SA Wieslawa KaZmierska
SA Iwona Wiszniewska
Protokolant: sekr.sagdowy Magdalena Goltsche

po rozpoznaniu w dniu 13 maja 2015 r. na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powbdztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia" w W.
przeciwko K. Z.

o uznanie czynno$ci prawnej za bezskuteczna

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 28 listopada 2014 r., sygn. akt I C 1113/14

I. oddala apelacje,

II. zasgdza od powddki na rzecz pozwanej kwote 5.400 (pieé tysiecy czterysta) zlotych tytulem
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Wieslawa Kazmierska Ryszard Iwankiewicz Iwona Wiszniewska

Sygn. akt I ACa 45/15

UZASADNIENIE

(...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoécia w W. wniosla pozew przeciwko pozwanej K. Z., domagajac sie uznania
za bezskuteczng w stosunku do powoda umowy sprzedazy z dnia 13 listopada 2009 r. zawartej miedzy pozwana a
B. Z., na mocy ktoérej pozwana stala sie wlascicielem lokalu mieszkalnego nr (...) stanowigcego odrebng wlasnoéé,
polozonego w budynku przy ulicy (...) w S. oraz



udzialu we wspolwlasnosci garazu wielostanowiskowego polozonego tym budynku, tj. wlascicielem miejsca
garazowego numer (...) oraz nakazanie pozwanej, aby zezwolila powo6dce na przeprowadzenie egzekucji z powyzszych
nieruchomogci.

Pozwana wniosla o oddalenia powbdztwa w caloéci oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow procesu
wedlug norm przepisanych. Pozwana zaprzeczyla, aby w chwili dokonania powyzszej czynnosci prawnej wiedziala,
ze dluznik dziala ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela lub przy dochowaniu nalezytej staranno$ci mogla
sie dowiedzie¢, gdyz nie miala wiedzy o stosunkach majatkowych swego bytego meza i fakcie wyrzadzenia szkody
powddce. Ponadto podala, ze nabyty byl obciazony hipoteke w wysoko$ci 200.000 zl ustanowiona na rzecz powodki
i po zawarciu umowy pozwana jako dluznik rzeczowy dokonata splaty kwoty 200.000 z} na rzecz powdodki.

Wyrokiem z dnia 28 listopada 2014r. Sad Okregowy w Szczecinie powddztwo oddalil i zasadzil od powddki na rzecz
pozwanej kwote 7217 z} tytulem kosztow procesu.

Podstawe rozstrzygniecia stanowily ustalenia, zgodnie z ktérymi pozwana K. Z. i B. Z. zawarli zwigzek malzenski w
dniu 4 grudnia 1993 r. Maja jedna corke urodzona w dniu (...) Malzonkowie w dniu 21 czerwca 2001 r. zawarli w formie
aktu notarialnego umowe o wylaczenie wspolnosci ustawowej, od 2001 r. nie prowadzili wspdlnego gospodarstwa
domowego, od 2002 r. nie mieszkali razem, za§ wyrokiem z dnia 28 czerwca 2007 r. ich malzenstwo zostalo
rozwigzane przez rozwod. Od tego czasu utrzymywali kontakty zwigzane ze wspélnym wykonywaniem przez nich
wladzy rodzicielskiej nad maloletnia cérka. Pozwana nie interesowala sie blizej sytuacja osobista i majatkowa oraz
zawodowa B. Z..

B.Z.i1. O. (1) jako czlonkowie zarzadu (...) Sp6ki z ograniczong odpowiedzialnoScia w S. w okresie od 1 listopada
2009 . do 16 listopada 2009 r. po uprzednim wprowadzeniu w blad pracownikéw powodki co do mozliwosci i zamiaru
wywiazania sie z umowy, co do wyplacalnoéci, zatajenie istotnych informacji dotyczacych istniejacych obciazen,
doprowadzili powodke do niekorzystnego rozporzadzenia swym mieniem o wartosci 916.485,99 zl, czym wyrzadzili
jej szkode w takiej wysokoSci. W tym samym czasie B. Z. i I. O. (1) jako czlonkowie zarzadu (...) w zwiazku z grozaca
spotce upadloscia uszczuplili zaspokojenie powodki polegajace na wyplacie z rachunku bankowego spoiki lacznie
kwoty 301.000 zl.

B. Z. w dniu 13 listopada 2009 r. przystugiwaly nastepujace prawa majatkowe:

- prawo wlasnoéci lokalu mieszkalnego nr (...) stanowigcego odrebng wlasno$¢, potozonego w budynku przy ulicy (...)
w S., obciazone hipoteke umowna kaucyjna do kwoty 200.000 zl na rzecz powodki;

- udzial we wspodlwlasnoéci garazu wielostanowiskowego polozonego w budynku przy ulicy (...) w S.;

- prawo wlasnoéci lokalu mieszkalnego nr (...) stanowiacego odrebna wlasnosé, polozonego w budynku przy ulicy (...)
wS.;

- prawo wlasnoéci lokalu uzytkowego nr (...) stanowiacego odrebng wlasno$é, potozonego w budynku przy ulicy (...)
wS..

W dniu 13 listopada 2009 r. B. Z. sprzedal pozwanej lokal mieszkalny nr (...) oraz udzial w 2/140 czeSci we
wspoltwlasnosci garazu wielostanowiskowego za cene 225.000 zl. B. Z. potwierdzil odbiér kwoty 25.000 zl. Pozostala
cze$¢ ceny sprzedazy w kwocie 200.000 zl pozwana miala zaplaci¢ najp6zniej do dnia 15 grudnia 2014 r. Jednocze$nie
zobowigzal sie do wykre$lenia wpisu hipoteki umownej w kwocie 200.000 zl, a gdyby nie wykonal tego zobowigzania,
do zaplaty kary umownej w kwocie 200.000 zt w terminie do 22 grudnia 2009 r.

W dniu 19 listopada 2009 r. B. Z. zawart ze swoja konkubing B. H. umowe sprzedazy lokalu mieszkalnego nr (...) oraz
lokalu uzytkowego nr (...).



Powodka dochodzila przeciwko pozwanej zaplaty K. kwoty 200.000 z} z tytulu hipoteki obciazajacej nieruchomo$c
i na mocy prawomocnego wyroku sadu pozwana uregulowala te nalezno$¢. Nastepnie zlozyla o§wiadczenie B. Z. o
potraceniu przysthugujacej jej wierzytelnoSci o zaplate kwoty 200.000 7l z tytutu kary umownej z wierzytelnos$cia B. Z.
o zaplate kwoty 200.000 zl z tytulu pozostalej czeSci ceny sprzedazy.

B. Z. obecnie nie przystuguje prawo wlasnosci lub uzytkowania wieczystego zadnej nieruchomosci.

Prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 9 maja 2013 r. B. Z. zostal skazany za popelnienie
przestepstwa, ktorego skutkiem byto niekorzystne rozporzadzenie przez powodke mieniem o wartosci 91.6485,99 zi
oraz przestepstwa polegajace na uszczupleniu zaspokojenia powddki poprzez usuniecie z majatku dluznika sktadnika
majatkowego tj. wyplate z rachunku kwoty 310.000 zI. W wyroku tym Sad zasadzil od B. Z. dzialajace z nim wspdlne
I. O. (1) solidarnie na rzecz powddki kwote 820.321,21 zl tytulem obowiazku naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem.

Na podstawie powyzszych ustalen Sad Okregowy uznal, ze powddztwo oparte na art. 527 § 1 k.c. nie jest zasadne.

Powodka jako wierzyciel B. Z. jest legitymowana do dochodzenia roszczenia o uznanie czynnosci prawnej dokonanej
przez dluznika za bezskuteczng, lecz nie wszystkie przestanki okre$§lone w art. 527 k.c. zostaly spelnione. Zdaniem Sadu
nie doszlo do pokrzywdzenia powodki wskutek zaskarzonej czynnosci prawnej. Z przedtozonych dokumentow wynika,
Ze pozwana poprzez zawarcie umowy sprzedazy uzyskala korzy$é majatkowa w postaci nabycia lokalu mieszkalnego
nr (...) polozonego w budynku przy ulicy (...) w S. oraz udzialu we wspolwlasnosci garazu wielostanowiskowego
potozonego w tym budynku. Sad mial na uwadze, ze dluznik poprzez dokonanie czynnosSci wyzbyl sie skladnika
majatkowego, z ktérego mogla by¢ prowadzona egzekucja, a obecnie nie jest wlascicielem zadnych nieruchomodci,
co do zasady zatem czynno$¢ pogorszyla jego stan majatkowy. Jednakze w zakresie czeSci ceny 200.000 zl, ktorej
pozwana nie uidcila i nie uplynal jeszcze termin jej zaplaty, wierzytelno$¢ w tym zakresie mogla zosta¢ zajeta
w drodze egzekucji przez powddke. Wierzytelno$¢ ta ulegla umorzeniu na skutek potracenia z wierzytelnoécia
pozwanej z tytulu kary umownej. Za istotna okoliczno$¢ Sad uznal, ze nieruchomoé¢ objeta przez pozwana byla
obcigzona hipoteka umowng w kwocie 200.000 zl, a powddka wykorzystujac prawo z tej hipoteki wyegzekwowata
od powoddki nalezno$¢é w kwocie 200.000 zt i z tego wzgledu uznal, ze w danej sytuacji dokonanie zaskarzonej
czynnoéci prawnej nie doprowadzito do pogorszenia sytuacji powddki jako wierzyciela B. Z., gdyz prowadzac egzekucje
z nieruchomosci, w $wietle doswiadczenia zyciowego i zawodowego, uwzgledniajac koszty egzekucji oraz fakt, ze
nieruchomo$¢ byla zajmowana przez pozwang i jej maloletnig corke, nalezy przyjaé, ze powddka nie uzyskalaby
zaspokojenia wierzytelnoSci w kwocie wyzszej niz 200.000 zl.

Za spelniong Sad I instancji uznat przestanke dzialania dluznika ze §wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli. Umowa
sprzedazy z dnia 13 listopada 2009 r. byla skorelowana w czasie z dopuszczeniem sie przez powoda z czynu, ktore
zgodnie z prawomocnym wyrokiem skazujacym sadu karnego zostaly zakwalifikowane jako przestepstwo oszustwa na
szkode powddki oraz przestepstwo udaremnienia egzekucji. W tym samym czasie B. Z. zawarl z inna osoba umowe,
na podstawie ktorej zbyl na jej rzecz pozostale warto$ciowe skladniki swego majatku. W ocenie Sadu okolicznosci te
wskazuja na to, ze dtuznik wiedzac o popelnieniu przestepstwa na szkode powodki i liczac sie z wykryciem tego czynu
zabronionego podjal dzialania, ktére mialy stuzy¢ udaremnieniu skutecznego zaspokojenia wierzytelnosci powodki
zaréwno z majatku spolki, ktorej byt prezesem, jak i z majatku osobistego.

Zdaniem Sadu nie zostala wykazala ostatnia przeslanka w postaci posiadania przez pozwana wiedzy o tym, ze dluznik
dziala ze $wiadomo$cig pokrzywdzenia wierzyciela, ewentualnie mozliwoSci dowiedzenia sie o tym przy zachowaniu
nalezytej staranno$ci. Sad stwierdzil, ze w sprawie nie zachodzily podstawy do zastosowania domniemania z art. 527
§ 3 k.c. W dacie dokonania czynnosci pozwana z dluznikiem nie pozostawala juz w zwigzku malzenskim, a powoddka
nie zaoferowala dowoddw na to, ze miedzy nimi wystepowaly stosunki, ktére mozna zakwalifikowaé jako bliskie,
za$ ujawnione okolicznosci dotyczace relacji miedzy nimi od 2001r. wskazuja na okolicznoéci przeciwne. Sad dat
wiare pozwanej, ze w 2001 r. ustalo pomiedzy stronami pozycie malzeniskie. Twierdzenia pozwanej korespondujg z
dowodem w postaci protokotu rozprawy z dnia 28 czerwca 2007 r. w sprawie o sygn. akt X RC 1579/07 oraz wypisu



z aktu notarialnego umowy o wylaczenie wspdlnoéci ustawowej z dnia 21 czerwea 2001 r. Cho¢ pozwana musiala sie
z dtuznikiem kontaktowa¢ w sprawach dotyczacych ich wspoélnej corki, nie mozna z faktu tych spotkac¢ wyprowadzac
wniosku o tym, ze laczyla ich wiez typowa dla czlonkéw rodziny czy nawet bliskich znajomych, a tym bardziej, ze
pozwana miala szczegdlowa wiedze o sytuacji zawodowej i majatkowej B. Z.. Do§wiadczenie zyciowe wskazuje, ze tym
bardziej nie moglo doj$é do zacie$nienie tych relacji po rozwodzie, w szczegblnosci uwzgledniajac fakt, ze B. Z. w tym
czasie pozostawal w konkubinacie z inng kobieta, zas wspolna corka pozwanej i jej bylego meza z racji wieku mogla
samodzielnie kontaktowaé sie z ojcem i nie musiala w tym zakresie korzystac z poSrednictwa pozwanej. Jednoczeénie
Sad podkreslil, ze brak podstaw do przyjecia, ze w wyniku umowy z dnia 13 listopada 2009 r. pozwana otrzymata
korzy$¢é majgtkowa bezplatnie. W umowie sprzedazy zobowigzala sie do zaplaty ceny sprzedazy, przy czym sama
wysoko$¢ tej ceny wskazuje na to, ze warto$é §wiadczenia pozwanej nie odbiegala razaco od warto$ci $wiadczenia
sprzedajacego. Do$wiadczenie zyciowe wskazuje, ze cena okolo 4000 zlotych za jeden metr kwadratowy mieszkania na
rynku wtérnym w 2009 roku nie moze by¢ uznana za zanizona, zwlaszcza w sposob razacy. Samo odroczenie zaplaty
czesci ceny sprzedazy, jakkolwiek stanowilo dla pozwanej korzystne rozwiazanie, nie zmienialo faktu, ze na pozwanej
nadal spoczywalo zobowigzanie do zaplaty tejze ceny sprzedazy, przy czym dodatkowo pozwana pozostawala w tym
czasie dluznikiem rzeczowym z tytulu hipoteki ustanowionej na rzecz powoda. Powod nie wywigzal o sie z obowigzku
wykazania, ze pozwana wiedziala o dzialaniu dluznika ze §wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli.

Marginalnie Sad zaznaczyl, ze fakt, iz pozwana jeszcze przed wytoczeniem powddztwa jako dluznik rzeczowy
zaspokoila wierzytelno§¢é powoda w czeéci dotyczacej kwoty 200.000 zl, czyniac zadosé dyspozycji art. 533 k.c.,
uzasadnialby oddalenie powodztwa w tej czesci, albowiem powodowi wprawdzie przystuguje wierzytelno$é w znacznie
wyzszej kwocie w stosunku do dtuznika, lecz sam ograniczyl swoje powodztwo do ochrony wierzytelnoéci w kwocie
300.000 zl.

Powodka zaskarzyla wyrok w calosci zarzucajac:

- naruszenie art. 231 k.p.c. oraz art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 527 § 3 k.c. poprzez brak skorzystania z domnieman
faktycznych oraz przekroczenie granic swobodnej oceny dowodoéw polegajace na przyjeciu wylacznie w oparciu o
zeznania pozwanej, ze nie pozostawala ona z dluznikiem w stosunku bliskoéci w rozumieniu art. 527 § 3 k.c.,
podczas gdy z caloksztaltu okolicznoéci faktycznych wynikalo, ze osoby te pozostawaly w bliskich stosunkach o
czym $wiadczy fakt, ze utrzymywali w chwili zawarcia umowy sprzedazy stale kontakty zwigzane z wykonywaniem
wladzy rodzicielskiej nad maloletnia corka i realizacja obowiazku alimentacyjnego, B. Z. udostepnial pozwanej i corce
nieodplatnie nalezacy do niego lokal, ktory nastepnie zbyl pozwanej na szczegoélnie preferencyjnych warunkach;

- naruszenie art. 527 § 11 2 k.c. w zw. z art. 533 k.c. poprzez bledne uznanie, ze nie doszlo do pokrzywdzenia
powddki, podezas gdy zaspokojenie powddki przez pozwana jako dtuznika rzeczowego z tytutu hipoteki ustanowione;j
na nieruchomosci pozostaje bez zwiazku z wierzytelnoécia, ktoérej ochrony powodka dochodzi w niniejszym procesie,
a zatem splata zobowigzania w kwocie 200.000 z} zabezpieczonego hipoteka nie wplynela na zmniejszenie wysokos$ci
tej wierzytelnoSci;

- naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 527 § 1 k.c. polegajace na bezpodstawnym przyjeciu, ze pozwana nie mogta
przy dochowaniu nalezytej starannos$ci powzia¢ wiedzy o tym, ze dluznik zmierza do pozbawienia powddki mozliwoéci
zaspokojenia jej roszczen, podczas gdy posiadajac wiedze o prowadzonej przez dtuznika dzialalno$ci gospodarczej
i obciazeniu przedmiotowej nieruchomos$ci hipoteka kaucyjna na rzecz powodki, pozwana mogla dowiedzie¢ sie o
dzialaniu dluznika w warunkach pokrzywdzenia wierzycieli;

- naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. poprzez sporzadzenie wewnetrznie niespdjnego uzasadnienia w wyniku stwierdzenia,
ze dokonanie zaskarzonej czynno$ci nie dokonalo pogorszenia sytuacji powodki jako wierzyciela, a jednoczeénie, ze
pozwany wiedzac o popelieniu przestepstwa na szkode powodki i liczac sie z wykryciem tego czynu podjal dziatania
majace stuzy¢ udaremnieniu skutecznego zaspokojenia wierzytelnoéci powddki, a zatem mial §wiadomos$¢ dzialania
z pokrzywdzeniem wierzycieli;



- naruszenie art. 233 k.p.c. poprzez uznanie za wiarygodne wyjasnien pozwanej w zakresie, w jakim zeznala, ze
nie posiadala wiedzy o podjeciu przez dtuznika dzialalnosci gospodarczej i jego zobowigzaniach, co pozostaje w
sprzeczno$ci cho¢by z faktem obcigzenia hipotecznego nabytej od dluznika nieruchomo$ci, o czym pozwana wiedziala.

Wskazujac na powyzsze zarzuty powodka wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie zgodnie z
zadaniem pozwu i zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki kosztéw procesu za obie instancje wedlug norm
przepisanych, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Pozwana wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenie na jej rzecz kosztéw postepowania apelacyjnego wedlug norm
przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest niezasadna.

Kontrola zaskarzonego wyroku wykazala, iz w przedmiotowej sprawie Sad Okregowy dokonal weryfikacji materialu
dowodowego w granicach swobodnej oceny, poczynil adekwatne do zebranych dowodéw ustalenia faktyczne i na
ich podstawie, w oparciu o prawidlowo zastosowang wykladnie przepis6w prawa materialnego, doszed} do trafnego
wniosku, ze nie zostaly spelnione wszystkie przestanki uznania czynnosci za bezskuteczng przewidziane w art. 527
§ 11 2 k.c. Ustalenia te oraz ich prawna ocene Sad Apelacyjny w catoéci podzielil, przyjmujac je za wlasne i uznajac
podniesione w apelacji zarzuty za nieskuteczne.

Nie budzi watpliwosci Sadu odwolawczego, a nadto pozostawalo poza sporem, ze stronie powodowej przystugiwala
legitymacja czynna do zgloszenia rozpatrywanego zadania z uwagi na istniejaca wierzytelno$¢ wobec dtuznika B. Z.,
z ktorym pozwana K. Z. dokonata zaskarzonej czynnoS$ci prawnej. Wierzytelno$é ta wynika z prawomocnego wyroku
Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 9 maja 2013 r. i bezspornie do kwoty co najmniej 300.000 zl nie zostala pokryta,
tj. w zakresie, w jakim powddka dochodzila ochrony w niniejszym postepowaniu. Nie jest takze kwestionowane, ze
pozwana z dluznikiem dokonala skutecznej odplatnej czynnoéci prawnej objetej zadaniem pozwu, w wyniku ktoérej
nabyla na wlasno$é lokal mieszkalny nr (...) polozony przy ul. (...) w S. oraz udzial w garazu wielostanowiskowym
mieszczacym sie w tym budynku. Pozwana nie kwestionowala rowniez tego, ze dtuznik nie posiada majatku, z ktérego
moglaby zostaé¢ przeprowadzona egzekucja wierzytelnoéci powodki. Spoér na etapie postepowania apelacyjnego
sprowadzal sie do tego, czy zaskarzona czynno$¢ prawna zostala dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli oraz czy
pozwana wiedziala lub przy dochowaniu nalezytej starannoSci mogla sie dowiedzie¢ o dokonaniu tej czynnosci z
pokrzywdzeniem wierzycieli badZ czy zostal spelniony warunek do przyjecia tej przestanki na podstawie domniemania
prawnego przewidzianego w art. 527 § 3 k.c., a mianowicie czy pozwana w dacie dokonania czynnoSci pozostawala z
dluznikiem w bliskim stosunku.

W pierwszej kolejnoéci nalezy odnie$¢ sie do zarzutéw dotyczacych przestanki w postaci pokrzywdzenia wierzyciela,
jako najdalej idacych, albowiem tylko taka czynno$¢ moze zosta¢ uznana za bezskuteczna wobec wierzyciela, ktora
zostala dokonana z jego pokrzywdzeniem. Zgodnie z ustawowa definicja czynno$ci powodujacej stan pokrzywdzenia,
zawartej w art. 527 § 2 k.c., jest to czynnosé¢, w wyniku ktorej dtuznik stal sie niewyptacalny albo stal sie niewyplacalny
w wyzszym stopniu, niz byl przed dokonaniem czynnosci. Nalezy przez to rozumieé, ze wierzyciel jest pokrzywdzony,
jezeli w zwiazku z dokonaniem czynno$ci przez dluznika stan jego majatku, z ktérego wierzyciel moze sie zaspokoic
zmniejszyl sie w taki sposéb, ze niemozliwe jest w caloSci lub w czeSci pokrycie jego wierzytelnoSci. Wedlug
ugruntowanego stanowiska doktryny i judykatury stan majatku dluznika prowadzacy do niewyplacalnoéci nalezy
ocenia¢ wedlug chwili wystapienia wierzyciela ze skargg paulinska, jak i na chwile wyrokowania. Niewyplacalno$¢
dluznika musi by¢ nadto rzeczywista, a nie wylgcznie potencjalna, a zatem winna oznacza¢ obiektywna niemozno$c
uzyskania zaspokojenia w calosci lub w czeSci. W judykaturze wskazuje sie rowniez na koniecznoé¢ istnienia
zwiazku przyczynowego pomiedzy czynnoScia prawna dluznika zdzialang z udzialem osoby trzeciej, a stanem
niewyplacalnos$ci dluznika, jako warunku niezbednego dla uznania tej czynnosci za bezskuteczna (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 14 lutego 2008r., II CSK 503/07, opubl. LEX nr 496375). Jednocze$nie zaznacza sie, ze



przewidziane w art. 527 § 2 k.c. powiazanie pomiedzy czynnoScia prawna dluznika i stanem jego niewyptacalnosci (lub
powiekszeniem niewyplacalno$ci) nie mozna ujmowac jako kauzalnego zwiazku adekwatnego w rozumieniu art. 361
§ 1 k.c. whadciwego w zakresie odpowiedzialno$ci odszkodowawczej. Wystarczy w tym zakresie zwykle wykazanie, ze
zaskarzona czynno$¢ spowodowala rezultat w postaci niewyplacalno$ci dtuznika lub powiekszyta taka niewyplacalnoéc
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2004 r., IT CK 128/04, Biul. SN 2005, nr 2, s. 16).

Przestanke pokrzywdzenia wierzyciela musi wykaza¢ podmiot dochodzacy ochrony w drodze skargi paulianskiej,
stosownie do art. 6 k.c.iz art. 232 k.p.c., a zatem naprowadzi¢ dowody na wszelkie okoliczno$ci istotne dla jej istnienia,
w szczegoblnoéci w zakresie wyzej przedstawionym. Powinnoscia powoda jest wiec zar6wno wykazanie, ze dtuznik jest
niewyplacalny, gdyz niemozliwe jest catkowite wyegzekwowanie od niego przystugujacej powodowi wierzytelnosci,
lecz takze, iz stan ten stanowi konsekwencje dokonanej czynnosci.

Stan majatkowy dtuznika i jego wydolno$¢ egzekucyjna — jak wyzej wskazano — nie jest kwestionowany. W listopadzie
2013r. B. Z. dokonal zaréwno czynnoéci prawnej objetej niniejszym procesem, jak rowniez zawarl ze swoja konkubing
B. H. umowe z umowe sprzedazy lokalu mieszkalnego nr (...) oraz lokalu uzytkowego nr (...), a tym samym
rozporzadzil wszystkimi skladnikami swojego majatku o istotnej wartoSci. W jego majatku nie wystepuja rzeczy,
prawa czy wierzytelno$ci, ktére mogloby stanowic zrédlo splaty zobowigzania wobec powodki. Niewatpliwym jest
zatem, ze dluznik jest niewyplacalny i stan ten utrzymuje sie od okresu dokonania zaskarzonej czynnoéci do dnia
wyrokowania. Stusznie jednak zauwazyt Sad I instancji, Ze okoliczno$¢ ta nie przesadza jeszcze o spelnieniu przestanki
zdefiniowanej w art. 527 § 2 k.c. Zwiazek miedzy okreslona czynnoscia prawna dluznika dokonana z inna osoba a jego
niewyplacalno$cia wobec wierzyciela nalezy rozpatrywaé w sposéb indywidualny. Wykluczony jest w tym zakresie
automatyzm oparty na weryfikacji, czy dluznik wyzbyl sie skladnikéw swojego majatku nie uzyskujac w zamian
ekwiwalentu, ktory pozostawalby w jego posiadaniu. Pokrzywdzenie musi nastapi¢ jako skutek zaskarzonej czynnosci.
Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 14 lutego 2008r. w sprawie II CSK 503/07 (opubl. LEX nr 496375) z treSci
art. 527 § 2 k.c. jednoznacznie wynika, ze wierzyciel jest pokrzywdzony, jezeli w zwiazku z dokonaniem czynnoSci przez
dluznika stan jego majatku, z ktorego wierzyciel moze sie zaspokoi¢ zmniejszyl sie w taki sposdb, ze uniemozliwia to
w calo$ci lub w czesci pokrycie jego wierzytelno$ci. Istnienie zwiazku przyczynowego pomiedzy czynno$cia prawna
dluznika zdzialana z udzialem osoby trzeciej, a stanem niewyplacalnosci dluznika stanowi warunek sine qua non
uznania tej czynnosci za bezskuteczna. Dlatego istotne dla zbadania wystapienia przestanki pokrzywdzenia wierzyciela
jest zaréwno to, czy w konkretnej sytuacji wierzyciel moze sie zaspokoi¢ z ewentualnego ekwiwalentu uzyskanego przez
dluznika od osoby trzeciej, jak rowniez to, czy w przypadku braku tego ekwiwalentu lub niemozno$ci zaspokojenia sie
z niego, wierzyciel mogl zosta¢ zaspokojony, gdyby do kwestionowanej czynnosci nie doszlo. Nie w kazdym bowiem
przypadku, gdy osoba trzecia uzyskuje korzy$¢ majatkowa na skutek czynnosSci prawnej dokonanej z dluznikiem,
dochodzi do pokrzywdzenia wierzyciela, nawet w sytuacji gdy uzyskany przez dtuznika od osoby trzeciej ekwiwalent
nie trafia do jego majatku. W uzasadnieniu wyroku z dnia 13 pazdziernika 2006 r. w sprawie CSK 58/06 (niepubl.) Sad
Najwyzszy stwierdzil, ze jezeli przedmiot zaskarzonej umowy sprzedazy byt obciazony hipoteka w chwili zawierania
tej umowy, to okoliczno$¢ ta nie moze pozostaé bez znaczenia dla stwierdzenia dzialania dtuznika z pokrzywdzeniem
wierzycieli w rozumieniu art. 527 § 1 k.c. Jak dalej podkreslil Sad Najwyzszy, w tej sytuacji moze pojawié sie kwestia,
czy doszlo do pokrzywdzenia wierzyciela, skoro wierzyciel nie moglby liczy¢ na zaspokojenie swojej wierzytelnoSci ze
sprzedanej nieruchomo$ci. Na analogicznym stanowisku stanal tez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 31 stycznia 2007 1.,
I1 CSK 384/06, (opubl. Lex nr 253405.), wskazujac, ze nie mozna uznaé, ze dtuznik stal sie niewyplacalny w wiekszym
stopniu, jezeli niezaleznie od tego czy dokonal okres§lonej czynnoS$ci rozporzadzajacej skladnikiem nalezacym do
jego majatku, czy tez nie, wierzyciel i tak nie moze uzyskaé¢ zaspokojenia swojej wierzytelnosci. W takiej sytuacji
pomiedzy czynnoscia, ktorej uznania za bezskuteczna wobec siebie zada wierzyciel, a niewyplacalnoScia dtuznika
brak szczego6lnego zwiazku, o ktorym mowa w art. 527 § 2 k.c. Sad Najwyzszy wskazal rdwniez, ze w przypadku
umowy kupna sprzedazy nieruchomosci obcigzonej hipotekg wprawdzie zmniejsza sie majatek dluznika, to jednak ze
wzgledu na obcigzenie tego majatku hipoteka, w stosunku do wierzyciela, ktory wystapil z powodztwem nie nastapila
zadna zmiana co do jego mozliwo$ci zaspokojenia z majatku dluznika. Tozsamy poglad prawny co do tego, iz miedzy
zaskarzona czynno$cig a pokrzywdzeniem wierzyciela musi zachodzi¢ zwigzek przyczynowy polegajacy na tym, ze
dokonana czynno$¢ ma wplyw na powstaly stan niewyplacalnosci lub jego poglebienie, wyrazit Sad Najwyzszy w



orzeczeniach z dnia 7 grudnia 1999r., I CKN 287/98 (opubl. LEX nr 147235), z dnia 28 czerwca 2007r. 2007r., IV
CSK 115/07 (opubl. Lex nr 358817).

Konkludujac te cze$¢ rozwazan stwierdzi¢ nalezy, iz wierzyciel moze zadaé uznania za bezskuteczna wobec siebie
tylko takiej czynnosci, ktora spowodowala, ze dtuznik stal sie niewyplacalny lub niewyplacalny w wiekszym stopniu
niz byl przed jej dokonaniem. Warunek ten nie zachodzi, jeéli niezaleznie do tego, czy dluznik dokonalby danej
czynno$ci rozporzadzajacej sktadnikiem nalezacym do jego majatku, wierzyciel nie moze uzyskaé zaspokojenia swojej
wierzytelnoSci.

W niniejszej sprawie powddka nie wykazala zwigzku miedzy zaskarzona czynnos$cia a niewyplacalnoécia dluznika, a
z ujawnionych w sprawie okoliczno$ci wynika, Zze zwigzek ten nie zachodzi. Podzielajac argumentacje przedstawiong
przez Sad I instancji, Sad Apelacyjny dodatkowo wskazuje, ze nie zostaly przedstawione przez strone powodowa
dowody pozwalajgce ustali¢, ze wierzytelno$é, ktora byla zabezpieczona hipoteka na nieruchomosci objetej sporem,
nie jest tozsama z wierzytelno$cig, ktorej ochrony strona dochodzi w tym procesie. Sad dysponowal jedynie wydrukami
z elektronicznej ksiegi wieczystej, ktére nie pozwalaja precyzyjnie zindywidualizowa¢ zabezpieczona wierzytelnosé,
w sposéb umozliwiajgcy ustalenie jej podstaw faktycznych i prawnych. Natomiast biorac pod uwage fakt, ze byla
to wierzytelno$¢ zabezpieczona na podstawie umowy miedzy powddka a B. Z., ten ostatni pozostawal w relacjach z
powddka z racji pelnionej funkeji cztonka zarzadu spoiki, z ktora powodke laczyly kontakty gospodarcze i pelniac
te funkcje dopuscil sie przestepstw na szkode powddki, w zwigzku z czym powstala wierzytelnosé przedstawiona w
niniejszym procesie jako przedmiot ochrony, nie jest wykluczone, ze nalezno$ci przystugujace powodce wobec B. Z. w
ramach powyzszych wierzytelnoSci czeSciowo sie pokrywaja. Przed Sadem I instancji powddka nawet nie przedstawila
twierdzen dotyczacych relacji miedzy powyzszymi wierzytelno$ciami pomijajac te okoliczno$é w swojej argumentacji.
Na etapie postepowania apelacyjnego skarzaca podniosla, ze sa to odrebne wierzytelno$ci, jednakze jej stanowisko
opiera wylacznie sie na niepopartych dowodami twierdzeniach. W konsekwencji powyzszego zaplata przez pozwang
jako dluznika rzeczowego na rzecz powodki kwoty 200.000 zt nakazuje uznaé, ze zadanie znoszenia egzekucji z
nieruchomoéci nie jest zasadne.

Niezaleznie od powyzszego Sad Apelacyjny stwierdza, Zze nawet przy zalozeniu, ze wierzytelno$é zabezpieczona
hipoteka i wierzytelno$¢ zasadzona w wyroku karnym nie wplywaly na siebie wzajemnie, to i tak w ujawnionych
i niespornych okoliczno$ciach faktycznych dotyczacych ceny nabycia nieruchomosci oraz wysokoSci obcigzenia
hipotecznego nie sposob uznaé, ze zaskarzona czynnosé wywolala zmiane w sytuacji wierzycieli, w tym powodki. Cena
nabycia zostala okreSlona na kwote 225.000 zl, co oznacza, ze za metr kwadratowy powierzchni lokalu mieszkalnego
powodka uiscila ok. 4000 z. WartoSci te, w Swietle zasad do$wiadczenia zyciowego, mieScily sie w graniach wartosci
rynkowej. Strona powodowa zreszta nie podnosila, ze cena sprzedazy zostala w zaskarzonej czynno$ci zanizona,
co nakazuje uznaé, ze odpowiadala sumie, jaka mozna bylo uzyskaé za te nieruchomo$¢ na wolnym rynku. Suma
ta niemal w caloéci pokrywala sie z wysoko$cig zabezpieczenia hipotecznego, ktoére realnie obnizalo mozliwosé
zaspokojenia sie z nieruchomo$ci innych podmiotéw niz wierzyciel hipoteczny oraz uregulowania innej wierzytelnosci
niz wierzytelno$¢ objeta hipoteka. W dacie dokonania czynno$ci zabezpieczenie hipoteczne byto do udzielonej sumy
aktualne. Powddka korzystajac z hipoteki wystgpila na droge sadowa przeciwko dluznikowi rzeczowemu i na tej
podstawie uzyskala od pozwanej kwote 200.000 zt. Logiczna i zgodna z do§wiadczeniem zyciowym oraz zawodowym
jest ocena Sadu Okregowego, ze gdyby doszlo do egzekucji z nieruchomosci jest wysoce prawdopodobne w stopniu
graniczacym z pewnoscig, ze w toku egzekucji zostalaby uzyskana co najwyzej kwota 200.000 zl, ktéra moglaby
zostaé przeznaczona na splate wierzycieli. Konkluzja ta jest usprawiedliwiona, jesli sie wezmie pod uwage cene
rynkowa nieruchomosci oraz obowigzujace w postepowaniu egzekucyjnym zasady licytacji, a nadto przewidywalnag
wysoko$¢ kosztow egzekucyjnych. Powodka natomiast nie przedstawita zadnych dowodéw ani nawet twierdzen, ze
wynik egzekucji z nieruchomos$ci mogtby by¢ korzystniejszy. Powyzsze oznacza, ze poza zaspokojeniem wierzytelnoSci
zabezpieczonej hipoteka, odrebna wlasnos$¢ lokalu nie byla skladnikiem majatku dluznika o wartoSci egzekucyjnej
pozostalych wierzycieli i wierzytelnosci. To, czy nieruchomos$é ta znajdowala sie w majatku dluznika, czy przeszla
na wlasno$¢ osoby trzeciej nie mialo wplywu na sytuacje wierzycieli, albowiem i tak nie mogla zosta¢ przez nich
wykorzystana do zaspokojenia ich roszczen.



Sad Apelacyjny mial na uwadze, ze cena sprzedazy zostala ustalona na kwote 225.000 z} oraz ze przedmiotem umowy
byl takze nieobciazony hipoteka udzial w garazu wielostanowiskowym, jednakze kwota 25.000 zl w stosunku do calej
ceny stanowi niespelna 10% co — jak niejednokrotnie wskazuja rzeczoznawcy majatkowi — mieéci sie w granicach bledu
oszacowania warto$ci nieruchomosci, a dodatkowo uwzgledniajac czynniki, ktére w postepowaniu egzekucyjnym
wplywaja na to, ze zwykle kwota, jaka moze zosta¢ przeznaczona na zaspokojenie wierzycieli, jest nizsza od wartoSci
rynkowej nieruchomosci bedacej przedmiotem egzekucji, to i tak wysoce watpliwym jest, ze w razie sprzedazy obu
praw suma przeznaczona dla wierzycieli przekroczylaby 200.000 zl. Powodka w tym kierunku nie podjela inicjatywy
dowodowej, mimo ciazgcego na niej obowigzku wykazania omawianej przestanki pokrzywdzenia wierzycieli.

Z powyzszych przyczyn Sad Apelacyjny doszedl do przekonania, Ze roszczenie oparte na art. 527 § 1 k.c. nie jest
zasadne, albowiem przestanka w postaci dokonania zaskarzonej czynnosci z pokrzywdzeniem wierzycieli nie zostala
spelniona, co przesadza o konieczno$ci oddalenia niniejszej apelacji.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego brak jest rowniez podstaw do zakwestionowania oceny Sadu I instancji, iz nie mozna
przypisa¢ pozwanej dokonania kwestionowanej czynnoéci prawnej z dluznikiem w zlej wierze. W sprawie nie zostal
zarOwno speliony wymog zastosowania domniemania z art. 527 § 3 k.c., jak rowniez nie bylo dostarczajacego
materialu pozwalajacego na przyjecie, ze pozwana wiedziala o dzialaniu dluznika ze Swiadomoscia pokrzywdzenia
wierzycieli lub przy dochowaniu nalezytej starannoSci mogla sie o tym dowiedzie¢. Sad Okregowy dokonatl
prawidlowej wykladni art. 527 § 3 k.c. i przepis ten zastosowal odpowiednio do okolicznoSci ujawnionych w niniejszej
sprawie. Z treSci apelacji wynika, ze co do zasady okolicznoéci te sa niesporne, a istotna sporu sprowadza sie do
ich oceny. Przechodzac do oméwienia zarzutu naruszenia art. 231 k.p.c. oraz art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 527 §
3 k.c. podkreslenia wymaga, ze o stosunku blisko$ci nie przesadza kazdy rodzaj relacji i kontaktow miedzy dwiema
osobami, lecz istotny jest stopien zazyloSci miedzy nimi i — co istotne dla danej sprawy — wiez bliskoSci musi
istnie¢ w dacie dokonania czynno$ci, nie ma zatem znaczenia, czy wystepowala wezeéniej lub w poZniejszym okresie.
W judykaturze wskazuje sie, ze pojecie blisko$ci w rozumieniu art. 527 § 3 k.c. obejmuje taki stosunek bliskoSci
miedzy dwiema osobami, ktory uzasadnia przyjecie, ze jedna z nich jest w posiadaniu informacji o aktualnej sytuacji
majatkowej drugiej osoby (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 kwietnia 1996r., I CRN 61/96, OSNC 1996, nr 9 poz.
125). Stosunek blisko$ci z reguly wynika z powigzan rodzinnych tj. pokrewienstwa, malzenstwa czy powinowactwa.
Stosunek bliskosci moze wynikaé réwniez z narzeczenstwa, konkubinatu, czy przyjazni lub wdziecznosci, a takze
w razie wspdlnoSci interesé6w osobistych lub majatkowych. W zakres stosunku bliskosci wchodza zatem réznego
rodzaju relacje, ktore cechuje wyzszy stopien zazyloéci niz w przypadku przecietnej znajomo$ci. Powigzania rodzinne
zwykle rodza blizsze relacje. Zasadne jest jednak przyjecie, ze mimo istnienia formalnych wiez6w rodzinnych stosunek
bliskosci nie zachodzi, gdy krewni lub powinowaci nie utrzymuja ze sobg zadnych kontaktéw lub ich stosunki cechuje
wrogo$¢ badz obojetno$c.

O istnieniu podstaw do zastosowania domniemania z art. 527 § 3 k.c. rozstrzyga kazdorazowo ocena okoliczno$ci
faktycznych wskazujacych na rodzaj relacji pomiedzy dluznikiem i osoba, ktéra w wyniku jego dzialania uzyskala
korzy$¢ majatkowa (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 kwietnia 2009, IV CSK 460/08). Ocene co do charakteru
relacji i stopnia ich zazyloéci sad przeprowadza wedlug kryteriow wynikajacych z art. 233 § 1 k.p.c., tj. zgodnie
z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego uwzgledniajac caloksztalt ujawnionych w sprawie okolicznosci. Jesli
ocena ta nie narusza tego przepisu, a zatem znajduje oparcie w zebranym materiale dowodowym, nie pozostaje w
sprzeczno$ci z zasadami logicznego my$lenia, doSwiadczenia zyciowego czy wskazaniami wiedzy, to brak jest podstaw
do jej podwazenia w drodze kontroli instancyjnej. Do przyjecia trafnoSci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie
wystarcza wskazanie innej, mozliwej na gruncie zebranych dowodow wersji faktycznej. Tylko wowczas, gdy brak jest
powiazania, w $wietle kryteriéw wyzej wzmiankowanych, przyjetych wnioskow z zebranym materialem dowodowym,
sad odwoltawczy jest uprawniony do korekty ustalen.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego granice swobodnej oceny dowody nie zostaly przez Sad Okregowy przekroczone przy
weryfikacji przestanki z art. 527 § 3 k.c. w postaci stosunku blisko$ci miedzy dluznikiem a osoba trzecia. W
rozpatrywanym przypadku niespornym jest, ze w dacie dokonania czynno$ci pozwana z dluznikiem od przeszio



dwoch lat nie pozostawala w zwiazku malzeniskim, a nadto ich wiezi malzenskie byly istotnie naruszone na dlugo
przed orzeczeniem rozwodu. Juz od 2002 roku nie mieszkali razem i nie prowadzili wspoélnego gospodarstwa
domowego, a ich matzenska wspolnos$¢ majatkowa zostala zniesiona. Pozwana podniosla, ze maz dopuscil sie zdrady,
co bylo przyczyna rozpadu ich malzenstwa. Zanik bliskich relacji miedzy nimi wystapit zatem znacznie wczes$niej, niz
zostala dokonana zaskarzona czynno$¢. Byli malzonkowie utrzymywali kontakty zwigzane z wykonywaniem wiladzy
rodzicielskiej nad maloletnig coérka oraz jej alimentacja, a nadto pozwana wraz z cérka zamieszkiwaly nieodplatnie
w mieszkaniu nalezacym do dluznika, jednakze fakty te nie przesadzaja o istnieniu bliskich relacji miedzy nimi,
a jedynie $wiadcza o tym, ze obowiazki wobec corki, w zakresie w jakim niezbedny byl udzial obojga rodzicow,
realizowane byly co do zasady prawidlowo. Bezplatne uzyczenie przez dluznika mieszkania bytej zonie i corce wskazuje
na poczucie odpowiedzialnosci dtuznika za rodzine, ktora ulegla rozpadowi i rowniez nie prowadzi do wniosku, ze byli
malzonkowie pozostawali ze sobg w bliskich relacjach. Przedstawione niesporne fakty nie moga byé¢ — jak chciataby
strona apelujaca — podstawg do zastosowania domniemania faktycznego z art. 231 k.p.c. i przyjecia, ze pozwana z
dluznikiem pozostawala w stosunku blisko$ci. Przepis ten znajduje zastosowanie wylacznie wowczas, gdy dla wniosku
domniemania nie ma innych konkurencyjnych hipotez i nie budzi on zadnych watpliwo$ci. Tego rodzaju zalezno$¢
nie wystepuje miedzy przedstawionymi wyzej faktami dotyczacymi zachowan pozwanej i dluznika a hipoteza, iz sa
dla siebie osobami bliskimi, albowiem cho¢ jej zasadno$¢ nie jest wykluczona, to mozliwa jest rowniez hipoteza
odmienna, ktérej zebrane dowody nie wykluczaja. Zdaniem Sadu Apelacyjnego takze fakt, ze w toczacych sie sprawach
sadowych z udzialem pozwanej i dluznika korzystali oni z pomocy tego samego mecenasa takze nie $wiadczy o
stosunku blisko$ci miedzy nimi, gdyz niejednokrotnie strony korzystaja z uslug tego adwokata lub radcy prawnego,
ktéry zostal im polecony przez kogo$ ze znajomych, a wobec tego, ze pelnomocnika wiaze tajemnica zawodowa, nie
sposéb wyprowadzac¢ z omawianego faktu wniosku, ze pozwana mogla dowiedzieé sie o sytuacji majatkowej dtuznika
i pobudkach jego dzialania przy dokonywaniu zaskarzonej czynnosci.

Nie mozna zgodzié sie ze stanowiskiem skarzacej, ze sytuacja w niniejszej sprawie jest analogiczna, jak w sprawie
miedzy powddka a A. O. o uznanie czynnoSci prawnej za bezskuteczng, sygn. I C 1112/14, w ktérej to Sad Okregowy
w Szczecinie z dnia 14 kwietnia 2015r. przyjal, ze pozwana w tamtej sprawie z dtuznikiem I. O. (1), osoba wspolwinng
z B. Z. popelnienia przestepstwa na szkode powodki, laczy stosunek blisko$ci w rozumieniu art. 527 § 3 k.c. Przede
wszystkim wymaga podkreslenia, ze wyrok ten, poza tym, ze nie zostalo przedstawione, czy jest prawomocny,
stosownie do art. 365 § 1 k.p.c. nie wigze sgdu w niniejszej sprawie co do motywow rozstrzygniecia. Ponadto, co rownie
istotne, ocena relacji miedzy danym dluznikiem a osoba trzecig, z ktéra dokonuje czynnosci, nastepuje na podstawie
indywidualnego rozwazenia okolicznoSci rozpatrywanego przypadku. Wnioski z uzasadnienia w sprawie I C 1112/14
nie moga by¢ zatem automatycznie wykorzystane w niniejszej sprawie. Majac jednak na uwadze potrzebe jednolitosci
praktyki orzeczniczej, w odniesieniu do stwierdzenia skarzacej, ze sytuacje w obu sprawach sa analogiczne, Sad
Apelacyjny po zapoznaniu sie z uzasadnieniem wyroku w sprawie I C 1112/14 stwierdzil, Ze w stanie faktycznym tej
sprawy zachodzi wiele odmienno$ci dotyczacych relacji miedzy diuznikiem I. O. (1) a pozwang A. O., w stosunku do
relacji uyjawnionych miedzy dluznikiem B. Z. a pozwana K. Z., ktére pozwalaja na ocene znacznie wyzszego stopnia
zazyto$ci miedzy tymi pierwszymi. A. O. w dacie czynno$ci dokonanej z dluznikiem I. O. (1) byla jego zona, cho¢ juz
wspolnie nie zamieszkiwali, a nadto istnialy miedzy nimi kontakty gospodarcze oraz byla zatrudniona przez niego jako
kadrowa. Nie sposob zatem uznad, ze rozpatrywane sytuacje sa istotnie zblizone i powinny prowadzi¢ do tozsamych
wnioskow, w kontekécie regulacji z art. 527 § 3 k.c.

Powodka w oparciu o te same okoliczno$ci wywodzila zaréwno teze, ze dluznik i pozwana sa osobami bliskimi,
jak réowniez, ze pozwana przy dochowaniu nalezytej starannoSci mogla sie dowiedzie¢ o dzialaniu dluznika ze
Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli. Przedstawiona powyzej ocena wyklucza uznanie, ze pozwana miala
mozliwo$é, o jakiej mowa w art. 527 § 1 k.c. Skoro bowiem brak podstaw do uznania, ze relacje laczace ja z
dluznikiem byly na tyle bliskie, ze pozwana mogla by¢ w posiadaniu informacji o sytuacji majatkowej dluznika
w dacie dokonywania zaskarzonej czynno$ci, to rownie niezasadne jest przyjecie, ze przy dochowaniu nalezytej
staranno$ci wiedze taka mogla uzyskac. Kontakty laczace ja z dluznikiem nie dostarczaly blizszych informacji w
zakresie jego sfery finansowej, a nie zostaly dostarczone dowody wskazujace na to, ze z innych zrodel pozwana mogta
otrzymywac¢ sygnaly o tym, ze sytuacja majatkowa jej bylego meza nie jest korzystna, a tym bardziej, ze dopuscit



sie on przestepstwa na szkode powodki. Dochowanie nalezytej starannosci nie naklada natomiast na nabywce przed
dokonaniem czynnoS$ci obowigzku podejmowania asekuracyjnych czynno$ci w celu upewnienia sie, czy czynno$c
ta nie spowoduje pokrzywdzenia wierzycieli zbywcy. Trafny jest zatem argument strony pozwany, Ze nie byla ona
zobowigzana do prowadzenia dochodzenia w celu uzyskania pelnych informacji o stanie majatku i zobowigzaniach
B.Z..

W odniesieniu do zarzutu naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. Sad Apelacyjny stwierdza, ze w argumentacji Sadu I instancji
nie zachodzi sprzeczno$¢ wobec uznania, ze zaskarzona czynno$¢ nie spowodowala pokrzywdzenia wierzycieli, a
dluznik dzialal z zamiarem wyprowadzenia ze swojego majatku skladnikow majatkowych, z ktérych mogla byé
prowadzona egzekucja. To ostatnie przyjecie, stanowi logiczny wniosek, oparty na sekwencji zdarzeni od momentu,
gdy doszlo do zachowan przestepczych dluznika na szkode powo6dki do czasu, gdy w jego majatku nie pozostaly
skladniki majatkowe o istotnej warto$ci. Zdaniem Sadu Apelacyjnego niewatpliwym jest, ze B. Z. majac §wiadomo$c
odpowiedzialno$ci majatkowej wobec powddki podjal dzialania, ktére mialy na celu uniemozliwienie jej w przyszlosci
zaspokojenie sie z jego majatku. W analogiczny sposob postapil drugi dluznik powodki wspoétwinny popelnienia
przestepstwa na szkode powodki, czego wyrazem jest wspomniany wyzej wyrok Sadu Okregowego w Szczecinie w
sprawie I C 1112/14. Swiadomo$é¢ diuznika jest stanem wiedzy, a zatem ma charakter subiektywny i nie zawsze
odpowiada rzeczywisto$ci. To, iz w rozpatrywanym przypadku zaskarzona czynno$¢ ostatecznie nie spowodowata
pokrzywdzenia wierzycieli, pozostaje bez wplywu na trafnoéc¢ przyjecia, iz dtuznik dzialal w przekonaniu, ze czynnoéc
utrudni zaspokojenie sie jego wierzycieli.

Z przedstawionych przyczyn Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. apelacje powodki oddalil.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego zapadlo zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu
na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c., ktérych wysoko§é zostala ustalona zgodnie z § 6 pkt 7 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (...) (t.].
Dz. U. z 2013r. poz. 461).
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