Sygn. akt I ACa 253/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lipca 2015 1.

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Marta Sawicka (spr.)
Sedziowie: SA Maria Iwankiewicz
SA Agnieszka Soltyka
Protokolant: sekr. sadowy Justyna Kotlicka

po rozpoznaniu w dniu 8 lipca 2015 r. na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powbdztwa J. S.

przeciwko Towarzystwu (...) Spotce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 27 listopada 2014 r., sygn. akt I C 75/14

I oddala apelacje,

IT zasqdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 2700 (dwa tysigce siedemset) zlotych tytulem
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

SSA M. Iwankiewicz SSA M. Sawicka SSA A. Soltyka

Sygn. akt I ACa 253/15

UZASADNIENIE

Powod J. S. w pozwie z dnia 21 stycznia 2014 roku wnidst o zasadzenie od pozwanego Towarzystwa (...) Spotki
Akcyjnej w W. kwoty 76.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 7 sierpnia 2013 roku oraz o zasgdzenie
odsetek od zaleglych odsetek od dnia wniesienia pozwu a nadto kosztéw procesu wedlug norm przepisanych. W
uzasadnieniu powod wskazal, iz w dniu 8 pazdziernika 2012 roku zawarl z pozwanym umowe ubezpieczenia autocaso
samochodu marki (...) (...) nrrej. (...). Pojazd ten w dniu 7 lipca 2013 roku ulegt wypadkowi, ktérego nastepstwem byta
szkoda catkowita. Samochodem kierowal szesnastoletni syn powoda, ktéry wszedl w posiadanie pojazdu w wyniku
samowolnego, krotkotrwalego zaboru samochodu co stanowi przestepstwo okreSlone w art. 289 § 2 k.k. Klucze do



samochodu syn powoda uzyskal wlamujac sie do szuflady w ktorej byly zamkniete. Powdd z zZona w tym czasie
przebywali nad morzem. Powéd podkreslil iz nigdy ani on ani zona nie wyrazili zgody na uzytkowanie samochodu
przez syna, gdyz syn nie ma prawa jazdy. Kolejno, zostalo przez powoda wskazane, iz strona pozwana wyliczyla
wysoko$¢é odszkodowania na kwote 76.000 z} jako réznice miedzy suma ubezpieczenia przedmiotowego samochodu
w wysokoSci 92.900 z} a warto$cig pojazdu w stanie uszkodzonym 16.900 zl.

Pismem z dnia 30 lipca 2013 roku pozwana zawiadomila powoda, iz odszkodowanie z tytulu autocasco mu nie
przystuguje i odmowita wyplaty.

W piSmie z dnia 14 marca 2014 roku powdd sprecyzowal, iz domaga sie odsetek od zaleglych odsetek w wysokoSci
ustawowe;.

Pozwany Towarzystwo (...) Spdtka Akcyjna w W. wnidst o oddalenie powddztwa w calosci i zasadzenie od
powoda na rzecz pozwanego kosztdw procesu wraz z kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.
Pozwany wskazal, ze istniejacy pomiedzy stronami stosunek prawny uksztaltowany zostat przez umowe ubezpieczenia
autocasco oraz Ogolne Warunki Ubezpieczenia, ktore stanowig integralna cze$¢ tej umowy i determinuja zakres
odpowiedzialnoSci pozwanego. Zdaniem pozwanego w okolicznosciach niniejszej sprawy zachodzi kilka przestanek
wylaczajacych odpowiedzialnosé zakladu ubezpieczen.

Wyrokiem z dnia 27 listopada 2014 roku Sad Okregowy w Szczecinie w punkcie pierwszym oddalil powb6dztwo; w
punkcie drugim zasadzil od powoda na rzecz pozwanego kwote 3 617 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Podstawe rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia i wnioski:

J. S., prowadzacy indywidualng praktyke lekarska, zawarl z (...) sp6lka z ograniczong odpowiedzialno$cia umowe
leasingu samochodu osobowego marki M. (...) nr rejestracyjny (...) rok produkeji 2011 r. Przez okres 3 lat J. S. mial
splaca¢ raty leasingowe w kwocie ok. 3200 zl miesiecznie i po splaceniu wszystkich rat mial naby¢ prawo wlasnos$ci
leasingowanego samochodu za cene odpowiadajaca 1% jego warto$ci.

W dniu 8 pazdziernika 2012 roku J. S. zawart z Towarzystwem (...) umowe ubezpieczenia potwierdzong polisa nr (...)
obejmujaca pakiet ubezpieczen OC, AC, NNW, IP, ASS, OP,ASS do OC na okres od 5 pazdziernika 2012 roku do 4
pazdziernika 2013 roku dla pojazdu (...) (...) nr rejestracyjny (...) rok produkcji 2011, a sume ubezpieczenia okreslono
na 92.900 zl. W polisie ubezpieczeniowej wskazano, ze wlaScicielem pojazdu jest: (...) spdtka z o0.0., natomiast J. S.
jest uzytkownikiem pojazdu. Sad I instancji ustalil, ze w treéci polisy wskazano, iz zastosowanie ma ustawa z dnia 22
maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, ogolne i szczegdlne warunki ubezpieczenia Assistance do OC przyjete uchwata
zarzadu (...) S.A. nr (...) zdnia 15 czerwca 2012 roku, ogblne warunki odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéw
mechanicznych w ruchu zagranicznym przyjete uchwala zarzadu (...) S.A. nr (...) z dnia 15 marca 2012 roku; ogblne
warunki ubezpieczenia autocasco przyjete uchwalg zarzadu (...) S.A. nr (...) z dnia 25 stycznia 2012 roku, ogélne
warunki ubezpieczenia Car Assistance przyjete uchwala zarzadu (...) S.A. nr (...) z dnia 10 maja 2012 roku; ogblne
warunki ubezpieczenia nastepstw nieszcze$liwych wypadkow kierowcey i pasazeréw przyjete uchwalg zarzadu (...) S.A.
nr (...) z dnia 7 lipca 2011 roku; og6lne warunki ubezpieczenia Informacja Prawna przyjete uchwala zarzadu (...) S.A.
nr (...) roku z dnia 5 lutego 2009 roku; ogdlne warunki ubezpieczenia ochrony prawnej przyjete uchwalg zarzadu
(...) S.A. nr (...) z dnia 11 lipca 2007 roku; ogélne warunki ubezpieczenia straty finansowej przyjete uchwalg zarzadu
(...) S.A. nr (...) z dnia 20 lipca 2007 roku; szczeg6lne warunki ubezpieczen komunikacyjnych Program (...) przyjete
uchwalg zarzadu (...) S.A. nr (...).

Sad I instancji ustalil takze, ze w dniu 7 lipca 2013 roku 16-letni syn powoda — M. S. (2) zostal sam w domu. Powdd
wraz z zong wyjechali nad morze jednym z dwoch posiadanych samochodéw. Drugi samochéd — M. (...) nr rej. (...)
stal w garazu, a kluczyki do niego lezaly w zamykanej na klucz szufladzie w sypialni rodzicow. M. S. (2) zaprosil do
domu dwbch kolegéw, w tym T. Z., i zaproponowal im by wszyscy razem przejechali sie samochodem ojca po N., a
na te propozycje przystat tylko T. Z.. Sad podal, ze M. S. (2) nozem kuchennym podwazyl zamek w szafce, w ktorej



przechowywane byly kluczyki do samochodu, zabral kluczyki i razem z T. Z. wyjechal samochodem z terenu posesji,
a garaz i brame posesji M. S. (2) otworzy! pilotem, przy czym pilot stuzyt do otwierania bramy wjazdowej, garazu i
furtki na posesje, a kazdy z domownikéw dysponowal jednym egzemplarzem pilota.

Sad kolejno ustalil, ze M. S. (2) nie poinformowal rodzicéw, Ze zamierza przejechac sie samochodem, nie pytal ich tez
o zgode na uzycie pojazdu, jednocze$nie nigdy wcze$niej rodzice takiej zgody nie wyrazali. M. S. (2) nie posiadal prawa
jazdy i nigdy wczeéniej nie prowadzil samochodu, a obstuge samochodu znat z wlasnych obserwacji podczas jazdy z
rodzicami. Sad I instancji podal, ze jadac po ulicach N. M. S. (2) spowodowal kolizje, bowiem z uwagi na zbyt duza
predko$¢ stracil panowanie nad samochodem i pojazd dachowal. Swiadkowie zdarzenia, ktérzy rozpoznali M. S. (2)
powiadomili o zdarzeniu jego starszego brata M. S. (3) a ten poinformowal rodzicow i powodd wraz z Zong natychmiast
wrocili.

W dniu 7 lipca 2013 J. S. zlozyl zawiadomienie o popelieniu przestepstwa zaboru przez jego syna M. S. (2) w celu
krotkotrwalego uzycia samochodu marki M. (...) nr rej. (...). Wraz z zawiadomieniem nie ztozyt wniosku o Sciganie
i ukaranie sprawcy. Postanowieniem z dnia 10 lipca 2013 roku (Ds. 1566/13) odmoéwiono wszczecia dochodzenia w
sprawie zaboru w celu krotkotrwalego uzycia pojazdu w dniu 7 lipca 2013 roku marki M. (...) nr rej. (...) przez M. S.
(2) na szkode J. S., w ten sposéb, ze bez zezwolenia swojego ojca J. S. zabral kluczyki, a nastepnie uzytkowat ww.
samochdd jezdzac nim po ulicach miejscowosci N. po czym spowodowal kolizje drogowa i doprowadzit do zniszczenia
pojazdu na laczna kwote strat 100 000 zl czym dzialal na szkode ojca J. S. tj. o czyn z art. 289 § 2 k.k. na podstawie
art. 17 § 1 pkt. 10 k.p.k. wobec braku wniosku o Sciganie pochodzacego od osoby uprawnionej. W dniu 16 lipca 2013
roku Prokurator Prokuratury Rejonowej w Goleniowie zatwierdzil powyzsze postanowienie.

Sad I instancji zwrocit uwage, ze w wyniku zdarzenia z dnia 7 lipca 2013 r. samochéd M. (...) nr rej. (...) ulegl
zniszczeniu. J. S. zglosit szkode w pojezdzie w Towarzystwie (...) S.A., gdzie zaklad ubezpieczenn dokonal wstepnej
wyceny kosztow naprawy i ustalil, ze przekrocza one 70% warto$ci rynkowej pojazdu, w zwiazku z czym naprawa
jest nieuzasadniona. Pismem z dnia 26 lipca 2013 r. pozwany poinformowal J. S., iz szkode w pojezdzie uznano za
szkode calkowita w rozumieniu art. 9 ust. 2 OWU, a odszkodowanie okre$§lono na kwote 76 000 zl stanowiaca réznice
pomiedzy suma ubezpieczenia 92 900 zt a warto$cia pojazdu w stanie uszkodzonym 16.900 zl.

Pismem z dnia 30 lipca 2013 roku adresowanym do (...) sp. z 0.0. i J. S. pozwany wskazal, Ze roszczenie
odszkodowawcze z tytulu ubezpieczenia autocasco nie przystuguje. W uzasadnieniu powolal sie na § 4 ust. 1
pkt 3b Ogoélnych Warunkéw Ubezpieczenia autocasco wskazujac, ze zakres odpowiedzialno$ci nie obejmuje szkod
spowodowanych przez osoby wymienione w pkt. 2 jezeli nie posiadaly one w chwili wypadku uprawnien do kierowania
pojazdem, a M. S. (2) uprawnien takich nie posiadal.

Pismem z dnia 26 sierpnia 2013 roku pelnomocnik powoda zwrécil sie do zakladu ubezpieczenn o ponowne
przeanalizowanie sprawy i przyznanie odszkodowania za szkode powstala w wyniku zdarzenia z dnia 7 lipca 2013 r. W
odpowiedzi na powyzsze pismo, pozwany poinformowal, ze decyzja o odmowie przyjecia odpowiedzialno$ci zostala
podjeta w sposob prawidlowy.

Sad podal, ze J. S. nie nabyt od spélki (...) pozostaloéci uszkodzonego pojazdu M. (...) nr rej. (...). Pojazd w stanie
uszkodzonym zostal przez leasingodawce sprzedany za kwote ok. 16 tys. z}., a pow6d musial dodatkowo zaplaci¢ spolce
(...) pozostale raty leasingowe w kwocie ok. 15 tys. zl.

W oparciu o powyzsze ustalenia Sad Okregowy uznal, ze powddztwo okazalo sie bezzasadne.

Sad Iinstancji nadmienil, ze w rozpoznawanej sprawie powdd domagat sie od pozwanego zakladu ubezpieczen zaplaty
kwoty 76 000 zt tytulem odszkodowania za samochod marki M. (...) nr rejestracyjny (...), ktéry ulegl uszkodzeniu w
kolizji z dnia 77 lipca 2013 r., a swoje roszczenie powod wywodzil z umowy ubezpieczenia autocasco zawartej pomiedzy
stronami potwierdzonej polisa nr (...).



Wskazal Sad, ze w niniejszej sprawie bezspornym jest, ze pozwany Towarzystwo (...) Spbétka Akcyjna w W. zawartl
z powodem J. S. umowe ubezpieczenia autocasco dotyczaca samochodu osobowego marki M.(...) nr rejestracyjny
(...), jak roéwniez, ze powyzsza umowa obowigzywala w okresie od 5 pazdziernika 2012 r. do 4 pazdziernika 2013
r. oraz to, ze samochdd M. (...) nr rej. (...) zostal uszkodzony w okresie obowigzywania ochrony ubezpieczeniowe;j.
Podkreslil Sad, ze okoliczno$ci kolizji, w wyniku ktorej doszlo do uszkodzenia pojazdu oraz wysokoéc¢ szkody w
pojezdzie ustalonej jako szkoda calkowita rowniez nie byla przez strony kwestionowana. Zwazyl Sad, ze spor dotyczyt
natomiast tego, czy zaistnialy przestanki aktualizujace odpowiedzialnoéé¢ pozwanego za szkode. Sad I instancji zwrocit
uwage na fakt zgodnie z ktorym pozwany negowal swo6j obowiazek naprawienia szkody powolujac sie na wylaczenia
odpowiedzialno$ci przewidziane w § 4 Ogélnych Warunkoéw Ubezpieczenia autocasco, a nadto na ostatniej rozprawie
podnidst zarzut braku legitymacji czynnej po stronie powoda, gdzie zarzut ten okazal sie trafny.

Wskazat Sad, ze powod wywodzil swoje roszczenie z zawartej z pozwanym umowy ubezpieczenia. Sad majac na
uwadze treéc art. 805 k.c. zwazyl, ze Zrodlem obowigzku pozwanego w zakresie wyplaty odszkodowania jest umowa
ubezpieczenia potwierdzona polisg nr (...), a zasadno$¢é roszczenia opartego na tej umowie nalezy rozpatrywac¢ w
oparciu o tres¢ tej umowy oraz Ogoblnych Warunkoéw Ubezpieczenia autocasco, ktdre stanowia jej integralna czesc.

Sad zauwazyl, ze zgodnie z § 3 ust. 1 OWU ochrong ubezpieczeniowa sa objete m.in. szkody polegajace na uszkodzeniu,
zniszczeniu, utracie pojazdu lub/i jego wyposazenia, zaistniate w okresie ubezpieczenia, wskutek uszkodzenia przez
osoby trzecie. Zdaniem Sadu z takim wlasnie zdarzeniem mamy do czynienia w niniejszej sprawie, bowiem samochod
M. (...) nr rej. (...) ulegt uszkodzeniu w wyniku kolizji, ktérej sprawca byl matoletni syn powoda. Pozwany zaklad
ubezpieczen ustalil, Ze koszty naprawy uszkodzonego pojazdu przekrocza 70% jego wartoéci rynkowej i ustalil
odszkodowanie na kwote 76 000 zl w sposéb przewidziany dla szkody calkowitej, czyli jako réznice pomiedzy sumg
ubezpieczenia 92 900 z} a warto$cia pojazdu w stanie uszkodzonym 16 900 zl. Sad zwazyl, ze postanowienia § 9 OWU
regulujace zasady ustalania i wyplaty odszkodowan w ust. 17 okreélaja katalog podmiotéw na rzecz, ktoérych nastepuje
wyplata odszkodowania.

Sad I instancji podkredlil, ze nie ulega watpliwoSci, iz w Swietle treSci umowy i regulacji zawartych w OWU powod
nie moze by¢ uznany za ubezpieczonego. Zwrocil uwage Sad, ze definicja ubezpieczonego zawarta jest w § 1 ust.
20 OWU i jednoznacznie wskazuje, iz ubezpieczonym jest wtasciciel ubezpieczonego pojazdu. W ocenie Sadu poza
sporem w niniejszej sprawie pozostawala okoliczno$é, ze powod J. S. nie byl wlascicielem samochodu M. (...) nr
rej. (...). Samochod ten powdd uzytkowal na podstawie umowy leasingu zawartej z (...) sp6ika z o.0., na co wprost
wskazywatl w swoich zeznaniach. Okoliczno$é te potwierdza rowniez sama tre$¢ umowy ubezpieczenia, w ktorej w
rubryce dotyczacej danych wlasciciela pojazdu nie zostal wpisany powdd, lecz (...) spétka z o.0. Sad podkreslil, ze J. S.
okreslony zostal natomiast jako uzytkownik pojazdu oraz zlozyl podpis pod tre$cia umowy w miejscu przeznaczonym
dla ubezpieczajacego, a powyzsze oznacza, ze umowa ta zostala zawarta przez powoda na cudzy rachunek (art. 808§
1 ke), w tym przypadku na rzecz (...) spélki z o.o.

W ocenie Sadu brak jest réwniez podstaw do uznania, na podstawie zgromadzonego materiatu dowodowego, ze
powdd jest osoba upowazniona przez ubezpieczonego, na rzecz ktérej — stosownie do § 9 ust. 17 pkt 1 OWU —
zaklad ubezpieczen powinien wyplaci¢ odszkodowanie. Zwazyl Sad, ze powdd nie wykazal, by ubezpieczony wlasciciel
samochodu — (...) sp6lka z 0.0. upowaznil powoda do uzyskania Swiadczenia z umowy ubezpieczenia zawartej na rzecz
tego podmiotu, bowiem upowaznienie takie nie wynika z tre$ci umowy ubezpieczenia ani z tre$ci OWU. Jednocze$nie
zwrécil uwage Sad, ze powod nie przedstawil tez umowy leasingu, w ktorej kwestia ta mogla byé¢ uregulowana
ani tez zadnej innej umowy, ktora pozwolitaby przyjaé, iz powdd nabyt uprawnienie do odszkodowania z umowy
ubezpieczenia autocasco. Nadto zwazyl Sad, ze upowaznienie do otrzymania §wiadczenia z tytulu ubezpieczenia rzeczy
stanowigcej przedmiot leasingu nie wynika rowniez z przepiséw Kodeksu cywilnego regulujacych umowe leasingu.
Wskazal Sad, ze powodd nie przedstawil w niniejszej sprawie zadnej umowy, brak jest natomiast podstaw do tego,
by domniemywaé, ze umowa leasingu zawierala stosowne upowaznienie (...) spdlki z o.0. dla powoda do uzyskania
odszkodowania za pojazd stanowiacy wlasnos¢ leasingodawcy. Powdd uzupelniajac pozew w pi$mie z dnia 14 marca



2014 r. i w pidémie przygotowawczym nie zglosit wnioskoéw dowodowych dla wykazania swojej legitymacji czynnej w
zakresie roszczenia odszkodowawczego z umowy ubezpieczenia autocasco.

Sad I instancji stwierdzil, ze powdd nie wykazal, ze jest czynnie legitymowany w zakresie roszczenia
odszkodowawczego z umowy autocasco, bowiem ogblne Warunki Ubezpieczenia w §9 ust. 17 w spos6b jednoznaczny
okreslaja krag osob uprawnionych do odszkodowania za§ powdd do oséb tych nie nalezy. Dodatkowo Sad zwrdcit
uwage na postanowienie §5 ust. 1 OWU, w ktérym wskazano, ze ochrong ubezpieczeniowa ustanowiong na podstawie
niniejszych OWU jest objety wylacznie interes majatkowy ubezpieczonego jako wlasSciciela pojazdu, zabezpieczajac
go przed ryzykiem bezpoéredniej straty wyrazajacej sie w utracie lub uszkodzeniu pojazdu jako jego wlasnosci.
Zdaniem Sadu, z powyzszej regulacji nie wynika, by zawarta przez strony umowa chronila réwniez interes majatkowy
ubezpieczajgcego — tj. powoda.

Sad I instancji zwazyl, ze brak legitymacji czynnej po stronie powoda w zakresie roszczenia odszkodowawczego z
umowy ubezpieczenia autocasco stanowi podstawe do oddalenia powodztwa. Nadmienit Sad, ze wprawdzie pozwany
zarzutu tego nie podnosil ani w korespondencji przedprocesowej, ani tez w pismach procesowych skladanych w toku
niniejszej sprawy i zglosil go po raz pierwszy tuz przed zamknieciem rozprawy, to jednak okoliczno$é ta nie mogla
zostaé przez Sad pominieta.

Na marginesie Sad zwrocit uwage, ze wylaczenia zawarte w §4 ust. 1 pkt 2 i 3 na ktére powolywal sie pozwany
dotycza sytuacji gdy szkoda zostala wyrzadzona z winy umyslnej przez ubezpieczonego, osoby przez niego zatrudnione,
pozostajace z nim we wspdélnym gospodarstwie domowym lub pozostale upowaznione do uzytkowania pojazdu. W
ocenie Sadu I instancji podmiotem ubezpieczonym jak wyzej wskazano byl wlasciciel pojazdu (...) spotka z o.0.,
a zatem wymienione powyzej wylaczenia odnosi¢ nalezy do tego podmiotu a nie do powoda, ktéry w przypadku
tej umowy mial status ubezpieczajacego a nie ubezpieczanego. Podkreslil Sad, ze za osobe upowazniong przez
ubezpieczonego do uzytkowania pojazdu mozna niewatpliwie uzna¢ powoda, ktéry uzytkowal pojazd na podstawie
umowy leasingu, jednakze skoro to nie pow6d spowodowal szkode w pojezdzie, pozwany nie moze skutecznie
powolywa¢ sie na wylgczenia odpowiedzialno$ci zawarte w § 4 ust. 1 pkt 2 ani tez wylgczenia zawarte w pkt 3, ktory
odnosi sie do tego samego kregu osob, co wymienione w pkt 2.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c., zwazajac na to, ze w rozpoznawanej sprawie zadania
pozwu zostalo oddalone w calo$ci, obowiazek zwrotu wszystkich kosztéw spoczywa na powodzie. Wskazal Sad, ze
koszty te stanowia koszty zastepstwa procesowego ustalone stosownie do art. 99 kpc i rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu oraz oplata
skarbowa od pelnomocnictwa. Stawka wynagrodzenia pelnomocnika w kwocie 3.600 zt ustalona zostala na podstawie
§ 2 w zw. z 6 pkt 6 powolanego rozporzadzenia.

Z takim rozstrzygnieciem nie zgodzit sie powo6d zaskarzajac wyrok w caloSci i zarzucajac:
1. naruszenie prawa materialnego, a mianowicie

a) art.65 § 11§ 2 ke wzwigzku z § 41§ 9 pkt 17 ogdlnych warunkéw ubezpieczenia autocasco przezich bledng wykladnie
polegajaca na przyjeciu, ze wskazane przepisy nie dotycza powoda z uwagi na brak po jego stronie legitymacji czynnej,

b) art. 65 § 11 § 2 ke w zwiazku z treScia polisy ubezpieczeniowej, z ktorej tre$ci wynika wylaczenie powoda z
uprawnienia do dochodzenia i uzyskania odszkodowania.

2. naruszenie przepisOw postepowania w zakresie, ktéry mial wplyw na wynik
sprawy, a mianowicie:



a) przepisu art. 207 § 6 kpciart. 217 § 2 kpc polegajace na uwzglednieniu zarzutu braku legitymacji czynnej u powoda,
pomimo, Ze profesjonalny pelnomocnik pozwanej nie podnidst tego zarzutu w odpowiedzi na pozew ani tez w pi$mie
przygotowawczym z dnia 26.07.2014 1., a zglosil ten zarzut tuz przed zamknieciem rozprawy,

b) art. 5 kpc - poprzez niepouczenie powoda:

1) o konsekwencjach uwzglednienia zarzutu rzekomego braku jego legitymacji czynnej, ktéry to zarzut zostal
podniesiony przez profesjonalnego pelnomocnika w formie niezrozumialej dla os6b niebedacych prawnikami (dowod:
zapis zarzutu w protokole ostatniej rozprawy),

2) o uprawnieniu powoda do zlozenia przez niego wnioskdw dowodowych w celu odparcia tego zarzutu zmierzajacego
do oddalenia powo6dztwa,

¢) art. 316 § 1 kpci 212 § 1 kpc - poprzez nie wziecie pod uwage statusu

powoda (faktycznego i prawnego) w stosunku do uprawnienia do

dochodzenia przez niego odszkodowania i do przedmiotowego samochodu w chwili zamkniecia rozprawy, co bylo
m.in. wynikiem naruszenia art. 5 kpc oraz art. 212 § 1 kpc,

d) art. 328 § 2 kpc - polegajace na dostownym przepisaniu postanowien ogélnych OWUA, a takze doslownego

przepisania art. 709° ke i 7095 ke, zamiast ich powolania i wyjasnienia powolanej podstawy prawnej,

e) art. 368 § 1 kpc tj. powolanie nowych faktow i dowoddw, ktdrych potrzeba powotania wyniknela dopiero po lekturze
uzasadnienia zaskarzonego wyroku, a mianowicie:

1) pismo (...) Sp. z o0.0. z dnia 25.02.2015 r., stwierdzajacego, ze wszystkie naleznoSci wynikajace z umowy
ubezpieczenia przedmiotowego samochodu przeszly na powoda;

2) polisy ubezpieczeniowej i zobowigzania powoda z 8.10.2012 r., ktéra nie wylacza powoda z uprawnienia do
dochodzenia odszkodowania;

3) 6 dokumentéw wykazujacych calkowitg splate nalezno$ci leasingodawcy ( (...) Sp. z 0.0.),
4) dokumenty dotyczace potwierdzenia zaplaty przez powoda na rzecz banku

- na okoliczno$¢, ze bank (...). zostal calkowicie zaspokojony w zwiazku z umowa leasingowa zawarta z powodem
i ze to powdd posiada w tym procesie legitymacje czynng. 3. Nierozpoznanie przez Sad Okregowy istoty sprawy, a
mianowicie statusu powoda w stosunku do dochodzonego roszczenia i przedmiotowego samochodu wedlug stanu
prawnego i faktycznego istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy.

Wskazujac na powyzsze zarzuty wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kwoty 76.000 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 7 sierpnia 2013 roku

2. zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda odsetek ustawowych od zaleglych odsetek od dnia wniesienia pozwu tj.
od dnia 21.01.2014 1., zgodnie z zgdaniem powoda;

3. zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztow procesu za obydwie instancje wedlug norm przepisanych;

Ewentualnie wnio6st o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I -
Instancji, przy uwzglednieniu kosztow
dotychczasowego postepowania.



W uzasadnieniu uszczegoélowil zarzuty przedstawione w petitum apelacji.

W odpowiedzi na apelacje powoda, pozwany wnidst o oddalenie apelacji, oddalenie w trybie art. 381 k.p.c. wszelkich
nowych faktéow i dowodow powolanych przez strone powodows oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego
kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym wedlug
norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda okazala sie bezzasadna .

W pierwszej kolejnoéci Sad Apelacyjny zwraca uwage, ze znaczna cze$S¢ zarzutdow apelacyjnych dotyczyla naruszenia
przez Sad I instancji przepisbw procesowych, co dotyczylo gléwnie przyjetego za podstawe rozstrzygniecia braku
legitymacji czynnej powoda do dochodzenia odszkodowania od Towarzystwa (...) Spotka Akcyjna w W..

Oceniajac zasadno$¢ apelacji odnie$¢ nalezy sie do zarzutu naruszenia art. 328 par. 2 k.p.c., dotyczacego
prawidlowosci sporzadzenia przez Sad I instancji uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Przyjmuje sie, ze zarzut
taki moze by¢ usprawiedliwiony tylko w wyjatkowych okolicznoSciach, kiedy tre$¢ uzasadnienia orzeczenia Sadu
uniemozliwia calkowicie dokonanie oceny toku wywodu, ktéry doprowadzil do wydania orzeczenia oraz czyni
niemozliwym ustalenie, czy prawo materialne i procesowe zostalo przez sad nalezycie zastosowane. W niniejszej
sprawie okoliczno$¢ taka nie zachodzi. Wbrew stanowisku apelujacego Sad I instancji w tresci uzasadnienia zawart
wszystkie konieczne elementy, wymienione w art. 328 k.p.c. - wskazal fakty, ktére uznal za udowodnione, dowody, na
ktorych sie oparl, przyczyny, dla ktérych innym dowodom odmoéwit wiarygodnoéci, oraz wyja$nil podstawe prawna
wyroku. Stad zarzut skarzgcego naruszenia art. 328 par. 2 k.p.c. nalezy uznac za niezasadny.

W dalszej kolejnoéci odniesé sie nalezy do twierdzen powoda iz wobec faktu, ze strona pozwana byla reprezentowana
przez profesjonalnego pelnomocnika zarzut braku legitymacji czynnej podniesiony przez strone pozwang winno sie
uznac za sp6zniony. Zwazy¢ nalezy, ze legitymacja materialna, a wiec posiadanie prawa podmiotowego lub interesu
prawnego do wytoczenia powodztwa stanowi przeslanke materialng powddztwa, a jej brak stoi na przeszkodzie
udzieleniu ochrony prawnej. Brak legitymacji materialnej (czynnej lub biernej) skutkuje co do zasady oddaleniem
powodztwa. W sytuacji, gdy legitymacja materialna i procesowa zespalaja sie, oddalenie powo6dztwa nastepuje w
istocie z braku legitymacji materialnej, ktorego rezultatem jest takze brak legitymacji procesowej, bedacy wtérng
przyczyna oddalenia powodztwa. W odroéznieniu od zdolnosci sagdowej i zdolnoéci procesowej Kodeks postepowania
cywilnego nie zawiera definicji legalnej legitymacji procesowej. W nauce prawa postepowania cywilnego, jak i w
praktyce sadowej przyjmuje sie jednak na ogdl, ze legitymacja procesowa jest wlasciwoscig podmiotu, w stosunku do
ktoérego sad moze rozstrzygnacé o istnieniu albo nieistnieniu indywidualno — konkretnej normy prawnej przytoczonej
w powddztwie. Podmiotami posiadajgcymi legitymacje procesowa sa np. podmioty posiadajace interes prawny w
ustaleniu istnienia albo nieistnienia prawa lub stosunku prawnego, ktérego nie s3 podmiotem. Legitymacja procesowa
jest wiec zawsze powigzana z normami prawa materialnego. Sad dokonuje oceny istnienia legitymacji procesowej
strony w chwili orzekania co do istoty sprawy. Przy czym w kazdym postepowaniu sadowym rola strony powodowe;j
jest wykazanie uprawnienia do dochodzenia roszczenia, czemu powo6d w niniejszej sprawie nie sprostal.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, stanowisko apelujacego kwestionujace powyzsze stwierdzenie uzna¢ nalezy za
bezzasadne. Sad Apelacyjny zwraca uwage, ze z ugruntowanego pogladu w doktrynie jak i orzecznictwie wynika, iz
legitymacja procesowa jako przestanka materialnoprawna powodztwa winna by¢ badana przez Sad na kazdym etapie
postepowania, choéby powyzsze nastapilo w koncowej fazie procesu. Sad Apelacyjny podkresla, ze co prawda pozwany
zarzut braku legitymacji czynnej zglosil po raz pierwszy tuz przed zamknieciem rozprawy z dnia 19 listopada 2014
roku, tym niemniej okoliczno$¢ ta nie mogla zosta¢ przez Sad pominieta.

Sad Apelacyjny zwrocil uwage, ze powdd w chwili zamkniecia rozprawy nie byl wlascicielem uszkodzonego samochodu
marki M. (...) o numerze rejestracyjnym (...). Z treSci umowy z dnia 8 pazdziernika 2012 roku zawartej przez J. S. z



Towarzystwem (...) obejmujacej pakiet ubezpieczen OC, AC, NNW, IP, ASS, OP,ASS do OC na okres od 5 pazdziernika
2012 roku do 4 pazdziernika 2013 roku dla pojazdu M. (...) nrrejestracyjny (...) rok produkeji 2011 i regulacji zawartych
w OWU, powdd nie moze by¢ uznany za ubezpieczonego. Przy czym zwazy¢ nalezy, ze definicja ubezpieczonego
zawarta w § 1 ust. 20 OWU jednoznacznie wskazuje, iz ubezpieczonym jest wlasciciel ubezpieczonego pojazdu. W $lad
za Sadem Okregowym stwierdzi¢ nalezy, ze poza sporem w niniejszej sprawie pozostawala okoliczno$¢, iz powdd J.
S. nie byl wlascicielem samochodu M. (...) nr rej. (...), gdyz samochdd ten powod uzytkowal na podstawie umowy
leasingu zawartej z (...) sp6tka z 0.0., na co wprost wskazywal w swoich zeznaniach na rozprawie z dnia 19 listopada
2014 roku. Powyzszg okoliczno$¢ potwierdza rowniez sama tre§¢ umowy ubezpieczenia, gdzie w rubryce dotyczacej
danych wlasSciciela pojazdu nie zostal wpisany powdd, lecz (...) spotka z 0.0. Sad Apelacyjny zaznacza, ze J. S. okre$lony
zostal natomiast jako uzytkownik pojazdu jednocze$nie zlozyl podpis pod trescia umowy w miejscu przeznaczonym
dla ubezpieczajacego. Sad Apelacyjny nadmienia, ze powod uzupelniajac pozew w piSmie z dnia 14 marca 2014 r. i
w piS$mie przygotowawczym nie zglosil wnioskow dowodowych dla wykazania swojej legitymacji czynnej w zakresie
roszczenia odszkodowawczego z umowy ubezpieczenia autocasco.

W ocenie Sadu brak jest rowniez podstaw do uznania, na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego, ze
powdd jest osobg upowazniona przez ubezpieczonego, na rzecz ktorej — stosownie do § 9 ust. 17 pkt 1 OWU -
zaklad ubezpieczen powinien wyplaci¢ odszkodowanie. Wskazaé nalezy, ze z powyzszych postanowien ogélnych
warunkoéw umowy ubezpieczenia wynika, ze odszkodowanie jest wyplacane: ubezpieczonemu badz osobie przez niego
upowaznionej; spadkobiercom po przedlozeniu postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku za szkode powstalg w
pojezdzie wchodzacym w sklad masy spadkowej, stosownie do ich zgodnego o$§wiadczenia lub umownego podziatu
spadku, orzeczenia sadu; nastepcom prawnym — w razie przeksztalcenia osoby prawnej po przedtozeniu dokumentow
wskazujacych na nastepstwo prawne.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, powdd nie wykazal, by ubezpieczony wlasciciel samochodu — (...) sp6tka z o.0. upowaznit
go do uzyskania §wiadczenia z umowy ubezpieczenia zawartej na rzecz tego podmiotu, bowiem upowaznienie takie
nie wynika z tre$ci umowy ubezpieczenia ani z treSci OWU. Jednocze$nie zwraca uwage Sad Apelacyjny, ze powdd
nie przedstawil tez umowy leasingu, w ktorej kwestia ta mogla by¢ uregulowana ani tez zadnej innej umowy, ktora
pozwolilaby przyjaé, iz powod nabyt uprawnienie do odszkodowania z umowy ubezpieczenia autocasco. Nadto zwazyl
Sad Apelacyjny, Ze upowaznienie do otrzymania $wiadczenia z tytulu ubezpieczenia rzeczy stanowiacej przedmiot
leasingu nie wynika réwniez z przepiséw Kodeksu cywilnego regulujacych umowe leasingu. Powod nie przedstawil
jednakze w niniejszej sprawie zadnej umowy, w zwigzku z czym Sad nie jest w stanie stwierdzi¢ azeby umowa leasingu
zawierala stosowne upowaznienie (...) sp6iki z o.0. dla powoda do uzyskania odszkodowania za pojazd stanowiacy
wlasno$¢ leasingodawcy.

Sad Apelacyjny opcjonalnie zgadza sie co do twierdzen apelujacego zawartych w apelacji zgodnie z ktérymi, powod
dzialal przed Sadem I instancji bez profesjonalnego pelnomocnika, co jednocze$nie mogloby spowodowaé u powoda
dezorientacje z powodu sytuacji, ktéra wyniknela na ostatniej rozprawie, co jednoznacznie mozna wywnioskowac
z przebiegu nagrania rozprawy z dnia 19 listopada 2014 roku. W zwigzku z powyzszym Sad Apelacyjny jest w
stanie uzna¢ za zasadne kwestie naruszenia przez Sad I instancji, w szczegélnoSci art. 5 k.c. poprzez brak udzielenia
stosownych pouczen, ewentualnego zakre§lenia czasu stronie, aby zajela zdecydowane i jasne stanowisko w kwestii
podniesionego zarzutu braku legitymacji czynnej. W pozostalym zakresie Sad Apelacyjny podziela dokonane przez
Sad Okregowy ustalenia faktyczne i rozwazania w zakresie oceny materialu dowodowego oraz podstawy prawnej
rozstrzygniecia, przyjmujac je za podstawe takze wlasnego rozstrzygniecia i odwoluje sie do nich bez potrzeby ich
powtarzania. Przy czym Sad Apelacyjny podkresla, ze obowiazek Sadu udzielenia stronie wystepujacej bez adwokata
lub radcy prawnego odpowiednich pouczen i wskazéwek, jako wyrazajacy wyjatkowa mozliwoé¢ dzialania przez Sad
z urzedu i naruszajacy zasade rownosci procesowej stron, nie ma charakteru bezwzglednego w tym sensie, ze Sad jest
obowiazany do udzielenia takich wskazéwek i pouczenn w kazdym wypadku gdy strona wystepuje bez adwokata lub
radcy prawnego. Obowigzek taki spoczywa na sgdzie tylko wtedy, gdy zachodzi potrzeba udzielenia stronie wskazéwek
i pouczen. W tym aspekcie dostrzega Sad Apelacyjny, ze nalezaloby zbada¢ jak naruszenie powyzszego przepisu
byloby w stanie przelozy¢ sie na koncowe orzeczenie, ktére zapadlo w przedmiotowej sprawie. Stwierdzi¢ jednocze$nie



nalezy, ze ewentualne pouczenie powoda pozostaloby bez wplywu na rozstrzygniecie w niniejszej sprawie, gdyz w
okolicznoS$ciach przedmiotowej sprawy powod nie wykazal, aby jego uprawnienie wtascicielskie do dochodzenia
odszkodowania za pojazd wynikalo z umowy leasingu zawartej z (...) sp6tka z o.0. jednoczeénie zgromadzony material
dowodowy w niniejszej sprawie nie pozwala przyjac, azeby powo6d nabyl uprawnienie do odszkodowania z umowy
ubezpieczenia autocasco. W $wietle materialu zgromadzonego w niniejszej sprawie bezsprzecznie uznaé nalezy, ze
powdd nie byt wlascicielem pojazdu, a zatem kwestia braku legitymacji czynnej powoda pozostaje na niezmiennym
stanowisku.

Sad Apelacyjny akcentuje, ze strona moze w Srodku odwolawczym przedstawia¢ nowe fakty i dowody. Zasada ta
doznaje jednak ograniczenia poprzez unormowanie art. 381 k.p.c. i odpowiadajagce mu unormowanie art. 368 § 1
pkt 4 k.p.c. Stosownie do pierwszego z powolanych przepiséw Sad II instancji moze pomingé nowe fakty i dowody,
jezeli strona mogla je powola¢ w postepowaniu przed Sadem I instancji, chyba ze potrzeba powolania sie na nie
wynikla p6zniej. Przepis art. 368 § 1 pkt 4 k.p.c. stanowi z kolei, ze apelacja powinna zawiera¢ m.in. powolanie, w razie
potrzeby, nowych faktéw i dowodéw oraz wykazanie, ze ich powolanie w postepowaniu przed sadem I instancji nie
bylo mozliwe albo zZe potrzeba powolania sie na nie wynikla p6Zniej. Oznacza to, ze Sad II instancji jest zobowigzany
na wniosek strony material procesowy uzupeknic, jezeli jest to konieczne do rozstrzygniecia sprawy, lecz rownocze$nie
jest uprawniony do pominiecia nowych faktéw i dowoddéw zgloszonych dopiero w postepowaniu apelacyjnym, gdy
zachodzg przestanki okreslone przepisem art. 381 k.p.c., tj. jezeli strona mogla je powolaé w postepowaniu przed
sadem I instancji, chyba ze potrzeba powolania sie na nie wynikla p6zniej (tak wyrok Sadu Najwyzszego z 1 wrze$nia
2010 r., sygn. akt IT UK 77/10, LEX nr 661513). Odnoszac powyzsze uwagi do niniejszej sprawy nalezy zauwazy¢,
ze apelujacy wykazal, by potrzeba powolania wskazanych dowod6éw powstala p6zniej. Biorac pod uwage powyzsze
okoliczno$ci, jak wynika z przebiegu ostatniej rozprawy z dnia 8 lipca 2015 roku Sad Apelacyjny dopuscil dowdd z
dokumentoéw dolgczonych przez powoda do apelacji na okoliczno$¢ wykazania legitymacji czynnej do dochodzenia
odszkodowania od Towarzystwa (...) Spétka Akcyjna w W.. Tym niemniej w ocenie Sagdu Apelacyjnego dokumenty,
ktoére zostaly dolaczone do apelacji w postaci pisma (...) Sp. z 0.0. z dnia 25.02.2015 r.; polisy ubezpieczeniowej i
zobowigzania powoda z 8.10.2012 r.; 6 dokumentéw wykazujacych caltkowita splate naleznoécileasingodawcey ( (...) Sp.
z 0.0.); dokumentéw dotyczacych potwierdzenia zaplaty przez powoda na rzecz banku nie zmieniaja faktu, iz w sposéb
nie budzacy watpliwoSci kwestia legitymacji czynnej w dalszym ciagu nie zostala przez powoda wykazana. Podkresla
Sad Apelacyjny, ze nadal brak w aktach niniejszej sprawy umowy leasingu zawartej z (...) spolka z ograniczong
odpowiedzialnoécig z ktérej wynikaloby upowaznienie powoda przez (...) spotka z o.0. do uzyskania $wiadczenia
z umowy ubezpieczenia zawartej na rzecz tego podmiotu. Jednocze$nie zwazy¢ nalezy, ze powod nie przedstawil
chociazby umowy przelewu, z ktérej wynikaloby, aby naby} uprawnienie do odszkodowania z umowy ubezpieczenia
autocasco. Majac na uwadze powyzsze, w §lad za Sadem Okregowym uznaé nalezy, ze w niniejszej sprawie nie mozna
domniemywa¢, aby przedmiotowa umowa leasingu zawierala stosowne upowaznienie (...) sp6iki z o.0. dla powoda do
uzyskania odszkodowania za pojazd stanowigcy wlasno$¢ leasingodawcy. Sad Apelacyjny zwraca uwage, ze powyzsze
zadecydowalo o tym, ze mimo uzupelienia postepowania dowodowego w tym zakresie Sad Apelacyjny podziela
zapatrywania Sadu I instancji odnoszace sie do tej kwestii. Nadto, Sad Apelacyjny zauwaza, ze na etapie postepowania
apelacyjnego, pow6d dzialat za posrednictwem pelnomocnika, gdzie do apelacji powoda zostalo dolaczone jedno
pismo z dnia 25 lutego 2015 roku, z ktorego Sad bylby w stanie wywnioskowaé, iz powodowi mogloby przystugiwac
upowaznienie do dochodzenia naleznosci z tytulu odszkodowania, tym niemniej powyzsze pismo z dnia 25 lutego
2015 roku nie spelnia wymogow, ktore moglyby §wiadczyé o zakwalifikowaniu go jako ewentualnej umowy przelewu.
Sad Apelacyjny zwraca uwage, ze przedmiotowe pismo zostalo podpisane przez pracownika, specjaliste do spraw
likwidacji szkoéd pozwanego — M. R., przy czym z powyzszego pisma nawet nie wynika zakres upowaznienia M. R. do
reprezentacji (...). Zdaniem Sadu Apelacyjnego, powyzsze okoliczno$ci nie daja przekonywujgcego zapatrywania, aby
powdd w jakikolwiek sposéb wykazal po swojej stronie legitymacje czynna.

Po rozpoznaniu apelacji powoda Sad Odwolawczy uznat wiec, ze zaden z zarzutéw apelacyjnych nie okazal sie zasadny.
Skutkowalo to oddaleniem apelacji jako pozbawionej uzasadnionych podstaw, w oparciu o art. 385 k.p.c.



O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekl majac na uwadze jego wynik, z uwzglednieniem przepiséw - art.
988113, art. 99, art. 108§ 11 art. 391 § 1 k.p.c. oraz §6 pkt 6 i § 12 ust.1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
dnia z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu ( Dz.U z 2013 r.,p0z.490 ).

SSA M. Iwankiewicz SSA M. Sawicka SSA A. Soltyka



