Prawomocnym postanowieniem

z dnia 10.01.2018 r. (k. 616)

sprostowano oczywista omylke pisarska wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie.
Starszy Sekretarz Sadowy

Magdalena Stachera

Sygn. akt I ACa 605/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 grudnia 2017 roku

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Tomasz Zelazowski
Sedziowie: SA Edyta Buczkowska-Zuk (spr.)
SA Malgorzata Gawinek
Protokolant: Starszy sekretarz sagdowy Beata Waclawik

po rozpoznaniu w dniu 1 grudnia 2017 roku na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powddztwa A. K.

przeciwko W. B.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczna

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 5 maja 2017 roku, sygn. akt I C 1342/16

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. uzngje za bezskutecznqg wobec powodki A. K. umowe darowizny pomiedzy B. B. jako darczyncq
a pozwanym W. B. jako obdarowanym, zawartq dnia 23 wrzesnia 2013 r. przed notariuszem J. U.
w Kancelarii Notarialnej w S. rep. A (...) r., ktorej przedmiotem byt udzial w wysokosci V2 prawa
wlasnosci lokalu wraz z przynaleznym do niego udzialem we wspohvlasnosci nieruchomosci
wspolnej, polozonego w S. przy ul. (...), dla ktérego Sad Rejonowy w Stargardzie V Wydzial Ksiqg
Wieczystych prowadzi ksiege wieczystq nr (...) do kwoty 18 574, 47 zL (osiemnascie tysiecy pieéset



siedemdziesiqt cztery 47/100 zlotych), stanowiqcej wierzytelnosé powaddki stwierdzonq wyrokiem
Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 30 czerwca 2017 r. sygn.. akt: I C 522/15 oraz wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 21 kwietnia 2016 r. sygn.. akt: I ACa 1045/15;

2. oddala powoédztwo w pozostalej czesci;

3. zasqdza od pozwanego na rzecz powodki kwote 929 zl. (dziewieéset dwadziescia dziewieé
zlotych) tytudem zwrotu kosztéow sqgdowych;

4. znosit wzajemnie miedzy stronami koszty zastepstwa procesowego;
II. oddala apelacje w pozostalej czesci

III. zasqgdza od pozwanego na rzecz powodki kwote 929 zlL (dziewieéset dwadziescia dziewieé
zlotych) tytulem zwrotu kosztéow sgdowych w postepowaniu apelacyjnym;

IV. zasqdza od pozwanego na rzecz powdédki kwote 2700 z1. (dwa tysiqgce siedemset zlotych) tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

SSA M. Gawinek SSA T. Zelazowski SSA E. Buczkowska-Zuk

Sygn. akt I ACa 605/17

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 26 wrze$nia 2016 roku powddka A. K. wniosla o:

« uznanie za bezskuteczng wobec powoda umowy darowizny zawartej w dniu 23 wrze$nia 2013 r. na mocy
ktorej dtuznik powoddki B. B. podarowal W. B., nalezacy do niego udziat w wysokoS$ci 1/2 w prawie wlasnoéci
nieruchomosci lokalowej wraz z przynaleznym do tej nieruchomo$ci udzialem w nieruchomos$ci wspoélnej,
polozonej w S., przy ul. (...), z pokrzywdzeniem powddki;

« zobowigzanie pozwanego W. B. do znoszenia egzekucji z udzialu w wysokoéci Y2 w prawie wlasnoéci
nieruchomo$ci lokalowej wraz z przynaleznym do tej nieruchomo$ci udzialem w nieruchomoéci wspélnej,
polozonej w S. przy ul. (...), dla zaspokojenia wierzytelnoSci wynikajacej z prawomocnego Wyroku Sadu
Okregowego w Szczecinie Wydzial I Cywilny z dnia 30 czerwca 2015 r., w sprawie o sygn. akt I C 522/15 oraz
Wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie I Wydzial Cywilny z dnia 21 kwietnia 2016 r., w sprawie o sygn. akt I ACa
1045/15, kosztow postepowania klauzulowego oraz kosztow zwigzanych z egzekucja wyzej wskazanych orzeczen;

 zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki kosztéw postepowania, w tym kosztOw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych oraz 17 zl tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

W odpowiedzi na pozew z dnia 21 lutego 2017 r. pelnomocnik pozwanego wniost o oddalenie powbddztwa w catoSci
oraz zasadzenie zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przypisanych.

Wyrokiem z dnia 5 maja 2017 r. Sad Okregowy w Szczecinie oddalil pow6dztwo (pkt I) oraz zasadzil powodki A. K. na
rzecz pozwanego W. B. kwote 7.217 zl (tytulem kosztoéw procesu.

Powyzsze rozstrzygniecie wydano w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne oraz rozwazania prawne.

Powodka A. K. jest wlacicielem nieruchomosci polozonej w R. przy ul. (...). Przedmiotowa nieruchomo$¢ nabyla w
celach inwestycyjnych tj. z przeznaczeniem na wynajem. Z uwagi na fakt, iz zamieszkuje ona w innej miejscowosci niz
lokalizacja tego mieszkania, dnia 1 maja 2010 roku zawarla z B. B. i P. M., prowadzacymi dzialalnoé¢ gospodarcza w
formie spotki cywilnej pod nazwa (...) S.C. P. M., B. B.” umowe o $wiadczenie ustug w zakresie opieki, przygotowania



nieruchomoéci do wynajmu oraz wynajmu ApartamentyR.nr (...). Przedmiotem umowy bylo $wiadczenie przez
wsp6lnikow spotki cywilnej ustug polegajacych na wynajmowaniu oraz sprawowaniu opieki nad lokalem stanowigcym
wlasnos§é A. K.. Szczegdlowy zakres obowiazkow spolki zostal sformulowany w zalaczniku do umowy. W mysl
postanowien tego dokumentu szczeg6lowy zakres obowiazkéw operatora obejmowat:

1. opieke nad wydanym apartamentem i odpowiedzialno$¢ za jego stan;
2. zobowiazanie operatora do zaoferowania swoich uslug w zakresie wynajmu apartamentu;

3. obowiazek operator do dbania o utrzymanie, w tym utrzymanie czystosci i inicjowanie koniecznych naprawy
wynajmowanego apartamentu na swoj koszt, wylaczajac wady i usterki gwarancyjne;

4. zobowigzanie sie operatora do odpowiadania za stan wyposazenia znajdujacego sie w apartamencie;

5. obowigzek operatora w przypadku wyjatkowego zdarzenia do niezwlocznego powiadomienia wlasciciela o
zaistnialych wypadkach oraz o §rodkach przedsiewzietych w celu ich wyeliminowania;

6. w przypadku, jezeli apartament posiada ogréd, obowigzek operatora zapewnienia opieki i pielegnacji ogrodows;

7. zobowigzanie operatora do dokonywania na wlasny koszt comiesiecznych oplat zwigzanych z czynszem, oraz
mediami (woda, prad, Internet, TV);

8. zobowiazanie operatora do wyegzekwowania oraz przechowywania odpowiednich dokumentéw, raportow z
przegladéw i serwisowania znajdujacego sie w apartamencie wyposazenia;

9. obowiazek operatora do podpisania stosownych umowy z licencjonowanymi firmami lub doradzi¢ wtascicielowi
podpisanie takich umow;

10. obowigzek operatora do udzielenia pomocy, w przypadku, gdy wlasciciel nieruchomosci bedzie chcial sprzedaé
apartament.

Z tytulu powyzszej umowy powodka miala otrzymywac od B. B. i P. M. czynsz najmu. Jego wysoko$¢ byta ustalana
wedlug wzoru zawartego w zalaczniku nr 2 do umowy. W pierwszym roku (tj. od 1 listopada do 31 grudnia 2011 roku)
obowigzywania umowy strony ustalily czynsz na poziomie 2.150 zlotych brutto, przy czym platno$é miala nastgpic
w danym okresie rozliczeniowym, a okres rozliczeniowy ustalono na miesiac (§ 8 ust. 2 umowy). Strony postanowily
nadto, iz wynagrodzenie bedzie platne w okresie 14 dni roboczych, po zakonczeniu okresu rozliczeniowego. Wobec
tego kazdego miesigca wystawiala spolce fakture VAT na odpowiednig sume.

Umowa z dnia 1 maja 2010 roku zostala zawarta na czas okreS§lony tj. do dnia 30 wrzeénia 2015 roku, ale
strony uzgodnily takze, ze moze by¢ ona rozwigzana wczesniej przez kazdg z nich za 6 - miesiecznym pisemnym
wypowiedzeniem, wylacznie z nastepujacych przyczyn:

a) nie zaplacenia przez operatora okreslonej stawki czynszu o terminie przekraczajacym 60 dni od ustalonej daty
platnosci zgodnie z § 8 ust 4,

b) jezeli wlaSciciel w spos6b razgcy nie wywiazuje sie z umowy lub narazi swoim dzialaniem operatora na straty,
c) jezeli operator w spos6b razgcy nie wywigzuje sie z umowy lub narazi swoim dzialaniem wlasciciela na straty.
Przez okres pierwszych dwoch lat wspolpraca ukladala sie dobrze. Strony utrzymywaly ze soba staly kontakt.

W maju 2012 r. B. B. dowiedzial sie o powaznej chorobie swojej matki. U D. B. wykryto raka watroby. Diagnoza
byla niekorzystna, gdyz choroba byla juz w znacznym stadium zaawansowania. Rokowania od poczatku byly zle, a
proces leczenia nie przynosit zamierzonych skutkdéw. Na czas choroby matki B. B. cala swoja uwage skoncentrowal



na rodzinie. Staral sie wspiera¢ obojga rodzicéw, zapewni¢ matce mozliwe najlepsza opieke. Mimo staran lekarzy i
rodziny, trzy miesigce po zdiagnozowaniu choroby, (...) roku D. B. zmarla.

Krotko po $mierci D. B. pozwany wraz z synem i synowa sprzatal w domu rzeczy osobiste po zmarlej. Wtedy tez zostal
odnaleziony testament D. B., w ktérym powolala do calo$ci spadku swojego syna B. B.. W sklad tego majgtku wchodzil
udzial w wysoko$ci 1/2 czeSci wlasnoSci nieruchomosci polozonej przy ul. (...) w S., dla ktérej prowadzona jest ksiega
wieczysta nr (...). Bylo to mieszkanie, w ktérym zamieszkiwali wspolnie D. i W. B.. Mialo ono powierzchnie uzytkowa

47,53 m”> Stanowilo przedmiot wspélnosci majagtkowej malzonkéw D. i W. B. do 18 sierpnia 2013 roku. Wezeéniej
bylo ono wlasno$cia rodzicow W. B., ktorzy przekazali mu to mieszkanie celem zapewnienia potrzeb mieszkaniowych
synaijego rodziny. W. B. zaniepokoit sie, odkrywszy istnienie tego testamentu, gdyz byl przekonany, iz mieszkanie po
$mierci zony nalezy juz tylko do niego. Nie rozumial decyzji zony o przekazaniu jej udziatu synowi, gdyz byli zgodnym
malzenistwem i nie byto potrzeby przekazywania ich wspo6lnego majatku synowi. Czul sie niekomfortowo w zaistnialej
sytuacji. Jeszcze tego samego dnia, po paru godzinach rozmyslania o zaistnialej sytuacji, B. B. zdecydowal, ze zwroci
ojcu otrzymany udzial w nieruchomosci w formie darowizny tak, aby ten byl spokojny o swoj majatek. O swojej
decyzji od razu poinformowat W. B. telefonicznie. Nastepnie B. B. rozpoczal zalatwianie formalnosci zwigzanych
ze stwierdzeniem nabycia spadku, zgloszeniem do Urzedu Skarbowego. Dnia 18 pazdziernika 2012 roku przed
notariuszem zostal sporzadzony akt poSwiadczenia dziedziczenia, zas w czerwcu 2013 roku przyszlo zaswiadczenie
z Urzedu Skarbowego o zgloszonej masie spadkowej. Z uwagi na fakt, iz wlasnie rozpoczynal sie sezon letni, a wiec
najbardziej intensywny czas prowadzonej dzialalno$ci zawodowej, B. B. postanowil reszte formalno$ci zwigzanych z
przekazaniem ojcu udzialu w mieszkaniu zalatwic jesienia.

Latem 2012 roku rozpoczely sie problemy w firmie B. B.. Zobowigzania finansowe nie byly na czas regulowane, rowniez
te w stosunku do A. K.. Miedzy powo6dka, a spotka (...) zaczely sie tworzy¢ nieporozumienia. A. K. w marcu 2012 roku
odwolala z nieznanych B. B. przyczyn pelnomocnictwo dla niego do reprezentowania powddki na zebraniu Wspolnoty
Mieszkaniowej. Nastepnie w pazdzierniku 2012 roku powstala miedzy stronami niejasno$¢ w zwiagzku z zapytaniem
Urzedu Skarbowego odno$nie rozliczania kosztéw i dochodéw osigganych przez powodke i pozwanych jako operatora
nieruchomosci w R.. Wowcezas wspolnicy spolki B. B., po przeanalizowaniu umowy laczacej strony, doszli do wniosku,
iz nie jest ona do$¢ precyzyjna i nie oddaje w peklni stosunku laczacego strony. Ustalono, iz A. K. uzyskuje dochéd z
tytulu zawartej umowy w kwocie wyzszej niz to poczatkowo zaplanowano, albowiem poza wynagrodzeniem z tytulu
najmu Operator dokonuje oplat na rzecz Wspolnoty, co powinno obcigzaé wlasciciela. W odpowiedzi na te informacje
powodka przestala do spotki nowy projekt umowy. Powstal tez konflikt na tle tego, kto powinien dokona¢ zakupu
nowej umowy ubezpieczenia lokalu od ognia i zdarzen losowych. B. B. twierdzil, ze skoro powddka wypowiedziala mu
pelnomocnictwo winna dokonac¢ tej czynnoSci osobiscie, za$ A. K. twierdzila, ze odwolala pelnomocnictwo jedynie w
czesci dotyczacej prawa do glosowania w jej imieniu na najblizszym zebraniu Wspolnoty Mieszkaniowe;j.

Spolka (...) S.C., nie placila na czas naleznego powddce czynszu i pozostawala w zwloce. Wobec powyzszego w
korespondencji z listopada 2012 roku F. K., syn powodki dzialajacy w jej imieniu oraz B. B. wypracowali porozumienie
dotyczace zaplaty przez wspolnikow spolki zaleglego czynszu za miesiac lipiec oraz sierpien 2012 r.

Nastepnie w grudniu 2012 roku A. K., zaniepokojona brakiem terminowych wplat ze strony spétki B. B., zdecydowala
sie nawiaza¢ kontakt z pozostalymi kontrahentami (...) S.C., aby ustalié, czy u nich réwniez istnieja problemy z
platnoéciami. Uzyskata wowczas informacje, iz wierzycieli spoiki jest wielu, zas zaden z nich nie otrzymal konkretnych
informacji odnos$nie terminéw splaty wymagalnych roszczen.

W lutym 2013 roku nadal trwal spor pomiedzy stronami odnoénie tego, kto odpowiada za terminowe zawieranie
umowy ubezpieczenia lokalu od ognia i zdarzen losowych. Strony prowadzily w tej sprawie korespondencje mailowa.

Dnia 21 lutego 2013 roku powddka zostala takze wezwana przez Wspolnote Mieszkaniows (...) przy ul. (...) w R.
do splaty zadluzenia z tytulu oplat za lokal (...) przy ulicy (...) w R., ktére na dzien 31 grudnia 2012 roku wynioslo
866,23 zlotych, w terminie 7 dni od otrzymania wezwania. Z zalaczonego do wezwania rozliczenia wynika, iz dlug ten



powstal w okresie od lipca do grudnia 2012 roku. Powddka uczynila zado$¢ wezwaniu i dnia 05 marca 2013 r. osobiscie
dokonatla przelewu na kwote 866,23 zt.

W maju 2013 roku spétka B. B. sfinalizowala nowe kontrakty, ktore powiekszyly ich dzialalno$é o dodatkowe 14
apartamentow tj. o 50%. Nawigzano takze wspolprace z developerem przy sprzedazy nowych lokali.

Pomimo tego w kwietniu 2013 roku wynajmujacy nadal pozostawal w zwloce z zaplata czynszu umownego wobec
powddki, nieuregulowane na ten moment byly trzy faktury: (...) platna do dnia 20 listopada 2012 roku, (...) platna do
dnia 20 grudnia 2012 roku, (...) platna do dnia 20 stycznia 2013 roku. W zwigzku z brakiem regulowania naleznosci
na czas pismem z dnia 16 kwietnia 2013 roku powddka, z powolaniem na § 2 ust. 2 lit. a i ¢ umowy z dnia 01 maja
2010 r., wypowiedziala (...) S.C. umowe wiazaca strony, z zachowaniem umownego sze$ciomiesiecznego terminu
wypowiedzenia. Jednocze$nie wlasciciel lokalu poinformowal najemcéw, iz zgodnie z ust. 2 w zw. z § 2 ust. 2 lit.
¢ umowy naliczona zostala kara umowna w wysoko$ci 12-krotnoSci czynszu za lokal, ktora zobowigzani sg zaplacic¢
najemcy tj. 27.986,52 zl.

We wrzeéniu 2013 roku powbdka powziela informacje o powstalych zaleglo$ciach w kwocie 682,93 z1 z tytulu oplat za
energie elektryczna dostarczana do lokalu w R. przy ul. (...). W imieniu powo6dki F. K. nawigzal w tej sprawie kontakt
z B. B.. Strony rozpoczely negocjacje odnoénie ustalenia nowych warunkéw wspoélpracy miedzy nimi o obnizenie
czynszu, jak rowniez ustalily harmonogram splaty zadluzenia. Operator wystal do powo6dki informacje o planowanych
przychodach z tytulu wynajmu nieruchomosci.

W miedzyczasie, gdy trwaly negocjacje biznesowe miedzy stronami, dnia 23 wrze$nia 2013 roku B. B. zawart ze swoim
ojcem W. B. umowe darowizny udzialu w wysokoSci 1/2 w prawie wlasno$ci lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w
S.. B. B. nie informowat w tym czasie ojca o swojej sytuacji finansowej, kontaktach z kontrahentami, wymagalnych
wierzytelno$ciach. Informacjami tego typu nie dzielil sie nawet z Zong. Nie widzial potrzeby rozmawiania o tym z
czlonkami rodziny.

W tym czasie B. B. dysponowal poza lokalem nabytym w skutek dziedziczenia jeszcze prawem do trzech innych
nieruchomoéci: mieszkania przy ul. (...) w S., ktore posiadat wspélnie z matzonka w ramach ustawowej wspolnosci
majatkowej malzenskiej. Jego zakup byl finansowany ze srodkéw pochodzacych z kredytu w banku (...). Nadto wraz
z drugim wspoélnikiem spélki cywilnej posiadal prawo wlasnosci dwoch nieruchomosci polozonych w R. na zakup,
ktorych spoétka zaciaggnela kredyt w banku (...) S.A oraz (...) Bank S.A. Wszystkie nieruchomosci byly obciazone
przymusowa hipoteka banku ustanowiona do czasu catkowitej splaty zobowigzania. W tym czasie przeciwko B. B. nie
bylo prowadzone zadne postepowania egzekucje.

Opisana wyzej umowa z dnia 1 maja 2013 roku laczaca powodke i wspolnikow spotki cywilnej B. B. ulegta rozwigzaniu
z dniem 20 pazdziernika 2013 r.

W tym czasie strony wypracowywaly jednak nowe zasady wspolpracy. Powddka wyslala do B. B. dwa podpisane przez
siebie egzemplarze aneksu do umowy i poprosila o podpisanie jednego z nich i odestanie do niej. W postawieniach
aneksu bylo obostrzenie, ze obnizona stawka czynszu zacznie obowigzywaé w czerwcu, gdy operator ureguluje
wszystkie swoje zalegtoéci.

B. B. nie uregulowal kwoty stanowiacej rownowarto$¢ dwoch czynszéw w terminie wskazanym przez powodke,
co stanowilo pierwszy punkt ustalonego harmonogramu splaty. Jako przyczyne wskazal na problemy finansowe.
Zaznaczyl, iz stara sie o kredyt w banku, ktory przywroci stabilizacje jego firmie, jednak procedura weryfikacyjna
trwa dluzej, niz planowal. Zwrocit sie, wiec o przedluzenie terminu sptaty. F. K. dzialajacy w imieniu powo6dki nie
wyrazil zgody na kolejne przesuniecie terminu splaty zalegloéci. Dnia 12 listopada 2013 r. poinformowal kontrahenta
o zakonczeniu wspoélpracy i zobowigzat do zlozenia kluczy do lokalu powodki na rece pelnomocnika A. P. dnia 18
listopada 2013 roku. Jednoczesnie poinformowal, iz niewypelnienie powyzszego zobowiazania przez spoltke B. B.
spowodowuje naliczanie dodatkowych oplat w za korzystanie z lokalu powddki w wysokoSci 450 zl brutto za kazdy
dzien. Nastepnie, po kontakcie telefonicznym P. B., A. K. dnia 25 listopada 2013 roku wyslala do kontrahenta kolejng



propozycje ugodowa. Tym razem termin ptatnosci dwoch zaleglych czynszéw oraz calosci zaleglosci wobec Wspdlnoty
zostal wyznaczony na dzien 29 listopada 2013 roku. Dalej ustalono, ze do konica grudnia zostang zaplacone kolejne dwa
zalegle czynsze oraz kolejnego do dnia 24 stycznia 2014 roku. Warunki te nie zostaly przez spolke (...) zaakceptowane.
Strony dalej prowadzily negocjacje. Dnia 6 grudnia 2013 r. przedstawiciel (...) wyslal do powodki projekt nowe;j
umowy, ktéra mialyby zawrze¢ strony w zamian za wypowiedziang umowe z 2010 r. Kolejny termin uregulowania
istniejacego zadluzenia zostal wyznaczony na dzien 28 stycznia 2014 roku. Wowczas miala zostaé uregulowana cala
zaleglo$¢ oraz podpisana nowa umowa. W przypadku wykonania powyzszych warunkéw powodka zgodzila sie na
rezygnacje z odsetek ustawowych oraz kary umowne;j.

Spélka (...) w tym momencie nie dokonywala juz zadnych wplat z tytulu umowy z dnia 1 maja 2010 roku. Ani tych
wynikajgcych z faktur wystawianych przez powddke (jedna faktura za grudzien 2012, dziesie¢ faktur za okres od
stycznia do listopada 2013 roku), ani oplat z tytulu czynu i mediéw naleznych Wspdélnocie. W pierwszym kwartale
2014 roku apartament zostal zwrdcony przez spoétke (...) wlaScicielowi A. K..

Dnia 24 marca 2015 roku powodka wystapila przeciwko wspoélnikom spo6lki cywilnej (...) z pozwem o zaplate
kwoty 105.461,85 zt wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. W toku
procesu zostal wniesiony przez pozwanych sprzeciw od nakazu zaplaty, w ktérym podnieéli m.in. zarzut potracenia
wierzytelnoséci przystugujacych im wobec powddki z ewentualnie przyshugujacymi jej wierzytelno$ciami wobec
pozwanych. Po przeprowadzonym postepowaniu dowodowym wyrokiem z dnia 30 czerwca 2015 r. w sprawie I C
522/15 Sad zasadzil od pozwanych B. B., P. M. i P. B. solidarnie na rzecz pow6dki A. K. kwote 62.604,25 zl wraz z
odsetkami w wysoko$ci ustawowej od dnia 24 marca 2015 roku. Sad wydajac rozstrzygniecie w przedmiotowej sprawie
uwzglednil powbdztwo w zakresie:

« kwoty 24.742,89 zt wynikajacej z przedlozonych przez powddke faktur VAT obejmujacych wynagrodzenie za okres
korzystania z lokalu pow6dki od grudnia 2012 roku do pazdziernika 2013 roku;

+ kwoty 5.195,11 zl tytulem naleznych odsetek umownych od kwoty 24.742,89 zl;

+ kwoty 1.122,50 zl wynikajgcej z zaptaconych przez A. K. zaliczek na koszty zarzadzania nieruchomoscia wspdlna
oraz oplat za media pobrane w 2012 i 2013 r., ktére to w mysl umowy laczacej strony obcigzaly operatora;

» kwoty 118,34 tytulem odsetek od kwoty 1.122,50 zl;

» kwoty 31.425,41 zl tytulem kary umownej (wyliczonej na podstawie § 2 ust. 3 w zw. z § 2 ust. 2 lit. c umowy tj.
12 - krotnosci czynszu) wraz z odsetkami.

Natomiast Sad oddalit roszczenie powodki w zakresie zadania zaplaty drugiej kary umownej (27.986,52 zl) z uwagi
na fakt, iz strony w umowie nie przewidzialy mozliwosci dwukrotnego naliczania kary oraz w zakresie zadania
odszkodowania za powstalg szkode (11.190,53 z}) z uwagi na fakt, iz kara umowna zastrzezona przez strony w umowie
miala charakter kompensacyjny. Sad w uzasadnieniu podkredlil réwniez, ze powddka miala szeSciomiesieczny okres
wypowiedzenia, w czasie ktérego winna podjaé czynnoéci majace na celu zminimalizowanie szkody powstalej w skutek
wcezedniejszego rozwigzania umowy, wobec tego roszczenie odszkodowawcze jej nie przystuguje.

W czasie trwania ww. procesu, na etapie postepowania miedzystacyjnego, pozwany B. B. wniést o zwolnienie od
kosztow sadowych w czedci tj. od oplaty apelacji. Sad, dnia 25 wrze$nia 2015 roku, zarzadzil dochodzenie celem
ustalenia stanu majatkowego wszystkich trzech pozwanych. W wyniku tej czynno$ci ustalono, ze doch6d z wynajmu
apartamentéw w R. uzyskiwany jest jedynie w miesigcach od czerwca do wrze$nia. Nadto, ze koszty prowadzenia
dzialalnoSci sg wyzsze, niz dochdéd. Wspo6lnikéw obcigza ponadto comiesieczna rata kredytu hipotecznego zawartego
dnia 23 wrzeénia 2009 roku oraz fakt, iz przeciwko nim prowadzone sa liczne postepowania egzekucyjne wszczete w
okresie od lipca do wrze$nia 2015 roku. Zar6wno na koncie firmowym sp6iki, jak i prywatnych kontach jej wsp6lnikow
brak jest dostepnych Srodkéw finansowych. Majac powyzsze na wzgledzie Sad uwzglednil wniosek pozwanych.



Nastepnie na skutek apelacji zlozonej przez pozwanych wyrok sadu pierwszej instancji zostal poddany kontroli
instancyjnej. W wyroku z dnia 21 kwietnia 2016 roku Sad Apelacyjny w Szczecinie w calo$ci oddalil apelacje pozwanych
i zasadzit od nich solidarnie zwrot kosztéw zastepstwa procesowego powddki w postepowaniu apelacyjnym. W
uzasadnieniu wyroku wskazal, iz nie podziela stanowiska pozwanych w przedmiocie przystugujacego im zarzutu
potracenia zar6wno w zakresie sktadek na fundusz remontowy, jak i naleznoéci zwigzanych z czasowym brakiem
ubezpieczenia mieszkania od ognia i zdarzen losowych, gdyz to na pozwanych ciazyl obowiazek przedluzenia
polisy ubezpieczeniowej oraz ponoszenia oplat naleznych Wspdélnocie. Sad apelacyjny nie podzielil takze stanowiska
pozwanych w zakresie tego, ze sad pierwszej instancji dokonal blednej interpretacji postanowien umowy stanowiacych
o karze umownej.

Poslugujac sie prawomocnym tytulem wykonawczym A. K. zlozyla nastepnie wniosek do Komornika Sadowego przy
Sadzie Rejonowym Szczecin - Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie M. F. o wszczecie egzekucji przeciwko wspdlnikom
spolki (...) tj. B. B., P. M. i P. B.. Pismem z dnia 17 lipca 2015 roku organ prowadzacy postepowanie poinformowatl
wierzyciela o tym, ze wyniku czynnoS$ci komorniczych ustalono, iz B. B. jest wspotwlascicielem czterech nieruchomoscei
oraz, ze jedna nieruchomos$ci darowal W. B.. W ramach prowadzonego postepowania zajete zostaly wierzytelnosci
B. B. nalezne mu od urzedu skarbowego. Dnia 5 grudnia 2016 roku Komornik Sagdowy prowadzacy postepowanie
poinformowal wierzyciela, ze po wystluchaniu dtuznika B. B. w trybie art. 827 k.p.c. zaistnialy przestanki do umorzenia
egzekucji z powodu bezskutecznosci, albowiem brak jest mienia, z ktdrego wierzytelno$¢ mogtaby zostaé zaspokojona.

W ocenie Sadu Okregowego powddztwo okazalo sie bezzasadne.

Podstawe prawng zadania pozwu stanowily przepisy art. 527 § 1 k.c., art. 530 k.c. i art. 531 § 1 k.c. Zgodnie z art.
527 § 1 k.c. ,gdy wskutek czynnosci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskala
korzy$¢ majatkowa, kazdy z wierzycieli moze zadaé uznania tej czynnosci za bezskuteczng w stosunku do niego, jezeli
dluznik dzialal ze §wiadomos$cia pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziala lub przy zachowaniu
nalezytej starannos$ci mogla sie dowiedzie¢”. Przepis art. 530 zdanie pierwsze k.c. stanowi natomiast, ze ,przepisy
artykuléow poprzedzajacych stosuje sie odpowiednio w wypadku, gdy dtuznik dzialat w zamiarze pokrzywdzenia
przyszlych wierzycieli”. Stosownie do treéci art. 531 § 1 k.c. - ,uznanie za bezskuteczna czynnoéci prawnej dokonanej z
pokrzywdzeniem wierzycieli nastepuje w drodze powo6dztwa lub zarzutu przeciwko osobie trzeciej, ktéra wskutek tej
czynno$ci uzyskata korzy$¢ majatkowa”.

Kumulatywnymi przestankami warunkujacymi mozliwo$¢ skorzystania przez uprawnionego z ochrony paulianskiej
przewidzianej w art. 527 § 1 k.c. sa:

1) istnienie wierzytelnoSci danego wierzyciela;

2) dokonanie przez dluznika czynno$ci prawnej z osoba trzecia;

3) uzyskanie wskutek tej czynnoéci korzysci majatkowej przez osobe trzecia;

4) pokrzywdzenie wierzyciela wskutek czynnosci prawnej dokonanej przez dluznika z osoba trzecia;
5) dokonanie przez dluznika czynnoéci ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli;

6) dzialanie osoby trzeciej w zlej wierze, co nalezy rozmieé przez to, iz o dzialaniu dluznika ze $wiadomoscia
pokrzywdzenia wierzycieli osoba trzecia wiedziala lub przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogla sie dowiedzie¢,
przy czym wedlug art. 528 k.c. w przypadku nieodplatnego charakteru nabycia przeslanka ta jest wylaczona.

Brak jednej z tych przestanek czyni niezasadnym rozpatrywanie kolejnych, gdyz musza one wystapi¢ lgcznie.



Sad wskazal, ze przestanki numer 1, 2 oraz 3 nie budzily zadnych watpliwoSci. Z uwagi na regulacje zawarta w art.
528 k.c. oraz fakt, iz przedmiotowa czynnoéci prawna miala charakter nieodplatny, uwzglednienie powbdztwa byloby
natomiast niezalezne od istnienia przestanki wymienionej jako 6.

Bezspornym w ocenie Sadu bylo to, ze B. B. w chwili dokonywania darowizny na rzecz W. B. byl dluznikiem A. K..
Sama wysoko$¢ zadluzenia byta kwestia sporng i zostala rozstrzygnieta znacznie p6zniej w 2015 roku wyrokiem Sadu
Okregowego w sprawie I C 522/15, niemiej jednak sam fakt istnienia wymagalnej wierzytelno$ci na dzien 23 wrze$nia
2013 roku byl okolicznos$cig oczywista. Caly material dowodowy w tym zeznania dluznika potwierdzaja, iz w chwili
stawania do umowy darowizny B. B. mial §wiadomos§¢, iz cze$¢ naleznoSci z tytulu czynszu za najem apartamentu jest
wymagalna i powinna zosta¢ wplacona powodce. W zwigzku z tym toczyly sie miedzy stronami rozmowy majace na
celu ustalenie optymalnego harmonogramu splaty.

Nadto bezspornym byto, ze W. B. uzyskat w skutek czynnosci prawnej B. B. wymierna korzy$¢ majatkowa. Stat sie
bowiem jedynym wiascicielem lokalu przy ul. (...) w S., podczas gdy weze$niej byl jedynie jego wspotwlascicielem.

Pierwsza sporna kwestia w rozstrzyganym stanie faktycznym bylo to, czy nastapilo pokrzywdzenie wierzyciela wskutek
czynnosci prawnej dokonanej przez dtuznika z pozwanym.

Wedlug art. 527 § 2 k.c. czynno$¢ prawna dtuznika jest dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli wskutek tej
czynno$ci dluznik stal sie niewyptacalny albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz byl przed dokonaniem
czynnosci. Okoliczno$¢ te powinien udowodnié¢ wierzyciel, stosownie do art. 6 k.c., bowiem to on wywodzi z tego
faktu korzystne dla siebie skutki prawne, a zaden z przepiséw regulujacych powddztwo paulianskie nie przewiduje
domniemania dotyczacego tej wlasnie przestanki (odmiennie niz to jest w przypadku przestanki dotyczacej istnienia
po stronie dluznika $§wiadomosci pokrzywdzenia wierzycieli).

W swoich pismach procesowych powoddka przy uzasadnieniu stanu niewyplacalnosci B. B. wskazywala okolicznosé, ze
nie placil on swoich zobowigzan w terminie. W ocenie Sadu okoliczno$¢, ze dtuznik nie placil wymagalnych zobowigzan
nie musiala by¢ jednak jednoznaczna z tym, ze byl woéwczas niewyplacalny. Przyczyny braku regulowania zobowigzan
moga by¢ rdzne, niekoniecznie zwigzane z obiektywnym brakiem $rodkéw na ich pokrycie. Juz sam bowiem charakter
dzialalno$ci prowadzonej przez B. B. nierozerwalnie zwigzany jest z nieregularnymi dochodami tzn. w okresie letnim te
wplywy byly wysokie, potem na okresy przejSciowe tj. wiosne oraz jesien spadaly, za$ zima tych dochodow praktycznie
wcale nie bylo. W zwigzku z tym w praktyce mozna zaobserwowaé, ze firmy dzialajace w tej branzy czesto w sezonie
zimowym, maja problemy z terminowym regulowaniem zobowigzan, ktére nastepnie nadrabiaja w sezonie wysokim
tj. od czerwca do wrze$nia. Taki jednak stan majacy charakter przej$ciowy i cykliczny nie moze zostaé uznany za stan
niewyplacalnosci, gdyz nie ma przymiotu trwatosci.

Sad podkreslil, ze pomiedzy stronami istnial konflikt odnoénie samej wysoko$ci wymagalnych roszczen. Niejasna
miedzy stronami byla kwestia odpowiedzialno$ci za brak waznej polisy ubezpieczeniowej lokalu, sposéb rozliczania
oplat wnoszonych za lokal do Wspoélnoty Mieszkaniowej oraz kwestia odpowiedzialno$ci z usterki ujawnione w
apartamencie. Z powodu powyzszych watpliwoséci dluznik mogl uznac za uzasadnione wstrzymanie sie z ich zaplatg
do czasu rozstrzygniecia sporu w drodze mediacji lub przez sad. Dlatego tez sam fakt nieplacenia wymagalnych
wierzytelno$ci w terminie w ocenie Sadu nie mog} przesadzaé o zaistnieniu przestanki, jaka jest stan niewyplacalnos$ci
dluznika powstaly w skutek czynnos$ci prawnej z osoba trzecia.

W celu wykazania sytuacji majatkowej dtuznika powodka w niniejszym procesie przedlozyla wiele dokumentéw m.in.
pisma komornika sadowego wydawane w toku postepowania egzekucyjnego, odpisy z ksiegi wieczystej nieruchomosci
dluznika, jego wniosek o zwolnienie od kosztow sadowych skladany w sprawie I C 522/15. Wszystkie one zdaniem
Sadu wskazuja na to, ze B. B. obciazaja liczne zobowiazania finansowe oraz, ze zobowigzania przewyzszaja kwote
osiaganego dochodu.



Strona pozwana podnosila jednak, ze powyzsze dokumenty nie dowodza faktu, ze A. K. zostala pokrzywdzona przez
dluznika w skutek zawarcia przez niego umowy darowizny na rzecz W. B., gdyz dotycza one okresu 2015 i 2016 roku, a
wiec okresu dwbch - trzech lat po dokonaniu darowizny. Sad nie zgodzil sie jednak z tym argumentem strony pozwanej,
wskazujac ze okoliczno$c¢ czy czynno$é krzywdzi wierzycieli, nalezy ocenia¢ nie wedlug chwili dokonania czynnoSci, a
wedlug chwili jej zaskarzenia. Przepis art. 527 k.c. wiaze pokrzywdzenie z rzeczywista niewyplacalno$cia dtuznika lub
niewyplacalno$cia w wyzszym stopniu powstalg na skutek dokonania czynnosci prawnej. Z kolei o niewyplacalnoéci
dluznika mozna moéwié wtedy, gdy caly jego majatek nie wystarcza na pokrycie dlugéw. Pomiedzy dokonang przez
dluznika czynnoScia, a powstaniem stanu niewyplacalnos$ci musi zachodzi¢ zwigzek przyczynowy, co oznacza, ze
czynno$¢ prawna musi by¢ przynajmniej jedna z przyczyn niewyplacalno$ci. Niewyplacalno$¢ dtuznika musi istniec¢
tak w chwili wystapienia ze skargg jak i w chwili orzekania. Niewyplacalno$é w stopniu wyzszym ma natomiast miejsce
wtedy, gdy egzekucja prowadzona przeciwko dluznikowi po dokonaniu zaskarzonej czynnosci bedzie trudniejsza niz
w przypadku, gdyby czynno$ci tej nie bylo.

Przychylajac sie do tych pogladéw Sad uznal, ze darowizna udzialu w nieruchomosci dokonana przez dtuznika na rzecz
pozwanego doprowadzila do pokrzywdzenia wierzyciela - A. K.. Postepowanie dowodowe w ocenie Sadu wykazalo,
ze dokonujac darowizny udzialu w nieruchomosci na rzecz ojca, dluznik wyzbyt sie warto$ciowego sktadnika swojego
majatku. Ustalono, co prawda, ze B. B. jest wspotwlascicielem trzech innych nieruchomosci (jednej w S. i dwoch w
R.), jednakze mozliwo$¢ zaspokojenia sie przez powodke z tych nieruchomosci z uwagi na obcigzenie hipotekami
zwigzanymi z zawarciem uméw kredytu jest tak znikome, ze w zasadzie w ogdle nie mozna méwié, iz pozwolg
one na zaspokojenie wierzyciela nawet w niewielkiej czeSci. Ustalil rowniez Komornik, ze na rachunku bankowym
spolki (...) nie ma Srodkéw pienieznych, a te zgromadzone na koncie osobistym B. B. pokrywaja tylko podstawowe
wydatki dluznika. Ostatecznie Komornik umorzyl postepowanie egzekucyjne skierowane przeciwko B. B. z powodu
jej bezskuteczno$ci. Wyzbywajac sie jedynego wartoSciowego skladnika swojego majatku, z ktérego powddka mogta
uzyskac zaspokojenie w chwili obecnej, dtuznik stal sie niewyplacalny lub jego niewyplacalnoéc¢ poglebita sie.

Sad jednoczesnie nie przesadzil o tym, czy dokonania darowizny stanowi jedyna przyczyne stanu obecnie zaistnialego.
Wskazal, Ze na stan niewyplacalnosci B. B. niewatpliwie mialy wplyw takie okolicznoéci jak: wypowiedzenie
umoéw spolee (...) przez czes$é kontrahentéw, zbyt wysokie stawki czynszow za wynajem, usterki pojawiajace sie w
apartamentach powodujace ich czasowe wylaczenie z dzialalno$ci, wszczecie postepowan egzekucyjnych przez cze$c
wierzycieli w 2015 roku. Jednak sama umowa darowizny niewatpliwie przyczynila sie do tego stanu.

W ocenie Sadu w rozpatrywanym stanie faktycznym powazne watpliwoéci budzitlo natomiast wystapienie ostatniej
z wymienionych wyzej przesltanek z art. 527 k.c., mianowicie dokonanie przez dtuznika czynnosci ze $wiadomoscia
pokrzywdzenia wierzyciela.

Oceniajac te przestanke Sad mial na uwadze, iz przepis art. 529 k.p.c. przewiduje domniemanie prawne, wedlug
ktorego jezeli w chwili darowizny dluznik byl niewyplacalny, domniemywa sie, iz dzialal ze $wiadomoscia
pokrzywdzenia wierzycieli. To samo dotyczy wypadku, gdy dluznik stal sie niewyplacalny wskutek dokonania
darowizny. Domniemanie to jest natomiast obalalne. W realiach sprawy powinien byl to uczyni¢ pozwany.

W doktrynie i orzecznictwie przyjmuje sie, ze dla stwierdzenia omawianej przestanki wystarczajace jest juz samo
wykazanie, iz dluznik dzialal ze SwiadomoScia pokrzywdzenia wierzycieli, nie jest natomiast konieczne wykazanie,
iz dluznik dzialal z zamiarem pokrzywdzenia wierzyciela. Zasada ta nie dotyczy jednak sytuacji, gdy wierzyciel
szuka ochrony na podstawie art. 530 k.c. (wierzytelno$ci przyszlej). W tym przypadku przestanka podmiotowa
dotyczaca dluznika ulega odpowiedniemu zaostrzeniu; konieczne bowiem staje sie wowczas wykazanie, ze dluznik
dzialal nie tylko ze $§wiadomoscia, ale i z zamiarem pokrzywdzenia. Przyjmuje sie, iz $wiadomo$¢ pokrzywdzenia
musi istnie¢ po stronie dluznika w chwili dokonania czynno$ci prawnej. Nie musi to by¢ jednak Swiadomosé
dotyczaca konkretnego wierzyciela lub konkretnej grupy wierzycieli. Wystarczajace bedzie w tej sytuacji wykazanie
istnienia po stronie dluznika Swiadomosci, iz dana czynno$¢ prawna moze potencjalnie skutkowaé ograniczeniem
lub wylaczeniem mozliwosci zaspokojenia dla ogétu wierzycieli. Wystarczy tez, by dluznik takie pokrzywdzenie



przewidywal w granicach ewentualnosci. Jezeli jednak dtuznik, dokonujac danej czynnos$ci prawnej, mial na uwadze
inny cel, skarga paulianska nie odniesie skutku (wyr. SN z 29.5.2015 1., V CSK 454/14).

Sad Okregowy zaznaczyl, ze podziela poglad, zgodnie z ktérym skarga paulinska uregulowana w art. 527 k.c.
stanowi forme zabezpieczenia intereséw wierzyciela jedynie w wypadku nielojalnego postepowania dluznika, ktory
Swiadomym dzialaniem doprowadza do zmian w swoim majatku na niekorzy$c wierzyciela. Dlatego tez bardzo istotne
przy rozstrzyganiu o zasadnosci tego typu powddztwa jest dokonanie oceny intencji dzialania dluznika na gruncie
okoliczno$ci indywidualnej sprawy.

Dokonujac takiej oceny na gruncie niniejszego mial na uwadze kilka okolicznosci. Po pierwsze to, ze w czasie, gdy
doszto do zawarcia umowy darowizny, ktérej dotyczy powddztwo, wierzyciel i dluznik nadal prowadzili wspélprace
zawodowa. Przede wszystkim dluznik caly czas dysponowal przedmiotem umowy laczacej strony tj. nieruchomoscia
powddki i przyjmowal rezerwacje na pobyt w tym lokalu. Nadto strony prowadzity negocjacje co do zmiany warunkéw
dalszej wspdlpracy. Zaréwno w zakresie harmonogramu splaty zalegloSci, a po drugie w kwestii obniZenia ceny najmu
naleznej wlaécicielowi. B. B. mial w tym czasie §wiadomo$c¢ tego, ze cze$¢ faktur jest juz wymagalna i nalezy je splacié
oraz, ze A. K. wypowiedziala mu umowe z dnia 1 maja 2010 roku. Jednocze$nie przesylajac sobie projekty aneksow
do umowy zdaniem Sadu trudno bylo przypuszczaé, ze ta wspdlpraca faktycznie zakonczy sie z dniem wskazanym w
wypowiedzeniu (20 pazdziernika 2013 roku). Co wiecej faktycznie ta wspdlpraca zakonczyta sie okolo czterech/pieciu
miesiecy pdzniej, gdy zdano lokal wlascicielowi. Wobec tego trudno zakladaé, ze dtuznik spodziewal sie prowadzenia
w przyszlo$ci wobec niego przymusowej egzekucji.

Nadto, miedzy stronami - powddka, a wspélnikami spoélki cywilnej (...) - istnial spdr, co do wysokoSci wymagalnej
wierzytelno$ci. W procesie cywilnym o zaplate wytoczonym przez A. K. wspolnikom (...) pozwani podnosili, ze
przystuguje im wzgledem powodki zarzut potracenia. B. B. do czasu wydania wyroku w sprawie I C 522/15 byl
przekonany, ze roszczenie powddki w znacznej czeéci jest nieuzasadnione i po potragceniu wzajemnych $wiadczen
bedzie znacznie nizsze. Dhuznik w chwili przekazywania darowizny ojcu liczyl na to, ze koncowe zadluzenie spotki
wzgledem A. K. nie bedzie stanowilo na tyle wysokiej kwoty pienieznej, ze moga pojawi¢ sie problemy z jej
uregulowaniem. Nadto badajac zamiar B. B., ktory towarzyszyl mu podczas stawania do umowy darowizny z dnia
23 wrze$nia 2013 roku, Sad mial na uwadze to w jaki sposéb dluznik powddki wszedt w posiadanie sktadnika
majatkowego stanowigcego przedmiot umowy. Mianowicie udzial w wysoko$ci 1/2 w prawie wlasno$ci nieruchomosci
przy ul. (...) w S. B. B. nabyl w wyniku spadkobrania po D. B.. Juz sama S$mier¢ matki, ktéra nastapila trzy
miesigce po wykryciu u niej choroby nowotworowej, byla dla spadkobiercy znacznym szokiem, za$ tre$¢ testamentu
nieznana wcze$niej nikomu z rodziny spotegowala jeszcze ten stan. Do tego doszla niepokojaca reakcja W. B.,
malzonka spadkodawcy i ojca B. B., na wiadomo$¢ o treéci testamentu zony. Pozwany poczul sie zaniepokojony,
nawet zagrozony, gdyz, jak sam powiedzial, nigdy nie wiadomo co sie w zyciu wydarzy i co sie pdzniej stanie z tym
udzialem. W. B. po $§mierci Zony nie byl w najlepszej kondycji psychicznej i nie budzito watpliwosci to, ze syn w takich
okoliczno$ciach mogl kierowac sie wylgcznie checia zaoszczedzenia mu dalszych zmartwien zwigzanych z wlasno$cig
mieszkania. W dodatku B. B., jak sam przyznal w swoich zeznaniach, po odczytaniu testamentu ani razu nie poczul
sie uprawnionym do spadku. Jedynym jego skladnikiem bylo mieszkanie rodzicow, w ktérym mieszkali razem, a po
Smierci matki zostal w nim ojciec. Mieszkanie to bylo w rodzinie od lat, wcze$niej nalezalo ono do rodzicow W. B.
i mieszkal on w nim od urodzenia. Biorac to wszystko pod uwage, zaré6wno B. B. jak i jego zona M. B. byli gleboko
przekonani, ze udzial pozostaly po matce nalezy sie ojcu. Dzialanie dluznika bylo zatem podyktowane wzgledami
etycznymi, a nie ekonomicznymi.

Dodatkowo Sad podkredlil, iz stan §wiadomo$ci B. B. na dzien dokonania darowizny nie obejmowal kwestii
niewyplacalnoSci. Jak sam wskazywal na to darczynca, we wrze$niu 2013 roku uwazal, ze jego firma dziala poprawnie.
Zdawal sobie sprawe z istniejacych zalegloSci w platno$ciach za faktury, niemiej jednak uwazat to za stan przej$ciowy
— normalny przy dzialalno$ci zwigzanej z wynajmowaniem mieszkan turystom. Wedlug jego zeznan rok poprzedni —
2012 — byl najlepszym rokiem w ich dzialalnoSci. Osiagneli rekordows ilo$¢ rezerwacji, a ponadto w maju 2013 roku
poszerzyli dzialalno$¢ o znaczng ilo§¢ nowych kontrahentow. Zalegloéci w platnoéciach B. B. thumaczyl charakterem
wykonywanej dzialalnoSci oraz trwajgcymi wlasnie sporami z kontrahentami odnoénie usterek w wynajmowanych



lokalach. Na gruncie zgromadzonych w sprawie dowod6éw brak bylo podstaw do uznania, iz na dzien stawania do
umowy darowizny B. B. byl niewyplacalny, albo, ze wyzbycie sie jednego skladnika majatkowego na rzecz ojca juz
wowczas spowoduje taki stan. Skutek w postaci tej niewyplacalnoSci zmaterializowat sie dopiero w p6zniejszym czasie.
O ile stan pokrzywdzenia wierzyciela nalezy ocenia¢ w konteksScie okolicznoéci, ktore nastapily takze w p6Zniejszym
okresie niz dokonanie czynnosci prawnej z osoba trzecia (zaistnialtych az do chwili zamkniecia rozprawy w procesie
paulianskim, o czym byla mowa powyzej), tak stan §wiadomoSci dluznika, iz czynno$é z osobg trzecia doprowadzi
do jego niewyplacalnoSci trzeba ocenia¢ na moment dokonania tej czynnosci. Jezeli w chwili dokonania czynno$ci
dluznik nie wiedzial (chociazby godzac sie na to), ze czynno$¢ ta wywola jego niewyplacalno$é, omawiana przestanka
nie zostanie spelniona.

Istotng kwestia w niniejszej sprawie byl réwniez termin wymagalno$ci wierzytelnosci przystugujacych powodce
wzgledem B. B.. Sad zauwazyl, Ze na dzien dokonania darowizny wymagalne byly jedynie naleznosci z oSmiu
faktur na laczna sume 18.574,47 zt. Kwestia kary umownej za$ nie byla jeszcze przesadzona, gdyz miedzy stronami
trwaly negocjacje. W wiadomo$ci mailowej ze stycznia 2014 roku powddka jeszcze wskazywala, ze w przepadku
dobrowolnego dokonania splaty zaleglosci wynikajacych z wystawionych faktur VAT zrezygnuje z uprawnienia
do dochodzenia kary umownej oraz odsetek od kwot gléwnych. Mialo to istotne znaczenie dla rozstrzygania
zasadno$ci powodztwa ze skargi paulianskiej, albowiem inaczej ksztattuje sie kwestia udowodnienia zamiaru dtuznika
w przypadku w art. 530 k.c. oraz art. 527 k.c. W obu przypadkach istnienie po stronie dluznika swiadomosci
pokrzywdzenia wierzyciela w ramach dokonywania czynno$ci prawnej jest warunkiem koniecznym skutecznosci
roszczenia paulianskiego. Przy roszczeniu opartym na art. 527 k.c. wystarczajace jest jednak samo wykazanie, iz
dluznik dzialal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia, nie jest natomiast konieczne wykazanie, iz dtuznik dzialal z zamiarem
pokrzywdzenia wierzyciela. Zasada ta nie dotyczy natomiast sytuacji, gdy wierzyciel szuka ochrony na podstawie art.
530 k.c. W tym przypadku przestanka podmiotowa dotyczaca dtuznika ulega odpowiedniemu zaostrzeniu. Konieczne
bowiem staje sie wowczas wykazanie, ze dluznik dzialal nie tylko ze §wiadomoscia, ale i z zamiarem pokrzywdzenia.

W rozstrzyganej sprawie w ocenie Sadu, majac na wzgledzie caloksztaltu ujawnionych okoliczno$ci, a oméwionych
szczegOlowo powyzej, B. B. nie mozna przypisa¢ $wiadomos$ci dzialania z pokrzywdzeniem wierzycielki A. K. w
momencie przekazywania darowizny na rzecz ojca W. B.. Sad zauwazyl, ze decyzja o dokonaniu powyzszej czynnosci
prawej zostala podjeta juz w sierpniu 2012 roku, gdy miedzy stronami wspolpraca jeszcze uktadala sie dobrze, a umowa
zdnia 1 maja 2010 roku nie byta wypowiedziana. Decyzje te darczynca oglosit obdarowanemu dokonujac przyrzeczenia
przeniesienia wlasnosci po zalatwieniu niezbednych ku temu formalno$ci. Po otrzymaniu aktu poéwiadczenia
dziedziczenia oraz za§wiadczenia z Urzedu Skarbowego B. B. stanat przyrzeczonej do czynnosci. Pozwany za$ czul sie
obdarowany juz w sierpniu 2012 roku, bowiem jak sam w swoich zeznaniach stwierdzil, zawarta umowa ustana byta
obwarowana honorem i uwazal jg za w pelni wiazaca.

Gdyby uznaé odmiennie, przyjmujac iz na moment dokonania darowizny dtuznik wiedzial, ze jego czynno$¢ spowoduje
pokrzywdzenie wierzycieli (godzac sie na to), w ocenie Sadu nie sposob przypisaé mu zamiaru owego pokrzywdzenia
rozumianego w sposéb, do ktérego odnosi sie art. 530 k.c.

Niezaleznie od tego Sad dokonal oceny powddztwa w Swietle uregulowania zawartego w art. 5 k.c., rozpoznajac w ten
sposob podniesiony przez pozwanego zarzut naruszenia zasad wspolzycia spolecznego. Zarzut ten w ocenie Sadu byt
uzasadniony, gdyby zatem uznac, iz spelnione zostaly wszystkie przeslanki skargi paulianskiej, o ktorych byta mowa
powyzej, powodztwo podlegaloby oddaleniu w calo$ci, albowiem w realiach niniejszej sprawy roszczenie powodki ze
wzgledow moralnych, do ktorych odnosi sie art. 5 k.c., nie zastugiwaloby na ochrone prawna. .

W ocenie Sadu o ile powbddce nie mozna przypisa¢ niewlaSciwego, nagannego moralnie zachowania wzgledem
pozwanego, to wspottowarzyszace dokonaniu przedmiotowej darowizny, opisane juz powyzej okolicznoéci faktyczne
przemawialy za uznaniem, ze uwzglednienie powbdztwa nie daloby sie pogodzié z poczuciem sprawiedliwos$ci. Nadto
spoleczno-gospodarcze przeznaczenie uprawnienia wierzyciela z tytulu skargi paulianskiej dotyczy ochrony innych
stanow faktycznych, niz ten, z ktérymi mamy do czynienia w niniejszym procesie.



Sad zauwazyl, iz wedlug ustalen poczynionych w oparciu o dostepny material dowodowy, lokal mieszkalny objety
przedmiotowa darowizna, byl miejscem zamieszkania pozwanego i jego zmartej malzonki. Miejscem takim pozostalo
do chwili obecnej dla W. B.. Przed nabyciem jego wlasno$ci przez pozwanego i jego zone, nalezalo do rodzicow, a
weczesniej do dziadkéw od strony ojeca W. B.. Majatek ten dluznik nabyl w sposéb nagly, nieoczekiwany, dysponowat
przez niewielki okres czasu. Od momentu po§wiadczenia dziedziczenia do momentu spisania umowy darowizny minat
niecaly rok. W tym okresie dluznik z nowo nabytego skladnika majatkowego nie pobieral zadnych korzysci. Nie
mieszkal w tym lokalu, nie wynajmowat go, ale tez nie ponosil oplat z tytulu jego utrzymania. Pozostal on w rekach
ojca — W. B. jak to bylo przed Smiercig matki — D. B..

W ocenie Sadu slusznie argumentowal pozwany, iz niniejsza sprawa nie jest typowa dla skargi paulianskiej. Sktadnik,
ktorego wyzbyl sie dtuznik dokonujgc przedmiotowej darowizny, nie zostal przez niego nabyty z wlasnych Srodkow,
ktore by gromadzil prowadzac dzialalnosé¢, z ktéra zwigzana jest wierzytelno$¢é powodki. Nie byt to majatek,
ktorym dysponowal prowadzac te dzialalno$¢, przeciwnie, lokal byt przeciez catkowicie oddzielony od dzialalnoSci
gospodarczej dtuznika. Udzial we wlasnoSci tej nieruchomosci przypadl dluznikowi wylacznie za skutek zrzadzenia
losu ($mierci matki).

Sad wskazal, iz pozwany mieszkal w tym lokalu od urodzenia. Bedgc tam, mial poczucie bezpieczenstwa, stanowil
on takze jego jedyny dorobek zycia. Prowadzenie egzekucji z udzialu w tym skladniku i zbycie go w drodze licytacji,
godziloby niewatpliwie w prawo W. B. do zaspokojenia swych potrzeb mieszkaniowych. W $wietle tych wszystkich
okoliczno$ci Sad uznal, iz umozliwienie powddce uzyskania zaspokojenia swej wierzytelnosci, z ktoérej powstaniem
pozwany nie mial przeciez zadnego zwigzku, na skutek egzekucji prowadzonej z udzialu w lokalu mieszkalnym, ktory
przypad? B. B. wylacznie z uwagi na $mier¢ matki, zony pozwanego, kléciloby sie z zasadami sprawiedliwo$ci.

Reasumujgc Sad uznal, iz w rozpatrywanym stanie faktycznym nie doszlo do spelnienia wszystkich przestanek
wynikajacych z art. 527 k.c., a nadto udzielenie ochrony wierzycielowi naruszyloby art. 5 k.c., wobec czego powo6dztwo
nalezato oddali¢.

Stan faktyczny w niniejszej sprawie Sad ustalil w znacznej mierze w oparciu o dowody z dokumentéw skladane
przez obie strony postepowania. Ich autentyczno$¢ i tre$¢ nie byla przez nikogo kwestionowana, dlatego Sad nie
znalaz} podstaw do tego, aby odmoéwi¢ im waloru wiarygodno$ci. Nadto Sad dal wiare zeznaniom $§wiadkow B. B. i
M. B. oraz zeznaniom pozwanego. Zeznania calej trojki korespondowaly ze soba wzajemnie, jak i z dowodowymi z
dokumentow. Uzupelniajac o ich tre$é informacje pozyskane z dokumentéw, Sad miat kompletny obraz zaistnialej
sytuacji faktycznej. Sad mial na uwadze, iz Swiadkowie i pozwani byly to osoby bliskie wzgledem siebie i niewatpliwie
kazda z nich miala interes w korzystnym dla pozwanego rozstrzygnieciu niniejszej sprawy. Sama ta okoliczno$c
zdaniem Sadu to zbyt malo, aby uznaé, iz Swiadomie zeznali nieprawde przed Sadem. Aby tak stwierdzi¢, Sad
musialby wytkna¢ zeznaniom ktoérejkolwiek z tych oséb, sprzeczno$¢ z innymi prawidlowo ustalonymi faktami, czego
w niniejszej sprawie nie mozna bylo uczynic.

Podstawe rozstrzygniecia o kosztach stanowily przepisy art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodla powodka zaskarzajac orzeczenie w czesci oddalajacej powodztwo o uznanie
za bezskuteczna wobec powodki A. K. umowy darowizny zawartej w dniu 23 wrze$nia 2013 r. przed notariuszem J. U.
z Kancelarii notarialnej w S., Rep. (...) zarzucajac rozstrzygnieciu:

L. naruszenie przepisow prawa procesowego, ktére miato wplyw na wynik sprawy, a to art. 233 § 1 k.p.c. poprzez:

1) pominiecie w ustaleniach faktycznych sprawy okolicznosci wynikajacych z korespondencji mailowej wlascicieli
lokali w R. od dnia 18 grudnia 2012 r. do dnia 3 stycznia 2013 r. oraz z informacji komornika sadowego prowadzacego
postepowanie egzekucyjne z wniosku A. C., co doprowadzilo do blednego ustalenia, iz dluznik znajdowal sie w
stanie niewyplacalnosci w okresach cyklicznych i nie byl niewyplacalny w dacie dokonywania darowizny oraz ze mial
uzasadnione przypuszczenia, iz sytuacja finansowa dluznika jest dobra, w sytuacji gdy z korespondencji mailowej



wlascicieli lokali w R. od dnia 18 grudnia 2012 r. do dnia 3 stycznia 2013 r. oraz z informacji komornika sadowego
prowadzacego postepowanie egzekucyjne z wniosku A. C. wynika, iz dluznik byl permanentnie niewyplacalny i
posiadal innych wierzycieli anizeli pow6dka, a zatem byl niewyplacalny takze w dacie dokonywania darowizny na
rzecz pozwanego oraz nie mial podstaw do uzasadnionych przypuszczen, ze sytuacja finansowa dtuznika jest dobra,

2) przekroczenie zasady swobodnej oceny dowoddw poprzez ustalenie, iz dluznik w okresie dokonywania darowizny
na rzecz pozwanego mial podstawy do sadzenia, iz bedzie w stanie dokona¢ splaty zobowigzan wobec powodki, w
sytuacji, gdy w okresie tym dluznik byl niewyplacalny, istnieli jeszcze inni wierzyciele dtuznika, a dtuznik pomimo
rekordowego przychodu w roku 2012 nie byl juz wtedy w stanie splaca¢ wierzycieli, a nadto nie dokonal splaty
wierzytelno$ci powodki takze po dokonaniu darowizny na rzecz pozwanego,

3) przekroczenie zasady swobodnej oceny dowoddw poprzez ustalenie, iz dtuznik w okresie negocjacji prowadzonych
przez strony mial prawo przypuszczac, ze umowa bedzie kontynuowania, a postepowanie egzekucyjne nie zostanie
przez powodke zainicjowane w sytuacji, gdy rozmowy stron prowadzone byly w okresie wypowiedzenia umowy, a do
momentu dokonania darowizny przez dluznika nie istnialo nowe obowigzujace porozumienie stron, a tre$¢ projektéw
nowej umowy nie zawierala postanowien przewidujgcych umorzenie dlugu w zakresie wymagalnych faktur VAT,
co mogloby da¢ dluznikowi podstawy do twierdzenia, iz pow6dka nie bedzie dochodzila naleznosci wynikajacych z
wymagalnych w dacie dokonywania darowizny faktur VAT w ramach postepowania egzekucyjnego,

4) pominiecie w ustaleniach faktycznych sprawy okolicznosci, iz dtuznik pomimo wyrazonej w korespondencji e-
mail akceptacji nowych warunkéw wspélpracy nie podpisal nowego porozumienia i nie odestal powodce egzemplarza
podpisanej nowej umowy, co doprowadzito do ustalenia, iz dtuznik mial prawo przypuszczac, ze wspdlpraca bedzie
kontynuowania, w sytuacji, gdy fakt braku podpisania przez dluznika zaakceptowanych warunkéw wspolpracy
wskazuje, iz prowadzil on negocjacje ,w zlej wierze", zyskujac dodatkowy czas na dokonanie przesuniecia
majatkowego na rzecz pozwanego i nie mial zamiaru prowadzenia dalszej wspolpracy z powodka,

5) bledna ocene, iz dluznik mial prawo przypuszczaé, ze jego zadluzenie bedzie wobec powddki nizsze, w sytuacji,
gdy przystugujacy mu zarzut potracenia wierzytelnoéci powodki mial charakter fikeyjny, gdyz opierat sie na
nieprawdziwych okoliczno$ciach i obliczony byt jedynie na uzyskanie korzystnego efektu procesowego, co w sposéb
wyrazny przyznat Sad Okregowy w Szczecinie w sprawie o sygn. akt I C 522/15 i potwierdzil tut. Sad Apelacyjny w
sprawie IC ACa 1045/15,

- co w efekcie doprowadzito do blednego ustalenia, iz dtuznik nie miat §wiadomosci pokrzywdzenia powodki wskutek
dokonania darowizny na rzecz pozwanego oraz blednego ustalenia, iz nie byt niewyplacalny w dacie dokonania
darowizny na rzecz pozwanego, w sytuacji, gdy w dacie dokonywania darowizny na rzecz pozwanego dluznik byt
niewyplacalny oraz mial $wiadomo$¢ pokrzywdzenia powddki wskutek dokonywanej darowizny na rzecz pozwanego.

II. naruszenie przepiséw prawa materialnego, a to art. 5 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie, ktére doprowadzito do
oddalenia powddztwa, w sytuacji, gdy okoliczno$ci faktyczne niniejszej sprawy: sposoéb nabycia przez dtuznika udzialu
w prawie wlasnoéci nieruchomosci, nielojalny sposéb postepowania dluznika i pozwanego, naruszenia przez dtuznika
umowy o wspolprace, formulowanie wzgledem powodki fikeyjnych zarzutéw $wiadezacych o braku elementarnej
uczciwosci dtuznika, sytuacja zyciowa pozwanego, fakt bliskiego pokrewienstwa pozwanego i dtuznika oraz zasada
sprawiedliwoéci nie uzasadniaja zastosowania art. 5k.c.

Wskazujac na powyzsze zarzuty powddka wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i uznanie za bezskuteczng wobec
powodki A. K. umowy darowizny zawartej w dniu 23 wrze$nia 2013 r. przed notariuszem J. U. z Kancelarii notarialnej
w S., Rep. A (...), na mocy ktérej dtuznik powddki B. B. podarowal W. B., nalezacy do niego udzial w wysokosci !4
w prawie wlasnoéci nieruchomosci lokalowej wraz z przynaleznym do tej nieruchomoéci udzialem w nieruchomosci
wspoOlnej, polozonej w S., przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy w S. V Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege
wieczysta nr (...), z pokrzywdzeniem powddki, dla zaspokojenia wierzytelnoéci wynikajacej z prawomocnego Wyroku
Sadu Okregowego w Szczecinie Wydziat I Cywilny z dnia 30 czerwca 2015 r., w sprawie o sygn. akt I C 522/15 oraz
Wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie I Wy-! dzial Cywilny z dnia 21 kwietnia 2016 r., w sprawie o sygn. akt I



ACa 1045/15, co do kwoty 18.574.47 z} oraz o zobowigzanie pozwanego W. B. do znoszenia egzekucji z udzialu w
wysokoSci 1/2 w prawie wlasnoéci nieruchomosci lokalowej wraz z przynaleznym do tej nieruchomosci udziatem
w nieruchomosci wspolnej, potozonej w S. przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Stargardzie V Wydzial Ksiag
Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta nr (...), dla zaspokojenia wierzytelno$ci wynikajacej z prawomocnego Wyroku
Sadu Okregowego w Szczecinie Wydzial I Cywilny z dnia 30 czerwca 2015 r., w sprawie o sygn. akt I C 522/15 oraz
Wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie I Wydzial Cywilny z dnia 21 kwietnia 2016 r., w sprawie o sygn. akt I ACa
1045/15, co do kwoty 18.574.47 zt. Nadto domagala sie zasadzenia od strony pozwanej na rzecz powddki kosztow
procesu.

Dodatkowo wniosla o uzupelienie postepowania dowodowego poprzez dopuszczenie i rozpoznanie dowodu z
dokumentu - o$wiadczenia powodki z dnia 27 czerwea 2017 r. wraz z potwierdzeniem nadania na adres dtuznika,
na okoliczno$é zaliczenia przez powoddke wplaty dokonanej przez dluznika w kwocie 900 zl na poczet kosztow
postepowania sagdowego zasadzonych w Wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie Wydzial I Cywilny z dnia 30 czerwca
2015 ., w sprawie o sygn. akt I C 522/15 z dnia 30 czerwca 2015 r. Wskazala, iz ww. o§wiadczenie dotyczy okolicznos$ci
istotnych dla niniejszej sprawy w zakresie udzielenia ochrony wierzytelnosci powodki (powodka dochodzi ochrony
nalezno$ci wynikajacych z 8 faktur VAT na kwote 18.574,47 z}, a dokonana przez dtuznika wplata zaliczona zostata w
poczet kosztow postepowania w sprawie o sygn. akt I C 522/15), a wplaty dluznika na rzecz pow6dki dokonane zostaly
w trakcie trwania postepowania przed Sadem I Instancji oraz po jego zakonczeniu (kwota 500 z} zostata wplacona
przez dluznika w dniu 20 kwietnia 2017 r., a kwota 400 zl w dniu 31 maja 2017 r.). Rozpoznanie ww. wniosku nie
spowoduje ponadto zwloki w rozpoznaniu apelacji.

Uzasadnienie apelacji rozszerza podniesione w niej zarzuty.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wnidslt o jej oddalenie a nadto o zasadzenie kosztow procesu, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego w kwocie 4.050,00 zk.

Ponadto wnioslt o sprawdzenie wartoéci przedmiotu zaskarzenia okreslonej w apelacji i przeprowadzenie w tym celu
dochodzenia.

SAD APELACYJNY ZWAZYL CO NASTEPUJE:
Apelacja okazala sie skuteczna co do zasady.

W pierwszej kolejno$ci wskazaé nalezy, ze Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Okregowy
W niniejszej sprawie i przyjmuje je za wlasne, bez ponownego przytaczania w tej cze$ci uzasadnienia gdyz tylko
na podstawie niewadliwie ustalonego stanu faktycznego mozna dokonaé analizy poprawno$ci zastosowania prawa
materialnego, a wlasnie do tej kwestii de facto sprowadza sie apelacja, za wyjatkiem ustalenia, iz bezposrednio
po znalezieniu testamentu matki B. B. zdecydowal, ze zwré6ci ojcu udzial w nieruchomoscei przy ul. (...) w S. i to
ustalenie dokonane na str. 4 uzasadnienia (K: 192 verte akapit 3 eliminuje z ustalen faktycznych.. P6Zniejsza sekwencja
zdarzen przeczy bowiem temu ustaleniu. B. B. i pozwany juz bowiem w dniu 18 pazdziernika udali sie do notariusza
celem uzyskania po$wiadczenia dziedziczenia, a wiec juz wowczas mieli mozliwo$¢ uzyskaé stosowne informacje o
ewentualnym rozporzadzeniu spadkiem. Nadto skoro wowczas podjeli czynnos$ci orawne celem uregulowania spraw
spadkowych nalezy uznaé, ze pierwszy szok po Smierci osoby najblizszej na tyle minal, ze w sposéb racjonalny zaréwno
syn zmarlej jaka i pozwany dzialali racjonalnie. Wowczas istnialo juz zadluzenie B. B. wobec powodki, jednak powddka
i B. B. prowadzili negocjacje i zwarli ostatecznie porozumienie co do splaty zadluzenia. Natomiast umowa darowizny
zostala zawarta dopiero w dniu 23 wrze$nia 2013 r., a wiec po ponad roku od rzekomego podjeci decyzji w tej sprawie
przez B. B. i de facto w momencie, gdy wcze$niejsze porozumienia miedzy powddka a B. B. i jego wspoélnikiem nie
byly w zaden sposob realizowane, a dlug ulegat zwiekszeniu. Co prawda powoddka i B. B. prowadzili jeszcze negocjacje,
ale mimo kolejnych propozycji ze strony powddki nie doszlo do uregulowania chociazby cze$ci zadluzenia i strony
nie podjely wspolpracy. Nie sposob, wiec uznac za wiarygodne zeznan pozwanego jego syna i synowej, ze decyzja o
dokonaniu darowizny udzialu spadkowego przez B. B. na rzecz ojca, zapadla bezposrednio po §mierci jego matki, skoro
jej wykonanie nastapilo po ponad roku od tego zdarzenia i to wéwczas, gdy sytuacja majatkowa B. B. gwaltownie sie



pogorszyla, nie regulowal on juz swoich zobowiazan, a dlug narastal. Ciag dzialan B. B. wskazuje bowiem, ze dopoki
mial on racjonalne prawo przypuszczaé, ze porozumie sie z wierzycielami, nie podejmowat czynno$ci zmierzajacych do
wyzbycia sie udzialu spadkowego. Dopiero wowczas, gdy wierzyciele zdecydowanie zaczeli domagac sie splaty swoich
wierzytelno$ci odjal taka decyzje. Stad tez biorac pod uwage, ze to ustalenie Sad Okregowy dokonal na podstawie
zeznan 0sO6b najbardziej zainteresowanych w uzyskaniu przez pozwanego korzystnego rozstrzygniecia w sprawie,
jednoczeénie nie skorelowanych z pozostalym materialem dowodowym, a wrecz pozostajacych w sprzecznosci z
logika i do$wiadczeniem Zyciowym, nalezalo je wyeliminowaé. W tym zakresie zarzut powodki naruszenia przez
Sad pierwszej instancji art.233 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow nalezalo uznaé za
uzasadniony.

Rozwazajgc zasadno$¢ tego zarzutu. Przypomnie¢ bowiem nalezy, ze sad orzekajacy ma zapewniona ustawowg
swobode w ocenie wiarygodnoSci i mocy dowodéw wedlug wlasnego przekonania powzietego w wyniku
bezposredniego zetkniecia sie zdowodami. Jezeli wiec z okre§lonego materialu dowodowego sad wyprowadzil wnioski
logicznie poprawne i zgodne z zasadami do$wiadczenia zyciowego, to taka ocena dowodéw nie narusza art. 233
§ 1 k.p.c. i musi sie ostaé¢, chotby nawet w réwnym stopniu, na podstawie tego samego materialu dowodowego,
dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Oczywistym jest, ze dla skutecznego postawienia wskazanego zarzutu nie
wystarcza samo twierdzenie strony skarzgcej o wadliwoSci dokonanych ustalen faktycznych, odwotujace sie do
stanu faktycznego, ktory jej zdaniem odpowiada rzeczywistoSci (przedstawienie przez skarzacego odmiennej oceny
materialu procesowego i poszczeg6lnych dowodow). Zarzucenie naruszenia zasady swobodnej oceny dowodow musi
polegaé na podwazeniu podstaw tej oceny z wykazaniem, ze jest ona razgco wadliwa lub oczywiscie bledna (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 2004 r. IV CK 274/03, Lex nr 164852). Konieczne jest przy tym wskazanie
przez skarzacego konkretnych przyczyn dyskwalifikujacych wywody sadu I instancji w tym zakresie. W szczeg6lnoéci
strona skarzaca powinna wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyl sad analizujac material dowodowy, uznajac brak
wiarygodnos$ci i mocy dowodowej poszczegolnych dowodow lub niestusznie im ja przyznajac (por. wywody Sadu
Najwyzszego m.in. w orzeczeniach z dnia 23 stycznia 2001r. IV CKN 970/00, LEX nr 52753; z dnia 12 kwietnia 2001r.,
IT CKN 588/99, LEX nr 52347; z dnia 10 stycznia 2002r., II CKN 572/99, LEX nr 53136). Jako zasadnicze kryteria
tej oceny wyroznia sie zgodno$¢ wnioskow sadu z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego oraz komplementarno$é
(sp6jnosc) argumentacji polegajaca na wyprowadzaniu poprawnych wnioskéw z caloksztaltu materialu procesowego.
Spojnosc ta bedzie wiec naruszana w przypadku nieuzasadnionego pominiecia przez Sad wnioskéw przeciwnych
wynikajacych z cze$ci dowodow.

Dla podwazenia prawidlowosSci oceny dowodéw przedstawione]j przez Sad I instancji skarzacy winien zatem byt
wskaza¢, w jakich konkretnie fragmentach argumentacja Sadu I instancji jest sprzeczna z zasadami logiki lub
do$wiadczenia zyciowego wzglednie, ktore elementy materialu dowodowego (dowody) zostaly przez Sad I instancji
wadliwie pominiete i jakie wnioski faktyczne, z tychze fragmentéw materialu procesowego powinny byé w sposéb
poprawny wyprowadzone.

W niniejszej sprawie powodka sprostala tym wymaganiom, wskazujac w zarzucie apelacyjnym, opartym na naruszeniu
art. 233 k.p.c. blad w ocenie materialu dowodowego w tym zakresie. Natomiast pozostala tresé tego zarzutu sprowadza
sie de facto nie do naruszenia normy prawa procesowego, lecz do wadliwej subsumpcji prawa materialnego, a
mianowicie zar6wno normy art. 527 k.c. stanowiacego podstawe skargi paulianskiej, jak przede wszystkim naruszenia
normy art. 529 k.c., stanowigcego domniemanie pokrzywdzenia, a w szczegblnoSci do przyjecia, ze pozwany
domniemanie to zdolat obalic.

Skarzaca w apelacji nie podnosi co prawda tego zarzutu, jednakze sad odwolawczy zwigzany jest przy rozpoznawaniu
apelacji jedynie zarzutami prawa procesowego, natomiast jako sad meriti obowigzany jest z urzedu skontrolowac
prawidlowo$¢ zastosowania przez sad pierwszej instancji norm prawa materialnego.

Podkreslenia wymaga, ze do zastosowania przepisu art. 527 k.c. nie jest konieczne by dtuznik dzialal ze szczegblnym
zamiarem wyrzadzenia szkody wierzycielowi. Wystarczajaca przeslanka zaskarzenia tej czynnoSci jest istnienie
ogoblnej Swiadomosci dluznika co do tego, ze w wyniku podejmowanej czynnos$ci moze on by¢ niewyplacalny lub, ze



istniejacy juz stan jego niewyplacalnoéci moze sie powiekszy¢ vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 17
pazdziernika 2008 sygn.. akt: I ACa 500/08. Sad Apelacyjny w tym skladzie podziela takze poglad tut. Sadu wyrazony
w wyroku z dnia 22. sierpnia 2012 r. sygn.. akt: I ACa 816/11, zgodnie z z ktérym Do przyjecia Swiadomosci dtluznika
pokrzywdzenia wierzycieli, o ktéra chodzi w art. 527 § 1 k.c., wystarczy by dluznik takie pokrzywdzenie przewidywal
w granicach ewentualnos$ci. Dla oceny dzialania dluznika w tym zakresie nie jest istotny zamiar pokrzywdzenia
wierzycieli, lecz wystarcza Swiadomo$¢ diuznika, ze dokonana przez niego czynno$¢é moze spowodowac dla ogbdtu
wierzycieli niemozno$¢ zaspokojenia. Swiadomo$¢ ta musi istnie¢ w chwili dokonania zaskarzonej czynnosci. Nalezy
pokresli¢, ze nie musi by¢ ona wynikiem wylacznie stanu niewyplacalnosci dluznika w chwili dokonania czynno$ci
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2008 r., sygn. V CSK 381/07, LEX nr 627266). Dluznik dziala
ze SwiadomoScia pokrzywdzenia wierzyciela, jezeli ma rozeznanie co do tego, ze w nastepstwie dokonanej przezen
czynno$ci ucierpi materialny interes wierzyciela, zazwyczaj poprzez wyzbycie sie w caloSci lub w cze$ci majatku
nadajacego sie do egzekucji (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 maja 2007 r., sygn. VCSK 77/07, LEX nr 611455).

Taka sytuacja miala, zdaniem sadu odwolawczego, miejsce w niniejszej sprawie. B. B. dokonujac darowizny, byé
moze istotnie mial zamiar ochroni¢ ojca jako wspotwlasciciela nieruchomosci, przed wlasnymi wierzycielami, co
byloby dzialaniem catkowicie zrozumialym w normalnie funkcjonujacej rodzinie, zwlaszcza gdy z lokalu korzystat
wylacznie jego ojciec, a nabycie udzialu przez dluznika powoédki, nastapilo wylacznie w drodze dziedziczenia.
Jednakze musial mie¢ §wiadomo$¢, Ze w ten sposob ¢ najmniej utrudni, jezeli nawet nie uniemozliwi egzekucji dlugu
swoim wierzycielom. Bez wzgledu bowiem na toczace sie negocjacje miedzy wierzycielami a dluznikiem, musial
on mie¢ $wiadomo$¢ istnienia zadluzenia, koniecznoSci jego uregulowania oraz faktu, ze jego pozostale skladniki
majatkowe obciazone juz byly z pierwszenstwem wynikajacym z wpiséw hipotek. Ta okolicznos$¢ przesadzaé powinna
o $wiadomosci dluznika co do dzialania z pokrzywdzeniem wierzyciela. W §wietle powyzszego przyja¢ nalezy, iz wiedza
dhuznika o wymagalnych zobowiazaniach i utrata plynnoéci finansowej prowadzonej przez niego firmy powinny by¢
uwzglednione przy ocenie, czy dzialat ze §wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli.

Biorgc pod uwage fakt, ze istnienie wierzytelnosci po stronie powodki, dokonanie czynnoéci prawnej pomiedzy jej
dluznikiem a pozwanym pod tytulem darmym, a wiec przysparzajacym korzy$¢ pozwanemu, co najmniej zwiekszenie
niewyplacalno$ci dluznika na skutek tej umowy, a wiec dzialanie z pokrzywdzeniem wierzyciela zostaly przyjete przez
sad pierwszej instancji za wykazane i argumentacje sadu okregowego, sad odwolawczy podziela, stwierdzi¢ nalezy, ze
zostaly wykazane wszystkie przestanki zasadno$ci roszczenia. Konieczno$¢ istnienia Swiadomosci pokrzywdzenia ta
czynno$cia wierzyciela przez darczynce wylacza w niniejszej sprawie tre$é art. 528 k.c.

Dla rozstrzygniecia zasadno$ci apelacji pozostala wiec jedynie ocena czy w niniejszej sprawie roszczenie powddki nie
pozostaje w sprzecznoéci z art. 5 k.c.

W pierwszej kolejnoéci podkre$lenia wymaga, ze sam fakt, iz osoba trzecia (chocby rzetelnie i uczciwie prowadzila
swoje sprawy) ponosi konsekwencje dzialania dluznika, ktéry zbyl nieruchomo$é pod tytulem darmym nie jest
wyjatkowym wypadkiem tylko wynika wprost z art. 527 § 1 k.c. w zw. zart. 529 k.c. Trudno wiec uznaé, ze wprowadzajac
normy dotyczgce ochrony wierzyciela dzialal sprzecznie z zasadami wspdlzycia spotecznego. Podkreslenia wymaga
takze okoliczno$¢, ze zazwyczaj przyczyna dzialan podejmowanych przez dluznikéw podlegajacych normie art. 527
k.c. jest cheé ochrony najblizszej rodziny przed skutkami blednych dzialan biznesowych dtuznika. Ta okoliczno$¢ nie
wylacza jednak skutecznos$ci skargi paulianskiej co do zasady. Sad apelacyjny podziela poglad wyrazony przez Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 15 lutego 2017 . sygn.. akt: I CSK 236/16, zgodnie z ktérym zasady wspolzycia spolecznego
to pojecie niedookre§lone, nieostre, a powolywanie sie na sprzeczno$é¢ z zasadami wspoélzycia spolecznego powinno
wigzac sie z konkretnym wykazaniem o jakie zasady wspolzycia spotecznego w konkretnym wypadku chodzi oraz na
czym polega sprzeczno$¢ danego dzialania z tymi zasadami. Taki charakter klauzul generalnych nakazuje ostrozne
korzystanie z instytucji naduzycia prawa podmiotowego jako podstawy oddalenia powddztwa, a przede wszystkim
wymaga wszechstronnego rozwazenia okoliczno$ci, aby w ten sposéb nie doprowadzi¢ do podwazenia pewnoSci
obrotu prawnego. Zasada bowiem jest, ze ten kto korzysta ze swego prawa postepuje zgodnie z jego spoleczno-
gospodarczym przeznaczeniem i zasadami wspolzycia spolecznego. Klauzula generalna ujeta w art. 5 k.c. ma na celu
zapobieganie stosowaniu prawa w sposob schematyczny, prowadzacy do skutkéw niemoralnych lub rozmijajacych sie



z celem, dla ktérego dane prawo zostalo ustanowione. Powolany przepis ma wprawdzie charakter wyjatkowy, niemniej
przewidziana w nim mozliwo$¢ odmowy udzielenia ochrony prawnej musi byé uzasadniona istnieniem okoliczno$ci
razacych i nieakceptowanych w $wietle powszechnie uznawanych w spoleczenstwie wartoéci — vide: wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 2015 r. sygn.. akt: II CSK 831/14. Klauzula generalna niedopuszczalnosci
czynienia ze swego prawa uzytku sprzecznego z zasadami wspdlzycia spolecznego ma na celu zapobieganie stosowania
prawa w sposob prowadzacy do skutkdéw nieetycznych lub rozmijajacych sie w sposéb zasadniczy z celem danej
regulacji prawnej. Jesli wiec uwzglednienie powo6dztwa, zgodnego z litera prawa, powodowaloby skutki razaco
niesprawiedliwe i krzywdzace (summum ius summa iniuria), nie dajace sie zaakceptowaé z punktu widzenia norm
moralnych i wartoéci powszechnie uznawanych w spoleczenistwie, art. 5 k.c. zezwala na jego oddalenie. Nalezy jednak
pamietac, ze istotg prawa cywilnego jest ochrona praw podmiotowych, tak wiec odmowa udzielenia tej ochrony osobie,
ktéra korzysta z przystugujacego jej prawa podmiotowego w sposob zgodny z jego trescia, moze mieé miejsce zupelnie
wyjatkowo i musi by¢ uzasadniona istnieniem szczeg6lnych okoliczno$ci uzasadniajacych przyjecie, ze w okre§lonym
ukltadzie stosunkoéw uwzglednienie powodztwa prowadziloby do skutkow szczegolnie dotkliwych i nieakceptowanych
— vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 sierpnia 2015 r. sygn.. akt: IT CSK 555/14.

Przenoszac powyzsze rozwazania ogdlne na kanwe niniejszej sprawy wskazaé nalezy, ze strona pozwana nie wykazala
ani tego jaka zasada wspolzycia spolecznego zostala naruszona przez powodke na skutek wytoczenia powodztwa,
ani tez jakie nadzwyczajne okolicznoéci powodujg, ze powodztwo powinno zosta¢ oddalone. Bez watpienia nie moze
stanowi¢ o takiej nadzwyczajnej sytuacji sam fakt, ze dtuznik powddki uzyskal udzial w lokalu na skutek dziedziczenia
Dziedziczenie ze swej istoty bowiem wprowadza do majatku spadkobiercy nowe skladniki, choé¢ niejednokrotnie takze
zobowiazania. Z chwila otwarcia spadku jego aktywa zwiekszaja majatek spadkobiercy. Nie jest sadowi odwolawczemu
znana przyczyna, dla ktérej zona pozwanego zdecydowala sie testowaé na rzecz syna, a nie meza, jednak skoro
testament zostal uznany za wazny, nalezy przyjac ze dzialala §wiadomie i dobrowolnie, a rozporzadzenie obejmowato
jej majatek. Tym samym warto$¢ majatku B. B. wzrosla, a pozwany zachowat swéj dotychczasowy majatek. Roszczenie
powddki nie ingeruje wiec w majatek osobisty pozwanego, a jedynie w uzyskany pod tytulem darmym od syna
udzial. Pozwany nie jest osoba nieporadna, schorowang czy tez dotknieta innymi przypadlo$ciami, ktére wymagalyby
udzielenia mu ochrony ponad przecietnej. Brak jest takze podstaw do przyjecia, ze dochodzenie przez powodke jej
istniejacych i stwierdzonych orzeczeniem sadowym wierzytelnoSci jest nieakceptowalne spolecznie. Podkreslenia
takze wymaga, ze przy uwzglednieniu roszczenia umowa darowizny nie staje sie niewazna czy tez bezskuteczna erga
omnes, a jedynie w stosunku do powddki i to takze tylko w ramach okreslonej w wyroku wierzytelno$ci. Pozwany ma
wiec mozliwo$¢ uchronié sie przed egzekucja, spelniajac wobec powodki §wiadczenie, ktoére po ograniczeniu wartoSci
wierzytelno$ci na etapie postepowania apelacyjnego jest zdecydowanie nize niz warto§¢ przysporzenia po stronie
pozwanego. Nie sposob zgodzic sie z sadem pierwszej instancji, ze fakt uzyskania spadku przez B. B. byl indyferentny
dla prowadzonej przez niego dzialalnoSci. Pozwalal bowiem na uregulowanie przynajmniej czeSci zadluzen, a jego
wyzbycie sie nieodplatne znacznie pogorszylo sytuacje jego wierzycieli.

Biorac powyzsze pod uwage Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 §1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok i uznan umowe
darowizny zawarta pomiedzy pozwanym jego synem za bezskuteczna do kwoty 18 574,47 zl. zgodnie z zadaniem
w tym zakresie zgloszonym w apelacji. Nie podzielil przy tym pogladu prezentowanego przez pozwanego, iz na
etapie apelacyjnym nie jest dopuszczalne ograniczenie zadania. . Ograniczenie zakresu zaskarzenia apelacji jedynie
do cze$ci zadania wyartykulowanego w pozwie nie narusza dyspozycji ujetej w art. 383 k.p.c., gdyz ta odnosi sie
wylgcznie do rozszerzenia powodztwa albo jego zmiany jakoSciowej. Dodatkowo podkreslenia wymaga, ze roszczenie
ze skargi paulianskiej jest roszczeniem niepienieznym, a wiec ograniczenie wierzytelnoSci objetej skarga nie ma
wplywu na ocene zasadnoSci tego roszczenia. Natomiast co jest oczywiste wierzytelno$é pozwalajaca na ocene zakresu
bezskuteczno$ci czynnoéci dtuznika z osoba trzecia musi by¢ skonkretyzowana w orzeczeniu.

Sad apelacyjny nie znalazl takze podstaw do uznania za konieczne zamieszczania w sentencji orzeczenia skutkow
egzekucyjnych uwzglednienia skargi paulianskiej, wyartykulowanych w zadaniu. Ze swej bowiem istoty uznanie
czynnoSci za bezskuteczna w ramach art. 527 k.c. zmusza osobe trzecia do znoszenia egzekucji z przedmiotu
bezskutecznej czynno$ci wobec konkretnego wierzyciela do okre$lonej w orzeczeniu wierzytelnoéci i powielanie tego



ustawowego obowiazku z sentencji rozstrzygniecia jest, zdaniem sadu odwolawczego zbedne i ingerujace w tre$c
czynno$ci egzekucyjnych. W zwiazku tym zadanie w tej czeéci oraz apelacje oddalono jako niezasadne.

O kosztach postepowania przed sadem pierwszej instancji oraz odwolawczych sad orzekt na podstawie art. 98 k.p.c.,
biorgc pod uwage przy okreélaniu ich wysoko$ci warto$¢ ostatecznie sprecyzowanej wierzytelnoéci, gdyz de facto ta
wierzytelno$¢ determinuje wysoko$c¢ tych kosztéw. Nie oznacza to jednak, ze pozwany cze$ciowo wygral sprawe, gdyz
jak wskazano wyzej roszczenie ze skargi paulianskiej nie jest roszczeniem pienieznym, a wiec sama zmiana wysokosci
wierzytelno$ci nie ma wplywu na ocene, ktora ze stron proces wygrala, skoro powodka uzyskata dochodzong pozwem
ochrone.
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