Sygn. akt I ACa 821/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lutego 2018 roku

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Agnieszka Bednarek - Mora$
Sedziowie: SSA Artur Kowalewski
SSA Halina Zarzeczna (spr.)
Protokolant: sekr. sadowy Emilia Startek

po rozpoznaniu w dniu 21 lutego 2018 roku na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powodztwa J. S.

przeciwko I. G.

0 uznanie czynno$ci prawnej za bezskuteczna

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 21 czerwca 2017 roku, sygn. akt I C 1408/15

I. oddala apelacje,

II. zasqdza od pozwanej na rzecz powodki kwote 8.100 (osiem tysiecy sto) zlotych tytulem kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Artur Kowalewski Agnieszka Bednarek - Mora$ Halina Zarzeczna

Sygn. akt. I ACa 821/17

UZASADNIENIE

J. S. wniosla powo6dztwo o uznanie za bezskuteczne w stosunku do niej uméw darowizny, ktére nastepnie pismem z
dnia 22 grudnia 2015 r. sprecyzowala wnoszac ostatecznie
o uznanie za bezskuteczna w stosunku do siebie umowy darowizny:

- lokalu mieszkalnego polozonego w M. przy ulicy (...), dla ktérego Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zachod w
Szczecinie XI Zamiejscowy Wydzial Ksigg Wieczystych z siedziba w Policach prowadzi ksiege wieczysta numer (...);



- lokalu mieszkalnego potozonego w M. przy ulicy (...), dla ktérego Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zachod w
Szczecinie XI Zamiejscowy Wydzial Ksigg Wieczystych z siedziba w Policach prowadzi ksiege wieczysta numer (...);

zawartych miedzy pozwana, a K. Z. w formie aktu notarialnego z dnia w dniu 18 listopada 2013 r. w celu
ochrony wierzytelnoSci powodki przystugujacej jej wobec dtuznika L. Z., stwierdzonej prawomocnym wyrokiem Sadu
Apelacyjnego z dnia 21 maja 2015 r., wydanym w postepowaniu o sygn. akt I ACa 357/14 i obejmujacym naleznosé
gtowna w kwocie 144.000 z} oraz odsetki ustawowe od kwot wskazanych w tytule egzekucyjnym, ktére na dzien
wniesienia pozwu wynosza: 131.790,50 zl. zwrdcila sie do Sadu z powodztwem o uznanie za bezskuteczne

W uzasadnieniu powodka wskazala, ze przystuguje

jej wierzytelno$é przeciwko dluznikowi, jej bylemu mezowi, L. Z. w kwocie 144.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi,
ktora to wierzytelno$¢ wynika z umowy renty z dnia

4 stycznia 2002 r. i stwierdzona zostala prawomocnym wyrokiem wydanym przez Sad Apelacyjny w Szczecinie w
dniu 21 maja 2015 r. w postepowaniu o sygn. akt I ACa 357/14. Umowa renty zostala zawarta przy okazji podzialu
majatku powddki i jej bytego malzonka. L. Z. wyzbyt sie majatku przekazujac pod tytulem darmym swojej matce K. Z.
trzy lokale tj. lokal niemieszkalny oraz dwa lokale mieszkalne. Tym samym dluznik stal sie niewyplacalny w wyzszym
stopniu, niz byt przed dokonaniem przedmiotowych darowizn. Czynnosci tych dluznik dokonal, pomimo iz wigzala
go z powddka umowa renty, z ktérej zaprzestal sie wywigzywac juz

w roku 2003 oraz pomimo faktu, ze zostal wydany przeciwko niemu nakaz zaplaty

w postepowaniu nakazowym przez Sad Okregowy w Szczecinie w dniu 20 stycznia 2010 1.,

o sygn. akt I Nc 1/10 obejmujacy kwote 271.444,54 z}.

Nadto w dniu 18 listopada 2013 r., tj. juz po wydaniu prawomocnego wyroku przez Sad Apelacyjny w Szczecinie o
sygn. akt I ACa 508/12 zasadzajgcego powodce nalezno$¢ z umowy o rente - umowg darowizny K. Z. zbyla oba lokale
mieszkalne polozone w M. przy ulicy (...) oraz przy ulicy (...) na rzecz swojej corki (siostry dtuznika) I. G.. W lokalu
numer (...), polozonym przy ulicy (...), zostala ustanowiona stuzebnos¢ mieszkania na rzecz dtuznika, zas w lokalu
numer (...), polozonym przy ulicy (...), zamieszkuje do chwili obecnej matka dtuznika. Zatem faktycznie z lokali tych
korzystaja ich dotychczasowi wlasciciele.

Zdaniem powddki jej roszczenie znajduje swojg podstawe w przepisach w art. 531 § 2 k.c. wz w. z art. 527 § 1 k.c.

Na rozprawie w dniu 10 lutego 2016 r. pozwana, reprezentowana przez pelnomocnika zawodowego wniosla o
oddalenie powddztwa i zasadzenie od powddki na swoja rzecz kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych. Swoje stanowisko strona pozwana doprecyzowala nastepnie w piSmie z dnia
2 kwietnia 2016r.

W uzasadnieniu zadania oddalenia powodztwa pozwana podala, iz w jej ocenie nie zostaly spelnione przestanki
pozwalajace na uwzglednienie powodztwa ze skargi paulianskiej, albowiem w chwili zawierania uméw darowizny
z K. Z., L. Z. nie byt dluznikiem powodki, gdyz w tym czasie nie istnial jeszcze prawomocny wyrok zasadzajacy od
niego $wiadczenie, ktéremu udzielenia ochrony zada powddka w niniejszej sprawie. Nakaz zaplaty o sygn. I Nc 1/10
wydany w dniu 20 stycznia 2010 r. upadl, toczylo sie nastepnie co prawda pomiedzy L. Z., a powddka postepowanie
na zasadach og6lnych, jednakze do wydania wyroku doszto dopiero w dniu 21 maja 2015 r. L. Z. w chwili dokonywania
darowizny nie dzialal ze §wiadomos$cia pokrzywdzenia swojej wierzycielki, bowiem byl przekonany, ze doszlo do
skutecznego odwolania umowy renty. Jezeli zatem pierwsza

z darowizn zostal dokonana skutecznie, to tym bardziej druga nie moze by¢ uznana za bezskuteczna. Nadto strona
pozwana wskazala, ze zawarcie umoéow darowizny wigzalo sie

z istniejacym wczesniej dlugiem L. Z. w stosunku do K. Z.. Réwniez umowy darowizny z dnia 18 listopada 2013 r.
dokonane byly w zwigzku z istniejagcym zadluzeniem K. Z. wobec pozwanej. 1. G. nie wiedziala

o istnieniu podstaw do uznania wcze$niej dokonanych przez L. Z. czynnosci za bezskuteczne w stosunku do powodki.



Wyrokiem z dnia 21 czerwca 2017 r. Sad Okregowy w Szczecinie uznal za bezskuteczne w stosunku do powodki J.
S. czynno$ci prawne w postaci umowy darowizny lokalu mieszkalnego potozonego w M. przy ulicy (...), dla ktérego
Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie prowadzi ksiege wieczysta oznaczong numerem (...)
oraz umowy darowizny lokalu mieszkalnego polozonego w M. przy ulicy (...), dla ktérego Sad Rejonowy Szczecin-
Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie prowadzi ksiege wieczysta oznaczona numerem (...), zawartych w dniu 18 listopada
2013 r. w formie aktu notarialnego pomiedzy K. Z., a I. G., sporzadzonych w S., przed notariuszem M. O. i zapisanych w
rep. A za numerem (...) - w celu udzielenia ochrony wierzytelnoSci powodki J. S. stwierdzonej tytulem wykonawczym
w postaci prawomocnego wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 21 maja 2015 r., o sygn. akt I ACa 357/14
zaopatrzonego w klauzule wykonalnoSci w dniu 21 maja 2015 obejmujacej nalezno$¢ gtowna w kwocie 144 000 zl
oraz odsetki ustawowe od kwot wskazanych w powyzszym wyroku (punkt I.) oraz zasadzil od pozwanej I. G. na rzecz
powddki J. S. kwote 21 007 tytulem kosztow postepowania.

Powyzsze rozstrzygniecie Sad Okregowy opral o nastepujace ustalenia faktyczne, z ktorych wywiodt :

J. S. (poprzednio Z.) i L. Z. zawarli zwigzek malzenski w dniu 24 czerwca 1974 r. Ze zwiazku malzenskiego pochodzi
corka stron A. Z., urodzona (...)

W dniu 4 stycznia 2002 . J. S. (poprzednio Z.) i L. Z. zawarli w formie aktu notarialnego umowe renty, zgodnie z ktora
L. Z. zobowiazat sie placi¢ powddce nieodplatnie rente w kwocie po 4.000 zl miesiecznie, poczawszy od stycznia 2002
r., a powddka wyrazila na to zgode. Poczawszy od stycznia 2003 r. kwota renty miala by¢ waloryzowana corocznie
o wskaznik inflacji publikowany przez Glowny Urzad Statystyczny. Renta miala by¢ platna do czasu uzyskania przez
powdbdke uprawnien emerytalnych lub rentowych, zgodnie z przepisami o ubezpieczeniu spolecznym. Tego samego
dnia J. S. (poprzednio Z.) i L. Z. zawarli rowniez umowe o ustanowieniu rozdzielnoSci majatkowej oraz umowe o
cze$ciowy podzial majatku wspdlnego, w ktorej ustalili, iz dokonuja podzialu majatku wspolnego w ten sposob, ze
spoldzielcze, wlasnoéciowe prawo do lokalu uzytkowego numer (...), polozonego przy ul. (...) w S. o pow. 193,22m”
(KW (...)) przypada na wylaczna wlasno$é L. Z., ktéry zobowiazuje sie zaplacié J. S. (poprzednio Z.) tytulem splaty
kwote lacznie 280.000 zl, platna w trzech ratach.

Ponadto powodka oraz L. Z. umoéwili sie, iz dokonaja wspolnie sprzedazy stanowigcej ich wlasno$é nieruchomosci
zabudowanej budynkiem mieszkalnym, polozonej w S. przy ulicy (...) , a nalezno$cia uzyskang z tytulu sprzedazy
podziela sie w rownych czeSciach.

Sprzedazy domu przy ul. (...) powodka i L. Z. dokonali ostatecznie w dniu 26 lipca 2005r. uzyskujac z tego tytutu kwoty
po 219 500 zlotych. W miedzyczasie wymagalne staly sie raty z tytulu splaty spoldzielczego , wlasnosciowego prawa
do lokalu uzytkowego przy ul. (...)

w S.. Nalezno$ci tych pomimo ich wymagalnos$ci L. Z. dobrowolnie nie uregulowal na rzecz powodki. Ostatecznie
doszlo do jej wyegzekwowania w postepowaniu egzekucyjnym prowadzonym przez Komornika D. P. pod sygn. akt
Km 3807/03 oraz Km 1510/04.

We wrze$niu 2003 r. L. Z. zaprzestal réwniez placenia renty na rzecz powodki, a w dniu 31 pazdziernika 2005 r.
dzialajac z pomoca pelnomocnika zawodowego w osobie adwokata, zlozyl pisemne o§wiadczenie o odwolaniu swojego
o$wiadczenia zawartego w umowie renty sporzadzonej w dniu 4 stycznia 2002 r. w formie aktu notarialnego, co
uzasadnil zaistnieniem okoliczno$ci, o ktérych mowa w art. 9oo k.c. oraz art.

906 § 2 k.c.

Wobec zaprzestania placenia renty przez L. Z. powddka wystapila do Sadu Okregowego w Szczecinie o wydanie nakazu
zaplaty w postepowaniu nakazowym na podstawie weksla przeciwko L. Z. o zaplate kwoty 105 248,35 zl stanowiacej
sume rat renty za okres od pazdziernika 2003 r. do pazdziernika 2006r. ( I NC 226/06). W dniu 31 pazdziernika
2008r. powodka zlozyla takze w Sadzie Rejonowym w Szczecinie wniosek o zawezwanie L. Z. do préby ugodowej o
zaplate z renty za okres od listopada 2005r. do 31 pazdziernika 2006r.



Wilokalu przy ul. (...) wS., od czasu przejecia tego lokalu na wlasno$¢ do roku 2012 L. Z. prowadzit sklep wielobranzowy
o nazwie (...). W roku 2011 ww. przeni6st w drodze darowizny wlasnos¢ lokalu na rzecz matki K. Z.. W roku 2012 lokal
zostal sprzedany za kwote ok. 630.000 zl, kwote uzyskana tytutem ceny sprzedazy K. Z. przekazala na rzecz syna.

Wezeéniej, bo umowg darowizny z dnia 30 wrze$nia 1997r. K. Z. podarowala swojemu synowi L. Z. na jego majatek
odrebny spoldzielcze wlasnosciowe prawo do lokalu mieszkalnego poloznego w S. przy ul. (...). Srodki na nabycie
prawa do powyzszego lokalu pochodzily z majatku wspdlnego malzonkéw J. S. (poprzednio Z. ) i L. Z..

Prawo do lokalu mieszkalnego poloznego w S. przy ul. (...) zostalo zbyte przez L. Z. w dniu 6 listopada 2003r.

W 2008r. L. Z. przekazal na rzecz corki A. K. kwote 300 000 zlotych na zakup przez nig mieszkania w M.. L. Z.
przekazal corce rowniez kwote ok. 60 000 zlotych na zakup samochodu.

W dniu 18 pazdziernika 2011 r. umowg darowizny zawarta w formie aktu notarialnego L. Z. darowal swojej matce K. Z.:
- lokal mieszkalny polozony w M. przy ulicy (...),
- lokal mieszkalny polozony w M. przy ulicy (...).

Wilasno$¢ powyzszych lokali mieszkalnych L. Z. nabyl w 2003r. Zakup lokali sfinansowany zostal cze$ciowo ze srodkéw
wlasnych , a czeSciowo ze $rodkéw finansowych pochodzacych z kredytéw hipotecznych Kredyty powyzsze ostatecznie
zostaly splacone przez L. Z. poprzez dokonanie w dniu 4 wrze$nia 2008r. wplaty kwoty 91 246,50 zlotych oraz w dniu
12 wrze$nia 2011r. wplaty kwoty 55 306,78 zlotych .

W dniu 18 sierpnia 2012 r. w akcie notarialnym K. Z. ustanowila na lokalu mieszkalnym polozonym w M. przy ulicy
(...), dla ktorego Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie prowadzi ksiege wieczysta oznaczong
numerem (...), na rzecz swojego syna L. Z. oraz na rzecz swojej prawnuczki J. Z., stluzebnos¢ osobista mieszkania
polegajaca na bezplatnym i dozywotnim korzystaniu przez nich z catego lokalu mieszkalnego. W akcie zawarto réwniez
stwierdzenie,

ze L. Z. iJ. Z. maja prawo do korzystania z calego wyposazenia znajdujacego sie¢ w mieszkaniu.

W dniu 18 sierpnia 2012 r. w akcie notarialnym K. Z. ustanowila na lokalu mieszkalnym polozonym w M. przy ulicy
(...), na rzecz swojej corki I. G., shuzebnoé¢ osobistg mieszkania polegajaca na bezplatnym i dozywotnim korzystaniu
przez nia z calego lokalu mieszkalnego.

W akcie zawarto réwniez stwierdzenie, ze I. G. ma prawo do korzystania

z calego wyposazenia znajdujacego sie w mieszkaniu.

Wyrokiem wydanym w dniu 21 maja 2012 r., w postepowaniu o sygn. akt I C 408/10 Sad Okregowy w Szczecinie
utrzymal w mocy nakaz zaplaty wydany w postepowaniu nakazowym przez Sad Okregowy w Szczecinie w dniu 20
stycznia 2010 r., 0 sygn. I Nc 1/10, co do kwoty 271.444,54 zt wraz z odsetkami ustawowymi:

- liczonymi od kwoty 218.682,96 zl od dnia 17 listopada 2009 r. do dnia zaplaty,
- liczonymi od kwoty 52.761,58 zl od dnia 31 grudnia 2009 r. do dnia zaplaty

oraz co do kwoty 10.671 z} tytulem zwrotu kosztow procesu, a w pozostalym zakresie uchylit ww. nakaz zaptaty i
powddztwo oddalil.

Orzeczenie powyzsze wydane zostalo na skutek pozwu zlozonego w dniu 31 grudnia 2009r. przez J. S. ( poprzednio Z.)
przeciwko L. Z. o zaptate kwoty 276 260,80 zl. Kwota ta obejmowala sume naleznych powddce Swiadczen rentowych
ustalonych umowa renty z 4 stycznia 2002r. za okres od listopada 2005r. do 9 listopada 2009r.



W akcie notarialnym sporzadzonym w dniu 14 marca 2013 r. K. Z. o$wiadczyla, iz jest dluzna swojej corce 1. G.
387.000 zl, ktora to kwote winna zwr6cic wierzycielce wraz z naleznymi odsetkami ustawowymi liczonymi poczawszy
od 14 marca 2013 r. do dnia zaplaty, najp6zniej do dnia 31 grudnia 2020 r. i w zwigzku z powyzszym ustanawia na
nieruchomo$ciach:

- lokalu mieszkalnym polozonym w M. przy ulicy (...);
- lokalu mieszkalnym polozonym w M. przy ulicy (...),
na rzecz L. G. hipoteke umowng 1aczna do kwoty 400.000 zl.

W dniu 18 listopada 2013 r. umowa darowizny zawarta w formie aktu notarialnego K. Z. darowala swojej corce I. G.
wyzej opisane lokale mieszkalne.

Wyrokiem z dnia 21 maja 2015 r., wydanym w postepowaniu o sygn. akt I ACa 357/14 Sad Apelacyjny w Szczecinie
zmienit wyrok Sadu Okregowego w Szczecinie w sprawie o sygn. akt C 408/10 w punkcie pierwszym w ten sposob,
ze utrzymal w mocy nakaz zaplaty z 20 stycznia 2010 r., wydany w postepowaniu nakazowym przez Sad Okregowy
w Szczecinie w sprawie o sygn. akt I Nc 1/10 w cze$ci zasadzajacej od pozwanego L. Z. na rzecz powddki J. S. kwote
144.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od kwot 4.000 zl za kazdy miesiac poczawszy od 31 grudnia 2006 r. i ostatnia
od 30 listopada 2009 r.,

a w pozostalej czesci nakaz zaplaty uchylil, a w zakresie uchylonym oddalil powo6dztwo.
Ww. wyrok Sadu jest prawomocny.

Na podstawie wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 21 maja 2015 r., o sygn. akt I ACa 357/14 zaopatrzonego
w klauzule wykonalno$ci z dnia 21 maja 2015 r. wszczete zostalo z wniosku J. S. przeciwko L. Z. postepowanie
egzekucyjne, zarejestrowane pod sygn. Km 565/15. W toku prowadzonego postepowania egzekucyjnego, w stanie na
dzien 20 marca 2017 r., wyegzekwowano od dtuznika kwote lacznie 13.383,56 z1, z czego na rzecz powddki przekazano
kwote 12.336,95 ztk.

Przenoszenie w drodze darowizny przez L. Z. sktadnikow majatku na rzecz matki K. Z. bylo przedmiotem postepowan
karnych, prowadzonych przez Prokurature Rejonowa Szczecin — Srédmiescie. Postepowania karne w tym zakresie
zostaly umorzone.

W chwili dokonywania w dniu 18 paZdziernika 2011 r. darowizny lokalu mieszkalnego polozonego w M. przy ulicy
(...) oraz lokalu mieszkalnego polozonego w M. przy ulicy (...) przez L. Z. na rzecz matki K. Z. utrzymywala sie ona ze
Swiadczenia emerytalnego. Obecnie ww. pobiera emeryture w wysoko$ci po 2.500 zl miesiecznie.

Obecnie L. Z. utrzymuje sie ze $wiadczenia emerytalnego w kwocie po ok. 1.500 zl miesiecznie i nie posiada
warto$ciowych skladnikow majatku. L. Z. w chwili dokonywania darowizny na rzecz matki w dniu 18 pazdziernika
2011 r. mial §wiadomo§¢ istnienia swoich zobowigzan finansowych wzgledem powodki.

Pozwana I. G. miala §wiadomo$¢ istnienia nierozlicznych zobowigzan finansowych swojego brata L. Z. wobec bylej
zony J. S. ( poprzednio Z.).

W tak ustalonym stanie faktycznym Sqd Okregowy uznal zasadnosé powoédztwa.

Powodztwo w niniejszej sprawie oparto o przepis art. 527 k.c. oraz 531 § 1 k.c., za zasadne uznal Sad skierowanie
powddztwa przeciwko L. G., ktora na skutek czynnosci prawnej — umowy darowizny z dnia 18 listopada 2013 r. uzyskala
przysporzenie majatkowe.

Uwzgledniajac brzmienie art. 527 §§ 1-3 k.c. przy uwzglednieniu dyspozycji art. 528 k.c. wskazal Sad I. instancji, ze
celem uregulowania zawartego w ww. przepisach, zwanego skarga paulianska, jest ochrona intereséw wierzyciela na



wypadek nielojalnego (czy wrecz nieuczciwego) postepowania dluznika, ktéry z pokrzywdzeniem wierzyciela wyzbywa
sie skladnikéw swego majatku na rzecz os6b trzecich lub majatek ten obcigza, zaciggajac kolejne zobowigzania i w ten
sposob stwarza lub poglebia stan swojej niewyplacalnosci.

W ocenie Sadu z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze powodce przystuguje wzgledem L.
Z. wierzytelno§¢ wynikajaca z zawartej w formie aktu notarialnego umowy renty, stwierdzona wyrokiem Sadu
Apelacyjnego z dnia 21 maja 2015 r., wydanym

w postepowaniu o sygn. akt I ACa 357/14, zaopatrzonym w klauzule wykonalno$ci, opiewajacej na kwote 144.000
z} wraz z odsetkami. Na podstawie ww. tytulu wykonawczego wszczete zostalo z wniosku J. S. przeciwko L. Z.
postepowanie egzekucyjne zarejestrowane pod sygn. Km 565/15. W toku prowadzonego postepowania egzekucyjnego,
w stanie na dzien 20 marca 2017 r., wyegzekwowano od dluznika kwote lacznie 13.383,56 zl,

z czego na rzecz powodki przekazano kwote 12.336,95 z1. Jak ustalono w toku postepowania egzekucyjnego jedynym
skladnikiem majatku L. Z., z ktérego skutecznie prowadzona jest egzekucja jest $wiadczenie rentowe. Dluznik nie
posiada innych warto$ciowych skltadnikéw majatku, w tym nieruchomoSci.

Na skutek dokonania przez L. Z. czynnoSci ze swoja matka K. Z., ktéra nastepnie umowg darowizny zawarta w
formie aktu notarialnego w dniu 18 listopada 2013 r. darowala swojej corce I. G.: lokal mieszkalny potozony w M.
przy ulicy (...), dla ktérego Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie prowadzi ksiege wieczysta
oznaczong numerem (...) oraz lokal mieszkalny polozony w M. przy ulicy (...), dla ktérego Sad Rejonowy Szczecin-
Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie prowadzi ksiege wieczysta oznaczona numerem (...). L. Z. pozbyl sie w ten
sposéb najcenniejszego skladnika swojego majatku, z ktorego wierzycielka mogla prowadzi¢ egzekucje i zaspokoic
sie w calo$ci. Brak jest jakichkolwiek dowoddéw na to, iz ww. uzyskal od matki jakikolwiek ekwiwalent w zamian za
przeniesienie wlasnosci ww. nieruchomosci, z ktérego powodka mogtaby zaspokoi¢ swoja wierzytelno$¢. Réwniez brak
jest dowodu na to, iz taki ekwiwalent otrzymala matka powoda wyzbywajac sie nieruchomosci na rzecz pozwane;j.
Egzekucja ze Swiadczenia emerytalnego L. Z. nie pozwoli na szybkie czy tez jednorazowe zaspokojenie wierzycielki.
W ocenie Sadu oczywistym jest, iz na skutek czynnosci w postaci umowy darowizny z dnia 18 pazdziernika 2011 r.
L. Z. stal sie osoba niewyplacalna. Kwoty uzyskiwane w toku obecnie prowadzonego postepowania egzekucyjnego
sg stosunkowo niewielkie i pozwalaja jedynie na czeSciowe zaspokojenie roszczenia. W §wietle powyzszych ustalen
zachodzily zdaniem Sadu podstawy do uznania za bezskuteczna zawartej przez K. Z. z I. G. umowy darowizny w
stosunku do powodki, albowiem L. Z. na skutek darowania matce dwéch ww. spornych nieruchomosci stal sie
niewyplacalny, za$ jego matka darowala je nastepnie swojej corce 1. G..

Dluznik jest niewyplacalny, gdy caly jego majatek nie wystarcza na pokrycie dlugéw. Zgodnie z potocznym znaczeniem
tego terminu chodzi tu o sytuacje dtuznika polegajaca na braku mozliwo$ci wywiazywania sie przez niego z zobowigzan
finansowych. Niewyplacalnoé¢ dtuznika w rozumieniu art. 527 § 2 k.c. oznacza taki stan majatku dtuznika, w ktérym
egzekucja nie moze przynie$¢ zaspokojenia wierzytelnosci pienieznej przysthugujacej przeciwko temu dtuznikowi..
Dowodem niewyplacalnoéci L. Z. jest zdaniem Sadu Okregowego stan prowadzonej przeciwko niemu egzekucji. Ze
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika w sposéb jednoznaczny,

ze przystugujaca powddce wierzytelno$é nie moze by¢ w pelni zaspokojona z pozostalego majgtku dluznika.
Niewatpliwie moglaby ona uzyska¢ zaspokojenie swoich naleznoéci

z nieruchomoéci, stanowiacej przedmiot umowy darowizny zawartej z K. Z..

Odno$nie kwestionowania przez pozwang istnienia roszczenia powodki w chwili zawierania przez jej bytego malzonka
pierwszej umowy darowizny, Sad wskazal, ze wierzytelno$¢ chroniona przez art. 527 i nastepne k.c. przede
wszystkim musi istnieé¢ i musi mieé charakter zaskarzalny. Istnienie wierzytelnoéci warunkuje wytoczenie powodztwa
paulianiskiego. Co do zasady wierzytelno$¢ powinna istnieé¢ zar6wno w chwili dokonania czynnos$ci krzywdzacej, jak i
w momencie wytoczenia powodztwa. Chroniona wierzytelno$é powinna powstaé najp6zniej w chwili wniesienia skargi
paulianskiej, albo co najmniej istnie¢ w chwili wyrokowania.

W sprawie niniejszej wierzytelnoé¢ powodki podlegajaca ochronie wynika
z prawomocnego wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 21 maja 2015 r., o sygn. akt



I ACa 357/14. Podnoszona przez ozwana w odpowiedzi na pozew i dalszych pismach procesowych okolicznosé¢, iz
L. Z. nie byl dluznikiem powo6dki, gdyz w tym czasie nie istnial jeszcze prawomocny wyrok zasadzajacy od niego
Swiadczenie, ktéremu udzielenia ochrony zada powddka w niniejszej sprawie, albowiem nakaz zaplaty o sygn. I Nc
1/10 wydany w dniu 20 stycznia 2010 r. zostal zaskarzony. Ostatecznie do wydania wyroku doszto dopiero w dniu
21 maja 2015 r. W powyzszym zakresie Sad Okregowy wskazal, ze wierzytelno$¢, ktorej udzielenia ochrony dochodzi
powddka istniala juz w chwili dokonania darowizny, a dopiero stwierdzona zostala opisanym wyzej wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie. Co prawda od ww. nakazu zaplaty L. Z. wniost zarzuty , jednak tym samym zapoczatkowane
zostalo postepowanie na zasadach ogdlnych, a wiec dtuznik winien liczyé sie z tym, iz przyszle rozstrzygniecie moze by¢
dla niego niekorzystne. Nadto dla skuteczno$ci skargi paulianskiej nie jest konieczne istnienie tytulu egzekucyjnego
juz w dniu dokonania zaskarzonej czynnoSci prawnej, gdyz art. 530 k.c. wyraznie gwarantuje ochrone skarga
paulianiska rowniez wierzytelno$ciom przyszlym. Skarga paulianiska pelni bowiem réwniez funkcje prewencyjng, ma
zapobiec niewykonaniu zobowigzania i mozna z nig wystgpié jeszcze przed powstaniem chronionej wierzytelnosci
(vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2004 r., sygn. akt II CK 367/03, LEX nr 174173). Przepis ten
rozszerza bowiem zakres zastosowania skargi paulianiskiej na sytuacje, gdy dluznik najpierw dokonuje czynno$ci
powodujacej czy poglebiajacej niewyplacalno$é, a dopiero potem powstaje jego zobowigzanie wobec wierzyciela.

Wierzytelno$é objeta tytulem wykonawczym wynika z umowy renty zawartej w 2002r. CzynnoS$ci zmierzajace do
wyegzekwowania §wiadczenia objetego tytulem powodka podjela juz w 2009 r. kiedy to wystagpila do Sadu z pozwem
iuzyskala nakaz zaplaty w postepowaniu o sygn. I Nc 1/10. Nie sposo6b zgodzi¢ sie z twierdzeniami dotyczacymi braku
Swiadomosci L. Z. co do tego, ze nie jest dluznikiem powodki, bowiem wiedzial on o toczacym sie przeciwko niemu
postepowaniu, czego dowodem jest chocby podejmowanie przez niego czynnoSci zmierzajacych do unicestwienia
ww. orzeczenia. Z tych samych powodow Sad nie dal réwniez wiary twierdzeniom strony pozwanej co do tego,
ze L. Z. byl przekonany, ze wskutek zlozenia o$wiadczenia w dniu 31 pazdziernika 2005 r. doszlo do skutecznego
odwolania umowy renty. Nalezy zatem przyjaé, ze L. Z. wiedzial, ze zawarcie umowy darowizny dwdch nalezacych
do niego nieruchomosci spowoduje jego niewyplacalno$¢ wzgledem powddki. Mial on niewatpliwie $wiadomo$é
pokrzywdzenia swojej wierzycielki.

O powyzszym $wiadczy rowniez fakt, Ze tego samego roku dokonat on na rzecz matki kolejnej darowizny, a mianowicie
darowat K. Z. spo6ldzielcze, wlasno$ciowe prawo do lokalu uzytkowego numer (...), polozonego przy ul. (...) w S. o pow.

193,22m”. Tym samym wyzbyl sie wszystkich wartoéciowych skladnikoéw majatku pozostawiajac sobie jedyne zrodio
dochodu w postaci §wiadczenia emerytalnego i w konsekwencji stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz byt
przed dokonaniem przedmiotowych darowizn.

Jak ustalono w oparciu o material dowodowy zaoferowany przez strone pozwang w roku

2012 lokal zostal sprzedany za kwote ok. 630.000 zl, a kwote uzyskana tytutem ceny sprzedazy K. Z. przekazala na
rzecz syna. Pomimo to L. Z. dobrowolnie nie splacil swojej zaleglo$ci wzgledem powodki.

Nadto o dzialaniu ze §wiadomos$cia pokrzywdzenia wierzycielki przez dluznika Swiadczy fakt, ze ww. przeniost
wlasno$¢ nieruchomosci na rzecz osoby najblizszej, tj. swojej matki nie probujac uzyskac z tytulu zbycia jakiegokolwiek
ekwiwalentu, ktéry pozwolilby mu chociaz cze$ciowo zaspokoi¢ powddke. Dodatkowo wykazanie przestanki
pokrzywdzenia wierzycieli skargi paulianskiej ulatwiaja domniemania prawne wynikajace z art. 529 k.c. Przepis
ten stanowi, ze jezeli w chwili darowizny dtuznik byt niewyplacalny, domniemywa sie, iz dzialal ze swiadomoScia
pokrzywdzenia wierzycieli. To samo dotyczy wypadku, gdy dluznik stal sie niewyplacalny wskutek dokonania
darowizny. Tych wzruszalnych domnieman pozwana w zaden spos6b nie obalila.

W konsekwencji w ocenie Sadu w niniejszej sprawie mamy do czynienia z czynnoScia prawng nieodplatna gdyz K.
Z. w zamian za swoje Swiadczenie nie uzyskala od syna Swiadczenia ekwiwalentnego, podobnie brak jest dowodow
na to, iz Swiadczenie takie otrzymala pozwana od K. Z.. Sad mial na uwadze, ze czlonkowie rodziny L. Z., w tym
rowniez pozwana jako osoby sobie bliskie mogly czesto przekazywaé miedzy soba §rodki pieniezne. W toku calego
postepowania strona pozwana nie zdolala jednak udowodnic, iz ta konkretna czynno$é¢, jaka byto dokonanie przez K.
Z. na rzecz 1. G. darowizn dwoch lokali mieszkalnych byla czynnos$cia odptatng i aby K. Z. otrzymala od obdarowanej
jakiekolwiek Swiadczenie ekwiwalentne z tego tytutu.



Na podstawie art. 531 § 1 k.c. powodztwo o uznanie czynno$ci prawnej za bezskuteczna kierowane jest przeciwko
osobie trzeciej, ktéra w nastepstwie tej czynnoSci uzyskala korzys¢é majatkowa. Pozwanym w takiej sprawie moze
by¢ wiec kazdy nastepca prawny dluznika i bez znaczenia jest to, czy nabyl on majatek dluznika od osoby trzeciej w
rozumieniu art. 527 § 1 k.c., czy od nastepcy tej osoby. Art. 531 § 2 k.c. pozwala wierzycielowi wystapi¢ o uznanie
czynnoS$ci prawnej za bezskuteczng bezposrednio przeciwko temu nastepcy osoby trzeciej, w ktorej wladaniu jest
uzyskana przez osobe trzecig korzy$¢. Nie sg przy tym istotne dalsze losy mienia dtuznika, gdyz traktuje sie je —
niezaleznie od tego ile os6b nim rozporzadzilo — tak, jakby mienie to nie wyszlo z majatku dluznika (art. 532 k.c.).
Przepis art. 531 § 2 k.c. daje wierzycielowi mozliwo$¢ skierowania roszczenia z art. 527 § 1 k.c., a wiec roszczenia o
uznanie czynno$ci dluznika za bezskuteczna, bezpos$rednio przeciwko temu nastepcy bez koniecznoéci zaskarzania
czynnosci zdzialanej pomiedzy osobami, trzecia, w rozumieniu art. 527 § 1 k.c. i jej nastepca (vide: wyrok Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 15 pazdziernika 2008 r. w sprawie sygn. akt I ACa 418/08, LEX nr 466425).

Sad wskazal, ze 1. G. jest siostra L. Z. i corka K. Z., co niewatpliwie §wiadczy o istnieniu pomiedzy tymi osobami
stosunku bliskosci, o ktérym stanowi art. 527 § 3 k.c. Nadto korzy$¢ majatkowa uzyskana zostala przez pozwang
bezplatnie, a w takiej sytuacji wierzyciel moze zada¢ uznania czynnosci za bezskuteczna, chociazby osoba uzyskujaca
korzyéc nie wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej staranno$ci nie mogla sie dowiedzieé¢, ze dluznik dzialal
ze $wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli (art. 528 k.c.). W ocenie Sadu powddka wykazala, ze czynnoSci prawne
opisane w pozwie dokonane zostaly z pokrzywdzeniem powddki, jako wierzycielki, co skutkowaé musialo uznaniem
umoéw darowizny zawartych przez pozwana za bezskuteczne w stosunku do powddki, gdyz na skutek ich zawarcia
dhuznik powodki stat sie niewyplacalny w wiekszym stopniu niz byt przed dokonaniem tej czynnosci.

Powyzsze zdecydowalo o uwzglednieniu powddztwa. Konsekwencja powyzszego jest stosowne rozstrzygniecie o
kosztach postepowania, zgodnie z art. 98 § 1 k.p.c. w zwiazku z § 6 pkt 7 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci
z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( 7200 zl ) , oplata skarbowa od udzielonego pelnomocnictwa
( 17 z1) oraz oplata od pozwu ( 13790 z}). Lacznie zatem zasadzono od pozwanej na rzecz powodki tytulem kosztow
postepowania kwote 21 007 zl , o czym sad orzekl w pkt IT wyroku.

Z takim rozstrzygnieciem nie zgodzila sie pozwana. W wywiedzionej apelacji zaskarzyla wyrok w calosci wnoszac o
zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa w calosci, zasadzenie od powodki na moja rzecz kosztow
procesu za obydwie instancje oraz o zwolnienia pozwanej od ponoszenia kosztow postepowania apelacyjnego z uwagi
na trudna sytuacje zyciowa i materialng. Ewentualnie wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania sgdowi I instancji, przy uwzglednieniu kosztéw dotychczasowego postepowania.

Wyrokowi Sadu Okregowego w Szczecinie zarzucila:

1. naruszenie prawa procesowego, tj. art. 233 k.p.c. polegajace na przekroczeniu wyznaczonych w tym przepisie granic
swobody sedziowskiego osadu, zasad logicznego rozumowania i regut plynacych z do$wiadczenia zyciowego przy
dokonywanej ocenie rzetelno$ci i wartoéci dowodowej zeznan $wiadkow poprzez przyjecie, ze zeznania A. P., A. K.
oraz D. R. s3 spOjne, logiczne oraz korespondujace z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym,
podczas gdy do zeznan L. Z., K. Z. i M. G. w czeéci sad podszed! ,,z daleko posunieto ostrozno$cig” tj. w przewazajacej
cze$ci nie dal im wiary,

2. naruszenie prawa procesowego, tj. art. 233 k.p.c. polegajace na przekroczeniu zasad swobodnej oceny dowodow i
w konsekwencji bledne ustalenie stanu faktycznego polegajacego na przyjeciu, ze:

- L. Z. dzialal w zamiarze pokrzywdzenia wierzycielki,

- dokonywane pomiedzy L. Z. a jego matka a nastepnie pomiedzy pozwang a matka czynnoSci mialy charakter
nieodplatny (dokonywane byly pod tytulem darmym),



3. naruszenie prawa materialnego tj. art. 527 § 2 k.c. poprzez uznanie, iz w zaistnialych okoliczno$ciach faktycznych
na skutek przeniesienia wlasnoéci nieruchomosci doszlo do niewyplacalno$ci dtuznika, podczas gdy diuznik posiadal
Srodki z ktorych mogta byé prowadzona skutecznie egzekucja,

4. naruszenie przepisu art. 531 k.c. w zwigzku z art. 527 poprzez zastosowanie domnieman z art. 527 §3i4,

W uzasadnieniu apelujaca wskazala, ze Sad w niniejszej sprawie naruszyl swobodnej oceny dowodow w zasadzie
w caloSci opierajac ustalenia na zeznaniach strony powodowej oraz $§wiadkow A. P., A. K. i D. R. . Natomiast
zeznania L. Z., K. Z. i M. G. w czeSci dotyczgcej braku §wiadomoéci L. Z. co do dzialania z pokrzywdzeniem swojej
wierzycielki, w tym przesunie¢ $rodkow finansowych pomiedzy czlonkami tej rodziny Sad ocenit cyt. ,z daleko
posunietg ostroznos$cig".

Przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodéw i nie danie wiary zeznaniom L. Z., K. Z. i M. G. doprowadzily do
blednego przyjecia, ze pomiedzy L. Z. a K. Z. a nastepnie pomiedzy K. Z. a pozwana zawarte zostaly umowy darowizny
nieruchomogci.

W ocenie apelujace ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego jasno wynika, ze L. Z. mial szereg zobowigzan
oraz dokonywal szeregu platnoéci na rzecz bylej zony i corki. K. Z. pozyczyta mojemu bratu Srodki pieniezne ktore z
kolei uzyskala od pozwanej. Sytuacja materialna matki nie dawata mozliwosci dysponowania kwota 400 000 zl stad
zmuszona byla pozyczy¢ §rodki pieniezne ode mnie. Trudno spodziewaé sie, ze w rodzinie pozyczki pomiedzy matka
a synem oraz matka a corka beda potwierdzone byly na pi$mie. Sytuacja materialna pozwanej na moment udzielania
pozyczki pozwalala na udzielenie pozyczki matce, co potwierdzit M. G..

Wskazala, ze sama tylko obiektywna mozliwo$¢ przewidzenia powstania wierzytelno$ci w przyszloSci przez dtuznika
nie jest wystarczajgca do zastosowania art. 530 KC. Wierzyciel musi w tym przypadku wykaza¢ wine umys$lng w
dzialaniu dluznika.

Art. 530 k.c. wymaga wiec istnienia po stronie dluznika zamiaru bezposredniego, a wiec checi pokrzywdzenia
przyszlych wierzycieli".

W ocenie pozwanej powodka nie sprostala ciezarowi dowodu i nie udowodnila, ze L. Z. dzialal w zamiarze
pokrzywdzenia przyszlych wierzycieli.

W zakresie naruszenia przepisu art. 531 k.c. w zwigzku z art. 527 poprzez zastosowanie domnieman z art. 527 § 3
i 4, apelujacy wskazal, ze warunkiem powodzenia skargi przeciwko "osobie czwartej" jest jednak wykazanie przez
wierzyciela, ze osoba ta dzialala w zlej wierze, wiedzac o okoliczno$ciach uzasadniajacych uznanie czynnoéci dtuznika
za bezskuteczna.

Naruszenie przepisu art. 527 paragraf 2 k.c. poprzez jego zastosowanie, podczas gdy nie ziScila sie przestanka
niewyplacalnoéci

Sad I Instancji przyjal, ze ziscily sie przeslanki przewidziane w art. 527 paragraf 2 k.c, , tj., ze L. Z. w wyniku
dokonanych czynno$ci przeniesienia wlasnoSci nieruchomosci stal sie niewyplacalny podczas gdy ze stanowiskiem
tym nie sposob sie zgodzi¢. Skoro L. Z. posiada comiesieczne §wiadczenie - w postaci emerytury (bezsporne, ustalone
przez Sad), to wskazuje apelujaca, ze z tego wladnie Swiadczenia moze by¢ prowadzona skutecznie egzekucja.

W odpowiedzi na apelacje powddka wniosta o jej oddalenie w calo$ci, nadto o zasadzenie na rzecz powodki zwrotu
kosztow postepowania apelacyjnego, w tym rowniez kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny, zwazyl co nastepuje:

apelacja pozwanej okazala sie bezzasadna i jako taka podlegata oddaleniu.



Sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami
dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wiaza go natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego,
jedynie naruszenie prawa procesowego prowadzace do niewazno$ci postepowania bierze pod uwage z urzedu, czyli
bez formulowania przez skarzacego zarzutow w tym zakresie (uchwala sktadu siedmiu sedziéw , majacej moc zasady
prawnej z 31 stycznia 2008 r. ,III CZP 49/07, OSNC 2008,Nr 6, poz.55). Pozwana nie zarzucala niewaznoSci
postepowania , a Sad Odwolawczy z urzedu jej tez sie nie dopatrzyl . W sytuacji gdy sad drugiej instancji nie uzupeklia
postepowania dowodowego ani po rozwazeniu zarzutéw apelacyjnych, nie znajduje podstaw do zakwestionowania
oceny dowodow i ustalen faktycznych orzeczenia pierwszoinstancyjnego wywigzanie sie z przewidzianego w art. 328 §
2 k.p.c. obowigzku wskazania w uzasadnieniu orzeczenia podstaw rozstrzygniecia moze nastapié¢ przez o$wiadczenie
o akceptacji ustalen faktycznych, a nawet ocen prawnych sadu pierwszej instancji (por . orzeczenia Sadu Najwyzszego
- z dnia 17 lipca 2009 r. IV CSK 110/09, LEX nr 518138 czy z dnia 5 marca 2015 r. ,V CSK 270/14,LEX nr 1682218 ).
Taka sytuacja zaistniala w niniejszej sprawie, wobec powyzszego Sad Apelacyjny stwierdza, ze podziela poczynione
przez Sad Okregowy ustalenia faktyczne przyjmujac je za wlasne . W tej sytuacji zbedne jest ich powtarzanie. Nadto
Sad Odwolawczy za trafng uwaza rowniez kwalifikacje prawna niewadliwie ustalonego stanu faktycznego sprawy . Sad
Apelacyjny nie prowadzit w sprawie postepowania dowodowego. Oparl sie na podstawie faktycznej ustalonej przez
Sad Okregowy.

Wobec tresci zarzutow apelacyjnych dotyczacych rozstrzygniecia merytorycznego , przed przejSciem do ich oceny ,
uzasadnione jest krotkie przypomnienie przestanek , ktére powinny byé spelione dla uwzglednienia skargi
paulianskie;j.

Za Sadem pierwszej instancji mozna powtorzyé, ze zgodnie z treScig art. 527 k.c. dla uznania zasadnos$ci skargi
paulinskiej musza by¢ spelnione kumulatywnie nastepujace przesltanki: 1). wierzyciel posiada prawnie chroniong
wierzytelno$¢ w stosunku do dluznika , 2). dluznik dokonal czynnosSci prawnej z pokrzywdzeniem wierzyciela -
powddki, 3). w wyniku kwestionowanej czynno$ci prawnej osoba trzecia uzyskala korzys¢ majatkows, 4). po stronie
dluznika istniala $§wiadomo$¢ pokrzywdzenia wierzyciela, 5). osoba trzecia, ktéra korzy$¢ uzyskala dzialala w zlej
wierze.

Niewatpliwie w drodze skargi paulianskiej ochronie podlega wierzytelnosé istniejaca, ktéra musi by¢ realna i
skonkretyzowana . Wierzyciel musi wiec okre§li¢ charakter wierzytelnoSci (tytul prawny ) oraz jej wysoko$c
( maksymalng ). Wierzytelno$¢ powddki wskazana w pozwie wynikala z prawomocnego orzeczenia sadu powszechnego
— wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 21 maja 2015r. sygn. akt I ACa 357/14. Przedmiotem zaskarzenia
moze byt tylko czynno$§é prawna dluznika dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli, na skutek ktorej dtuznik stal
sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz byl przed dokonaniem tej czynnos$ci (art.
527 § 2 k.c.). Chodzi tu o ,niewyplacalno$é¢ dluznika”, czyli, najogélniej moéwigc brak mozliwosci wywigzania sie
z zobowigzan finansowych. Pokrzywdzenie powstaje na skutek takiego stanu faktycznego majatku diuznika, ktory
powoduje niemozno$¢, utrudnienie lub odwleczenie zaspokojenia wierzyciela . Przy czym pokrzywdzenie wierzyciela
powinno wystepowaé zar6wno w chwili wystapienia z powodztwem, jak i w chwili orzekania przez sad.

W wyroku z dnia 15 czerwca 2005 roku, IV CK 806/04 Sad Najwyzszy stwierdzil ,ze o uwzglednieniu powodztwa
paulianskiego rozstrzyga nie chwila powstania pokrzywdzenia lecz okoliczno$é¢ czy istnieje ono w chwili orzekania
( Lex nr 177223). Co do §wiadomosci dtuznika krzywdzenia wierzyciela to musi ona istnie¢ w chwili dokonywania
czynnoSci_prawnej ( dluznik takie pokrzywdzenie powinien przewidywaé). Dluznik dziala ze $wiadomoscia

pokrzywdzenia wierzyciela, gdy zdaje sobie sprawe (u$wiadamia sobie), ze wskutek dokonania czynnoéci prawnej
moze spowodowaé niemozno$¢ zaspokojenia sie wierzyciela z jego majatku. Kwestie dowodowe w tym zakresie
obcigzaja wierzyciela . Trudno$ci przeprowadzenia tego dowodu co do stanu $wiadomosSci dluznika lagodzi
domniemanie ustanowione w art. 529 k.c., ktore jest ograniczone do sytuacji opisanych w tym przepisie. Domniemanie
z powyzszego przepisu zaklada istnienie po stronie dluznika $§wiadomosci pokrzywdzenia wierzyciela, jezeli dtuznik
dokonuje darowizny, ktéra powoduje lub poglebia jego niewyplacalnosé . Tak wiec warunkiem skorzystania przez
wierzyciela z powyzszego domniemania jest wykazanie, ze skarzona czynno$¢ miala charakter darowizny, a jej



skutkiem bylo powstanie lub poglebienie stanu jego niewyplacalnosSci. Domniemanie powyzsze jest wzruszalne ,
dluznik moze dowodzi¢, ze nie ma bezpos$redniego zwigzku pomiedzy dokonang darowizna, a powstaniem lub
poglebieniem sie stanu jego niewyplacalno$ci. Nadto pozwang w niniejszej sprawie jest osobg, na rzecz ktérej doszlo do
rozporzadzenia uzyskana w pierwszej kolejnoéci przez matke dluznika K. Z. korzyScia . Powyzsze oznacza, ze powodka
korzystajac z dyspozycji art. 531 § 2 k.c. wystgpila bezpos$rednio przeciwko pozwanej, jako osobie, na rzecz ktérej
rozporzadzenie nastgpito, przy przyjeciu, ze dokonane na rzecz pozwanej rozporzadzenie bylo nieoplatne.

Przeprowadzone przed Sadem Okregowym postepowanie dowodowe nie doprowadzilo do wzruszenia domniemania
wynikajacego z dyspozycji art. 529 k.c. Z dokumentéw zgromadzonych w sprawie, z ktorych sad przeprowadzit dowod,
wynika, ze przeciwko L. Z. jako dluznikowi toczylo sie pod sygn. Km 565/15 postepowanie egzekucyjne z wniosku
powddki — J. S., zgodnie z tytulem wykonawczym w postaci wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 21 maja
20157, sygn. akt I ACa 357/14 zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci z dnia 21 maja 2015r. (k. 92). Niezwykle jednak
istotne sa okolicznoSci (prawidlowo ustalone przez Sad I instancji) zwigzane z chronologicznym przedstawieniem
zaro6wno okolicznoS$ci zwigzanych z zawarciem umowy renty, jak i kolejno wydawanymi orzeczeniami dotyczacymi
dochodzenia przez powddke zaplaty kwoty wynikajacej z zawartej pomiedzy stronami umowy renty, ktéra — co Sad
Apelacyjny przypomina — zostala zawarta w 2002r. , za$ postepowanie sadowe , w ktorym powddka dochodzila
zaplaty naleznosci z tego tytutu zostalo przez powddke zainicjowane w 20009r. i trwalo do maja 2015r. , zakonczonego
wskazanym powyzej wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Szczecinie w sprawie I ACa 357/14. Istotne z punktu widzenia
przestanek skargi paulianiskiej jest, ze w zwiazku z zainicjowanym przez powddke w 2009r. postepowaniem sagdowym
o zaplate nalezno$ci z tytulu umowy renty w dniu 20 stycznia 2010r. w sprawie I Nc 1/10 zostal wydany przeciwko
dluznikowi L. Z. nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym, nastepnie Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia
21 maja 2012r. w sprawie I C 408/10 utrzymal 6w nakaz zaplaty w mocy co do kwoty 271.444,54 zt wraz z ustawowymi
odsetkami. Pierwsza umowa darowizny zawarta pomiedzy dluznikiem L. Z. a jego matka K. Z. zostala zawarta juz
po wydaniu nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym w sprawie I Nc 1/10 , a przed wydaniem wyroku przez
Sad Okregowy w Szczecinie utrzymujacym nakaz zaplaty w mocy do kwoty 271.444,54 zt. Umowa ta zostala bowiem
zawarta w dniu 18 pazdziernika 2011r. Nadto w trakcie trwajacego postepowania apelacyjnego — bowiem w dniu 14
marca 2013r. K. Z. najpierw o§wiadczyla, ze jest dluzna swoje corce — pozwanej I. G. kwote 387.000 zl i w zwigzku
z czym zostala ustanowiona na lokalach mieszkalnych potozonych w M. przy ulicy (...) hipoteka umowna laczna do
kwoty 400.000z}. Nastepnie — bowiem w dniu 18 listopada 2013r. K. Z. umowa darowizny zawarta w formie aktu
notarialnego darowala swojej corce i siostrze L. Z. — pozwanej I. G. przywolane wyzej nieruchomosci. Mimo, zZe
wyrok Sadu Apelacyjnego rozpatrujacy apelacje dtuznika L. Z. zostal wydany w dniu 21 maja 2014r. nie oznacza, ze
L. Z. dokonujac rozporzadzenia na rzecz swojej matki K. Z. nie dzialal ze Swiadomoscig pokrzywdzenia wierzycielki
— powodki i ze posiadal majatek pozwalajacy na jej zaspokojenie. W wyniku dokonanego rozporzadzenia na rzecz
swojej matki dtuznik L. Z. stal sie niewyplacalny w wyzszym rozmiarze niz byl przed dokonaniem darowizny na rzecz
swojej matki. W szczegblnoSci jak wynika z zaswiadczenia o dokonanych wplatach z dnia 20 marca 2017r. w toku
prowadzonego postepowania egzekucyjnego w sprawie Km 565/15 (k.360-360v) w okresie od grudnia 2015r. do marca
2017r. — zatem przez 16 miesiecy wyegzekwowano od dtuznika jedynie kwote 13.383,56 zl , podczas gdy na dzien
wystawiania zas§wiadczenia zaleglo$¢ wynosila 144.000 zl — nalezno$é¢ gtéwna, a odsetki naliczone do dnia 20 marca
2017r. 130.976,84 z}. Stlusznie przy tym Sad Okregowy zwrocit uwage na okoliczno$é, ze L. Z. uzyskiwane $rodki
finansowe , ktore posiadal chocby ze sprzedazy lokalu uzytkowego przeznaczyl na inne cele, chocby corce A. K. zamiast
przekazac¢ wolne Srodki na poczet splaty zadluzenia wobec powo6dki z tytulu umowy renty.

Z przywolanego wyzej zaswiadczenia wystawionego przez komornika o dokonanych wplatach (k. 360) wynika , ze
egzekucja ze Swiadczenia emerytalnego dluznika w istocie przy uwzglednieniu wysokoéci zadluzenia w najblizszym
czasie nie jest w stanie doprowadzi¢ do wyegzekwowania calej nalezno$ci. Zatem przy uwzglednieniu dyspozycji art.
527§ 2 k.c. wskutek dokonanej umowy darowizny na rzecz swojej matki K. Z. dtuznik stal sie niewyplacalny w wyzszym
stopniu , niz by} przed dokonaniem czynnosci. Niewatpliwie K. Z. jako osoba trzecia - obdarowana uzyskala korzys¢
majatkowa bezplatnie, nadto jako osoba najblizsza dla dluznika co najmniej przy zachowaniu nalezytej staranno$ci
mogtla sie dowiedzie¢ o zobowigzaniach jej syna wobec bylej jego zony, zwlaszcza wobec toczacych sie spraw sagdowych.



Co do spelnienia przestanki wiedzy osoby trzeciej o dzialaniu dluznika ze $§wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli
zréwnana jest sytuacja, gdy osoba trzecia przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogla te wiedze uzyskac ( a zatem
gdy brak tej wiedzy jest zawiniony). Przepis § 3 art. 527 k.c. wprowadza réwniez ulatwienia przez ustanowienie
okreslonego w nim domniemania prawnego. W celu zastosowania go konieczne jest wykazanie przez wierzyciela, ze
osobe trzecig laczyl z dluznikiem stosunek blisko$ci w chwili dokonania czynno$ci prawnej krzywdzacej wierzyciela.
W razie wykazania tej okoliczno$ci wierzyciel nie ma obowigzku udawadniania , ze osoba trzecia wiedziala lub przy
dochowaniu nalezytej staranno$ci mogla sie dowiedzie¢ o §wiadomosci dtuznika pokrzywdzenia wierzyciela. Osoba
trzecia moze obali¢ omawiane domniemanie przez udowodnienie, Zze mimo stosunku bliskosci z dluznikiem nie
wiedziala o Swiadomo$ci dtuznika pokrzywdzenia wierzycieli i nawet przy zachowaniu nalezytej starannoéci nie mogla
sie o tym dowiedzie¢. Omawiane domniemanie jest bezprzedmiotowe w przypadku , gdy w wyniku czynno$ci prawnej
dokonanej z pokrzywdzeniem wierzyciela osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa bezplatnie. Przepis art. 528 k.c.
stanowi bowiem, ze jezeli wskutek czynnosci prawnej dokonanej przez dtuznika z pokrzywdzeniem wierzyciela osoba
trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa bezplatnie , wierzyciel moze zadaé uznania czynnosci za bezskuteczna chociazby
osoba ta nie wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej starannoSci nie mogla sie dowiedzieé, ze dluznik dziatal
ze $wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli. Wskazany przepis stanowi najdalej idace ulatwienie w realizacji skargi
paulianskiej przez wierzyciela . Wedlug tej regulacji okolicznoé¢, ze osoba trzecia wiedziala lub przy zachowaniu
nalezytej staranno$ci mogla dowiedziec sie o tym , ze dokonujgc czynnos$ci prawnej dtuznik dziatal z pokrzywdzeniem
wierzyciela nie ma znaczenia w sytuacji , gdy osoba trzecia uzyskala korzy$¢ nieodplatnie (bezplatnie ). Innymi stowy
wierzyciel nie musi wykazywa¢ wymienionej okolicznoéci a osoba trzecia nie moze sie broni¢, ze nie wiedziala o
krzywdzie wierzyciela. Stan $§wiadomo$ci osoby trzeciej jest w takiej sytuacji prawnie obojetny. Czynnoé¢ prawna ,
ktérej uznania za bezskuteczng domagata sie powodka w tym procesie to umowa darowizny zawarta pomiedzy synem
- darczynca , a matka — obdarowang i dalej miedzy matka- darczynca i coérka (siostra dluznika) - obdarowana.
Darowizna jest umowa konsensualna, kauzalng i jednostronnie zobowiazujaca, najbardziej brzemienng w skutki jej
cecha jest nieodplatnos$é. Oznacza to ostatecznie, ze w sprawie , dla uwzglednienia roszczenia powodki, byto bez
znaczenia czy pozwana wiedziala, ze K. Z. dokonujac kolejnej darowizny na jej rzecz krzywdzi wierzycielke L. Z. — jego
byla zone. Stusznie przy tym Sad I instancji wskazal, Zze dokonane pomiedzy K. Z. a pozwang czynno$ci prawne zostaly
dokonane pod tytulem darmym. W powyzszym zakresie prawidtowo Sad I instancji ocenil zgromadzony w sprawie
material dowodowy nie dajac wiary pozwanej co do zawarcia umoéw darowizny wobec wczeéniejszego przekazania K.
Z. kwoty 380.000 zl zgodnie z o§wiadczeniem z dnia 14 marca 2013r.

Nie spos6b dopatrzeé sie zarzucanego naruszenia dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. poprzez niewlasciwa ocene materialu
dowodowego w niniejszej sprawie, w szczegolnosci bledng ocene zeznan Swiadkow. Wbrew twierdzeniom apelujace;j
Sad I instancji w sposob prawidlowy bez przekroczenia granic regut wyznaczonych dyspozycja art. 233 § 1
k.p.c. ocenil zeznania swiadkdéw. Pozwana odwolujac sie do zeznan $wiadkow L. Z., K. Z. i M. G. oraz swojego
przeshuchania w istocie przywoluje swoje twierdzenia, ktore byly podnoszone przed sadem I instancji, a ktéorym to
twierdzeniom w oparciu o caloksztalt materiatu dowodowego Sad nie dat wiary, przy czym oméwil wyniki calego
postepowania dowodowego, wyjasniajgc przyczyny nie dania wiary zeznaniom $wiadkéw zawnioskowanych przez
pozwana. Powyzsza ocena dowodow zostala dokonana prawidlowo i Sad Apelacyjny w calosci ja aprobuje i przyjmuje
za wlasna, przy uwzglednieniu — na co réwniez zwrdcil Sad I instancji dowodéw z dokumentéw, w postaci aktu
notarialnego — umowy darowizny z dnia 18 pazdziernika 2011r., zatem juz po wydaniu nakazu zaptaty z dnia 20
stycznia 2010r. w sprawie I Nc 1/10.

Nadto wyrok w sprawie I C 408/10 utrzymujacy nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym opisanym wyzej zostal
wydany w dniu 21 maja 2012r. Juz po tej dacie , bowiem w dniu 14 marca 2013r. K. Z. o§wiadczyla, ze jest dluzna swojej
corce — pozwanej I. G. kwote 387.000 zl, w zwigzku z czym doszlo do ustanowienia na nieruchomos$ciach wezeéniej
darowanych przez dtuznika K. Z. hipoteki umownej lacznej do kwoty 400.000zL. Z kolei rozporzadzenie przez matke
dluznika — K. Z. na rzecz pozwanej — siostre dtuznika réwniez mialo charakter nieodplatny, o czym Swiadczy zawarta
w dniu 18 listopada 2013r. umowa darowizny (Rep. A (...)). Apelujaca nie dostrzega, ze o bezplatnym charakterze
dokonanych rozporzadzen zaréwno przez dtuznika na rzecz swojej matki , jak i dalej pomiedzy K. Z. na rzecz pozwanej
Swiadcza zawarte w formie aktu notarialnego umowy darowizny. Zgodnie z art. 2 § 2 prawa notarialnego czynnosci



notarialne dokonane przez notariusza zgodnie z prawem maja charakter dokumentu urzedowego. Jak podkre$la sie w
literaturze, nadanie czynno$ci notarialnej (dokonanej przez notariusza w zakresie jego czynno$ci i zgodnie z prawem)
charakteru dokumentu urzedowego oznacza wyposazenie tej czynnoéci w moc dowodowa przystlugujaca kazdemu
dokumentowi urzedowemu w rozumieniu art. 244 § 1 k.p.c. W konsekwencji pozwana zeznaniami $wiadkéw — i do
tego jako osoby najblizsze zainteresowanymi rozstrzygnieciem na korzy$¢ pozwanej. Takimi osobami niewatpliwie
sq L. Z. (dtuznik, pierwszy darczynca i brat pozwanej), K. Z. (matka L. Z. i pozwanej; nadto darczynca) i M. G. (syn
pozwanej) probowala wykazac, ze dokonane rozporzadzenia nie mialy charakteru bezplatnego. Powyzsze oznacza, ze
zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie mogt zosta¢ uwzgledniony.

Podobnie nie sposéb w oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy oraz poczynione wyzej uwagi przyjac ,
aby sad I instancji naruszyl dyspozycje art. 527 § 2 k.c. Podkresli¢ nalezy, ze niewyplacalnym jest ten , w czyim majatku
brak sktadnikéw, ktore zgodnie z obowiazujacymi przepisami mozna zajac na poczet wierzytelnosSci. Niewyplacalnoéc
w rozumieniu art. 527 k.c. oznacza stan majatku dluznika, w ktorym egzekucja prowadzona zgodnie z przepisami
kodeksu postepowania cywilnego nie moze przynies¢ zaspokojenia wierzytelnosci pienieznej przystugujacej przeciwko
dluznikowi. Mimo prowadzenia egzekucji z emerytury, to jednak apelujaca nie dostrzega, ze przepisy regulujace
skarge pauliniska zréwnuja czynno$ci powodujace niewyplacalnosé¢ z tymi, ktore poglebiaja stan juz istniejacy.
Z taka sytuacja mamy do czynienia w niniejszej sprawie Dluznik L. Z. wyzbywajac sie nieruchomosci w istocie
poglebil stan niewyplacalnoéci, przy czym powoddztwo wytoczone w oparciu o przepisy dotyczace skargi paulianskiej
jest uzasadnione gdy stan niewyplacalnosci (badz poglebienia niewyplacalnosSci) istnieje w chwili orzekania przez
sad pierwszej instancji. Decydujgce znaczenia ma istniejgca, realna szansa wyegzekwowania naleznoSci. Pozwana
ogranicza sie do wskazania, ze przeciez egzekucja ze Swiadczenia emerytalnego jest prowadzona. Nie dostrzega jednak,
ze przy warto$ci zobowigzania dluznika (ponad 140 zl kwoty gléwnej plus odsetki w wysokosci ponad 130.000z}) i
wysoko$ci zajetej kwoty ze $wiadczenia emerytalnego powodka przez dlugi czas nie uzyska zaspokojenia posiadanej
wobec dluznika wierzytelno$ci. Prowadzona egzekucja jak wynika z zaswiadczenia komornika sadowego przy Sadzie
Rejonowym Szczecin Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie (k. 360) w okresie od grudnia 2015r. do marca 2017r.
zatem przez 16 miesiecy doprowadzila do wyegzekwowania jedynie kwoty 13.383,56 zl, z czego powddka otrzymata
12.336,95z}.

Co do zasady zgodzi¢ sie nalezy z twierdzeniami apelujacej, ze w przypadku dalszego zbycia na rzecz kolejnej
osoby (czwartej) domniemania z § 3 i 4 art. 527 k.c. nie majg zastosowania. Zaréwno z paragrafu 3 jak i 4
art. 527 k.c. wyraznie wynika, ze dotycza one oceny czynnoéci prawnych dluznika dokonanych z osoba trzecia,
a ocenie Sadu podlega czynno$¢ prawna dokonana przez osobe trzecig z osoba kolejna — pozwang w niniejszej
sprawie. Mimo zasadno$ci powyzszego zarzutu jednak co do zasady rozstrzygniecie Sadu I instancji jest prawidlowe.
Zgodnie z dyspozycja art. 531 § 2 k.c. w wypadku gdy osoba trzecia rozporzadzila uzyskana korzyScig, wierzyciel
moze wystapi¢ bezposrednio przeciwko osobie , na ktdrej rzecz rozporzadzenie nastapilo, jezeli osoba ta wiedziala
o okolicznoéciach uzasadniajgcych uznanie czynnoS$ci dluznika za bezskuteczne albo jezeli rozporzqdzenie
bylo nieodplatne. Zatem wykazanie przez wierzyciela , ze ,osoba czwarta” dzialala w zlej wierze , wiedzac o

okolicznoS$ciach uzasadniajacych uznanie czynno$ci dluznika za bezskuteczna odnosi sie do przypadkéw rozporzadzen
odplatnych, a z takim rozporzadzeniem nie mamy do czynienia w niniejszej sprawie. Podobne stanowisko zajat Sad
Najwyzszy w cytowanym przez apelujaca wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 2002 r. V CKN 1446/00, z
tym, ze apelujaca nie doé¢ wnikliwie i uwaznie przywoluje stanowisko zaprezentowane przez Sadu Najwyzszy w tym
orzeczeniu. Tymczasem cala teza brzmi: ,, Przepis art. 531 § 2 k.c. dotyczy rozporzadzenia korzyscia uzyskang przez
osobe trzecia na rzecz dalszej osoby, ktora staje jej nastepca pod tytulem szczegolnym. Bezposrednie wystapienie
przeciwko dalszej osobie trzeciej moze by¢ skuteczne tylko wtedy, gdy (w wypadku rozporzadzenia odplatnego) osoba
ta byla w zlej wierze, tj. wiedziala o okoliczno$ciach uzasadniajacych uznanie czynnos$ci dluznika za bezskuteczng.
Chodzi tu o wiedze rzeczywista, i nie jest wystarczajace, ze dalszy nabywca powinien, przy zachowaniu nalezytej

starannoSci, wiedzie¢ o tych okolicznoSciach. Podobne stanowisko co do konieczno$ci wykazywania dodatkowych
przestanek (zlej wiary) w przypadku dalszego rozporzadzenia nie bedacego rozporzadzeniem nieodplatnym zajal Sad
Apelacyjny we Wroclawiu w postanowieniu z dnia 23 kwietnia 2012 r. I ACz 711/12. Tymczasem w niniejszej sprawie
jak wynika z aktu notarialnego , przy uwzglednieniu okolicznos$ci przywolanych wyzej co do wlasciwej oceny dowodow



dokonanych przez Sad I instancji w zakresie nieodplatnego rozporzadzenia lokalami przez osobe trzecia — K. Z. na
rzecz pozwanej — zatem powodka jako wierzycielka nie musiala wykazywac zlej wiary po stronie pozwane;j.

Wreszcie podkreslenia wymaga, ze co do zasady prawidlowo Sad I instancji wskazal, ze pow6dka wykazala wszystkie
przestanki uwzglednienia skargi paulinskiej, o ktérych mowa w § 11 2 art. 527 k.c. a nadto znajduje zastosowanie do
dluznika domniemanie , o ktérym mowa w art. 529 k.c. Pozwana w toku postepowania pozwana nie zdolala wykaza¢,
aby dokonanie przez K. Z. na jej rzecz darowizn dwdch lokali mieszkalnych bylo czynno$cia odplatna i aby K. Z.
otrzymala od darczyncy jakiekolwiek swiadczenie ekwiwalentne z tego tytulu , na co stusznie zwroécit uwage Sad

Okregowy.
W konsekwencji apelacja pozwanej podlegala oddaleniu, na podstawie art. 385 k.p.c. , jako bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad drugiej instancji orzekl zgodnie z jego wynikiem , z uwzglednieniem art. 98
811§ 3 k.p.c. wzw. z art. 108 §1 k.p.c. oraz przepiséw rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie, w brzmieniu obowigzujacy w dacie wniesienia apelacji (Dz. U.
2016.1668) - § 2 .p 71 § 10 u.1 pkt 2 ( 10.800zl x 75 % ). Przegranie postepowania laczy sie z obowiazkiem zwrotu
kosztow poniesionych przez przeciwnika , czyli powodke.

Artur Kowalewski Agnieszka Bednarek-Mora$ Halina Zarzeczna



