Sygnatura akt I ACa 198/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lipca 2021 roku

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Sedzia Leon Miroszewski (przewodniczacy)

po rozpoznaniu w dniu 26 lipca 2021 w Szczecinie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa J. S.iS. S.

przeciwko P. (...) z siedziba w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 15 grudnia 2020 roku,
sygnatura akt I C 1171/17

I. oddala apelacje;

II. zasagdza od pozwanego na rzecz kazdego z powodow kwoty po 4.050,00 (cztery tysiqgce
pieédziesiqt) zlotych tytulem kosztéow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Leon Miroszewski

Sygnatura akt: I ACa 198/21

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 15 grudnia 2020 roku, w sprawie o sygnaturze akt I C 1171/17, Sad Okregowy w Gorzowie
Wielkopolskim w punkcie I. zasadzit od pozwanego P. (...) w W. na rzecz powodki J. S. kwote 100 000 zlotych z
ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 18 sierpnia 2017 r. do dnia zaplaty; w punkcie II. zasgdzil od pozwanego
na rzecz powoda S. S. kwote 100 000 zlotych z ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia 18 sierpnia 2017 r. do
dnia zaplaty; w punkcie I11. zasadzit od pozwanego na rzecz powodki kwote 8 417 z} tytutem kosztéw procesu, w tym
kwote 5 417 zt tytulem kosztow zastepstwa procesowego; w punkcie IV. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote
8 417 zt tytulem zwrotu kosztow procesu, w tym kwote 5 417 zl tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego; w
punkcie V. nakazal §ciagnaé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Gorzowie Wlkp. kwote 6
020,40 z} tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych.

Sad Okregowy ustalil, ze w dniu (...) roku H. E. odwozil samochodem osobowym marki B. P. P. oraz jej kolezanke —
K. S. do K.. Na drodze K.-K., kierujacy pojazdem marki B., po wyjsciu z tuku drogi, stracit panowanie na pojazdem i
uderzyl w przydrozne drzewo. H. E. i P. P. ponie§li §mier¢ na miejscu. Wypadek zaistnial z winy obywatela Niemiec
H. E., kierujacego samochodem osobowym, ktérego wlasciciel posiadal wazna umowe obowigzkowego ubezpieczenia
OC w niemieckim towarzystwie ubezpieczen, dzialajacym pod nazwa (...).



Wskutek wypadku K. S. doznala rozleglych obrazen — urazu czaszkowo-moézgowego, stluczenia mozgu, sttuczenia
pnia mozgu, krwiaka podtwardéwkowego prawostronnego, wodniaka podtwardéwkowego obustronnego czolowego,
zapalenia alergicznego skory, infekcji ukladu oddechowego, niedowladu czterokonczynowego spastycznego,
porazenia centralnego nerwu twarzowego lewego, podraznienia spojrzenia galek ocznych, zaburzen mowy w postaci
afazji czuciowej i ruchowej. Bezposrednio po wypadku zostala przewieziona do SPZOZ w K., gdzie poddano ja
zabiegowi trepanacji — usunieto krwiak podtwardéwkowy i lewostronnej trepanopunkcji. Nastepnie w stanie Spigczki
mozgowe] przewieziono ja do Szpitala (...) w G. na Oddzial Intensywnej Opieki Medycznej, gdzie przeszla reoperacje.
W kolejnych miesigcach K. S. przebywata na Oddzialach Neurochirurgii Szpitala (...) w G. — do 21 czerwca 2000 r.
oraz Neurologii Dzieciecej Samodzielnego Publicznego (...) ZOZ w G. — do 30 sierpnia 2000 r. oraz w okresie od 9-30
listopada 2000 r. Nadto w 2004 roku byla operowana w B. z uwagi na konskie ustawienie stop.

Doznane przez K. S. obrazenia zakwalifikowano jako znaczny stopien niepelnosprawnoéci o trwalym charakterze.
Wrystapil u niej trwaly niedowlad czterokoniczynowy z nasileniem po lewej stronie, uniemozliwiajacy poszkodowanej
samodzielne poruszanie sie, czy jakgkolwiek samoobstuge. Nastgpilo u niej réwniez znaczne i glebokie uposledzenie
proceséw poznawczych, regres w niektérych sprawnos$ciach oraz zaburzona werbalizacja — wystapily u niej zaburzenia
w typie afazji, a poziom komunikowania ksztaltowal sie na poziomie dziecka 6-letniego. Poszkodowana do domu
wrocila jako osoba calkowicie lezaca, z ktéra nie mozna bylo nawigzaé kontaktu. Nie potrafila przelyka¢ — pokarm
przyjmowala przy uzyciu sondy.

0Od 2004 roku K. S. jest ubezwlasnowolniona catkowicie. Jej opiekunami sa rodzice.

Wyrokiem Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 6 marca 2009 roku, wydanym w sprawie I C 189/08,
zasadzono od P. (...) w W. na rzecz K. S. kwote 400.000 zt tytulem zado$éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 30 marca 2004 r. do dnia zaplaty, platna do rak opiekuna S. S., skapitalizowang rente z tytulu zwiekszonych
potrzeb za okres od 1 maja 2000 do 31 pazdziernika 2003 r. w kwocie 99.289,80 zl wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 30 marca 2004 r. do dnia zaplaty oraz kwote 152.075,85 zl skapitalizowanej renty wraz z ustawowymi odsetkami
wskazanymi w punkcie 3 wyroku. Nadto sad zasadzil na rzecz pozwanej rente w wysokosci 8.016 zl miesiecznie — przy
czym w tym zakresie wyrok Sadu Okregowego zostal zmieniony wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 18
listopada 2009 r., wydanym w sprawie I ACa 384/09, w ktérym kwote renty zmniejszono do 6.015 zI miesiecznie.
Sad Okregowy ustalil nadto, ze pozwany ponosi odpowiedzialno$¢ za dalsze mogace nastapi¢ w przyszlosci skutki
wypadku z dnia (...) r.

Wyrokiem Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 11 lipca 2013 r., wydanym w sprawie I C 285/10,
co do ktorego oddalono apelacje wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 27 lutego 2014 roku (sygn. I ACa
804/14), zasadzono na rzecz K. S. kwote 196.340,62 zl w zwigzku z wydatkami na adaptacje pomieszczen mieszalnych
ilikwidacje barier architektonicznych oraz zakup pojazdu.

Nastepnie, Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim wyrokiem z dnia 4 listopada 2014 roku, sygn,. Akt I C 5383/13
zasadzil narzecz K. S. od P. (...) rente wyrownawcza w wysokosci 517,05 zl miesiecznie, poczynajac od listopada 2014 r.

Przed zdarzeniem z dnia (...) roku, rodzina poszkodowanej funkcjonowata prawidlowo. J. i S. S., oprocz corki K.,
maja réwniez mlodsza corke — A.. Rodzina wspoélnie spedzala czas, wyjezdzala na wakacje, wycieczki rowerowe,
uczestniczyta w uroczysto$ciach rodzinnych i towarzyskich. Rodzice i corki mieli prawidlowe stosunki — cieple i
przyjacielskie, a komunikacja miedzy nimi przebiegala wlasciwie. J. i S. S. uzupeiali sie w opiece nad dzie¢mi. Corka
K. obdarzala matke i ojca zaufaniem, zwracala sie do nich w sytuacjach problemowych.

K. S. przed wypadkiem byla w pelni sprawna fizycznie i psychicznie. Byla pogodna, otwarta nastolatka. Uczyla sie
przecietnie, czasem wymagala wsparcia i pomocy w nauce. Planowala rozpocza¢ nauke w technikum Agrobiznesu.
Jako dziecko nie sprawiala probleméw wychowawczych, miala obowiazki, ktére sumiennie wypelniala. Czesto,
rowniez z wlasnej inicjatywy, wspierala rodzicéw w pracach domowych.



Przed wypadkiem corki powodka pracowala jako pielegniarka w domu pomocy spolecznej, powod byl zas na rencie,
a dodatkowo zajmowal sie prowadzeniem gospodarstwa i hodowli — mial §winie, cielaki oraz ciagnik.

Po zdarzeniu z dnia (...) roku powodowie, z uwagi na krytyczny stan zdrowia corki, catkowicie utracili z nig kontakt na
okres roku-1,5 roku. W pierwszych tygodniach po wypadku, zmagali sie oni przy tym z realnym niebezpieczenstwem
utraty dziecka, co doprowadzilo do faktycznego pogorszenia sie ich stanu emocjonalno-psychicznego. K. S. przebywala
w stanie bardzo ciezkim w kolejnych szpitalach. Do domu powrdcila jako osoba calkowicie lezaca, niezdolna do
nawigzania kontaktu z otoczeniem, w pehni uzalezniona od pomocy 0s6b trzecich.

Powodka ze wzgledu na swoj zly stan emocjonalny, objawiajacy sie poczuciem przygnebienia, niepokoju oraz
reakcjami lekowymi, zazywala R., C. i H., ktdre przepisywal jej lekarz pierwszego kontaktu. Miala problemy ze
snem, odczuwala skoki ci$nienia, kolatania serca oraz obnizony nastr6j, czesto reagowala placzem, miala trudnoséci z
koncentracja. Towarzyszyly jej rowniez natrectwa mys$lowe oraz poczucie cigglego przemeczenia i rezygnacji. Z uwagi
na stan zdrowia psychicznego przez okres 3 lat po wypadku wspotpracowala z psychologiem. Nie korzystala natomiast
z pomocy psychiatry.

Powdd rowniez do$wiadczyl silnej rozpaczy, bolu i rezygnacji po wypadku corki. Nie korzystal jednak ani ze wsparcia
psychologa, ani psychiatry i nie zazywal lekéw. Skupil sie na opiece nad cérka i wsparciu zony.

Wypadek coérki doprowadzil do calkowitej reorganizacji zycia powodow. K. S. wymagala objecia licznymi dzialaniami
rehabilitacyjnymi, rewalidacyjnymi i logopedycznymi — wykonywanymi zaréwno w warunkach domowych jak i poza
domem. Do poszkodowanej przychodzili rehabilitanci oraz logopedzi. Poza tym, réwniez rodzice, wykonywali z nig
wielogodzinne ¢wiczenia w warunkach domowych.

Przez pierwsze 10 lat po wypadku powodowie na zmiane zajmowali sie K. S.. Powo6d zrezygnowal z prowadzenia
hodowli, aby opiekowac sie corka w czasie, gdy powodka byla w pracy. Powddka zrezygnowala z pracy w DPS po 10
latach. Aktualnie oboje powoddéw zajmuje sie wylacznie opieka nad corka.

W wyniku urazéw i obrazen doznanych w wypadku z dnia (...) roku, K. S. jest osoba calkowicie niezdolna do pracy i
samodzielnej egzystencji. W chwili wypadku poszkodowana miala lat 15. Aktualnie jest 34-letnig doroslg kobieta, wazy
70 kg. Od czasu poczynienia ustalen przez sady orzekajace w przedmiocie wyzej wskazanych dla niej $wiadczen, w
zakresie jej codziennego funkcjonowania w rodzinie i utrzymywania z nia relacji, zaszly jedynie niewielkie pozytywne
zmiany.

Aktualnie K. S. nadal przebywa pod opieka rodzicow, jest osoba calkowicie niesamodzielna w spelnianiu
podstawowych potrzeb zyciowych i fizjologicznych, wymagajaca calodobowej pomocy innych osob. Po kilkunastu
latach rehabilitacji jej funkcjonowanie ruchowe uleglo poprawie o tyle, Ze usprawnila ona prawa reke, dokonuje
pionizacji przy pomocy innych, siedzi, ale wylacznie z podtrzymaniem. K. S. korzysta z wozka inwalidzkiego, w ktorym
jest usadzana przez matke i ojca. Kiedy znajduje sie w pozycji lezacej, nie jest w stanie samodzielnie przewrdcic sie
na bok — wymaga w tym pomocy rodzicow.

K. S. nie odzywia sie samodzielnie, jest karmiona przez rodzicow. Nie wymaga juz stosowania sondy i zaczeta polykac
pokarm. Z uwagi na ograniczong zdolno$¢ przelykania czeste sg jednak sytuacje, gdy pokarm utyka w ujéciu przelyku,
co stwarza zagrozenie dla jej zycia i zdrowia. K. S. wypowiada takze pojedyncze dzwieki — krotkie stowa i zdania. Proby
moéwienia wigza sie dla niej jednak z duzym wysitkiem. Cérka powodéw komunikuje im podstawowe potrzeby: glod,
pragnienie, bol; w kontaktach wspomaga sie mimika i gestem. Krzyczy i wydaje glo$ne dzwieki — réwniez w nocy —
kiedy np. odczuwa pragnienie albo w chwilach niezadowolenia. Poszkodowana wymaga réwniez pomocy w sprawach
higienicznych — jest myta przez matke pod prysznicem w pozycji siedzacej. Nie nosi pampersa — zglasza potrzeby
fizjologiczne. Jest ubierana, karmiona i przemieszczana przez rodzicéw. Ma problemy z widzeniem.



Powodowie w opiece nad cdrka nie maja pomocy ze strony osob trzecich. Wezesniej pomagata im mlodsza corka A. —
aktualnie mieszka ona jednak poza rodzinna miejscowoscia i przyjezdza jedynie w odwiedziny.

Ostatnie kilkana$cie lat wypeliala powodom walka o kazdy, nawet najmniejszy, postep w funkcjonowaniu corki,
ktéra musieli uczyé od nowa wszystkich czynnoéci zyciowych. Pomimo uplywu ponad 19 lat od wypadku, K. S. nadal
porozumiewa sie z rodzicami na poziomie dziecka 3-4 letniego, przy uzyciu pojedynczych dzwiekow, stow, czy gestow
— dotycza one jednak wylgcznie jej potrzeb: glodu, pragnienia, przewr6cenia na drugi bok, czy skorzystania z toalety.
Komunikaty corki brzmia przy tym niezrozumiale dla oséb postronnych, z biegiem lat powodowie nauczyli sie jednak
je interpretowac.

Miedzy powodami a ich corka nie istnieje natomiast mozliwos¢é budowania poglebionej relacji rodzic-dziecko.
Jakiekolwiek proby komunikowania K. S. uczué, czy mysli, dotyczacych sfery emocjonalnej odbywaja sie bez
gwarancji, ze zostana przez nig zrozumiane i bez nadziei na ich §wiadome odwzajemnienie.

Rytm zycia powodow w pelni uwarunkowany jest potrzebami K. S.. Rodzice catkowicie podporzadkowali swoje zycie
czynnoéciom zwigzanym z opieka nad corka. Nie majg czasu ani dla siebie, ani dla innych — ich zycie towarzyskie
praktycznie zaniklo i ogranicza sie wylacznie do rodziny pochodzenia. Jedyne wyjazdy z jakich korzystaja, to na
turnusy rehabilitacyjne corki. Nie maja przy tym chwili odpoczynku, czy czasu wolnego — corka wymaga bowiem
opieki przez cala dobe.

Jednocze$nie konieczno$¢ podnoszenia, przenoszenia, i przewracania na drugi bok corki, przez lata w sposéb
negatywny wplynela na stan zdrowia powoddw, ktérym doskwieraja dolegliwo$ci zwigzane z bolami kregostupa, czy
przepukling.

Zycie w nieustannym stresie i strachu o zycie dziecka réwniez nie pozostalo bez wplywu na stan zdrowia psychicznego
powodow — zwlaszcza powodki, ktora dodatkowo cierpi na dolegliwoéci zwiazane z nadci$nieniem, przez co byla
hospitalizowana. Oboje powodowie doswiadczyli stan6w emocjonalnych wskazujacych na obnizenie nastroju, przy
czym u powodki wystepowaly tendencje do krotkotrwalych stanow depresyjnych. Powodka nadal potrafi plakaé z
powodu tego co przytrafilo sie jej corce i w jakiej sytuacji ona sie, a takze powodowie sie znajduja.

Pismem z dnia 24 lipca 2017 roku, doreczonym w dniu 28 lipca 2017 roku powodowie zglosili pozwanemu zadanie
zaplaty zado$¢uczynienia w kwotach po 100.000 zl na rzecz kazdego z nich, wyznaczajac 30-dniowy termin platnosci.
Pismem z dnia 8 sierpnia 2017 r. , doreczonym pelnomocnikom powodéw w dniu 16 sierpnia 2017 roku, pozwany
poinformowal o przyjeciu zgloszenia i skierowaniu go do dalszego rozpoznania. Nastepnie pismem datowanym na
dzien 18 sierpnia 2017 r., doreczonym pelnomocnikowi powodéw w dniu 22 wrze$nia 2017 roku, Towarzystwo (...)
S.A., dzialajac jako agent P. (...), odmowil wyplaty zadanych kwot na rzecz powodow.

Majac powyzsze ustalenia na uwadze Sad Okregowy uznal powddztwo za uzasadnione w caloSci. Stwierdzil, ze
wiekszo$¢é okolicznoéci faktycznych niniejszej sprawy byly bezsporne. Zaré6wno sam przebieg zdarzenia, jak i jego
konsekwencje dla zdrowia bezposérednio poszkodowanej nie byly przez pozwanego kwestionowane.

Nie byla réwniez przedmiotem sporu odpowiedzialno$¢ gwarancyjna pozwanego, wynikajaca z art. 123 ustawy z dnia
22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, brana pod uwage takze przy wydawaniu wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie
Wielkopolskim z dnia 6 marca 2009 roku, sygnatura akt I C 189/08 i wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia
27 lutego 2014 roku (sygnatura akt I ACa 804/14).

Spoér miedzy stronami sprowadzal sie do ustalenia, czy ciezki i nieodwracalny uszczerbek na zdrowiu osoby
bliskiej, wywolany czynem niedozwolonym, stanowi podstawe przyznania powodom zado$c¢uczynienia. Pozwany
kwestionowal podstawy dochodzenia przez powoddw zado$cuczynienia z tytulu naruszenia dobr osobistych, a nadto



podniosl, ze stan corki powoddéw wywolany wypadkiem komunikacyjnym, nie doprowadzil do calkowitego zerwania
wiezi rodzinnych — te nadal bowiem istnieja — staly sie jedynie wiezig innego rodzaju, wyrazana w odmienny sposéb.

Wskazujac na tre$¢ art. 24 § 1 i 2 k.c. Sad Okregowy stwierdzil, ze osoba, ktorej dobra osobiste naruszono,
moze zadaé¢ zadoSéuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny, a
jezeli wskutek naruszenia dobra osobistego zostala wyrzadzona szkoda majatkowa, poszkodowany moze zadaé jej
naprawienia na zasadach ogo6lnych. Wskazal tez na przepis art. 448 k.c., jako stanowigcy podstawe udzielenia ochrony
prawnej wartoéci niemajatkowych, ktore sa Scisle zwiazane z osobg czlowieka, obejmujac jego fizyczng i psychiczng
integralnos¢.

W kontekscie zagadnienia dobr osobistych podkreslil Sad I instancji, ze ustawodawca nie sformulowatl uniwersalnej
definicji pojecia dobra osobistego. Definicji takiej nie zawiera w szczeg6lnoéci art. 23 k.c., ktory dobra osobiste,
podlegajace ochronie prawa cywilnego, wymienia jedynie przykladowo. Niemniej jednak, majac na uwadze poglady
wyrazone w orzecznictwie oraz nauce prawa, przyjal ten Sad, ze dobra osobiste sa wartoSciami o charakterze
niemajatkowym, ktére wigzg sie z osobowoscig czlowieka, obejmujgc jego fizyczng i psychiczng integralno$¢ oraz sa
immanentnie zwigzane z istotg czlowieczenistwa i natura czlowieka. Wyjasnianie istoty dobr osobistych nastepuje na
podstawie kryteriow obiektywnych, przy uwzglednieniu, ze przedmiotem ochrony sg poszczegélne, konkretne dobra
osobiste, ktére niejednokrotnie przenikaja sie i nie maja ostrych granic. Zauwazyl tez, ze katalog dobr osobistych
nie jest staly — ewoluuje i powieksza sie wraz z rozwojem spoleczenstwa oraz stosunkéw spolecznych, niejako w
reakcji na zmieniajace sie postrzeganie réoznych wartoSci. O tym, czy w konkretnym wypadku okres§lona warto$é
o charakterze niemajatkowym zostanie uznana za dobro osobiste, w przewazajacej mierze decydowaé beda zatem
panujace w spoleczenstwie zapatrywania prawne, moralne i obyczajowe. W ten sposéb w judykaturze wyodrebniono
dobra osobiste takie jak: prawo do intymnosci i prywatnoSci, ple¢ czlowieka, prawo do planowania rodziny, tradycja
rodzinng, czy pamieé o osobie zmarlej. Podkreslenia wymaga przy tym, ze wyodrebnianie kolejnych dobr osobistych
w praktyce orzeczniczej stanowi proces zlozony, rozciaggniety w czasie — nie zawsze nadgzajacy za dynamicznym
rozwojem stosunkéw spotecznych.

Dalej argumentowat Sad Okregowy, Ze wiezi rodzinne stanowia fundament prawidlowego funkcjonowania rodziny i
podlegaja ochronie prawnej. Powolal sie na art. 18 i art. 47 Konstytucji. Wskazal, ze dobro osobiste w postaci prawa
do niezakloconego zycia rodzinnego obejmuje szeroko rozumiane wiezi rodzinne pomiedzy malzonkami, rodzicami i
dzie¢mi, czy pomiedzy rodzenstwem. Nadto wiezi pomiedzy czlonkami najblizszej rodziny, ktore stanowia fundament
prawidlowego funkcjonowania rodziny podlegaja ochronie prawnej (art. 18 i 71 Konstytucji oraz art. 23 k.r.o.).

Skonkludowal, Ze nie ma przeszkod do uznania, ze szczegoblna wiez emocjonalna miedzy czlonkami rodziny pozostaje
pod ochrong przewidziang w art. 23 i 24 k.c.

Nadto wskazal, ze skoro za dobro osobiste uznaje sie powszechnie kult pamieci osoby zmarlej — i poglad ten nie budzi
aktualnie watpliwosci, to tym bardziej do kategorii tej zaliczy¢ nalezy rowniez wiez miedzy osobami zyjacymi, tym
bardziej, ze do istnienia dobra osobistego w postaci wiezi rodzinnej wprost odwoluje sie orzecznictwo wyodrebniajace
dobro osobiste kultu osoby zmarlej. Uznal, ze potrzeba pozostawania w wiezi z drugim czlowiekiem, przejawiajgca sie
w poczuciu bliskosci i przywiazania do osoby najblizsze, stanowi przyrodzona ceche czlowieka.

Odnoszac sie do stanowiska pozwanego, powotujacego uchwale sktadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia
22 pazdziernika 2019 r. sygn. akt I NSNZP 2/19, zgodnie z ktora osobie bliskiej poszkodowanego, ktéry na skutek
czynu niedozwolonego doznat ciezkiego i trwalego rozstroju zdrowia, nie przystluguje zadoSéuczynienie pieniezne na
podstawie art. 448 k.c. Sad Okregowy wskazal, ze przed wydaniem tej uchwaly Sad Najwyzszy prezentowal inny
poglad, ze moze by¢ przyznane zado$éuczynienie za krzywde osobom najblizszym poszkodowanego, ktory na skutek
czynu niedozwolonego doznal ciezkiego i trwalego uszczerbku na zdrowiu. W ocenie Sadu Okregowego rozwazania
prawne wskazane w tych wcze$niejszych orzeczeniach sa konsekwentne, przekonujace, zgodne z logika i wykladnia
prawnicza. Oddaja takze prawidlowo$¢, iz prawo winno shuzy¢ uwzglednianiu oczywistych racji. Nadto podkreslil, ze
zasadno$ci pogladu o kwalifikowaniu wiezi rodzinnej do kategorii dobr osobistych nie przekre$la wprowadzenie w



dniu 3.08.2008 r. do porzadku prawnego art. 446 § 4 k.c. W szczegolno$ci na aprobate nie zasluguje poglad, jakoby
wprowadzenie tego przepisu do porzadku prawnego mialo oznacza¢ udzielenie ochrony dobru osobistemu w postaci
wiezi rodzinnej, tylko w razie jej zerwania przez $mieré¢ osoby bezposrednio poszkodowane;.

Uznal Sad Okregowy, ze brak jest podstaw do traktowania art. 446 § 4 k.c. jako lex specialis w stosunku do art. 448 k.c.
lub wyprowadzania z niego a contrario rozumowania co do ogélnej zasady odpowiedzialno$ci. Unormowanie zawarte
w tym przepisie nie wylacza roszczen, ktorych faktyczna i prawna podstawa wywodzi sie z naruszenia dobr osobistych.
Wprowadzenie art. 446 § 4 k.c. Ochrona z tytulu naruszenia dobr osobistych przystuguje niezaleznie od ochrony
przewidzianej w innych przepisach i art. 446 § 4 k.c. nie pozbawia mozliwosci dochodzenia roszczen w oparciu o art.
23124 oraz 448 k.c.

Zwrdcil nadto uwage Sad I instancji, ze zakresy norm art. 446 § 4 i art. 448 k.c. nie pokrywaja sie. To, ze art. 446 §
4 k.c. dotyczy wylacznie sytuacji, w ktorych poszkodowany stracil zycie, nie uzasadnia twierdzenia, ze ustawodawca
przyznajac zado$éuczynienie w takim wypadku tym samym ,w sposéb negatywny" uregulowal kwestie roszczen w
innych sytuacjach, m.in. w wypadku ciezkiego uszkodzenia ciala osoby bliskie;j.

Sad Okregowy stwierdzit zatem, ze zawiniony czyn niedozwolony sprawcy wypadku, spowodowal naruszenie dobra
osobistego powoddéw jakim jest prawo do utrzymania wiezi rodzinnej z cérka, wiezi emocjonalnej lgczacej osoby
bliskiej, prawo do niezakldconego zycia rodzinnego miedzy osobami zyjacymi, prawo do utrzymania typowych relacji
dla wiezi rodzinnych laczacych rodzicow z dzieckiem oraz podtrzymania tych relacji. Powodowie doznali krzywdy
w postaci cierpien psychicznych, wynikajacych z utraty dotychczasowej relacji z corkg. Wiez pomiedzy rodzicami
a dzieckiem jest zmienna i ewoluuje z uplywem czasu. Inaczej wygladaja emocjonalne relacje pomiedzy rodzicem
i dzieckiem w wieku szkolnym a inaczej po osiagnieciu przez niego fizycznej i intelektualnej dojrzatosci. Kazdy
rodzic ma prawo oczekiwaé, ze jego wiez uczuciowa z dzieckiem bedzie stopniowo poglebia¢ sie, a jego rola w zyciu
dziecka ewoluowaé. Corka powoddow w chwili wypadku miala zaledwie 15 lat — byla nastolatka, zatem do naruszenia
wiezi rodzinnej doszlo w momencie, kiedy relacje te wchodzity w kolejng faze rozwoju, dajacej mozliwo$é zmiany
charakteru wiezi na bardziej intelektualng. Rodzice dziecka, ktore doznalo takiego uszczerbku na zdrowiu jak corka
powodow, nigdy nie beda w stanie doznaé pelnego zaspokojenia swoich ojcowskich i macierzynskich potrzeb, gdyz
ich corka z przyczyn od siebie niezaleznych, nie bedzie w stanie ich rozpoznaé, ze wzgledu na niepelnosprawnosé
intelektualng. W takiej sytuacji nie jest rdwniez mozliwe pelne i niezaklécone uczestnictwo w kolejnych fazach
rozwojowych zycia dziecka, ktére stanowia jeden z najbardziej donioslych przejawoéw samorealizacji istoty ludzkie;j.
Powodowie pozbawieni zostali szansy na uczestniczenie w rozwoju swojego dziecka, odczuwania satysfakeji z jego
osiggniec takich jak zdobycie wyksztalcenia, pierwszej pracy, zalozenia rodziny, usamodzielnienia sie, podejmowania
réznych rol spolecznych a takze oczekiwania, ze corka zaopiekuje sie nim w dalszej przyszloSci oraz wielu innych
drobnych zdarzen, ktére wywolywalyby zachwyt i dume z bycia rodzicem. Dlatego zasadnym jest przyznanie ochrony
prawnej powodom, ktorzy nie tyle co utracili wiezi rodzinnej ze swoim dzieckiem, poniewaz dziecko zyje, ale wskutek
bezprawnego zachowania zostalo naruszone ich prawo do zycia rodzinnego oraz do budowania i pielegnowania wiezi
ze zdrowym dzieckiem. W tym miejscu nalezy podkresli¢ stwierdzenie bieglej psycholog B. Z., ktéra wskazala, iz wiez
nadal jest w takim sensie, ze dziecko nadal zyje i je kochamy, ale to jest zupelnie inna wiez niz z dzieckiem zdrowym
(k. 371 ). Nie ma juz poczucia dobrostanu dziecka i jego szczeScia oraz satysfakcji samych rodzicow przyjmujac, ze
linia zycia dziecka jest prawidlowa i satysfakcjonujaca przed wypadkiem.

Sad Okregowy przytoczyl ponownie ustalenia w sprawie wiezi pomiedzy poszkodowang a powodami - jej rodzicami
wskazujac, ze dokonal ich przede wszystkim w oparciu o dowdd z przestuchania powodéw, ktorzy w spontaniczny i
rzetelny sposob przedstawili, w jaki sposob ksztaltowaly sie ich relacje z corka przed zdarzeniem, a do tych kwestii
odnosi sie réwniez opinia bieglej psycholog. Zauwazalnym bylo przy tym, ze powodowie w swoich wypowiedziach
byli szczerzy, nie koloryzowali i nie wyolbrzymiali zalet corki. Pozwolilo to na ustalenie rzeczywistego ksztattu
stosunkéw rodzinnych panujacych miedzy rodzicami i bezposrednio poszkodowana. Obraz ten jest jednocze$nie
zgodny z wnioskami plynacymi z opinii psychologicznej, z ktérej dowdd przeprowadzono w niniejszym postepowaniu.



Jednocze$nie z materiatu dowodowego w sposob niebudzacy watpliwoéci wynikalo, ze wskutek wypadku z dnia (...)
r., wiez miedzy powodami a ich zdrowa corka zostala zerwana. Powodowie zostali pozbawieni typowej wiezi rodzinnej
ze swoim dzieckiem, ze wzgledu na ograniczenia w zdolno$ci do komunikowania sie.

Odnoszac sie do argumentacji pozwanego, ktory twierdzil, ze wiez rodzinna powodow z coérka nie zostala zerwana
Sad Okregowy stwierdzil, ze ujmowanie sytuacji powodéw w kontekscie konieczno$ci dostosowania ich oczekiwan
wzgledem rodzicielstwa do aktualnego stanu zdrowia dziecka jest sprzeczna z podstawowymi zasadami moralnymi.

W ocenie Sadu Okregowego ustalone okolicznoéci faktyczne uzasadniaja twierdzenie, ze miedzy powodami a ich
dzieckiem doszlo do naruszenia wiezi rodzinnych w takim stopniu, iz mozna méwié o naruszeniu débr osobistych
powoddw, o utracie typowej wiezi rodzinnej do ktoérej mieli prawo. Zdaniem tego Sadu nie mozna ogranicza¢ sie
jedynie do przypadkow osob w stanie wegetatywnym — cho¢ stan K. S. jest w istocie do stanu wegetatywnego bardzo
zblizony. K. S. zostala trwale wyeliminowana z kontaktéw z otoczeniem. Nie jest juz mozliwe by byla integralna czescia
rodziny tak, jak przed wypadkiem. Jej stan zdrowia wyklucza podejmowanie w przysztoéci rél spolecznych i zmusza do
nieustannego korzystania z pomocy 0sob trzecich. Stan ten ma charakter trwaly, nieodwracalny i nie ulegnie poprawie
z uplywem czasu.

W niniejszej sprawie nie mozna utozsamia¢ zdaniem Sadu Okregowego samego faktu fizycznej obecnoéci corki w
zyciu powoddw i tego, ze sa oni z nig nadal emocjonalnie zwigzani z tym, ze istnieje miedzy nimi prawidlowa wiez
spoteczna w relacji rodzic dziecko — a to ta wlasnie wieZ podlega ochronie jako dobro osobiste, co catkowicie zdaje sie
ignorowa¢ pozwany. Od dnia wypadku — a zatem od ponad 19 lat — powodowie nie sg w stanie pozna¢ §wiadomych
uczut i mysli swojego dziecka — czego przykladem jest chociazby fakt, ze corka nie jest w stanie przekazac im, czy
dobrze widzi, powodowie sie tego domyslaja na podstawie ogo6lu jej zachowan. Powodowie nie beda mogli cieszy¢ sie
rozwojem swojej corki w przyszlosci i jej ewentualnymi osiggnieciami jako osoby pelnigcej role spoleczne. Za stuszne
uznal Sad I instancji w szczegblnoS$ci stwierdzenie opinii psychologicznej, ze o ile aktualne relacje miedzy rodzicami
a corka powodowie oceniaja jako poprawne i cieple, to nalezy spojrze¢ na nie jako na relacje rodzicow z dzieckiem
— kobietg ktéra mimo 33 lat funkcjonuje na poziomie dziecka 3-letniego, calkowicie uzaleznionego od powodéw —
oraz na fakt, ze stan ten nie ulegnie zmianie najprawdopodobniej nigdy. Powyzsze oznacza jednoczes$nie, iz w spos6b
naturalny, zgodnie z linig zycia czlowieka relacje miedzy powodami i ich corka nie beda sie prawidlowo rozwijaly.

Samej obecnoéci fizycznej osoby, z ograniczona mozliwoScia komunikowania i okazywania przez nig emocji, doznan
i oczekiwan, nie mozna uzna¢ za wystarczajace dla uznania, ze wiez rodzinna, rozumiana jako dobro osobiste, nie
zostala w istotny sposob zaburzona. Istnienie wiezi blisko$ci nie jest uzaleznione wylacznie od egzystencji fizycznej
0s6b uprawnionych, lecz od istnienia wszystkich elementéw, ktore sie na nig sktadaja. Problemu nie mozna tez
postrzegaé w kategoriach istnienia wiezi lepszej lub gorszej, nie chodzi bowiem o warto$ciowanie wiezi pomiedzy
bliskimi, lecz o istnienie lub nieistnienie wszystkich czynnikow, ktore te wiez tworza.

W ocenie Sadu Okregowego, w sytuacji stron brak jest faktycznej mozliwo$ci nawigzania i utrzymywania
kontaktu wlasciwego dla danego rodzaju stosunkéw. Uszczerbek na zdrowiu corki powodéw ma charakter ciezki i
nieodwracalny. Naruszenie wiezi rodzinnej wiagze sie w tym wypadku zatem z dotkliwa, niekonczacg sie krzywda
powoddw, i jest porownywalne z krzywda zwigzana z definitywna utrata dziecka.

Wobec uznania, ze powazny i nieodwracalny stan zdrowia K. S. doprowadzil do zerwania typowych wiezi bliskoSci
i wiezi emocjonalnych rodzicow z corka, Sad Okregowy przyjal, ze na skutek wypadku doszlo do naruszenia débr
osobistych powodow, na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. Jednocze$nie podkreslil, ze dla oceny
odpowiedzialnoSci pozwanego nie mialo znaczenia, ze ubezpieczyciel wyplacit na rzecz poszkodowanej stosowne
Swiadczenia. Zerwanie wiezi rodzinnych, ktére mialo miejsce w rozpoznawanej sprawie, stanowi zréodlo wilasnej
krzywdy powodéw, a nie jest refleksem naruszenia dobra osobistego poszkodowanej w wypadku K. S.. W zwigzku z
tym powodowie mogli odrebnie od roszczen samej poszkodowanej domagac sie naprawienia szkody niemajatkowej,
jaka poniesli w wyniku zdarzenia komunikacyjnego z dnia (...) roku.



Uznajac zadania pozwu za stuszne co do zasady Sad Okregowy stwierdzil, ze w sprawie wysoko$ci zado$c¢uczynienia
ujetego w normie art. 448 k.c. zasadnym jest posilkowanie sie regulami wypracowanymi w orzecznictwie w
odniesieniu do art. 446 §4 k.c. Sad ten mial zatem na wzgledzie okolicznoéci takie jak rozmiar krzywd i cierpien
doznanych przez powoddw - poczucie pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny spowodowany wypadkiem z
dnia (...) r. 1jego skutkami dla stanu zdrowia ich corki. Sad wzial rowniez pod uwage wiezi rodzinne laczace powodow
z ich corka — ich rodzaj i intensywno$¢. Nadto uwzglednil czynniki w postaci: istnienia oparcia w innych osobach
bliskich, wiek os6b uprawnionych do zado$cuczynienia oraz stopien w jakim pokrzywdzeni beda umieli sie znalezé w
nowej rzeczywistosci i zdolnosci jej zaakceptowania, leczenia doznanej traumy.

Majac na uwadze ustalenia faktyczne przytoczone wyzej Sad Okregowy doszedl do przekonania, iz kwoty po 100.000
z} dla kazdego z powodéw stanowia odpowiednie zado$cuczynienie krzywdy przez nich doznanej. Winno ono
stanowi¢ rekompensate pieniezng majacg na celu ztagodzenie cierpien, a przy ustalaniu wysokosci zado$c¢uczynienia
nalezy uwzglednia¢ rodzaj naruszonego dobra, rozmiar doznanej krzywdy, charakter nastepstw naruszenia
oraz sytuacje majatkowa zobowigzanego. Zado$¢uczynienie musi ze wzgledu na swoj charakter kompensacyjny
przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalna warto$é, jednak jego wysoko$é winna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach
dostosowanych do aktualnych stosunkéw majgtkowych spoleczenstwa. Wypadek spowodowal pozbawienie powodow
realnej mozliwoSci budowania, pielegnowania i ksztaltowania prawidlowych relacji rodzicow z corka. Krzywda ich
jest znaczna, bowiem przyjmujac w/w obiektywne kryteria, ktorymi nalezy kierowa¢ sie przy okreslaniu wysokoéci
zado$éuczynienia, skala i charakter negatywnych cierpien rodzicow, ktérzy codziennie musza patrze¢ na krzywde
swojego dziecka, zy¢ z obawa co stanie sie z ich dzieckiem gdy zabraknie im sil, gdy ich zabraknie, sg znaczne, w
tym u powddki skutkowalo potwierdzonym w opinii psychologicznej zalamaniem depresyjnym. Jakiekolwiek plany
na przysztoé¢ co do budowy poprawnych/ typowych relacji rodzicielskich, zostaly zmienione codziennym zyciem z
dzieckiem zupelnie niesamodzielnym i wymagajacym calodobowej troski i opieki.

O odsetkach Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 481 § 1 Kodeksu cywilnego, przyjmujac ze naleza sie one od daty
odmowy przyznania zado$cuczynienia.

O kosztach procesu Sad ten orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. Przyjal, ze koszty powodéw to: oplata od pozwu 2.000
z} (zwolnieni ponad te kwote), pelnomocnictwo 17 zl, wynagrodzenie pelnomocnika 5.400 zl i zaliczka na biegtego
1.000 zk. Razem 8.417 zl.

Wynagrodzenie bieglych wyniosto lacznie 2.020,40 z1 (1.638,40 zt + 2 x 191 z1), totez w punkcie V. wyroku, na zasadzie
art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych nalezato Sciagnaé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu
Panstwa - Sadu Okregowego w Gorzowie Wlkp. kwote 20,40 tytutem brakujacego wynagrodzenia bieglych oraz 6.000
zl (2 x 3.000 z}) tytulem oplaty od pozwu, od uiszczenia ktoérej powodowie byli zwolnieni. Razem 6.020,40 zt.

Pozwany wniost apelacje od tego wyroku zaskarzajac go w calo$ci. Wyrokowi zarzucit:

I. Naruszenie prawa materialnego, to jest art. 448 k.c. w zw. z art. 23 i 24 § 1 k.c., poprzez ich wadliwa wykladnie
polegajaca na przyjeciu, ze osobie bliskiej poszkodowanemu, ktéry na skutek czynu niedozwolonego doznal ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu przystuguje zado$éuczynienie pieniezne, w sytuacji, w ktorej: wiez rodzinna nie moze byc
kwalifikowana jako dobro osobiste w rozumieniu art. 23 k.c. z uwagi na jej interpersonalny charakter, ksztalttowany
przez dynamiczne relacje z inna osoba, co wyklucza jej SciSle osobisty charakter; nie ma podstaw prawnych do
wyodrebniania jako dobra osobistego prawa w postaci istnienia niezakt6conych lub jakoSciowo satysfakcjonujacych
relacji rodzinnych, a sam stan zadowolenia z zycia rodzinnego nie jest gwarantowany; ustawodawca udzielil ochrony
prawnej wylacznie na wypadek §mierci osoby bliskie;j.

Nadto, z daleko posunietej ostroznoSci procesowej, na wypadek nie podzielenia zarzutu naruszenia prawa
materialnego, a ktérem mowa powyzej, wyrokowi zarzucik:



I. Naruszenie prawa materialnego, to jest art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. poprzez przyjecie, ze w ustalonym
stanie faktycznym kwota 100.000 zlotych zado$éuczynienia za krzywde na rzecz kazdego z powoddéw stanowi sume
odpowiednia w stosunku do doznanej przez kazdego z nich krzywdy i jest kwota konieczng do ztagodzenia cierpienia
psychicznego wywolanego naruszeniem wiezi rodzinnych i pomocy powodom w dostosowaniu sie do zmienionej w
zwiazku z tym sytuacji zyciowej, podczas gdy kwota zasgdzonego zado$éuczynienia na ich rzecz jest razaco zawyzone,
tym bardziej, ze:

1)  przy miarkowaniu wysokoSci zado$cuczynienie Sad wadliwie ocenil znaczenie prawne $wiadczen
odszkodowawczych przyznanych na rzecz poszkodowanej, a wiec kwoty 1.720.000 zlotych, wskazujac ze na potrzeby
miarkowania zado$cuczynienia nie jest ona prawnie relewantna, mimo tego, ze w procesie wyrokowania jako jedno
z kryteriow intensyfikujacych rozmiar krzywdy doznanej przez powodow Sad wskazal na potrzeby adaptacji domu i
kupna samochodu wyspecjalizowanego

2) z tresci przeprowadzonego dowodu z opinii biegltego psychiatry wynika jednoznacznie, ze powo6dka, ani powod
nie doznali trwalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu, nie do$wiadczyli badZ doswiadczali w zwigzku z
wypadkiem corki ostrych objawow psychopatologicznych, sugerujacych zaburzenia o charakterze psychiatrycznym,
ktore wymagalyby leczenia psychiatrycznego, a przestuchana biegla psycholog podkreslila, ze powodowie dobrze sobie
z tragiczna sytuacja poradzili, co zostalo niedostatecznie uwzglednione przez Sad I instancji w procesie miarkowania
wysokoSci zado$c¢uczynienia

3) powodowie przyznali, ze maja druga corke, na ktoérej wsparcie moga liczy¢;

4) nie ma podstaw prawnych do obcigzania pozwanego odpowiedzialno$cia za dolegliwosSci zdrowotne powodéw,
zwiazane z codzienng praca nad corka, tym bardziej, ze dysponuja renta dziecka, przyznang w wysokoéci pozwalajacej
na pokrycie kosztow opieki, i to nie tylko w czasie gdy powodowie beda korzysta¢ ze $wiadczen medycznych

II. naruszenie przepisdéw postepowania, to jest art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na dowolnym, nie znajdujacym oparcia
w zgromadzonym materiale dowodowym, przyjeciu, ze corka powoddw, z przyczyn od siebie niezaleznych, nie
bedzie w stawnie rozpozna¢ rodzicow, w sytuacji w ktorej powodowie przyznali, ze jakikolwiek kontakt z corka jest
istotnie ograniczony, to bezposrednio poszkodowana nie ma trudnoéci z ich rozpoznawaniem, a w chwili obecnej
rowniez z komunikowaniem swoich uczu¢ w ograniczonym zakresie, biegla psycholog potwierdzila, ze bezposrednio
poszkodowana komunikuje swoje potrzeby, w tym emocje, rodzicom; art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. i art.
108 § 1 k.p.c. oraz art. 109 § 2 k.p.c. poprzez zasadzenie na rzecz powoddw, reprezentowanych przez tego samego
profesjonalnego pelnomocnika, kosztow procesu obejmujacych wynagrodzenie tego pelnomocnika ustalone odrebnie
na rzecz kazdego z powodow, co mialo przelozenie na naklad pracy pelnomocnika.

Wskazujac na powyzsze zarzuty pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w
caloéci oraz zasadzenie od powodow na rzecz pozwanego kosztoéw postepowania za obie instancje.

Ewentualnie pozwany wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego.

W uzasadnieniu apelacji skarzacy rozszerzyl argumentacje odnoszona do wskazanych wyzej zarzutow.

Powodowie w odpowiedzi na apelacje wniesli o jej oddalenie oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz kazdego z
powoddw kosztow postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje

W niniejszej sprawie podstawowym zarzutem jest zarzut naruszenia prawa materialnego poprzez przyjecie przez Sad
Okregowy, ze istnieje dobro osobiste wskazane przez powoddw jako wieZ z osoba najblizsza, ktéra zostata naruszona na



skutek wypadku, ktéremu ta osoba ulegla. Poniewaz skarzacy wskazal na potrzebe przytoczenia pozostalych zarzutow
apelacyjnych dopiero w wypadku nieuwzglednienia tego zarzutu, stad rozwazania nalezy rozpocza¢ od tejze kwestii.

Trzeba zaznaczy¢, ze Sad Okregowy szeroko zajal sie wyjasnieniem podstawy prawnej rozstrzygniecia, takze odnoszac
sie do pogladow, ktérych emanacjg jest wskazany zarzut pozwanego. Wlaséciwie w apelacji skarzacy nie odnioést sie do
argumentacji zawartej w tym zakresie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, uwypuklajac poglad wyrazony w uchwale
Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2019 roku, I NSNZP 2/19. Sad Odwolawczy argumentacje Sadu I instancji
uznaje za trafng, bez potrzeby szczegdlowego jej przytaczania, natomiast powolanie sie na nig w dalszych rozwazaniach
ma na celu jedynie skierowanie argumentacji na odniesienie sie do podstawowego zarzutu skarzacego.

Zgodnie z art. 448 k.c., w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyzna¢ temu, czyje dobro osobiste
zostalo naruszone, odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde lub na jego
zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych
srodkéw potrzebnych do usuniecia skutkow naruszenia. Uprawnionym do dochodzenia roszczen jest kazdy
pokrzywdzony wskutek naruszenia jego dobra osobistego. Takze odpowiedzialno$¢ moze ponosi¢ kazdy podmiot
stosunku cywilnoprawnego, jezeli jest sprawca naruszenia lub odpowiada za sprawce, takze jednostka organizacyjna.
Przepis art. 448 k.c. nie wskazuje expressis verbis zasady odpowiedzialnoéci za krzywde wyrzadzona naruszeniem
dobr osobistych. Jako dominujacy w judykaturze i doktrynie nalezy uznaé poglad, ze pokrzywdzony moze zadac
kompensaty krzywdy od ponoszacego wine (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2002 r., V CKN 1581/00,
OSNC 2004, nr 4, poz. 53, B. Lewaszkiewicz-Petrykowska ,W sprawie wykladni art. 448 k.c.” - PS 1997, nr 1,s. 6 i n.,
M. Safjan (w:) K. Pietrzykowski, Komentarz, t. I, 2005, art. 448 k.c., nb 12-13 oraz A. Szpunar, Zado$¢uczynienie za
szkode niemajatkowa, Warszawa 2004, s. 211-212).

Na podstawie art. 448 k.c., kompensowana jest krzywda, a wiec szkoda niemajgtkowa wywolana naruszeniem
dobra osobistego, polegajaca na fizycznych dolegliwosciach i psychicznych cierpieniach pokrzywdzonego. Sad nie ma
obowiagzku zasadzenia zado$éuczynienia w kazdym przypadku wyrzadzenia krzywdy naruszeniem dobra, albowiem
uwzglednienie roszczen z art. 448 k.c. ma charakter fakultatywny (,,sad moze”), a przy stosowaniu tego przepisu bierze
sie pod uwage caloksztalt okolicznoéci faktycznych, w tym wine sprawcy naruszenia dobr osobistych i jej stopien oraz
rodzaj naruszonego dobra (zob. wyrok SN z dnia 19 kwietnia 2006r. II PK 245/2005, OSNP 2007/7-8/101).

Art. 24 § 1 k.c. stanowi z kolei, Ze ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadaé
zaniechania tego dzialania, chyba Ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze
zadaé, azeby osoba, ktora dopuscila sie naruszenia, dopelnila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w
szczegblnosci azeby ztozyta oéwiadczenie odpowiedniej tre$ci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych
w kodeksie moze on réwniez zadac¢ zadoSéuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na
wskazany cel spoleczny.

Katalog dobr osobistych w $wietle tresci art. 23 k.c. jest otwarty, a wiec dopusci¢ nalezy istnienie innych doébr, niz
przykladowo w tym przepisie wymienione. Dynamika zycia spolecznego i zachodzace zmiany kulturowe wymagaja,
azeby zbior ten dostosowany byt do istniejacych potrzeb spolecznych, w tym takze w zakresie ochrony wiezi rodzinnych
stanowigcych podstawe funkcjonowania spoleczenstwa. Nie ulega watpliwosci, ze dobra osobiste, to warto$ci
niemajatkowe, nieodlgcznie zwigzane z czlowiekiem i jego naturg, stanowiace o jego wyjatkowosci i integralnosci, jego
godnoSci i postrzeganiu w spoleczenstwie, umozliwiajgce mu samorealizacje i tworcza dzialalno$¢, niepoddajgce sie
wycenie w ekonomicznych miernikach wartoSci. Dobra te nie zaleza od ludzkiej woli, ani wrazliwo$ci. Do katalogu
dobr wskazanych przez ustawodawce doda¢ mozna wiele innych, takich jak prawo do intymnosSci i prywatnoéci, pleé,
prawo do planowania rodziny, tradycja rodzinna, pamie¢ o osobie zmarlej. W konsekwencji niemozliwoé¢ ujecia w
Scidle zakreslone ramy ogolne pojecia dobra osobistego sprawia, ze wyodrebnienie konkretnego dobra osobistego
nastepuje wlasnie w praktyce orzeczniczej, w ktérej sady nie tworza nowych ddbr osobistych, lecz stwierdzaja, majac
na wzgledzie panujace w spoleczenistwie zapatrywania prawne, moralne i obyczajowe, ze w danym czasie istniejg one
w porzadku prawnym (por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2010 r., III CZP 76/10, OSNC-ZD 2011,



nr B, poz. 42; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 maja 2011 r., II CSK 537/10; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24
kwietnia 2018 r., V CSK 300/17).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przez wiele lat utrwalal sie poglad, ze wiez rodzinna laczaca najblizszych czlonkow
rodziny stanowi dobro osobiste. Uznanie wiezi bliskoSci za dobro osobiste pozostaje tez w zgodzie z pojmowaniem
dobr osobistych jako indywidualnych wartosSci $wiata uczué. Jak sie przyjmuje, rodzina jako zwiazek najblizszych
0s0Ob, ktore laczy szczegobdlna wiez wynikajaca najczeSciej z pokrewienistwa i zawarcia malzenstwa, podlega ochronie
prawa i jest nie tylko wartoScia powszechnie akceptowana spolecznie, ale takze uznang za dobro podlegajace ochronie
konstytucyjnej. Dotyczy to ochrony prawa do zycia rodzinnego obejmujacego istnienie ré6znego rodzaju wiezi, w tym
przypadku szczegdlnych, w pelni zintegrowanych z osoba, ktora sie na nie powoluje i nie chodzi tu jedynie o uczucie
przywigzania do innej osoby, ale o powiazane z tym skutki, tworzace integralna calos¢ kazdego czlowieka. Prawo do
zycia rodzinnego i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi wiec dobro osobiste cztonkéw rodziny i podlega ochronie na
podstawie art. 23 k.c. i 24 k.c. Nie jest przy tym tak, ze owo dobro osobiste — jak twierdza krytycy jego wyodrebnienia -
nie ma indywidualnego charakteru i zalezy od wiezi odczuwanej takze przez druga osobe. Przeciwnie, jest to dobro tak
samo indywidualne, jak inne, powszechnie uznane dobra osobiste, chodzi bowiem o indywidualne odczuwanie wiezi,
cho¢ odnoszonej do innej osoby, bedacej osoba bliska takze w aspekcie prawnym.

Nie sprzeciwia sie powyzszemu stanowisku wymaganie, aby wiez z osoba bliska, by uzna¢ ja za dobro osobiste,
przybrala postac rzeczywistych, silnych, trwalych wiezi emocjonalnych, ktérych istnienie przejawia sie na zewnatrz w
taki sposob, ze mozliwa jest obiektywna weryfikacja ich istnienia i nie moga by¢ one utozsamiane jedynie z uczuciem
przywiazania do innej osoby (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 sierpnia 2016 roku, IT CSK 719/15).

W trzech uchwalach sktadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia

27 marca 2018 r. (III CZP 36/17, II1 CZP 60/171i III CZP 69/17, Biuletyn SN Izba Cywilna 2018, nr 4, str. 3-5) przyjeto,
ze sad moze przyznaé zadoSéuczynienie za krzywde osobom najblizszym poszkodowanego, ktéry na skutek czynu
niedozwolonego doznal ciezkiego

i trwalego uszczerbku na zdrowiu. Sad Najwyzszy podtrzymal w nich dotychczasowy dorobek orzecznictwa w sprawie
wiezi rodzinnej, nierozerwalnie zwigzanej z naturg czlowieka i ksztaltujacej jego tozsamo$c, stanowiacej wartosé
podlegajaca ochronie prawnej na podstawie przepiséw o dobrach osobistych. Przychylil sie rowniez do stanowiska
zaprezentowanego w nowszym orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ze ochrona ta przystuguje nie tylko w razie zerwania
wiezi przez $mier¢, ale takze w razie faktycznej niemozno$ci jej nawigzania i utrzymywania kontaktu wlaéciwego dla
danego rodzaju stosunkéw, z powodu ciezkiego i glebokiego upos$ledzenia funkeji zyciowych poszkodowanego (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 sierpnia 2016 r., II CSK 719/15, OSNC 2017/5/60).

Istotne gwarancje dla ochrony débr osobistych znajduja sie takze w aktach miedzynarodowych. W art. 12 Powszechnej
Deklaracji Praw Czlowieka, uchwalonej przez Zgromadzenie Ogblne ONZ w dniu 10 grudnia 1948 r. postanowiono,
ze nie wolno ingerowaé¢ samowolnie w czyjekolwiek zycie prywatne, rodzinne, domowe, ani w jego korespondencje,
ani tez uwlaczac jego honorowi lub dobremu imieniu. Kazdy czlowiek ma prawo do ochrony prawnej przeciwko takiej
ingerencji, czy uwlaczaniu.

W kontek$cie powyzszych rozwazan Sad Apelacyjny nie podziela stanowiska wyrazonego w uchwale 7 sedzi6w Izby
Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych Sadu Najwyzszego podjetej w dniu 22 pazdziernika 2019 r., I NSNZP
2/19, na ktbre powolal sie apelujacy. Wbrew zawartej w tej uchwale ocenie wiez rodzinna jest zindywidualizowana,
Scisle zwigzana z osoba uprawnionego, jest to wiez danej osoby, niezalezna od tego, czy w chwili jej utraty lub
ograniczenia odczuwa wlasna wiez druga osoba. Dlatego wlasnie moze by¢ uznana za dobro osobiste.

Wiez ta charakteryzuje sie szczegélnym stosunkiem emocjonalnym i psychicznym, zmiennym w czasie co do
charakteru i intensywnoS$ci. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalil sie poglad, ze wieZz rodzinna laczaca
najblizszych czlonkéw rodziny (prawo do niezakléconego zycia rodzinnego), stanowi fundament prawidlowego
funkcjonowania rodziny chronionej na poziomie konstytucyjnym (art. 18 i 71 Konstytucji). Uznano, ze rdznice
w okresleniu tego dobra osobistego majg charakter pozorny, a jednolicie przyjmuje sie, ze jego elementami



konstrukcyjnymi jest istnienie wiezi rodzinnych i emocjonalnych (por. postanowienie skladu siedmiu sedziéw Sadu
Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2014 r., IIT CZP 2/14, OSNC 2014, Nr 12, poz. 124).

W konteksécie powolanego art. 448 k.c., jako — wedlug pozwanego — nie stanowigcego podstawy do zasadzenia
zado$éuczynienia, skoro wiez z najblizszym czlonkiem rodziny nie jest naruszonym dobrem osobistym, gdy 6w
najblizszy czlonek rodziny zyje, z aksjologicznego punktu widzenia brak jest podstaw do czynienia dyferencjacji
miedzy zerwaniem wiezi rodzinnej wskutek Smierci, a niemoznoscia jej podtrzymywania z uwagi na ciezki i trwaly
uszczerbek na zdrowiu, bowiem w kazdym z tych przypadkéw dochodzi do naruszenia dobra osobistego, choé z
r6zna intensywnoScia. W przypadku ciezkiego i trwalego uszczerbku na zdrowiu doznanego przez osobe najblizsza,
przyktadowo przy wiezi miedzy rodzicami a dzieckiem, krzywda wyrzadzona dziecku bedzie utrata zdrowia, natomiast
dla rodzicow jest to niemozno$¢ nawigzania normalnej wiezi rodzinnej ze swoim dzieckiem. Takie roszczenie jest
oczywiste w sytuacji calkowitej niemoznoSci nawigzana wiezi, kiedy osoba poszkodowana znajduje sie w stanie
wegetatywnym, zblizonym w swych skutkach do biologicznej $§mierci, ale tez nie moze byé wylaczone, gdy stan ten
powoduje znaczne ograniczenie mozno$ci nawigzania i utrzymania wiezi. Taki stan doprowadza do dekompozycji
zycia rodzinnego do tego stopnia, ze je calkowicie niweluje lub w istotny sposob ogranicza.

W przypadku przebywania osoby najblizszej w trwalym stanie niemoznosci utrzymania kontaktu z otoczeniem i
niemozno$ci realizowania podstawowych wlasnych czynnoS$ci utrzymanie wiezi rodzinnej nie jest, w zdecydowanej
wiekszo$ci sfer odpowiadajgcych za jako$c¢ tej wiezi, obiektywnie mozliwe, a wiec zachodzi jedynie w ograniczonej
postaci, mogacej by¢ w istocie Zrodtem dodatkowych, wieloletnich cierpien os6b najblizszych. W konsekwencji jest to
stan pordwnywalny z zerwaniem wiezi z osoba bliska. Uznanie, ze naruszenie dobra osobistego w postaci wiezi z osobg
najblizszg moze polega¢ jedynie na definitywnym jej zerwaniu z powodu $mierci jednej z os6b polgczonej wiezami
rodzinnymi, nie uwzglednia bogactwa i zlozono$ci czynnikéw tworzacych ta wiez, ktorych nie mozna wylacznie
identyfikowa¢ z fizycznym istnieniem tych os6b (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 kwietnia 2018 r. V CSK
300/17).

Przechodzac do oceny zasadno$ci roszczenia w kontek$cie art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 448 k.c., wskaza¢ ponadto
nalezy, ze wiez rodzinna, na ktérej naruszenie powoluja sie powodowie, nie ma charakteru uniwersalnego dla
kazdej jednostki ludzkiej, nie oznacza czego$ cennego, znaczacego dla kazdego czlowieka, jest stanem faktycznym,
biologicznym, prawnym i spolecznym, a nie warto$cig niematerialng taka jak np. wolno$¢ czlowieka, dobre imie i
cze$¢. Niedopuszczalne jest przyjecie, Ze niejako automatycznie, na skutek braku kontaktu z osoba najblizsza z uwagi
na trwaly i ciezki jej uszczerbek na zdrowiu, doszlo do zerwania tej wiezi i to uprawnia do zadania zado$éuczynienia.
Przestankami przyznania tego §wiadczenia jest bezprawne i zawinione dzialanie sprawcy naruszenia dobra osobistego,
naruszenie dobra osobistego powodujace szkode niemajatkowa i zwiazek przyczynowy miedzy tym naruszeniem, a
szkodg niemajatkowa, ktéra spowodowana jest naruszeniem. Nie kazde zerwanie tych wiezi uzasadnia przyznanie
zado$éuczynienia. Rzecza powodow, zgodnie z regulg art. 6 k.c.,, bylo udowodnienie okolicznosci faktycznych
uzasadniajgcych zadanie. Do tych okolicznoSci nalezy rowniez istnienie owej szczegélnej wiezi rodzinnej, tej ktéra
zostala zerwana.

Powodowie sprostali ciezarowi dowodowemu w podanym wyzej zakresie. Sa oni rodzicami poszkodowanej K. S., a
zatem juz chociazby z tego wzgledu laczy ich z nig szczegolna wiez, jako wiez z osoba najblizsza. Powodowie tworzyli
z corka, ktéra w chwili wypadku miata 15 lat, typowa, zgodna oraz szczeSliwa rodzine. Spedzali z nig duzo czasu,
codziennie, co szczegdlowo przedstawil w uzasadnieniu Sad Okregowy, a co w istocie nie jest kwestionowane przez
strone pozwanag.

Poza sporem pozostaje, ze corka powodow doznala rozleglych urazéw oraz rozstroju zdrowia o niezwykle powaznym
charakterze i na chwile obecng - nieodwracalnych skutkach. Nie ma z nia wlasciwego kontaktu werbalnego i
logicznego, jest przytomna, ale nie $ledzi w sposéb celowy zmian zachodzacych w otoczeniu. Wymaga stalej
pomocy innych os6b w zwigzku z niezdolno$cia do samodzielnej egzystencji. Jest w stanie jedynie w znikomym
stopniu sygnalizowac swoje potrzeby czy zlokalizowaé¢ miejsca bolu w ciele. Z osoby pelnosprawnej stala sie nagle



osoba niepelnosprawna, zdana na pomoc i opieke innych osbb. Zaburzenia, ktére u niej wystepuja uniemozliwiaja
nawigzanie pomiedzy nia a najblizszymi prawidlowych relacji.

Konkludujac, stan zdrowia corki powodéw mozna okres$li¢ jako zblizony do stanu wegetatywnego, a taki stan zdrowia
— co wynika z uchwal Sadu Najwyzszego (z dnia 27 marca 2018 r. III CZP 36/17, III CZP 60/17 i III CZP 69/17) daje
podstawe do rozwazania mozliwoéci zasadzenia zadoécuczynienie na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 23 k.c. za
krzywde w postaci utraty wiezi rodzinnej pomiedzy powodami a ich corka.

W ocenie Sadu Apelacyjnego w przedmiotowej sprawie doszto do catkowitej dekompozycji zycia rodzinnego powoddow.
Tym samym podniesiony w apelacji zarzut naruszenia art. 448 k.c. w zw. z art. 23 i 24 § 1 k.c. poprzez ich
niewla$ciwg wykladnie, a wlasciwie — w $wietle argumentacji skarzacego — poprzez ich zastosowanie, nalezalo uznaé
za nieuzasadniony.

Odnoszac sie do pozostalych zarzutéw apelacji, przedstawionych na wypadek nieuwzglednienia zarzutu, do ktérego
odniesienie zostato przedstawione wyzej, nalezy zauwazyc¢, ze w zakresie rozstrzygniecia co do istoty sprawy wszystkie
zarzuty wskazuja na kwestionowanie zastosowania prawa materialnego. Dotyczy to takze zarzutu naruszenia art. 233 §
1k.p.c., bowiem skarzgcy zakwestionowal nim ocene co do rozmiaru krzywdy, to zas$ jest przeciez sfera oceny prawne;.

Kwestionowanie rozmiaru krzywdy powodéw w aspekcie wysokos$ci Swiadczen przyznanych dotychczas
poszkodowanej K. S. jest oczywiécie bezzasadne. Samo powolanie sie na potrzeby, ktére mialy badz maja
by¢ realizowane za wyplacone wobec tej poszkodowanej kwoty, wskazuje na niezrozumienie przez pozwanego
odrebnos$ci $wiadczenia z tytulu zado$éuczynienia od §wiadczen odszkodowawczych, $cisle odnoszacych sie do szkody
majatkowej, w tym polegajacej na koniecznosci wylozenia odpowiedniej kwoty na zakup mienia, ktore stuzy¢ ma
leczeniu, opiece, czy rehabilitacji poszkodowanej. To, ze $rodki takie zostaly zapewnione nie zmniejsza przeciez
krzywdy powodoéw, polegajacej na naruszeniu ich dobra osobistego w postaci wiezi osobistej i rodzinnej z osoba
najblizsza.

Powolywanie sie na istnienie wiezi powodéw z druga cérka, jest nie tylko nieuzasadnione w aspekcie
materialnoprawnym, ale tez budzi watpliwosci w aspekcie zasad etyki. Podobnie nalezy ocenié¢ argumenty powolujace
radzenie sobie powodéw z tragiczng sytuacjg w jakiej sie znalezli w wyniku wypadku, ktéremu ulegla ich cérka.
Powyzsze okolicznoéci, a takze to, ze powodowie mogg by¢ odciazeni od codziennej opieki nad bezposrednio
poszkodowana, nie niweczy ich krzywdy, odnoszonej do naruszenia dobr osobistych, wskazanej wyzej. Nadto,
przyjecie kwoty zado$éuczynienia, jako adekwatnej do stopnia krzywdy powod6éw, uwzglednia réwniez te okolicznosci,
ktére maja charakter jej lagodzenia.

Celem instytucji zadoS$tuczynienia za doznana krzywde jest rekompensata szkody niemajatkowej poniesionej
przez poszkodowanego, tzn. zlagodzenie doznanych cierpien, przezwyciezenie przykrych emocji, odczuwanych
wskutek naruszenia dobr osobistych. Z uwagi na niewymierny charakter krzywdy ustalenie odpowiedniej
kwoty zadoSéuczynienia w konkretnym przypadku nalezy kazdorazowo do sadu rozpatrujacego dang sprawe. W
orzecznictwie przyjeto, ze zado$Cuczynienie winno mie¢ charakter caloSciowy i obejmowaé zaréwno cierpienia
fizyczne i psychiczne juz doznane, czas ich trwania, jak i te, ktore zapewne wystapia w przyszlo$ci, a wiec prognozy na
przyszto$é (por. wyrok SN z dnia 18 maja 2004 r., IV CK 357/03). Na pojecie krzywdy skladajg sie nie tylko trwale,
lecz takze przemijajace zaburzenia w funkcjonowaniu organizmu, polegajace na znoszeniu cierpien psychicznych
(wyrok SN z dnia 20 marca 2002 r., V CKN 909/00). W judykaturze wskazuje sie z jednej strony, ze zado$¢uczynienie
musi przedstawiac¢ warto$¢ ekonomicznie odczuwalng, ale z drugiej strony, ze powinno by¢ utrzymane w rozsadnych
granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej. W orzecznictwie ostatnich lat
szczegoblnie akcentuje sie, ze owo drugie kryterium ma jedynie uzupehliajacy charakter w stosunku do kwestii
zasadniczej, jaka jest rozmiar szkody niemajatkowej. Stad jest niewatpliwym, ze ani wzglad na stope zyciowa
spoleczenstwa, ani wzglad na stope zyciowa poszkodowanego nie moze prowadzi¢ do podwazenia kompensacyjnej
funkcji zado$éuczynienia (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 10 marca 2006 r., IV CSK 80/05; z dnia 30 stycznia
2004 1., I CK 131/2003, OSNC 2005/2 poz. 40).



Jednocze$nie nie mozna zapominaé, ze zado$¢uczynienie spelnia swoja funkcje kompensacyjna, jezeli jest realne,
1j. jego wysoko$¢ przedstawia dla poszkodowanego odczuwalna ekonomicznie wartosé. Moze by¢ w ograniczonym
zakresie nadto odnoszone do stosunkéw majatkowych, oraz poziomu zycia istniejacego w miejscu zamieszkania
poszkodowanego, w ktorym koncentruja sie jego sprawy zyciowe (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 12 lipca 2002
r., VCKN 1114/00; z dnia 29 maja 2008 r., III CSK 78/08).

Zado$Cuczynienie pieniezne stanowi forme naprawienia szkody niematerialnej, tak wiec juz ze swej natury
jest niemozliwe do $cistlego wymierzenia. Okoliczno$¢ te uwzglednia przepis art. 445 k.c. stanowiac o
»~odpowiedniej” sumie tytulem zado$éuczynienia pienieznego. Kryteria, od ktérych ustawodawca uzaleznil wysoko$c
zado$éuczynienia, nie sa ostre i wymagaja przeprowadzenia wnioskowania opartego na dokonaniu ocen konkretnych
okoliczno$ci i caloksztalttu danej sprawy. Przy niemajatkowym charakterze krzywdy niemozliwe jest przeprowadzenie
matematycznego przeliczenia jej zakresu na wysoko$§¢ naleznego Swiadczenia pienieznego. Niedajacy sie $cisle
wymierzy¢ charakter krzywdy sprawia, ze ustalenie jej rozmiaru, a tym samym wysokoSci zado$¢uczynienia, zalezy
od oceny sadu orzekajgcego, ktéry powinien uwzgledni¢ caloksztalt okoliczno$ci danego wypadku, majacych wplyw
na rozmiar doznanej krzywdy. Wysoko$¢ odpowiadajacego termu rozmiarowi zadoSéuczynienia moze by¢ zatem
korygowana w postepowaniu apelacyjnym tylko przy razacym jego zawyzeniu lub zanizeniu.

Taka sytuacja nie zachodzi w niniejszej sprawie. Kwoty przyznane przez Sad Okregowy s odpowiednie w rozumieniu
art. 445 § 1 k.c. Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze kwestionujac wysoko$¢ przyznanego przez Sad Okregowy
zado$c¢uczynienia skarzacy nie wskazal, jaka wysoko$¢ bylaby jego zdaniem odpowiednia.

W sprawie zarzutu naruszenia art. 98 § 1i 3 k.p.c. wzw. zart. 99 k.p.c.iart. 108 § 11 art. 109 § 2 k.p.c. nalezy stwierdzi¢,
ze zaloZenie poczynione prze skarzacego w uzasadnieniu tego zarzutu jest nietrafne. Roszczenia powodoéw maja
charakter indywidualny, a wiec tak nalezy tez traktowaé sprawowane wobec kazdego z nich zastepstwo procesowe
profesjonalnego pelnomocnika. Kazdy z powodow mogl odrebnie dochodzié zadoSéuczynienia, totez fakt dochodzenia
tego $wiadczenia przez nich w tym samym procesie nie uzasadnia obnizenia przyznania naleznych im kosztow.
Trzeba stwierdzié, ze Sad Okregowy uwzglednil przy orzeczeniu o kosztach procesu stawki minimalne wynagrodzenia
adwokackiego, co tym bardziej czyni omawiany zarzut skarzacego bezzasadnym.

Majac na uwadze powyzsze, nalezalo oddali¢ apelacje, jako bezzasadng, na podstawie art. 385 k.p.c.

Orzeczenie o kosztach postepowania apelacyjnego uwzglednia zasade odpowiedzialno$ci stron za wynik sprawy.
Powodowie wygrali proces w fazie postepowania odwolawczego, totez naleza sie kazdemu z powodéw koszty tego
postepowania, obejmujace koszty zastepstwa procesowego ustalone w oparciu o stawki w § 2 pkt 6 w zw. z § 19 ust. 1
pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie.

Leon Miroszewski



