Sygn. akt I ACa 404/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 listopada 2021 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczqcy: SSA Leon Miroszewski (spr.)
Sedziowie: SA Krzysztof Gorski
SA Tomasz Sobieraj
Protokolant: sekr. sqdowy Ewa Zarzycka

po rozpoznaniu w dniu 17 listopada 2021 r. na rozprawie w Szczecinie

sprawy z powodztwa I. M. i S. M.

przeciwko (...) Bank spolce akcyjnej z siedzibg we W.

o ustalenie i zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sqdu Okregowego w Szczecinie z dnia 5 listopada 2020 r. sygn. akt I C 303/15
I. oddala apelacje;

II. zasqdza od pozwanego na rzecz powodow kwote 8.100 (osiem tysiecy sto) zlotych tytultem
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Tomasz Sobieraj Leon Miroszewski Krzysztof Gorski
Sygnatura akt 1 ACa 404/21

UZASADNIENIE
wyroku z dnia 22 listopada 2021 roku

Powodowie I. M. i S. M. pozwem z dnia 2 marca 2015 roku (k.2-54) wniesli przeciwko pozwanemu (...) Bank Spolce
Akcyjnej we W. o:

1. zasadzenie od pozwanego na ich rzecz solidarnie kwoty 20 730,53 z} z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty,

2. uznanie za bezskuteczne w stosunku do powod6éw nastepujacych zapisow umownych:



+ & 3 ust. 2 umowy kredytu hipotecznego nominowanego do CHF nr (...) zawartej pomiedzy stronami w dniu 7
stycznia 2009 1.,

+ § 2 ust. 1 umowy kredytu hipotecznego nominowanego do CHF nr (...) zawartej pomiedzy stronami w dniu 7
stycznia 2009 1.,

« §5ust. 5zadnie drugie umowy kredytu hipotecznego nominowanego do CHF nr (...) zawartej pomiedzy stronami
w dniu 7 stycznia 2009 r.

3. uznanie za bezskuteczne w stosunku do powodéw nastepujacych zapiséw umownych:

& 11 ust.1lit. d umowy kredytu hipotecznego nominowanego do CHF nr (...) zawartej pomiedzy stronami w dniu
7 stycznia 2009 1.,

+ § 11 ust. 1lit. c umowy kredytu hipotecznego nominowanego do CHF nr (...) zawartej pomiedzy stronami w dniu
7 stycznia 2009 r.,

4. ewentualnie, w razie nieuwzglednienia zadania zawartego w pkt 1 i 2 pozwu, o ustalenie niewazno$ci umowy
kredytu hipotecznego nominowanego do CHF nr (...) zawartej pomiedzy stronami w dniu 7 stycznia 2009 r. w calos$ci,
ewentualnie ustalenia niewaznoS$ci nastepujacych zapisow umowy kredytu hipotecznego nominowanego do CHF nr
(...) zawartej pomiedzy stronami w dniu 7 stycznia 20009r.:

 § 3 ust. 2 umowy kredytu hipotecznego nominowanego do CHF nr (...),
+ § 2 ust. 1 umowy kredytu hipotecznego nominowanego do CHF nr (...),
+ § 5 ust. 5 zadnie drugie umowy kredytu hipotecznego nominowanego do CHF nr (...),

5. ewentualnie, w razie oddalenia zgdania zawartego w pkt 1, 2 lub 4 pozwu, o oznaczenie wysokoS$ci §wiadczenia
powodéw w ten sposdb, ze powodowie zostang zobowiazani do splaty kredytu wynikajacego z umowy kredytu
hipotecznego nominowanego do CHF nr (...) zawartej pomiedzy stronami w dniu 7 stycznia 2009 r. w wysokoSci
nominalnej kwoty wartoSci kredytu tj. w kwocie 250 000 zl wraz z marza i oprocentowaniem wlasciwym dla kredytow
w PLN (WIBOR) po uwzglednieniu wplat dokonanych przez powoda na rzecz pozwane;j.

W piémie z dnia 1 kwietnia 2015 roku (k. 72) powodowie sprecyzowali, Ze:

1. w razie nieuwzglednienia zadania z pkt 1 pozwu, zglaszajg zadanie z pkt 4 pozwu. Natomiast w razie oddalenia
zadania z pkt 4 pozwu, zglaszaja zadanie z pkt 5 pozwu,

2. w razie nieuwzglednienia zadania zawartego w pkt 2 pozwu, zglaszaja zadanie z pkt 4 pozwu. Natomiast w razie
oddalenia zadania z pkt 4 pozwu, zglaszaja zadanie z pkt 5 pozwu.

Pismem z dnia 28 maja 2015 roku (k. 98) powodowie cofneli powddztwo w zakresie zadania z pkt 5 pozwu,
podtrzymujac powddztwo w pozostalym zakresie.

Pismem z dnia 27 pazdziernika 2016 roku (k. 428-442) powodowie rozszerzyli zadanie zaplaty opisane w pkt 1 pozwu
o kwote 11 000 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia zlozenia niniejszego pisma. Ponadto zmodyfikowali kolejno$¢
roszczen zglaszanych jako gléwne i ewentualne w ten sposob, ze réwniez w razie uwzglednienia roszczenia o zaplate
wniesli o:

1. ustalenie niewazno$ci umowy kredytu hipotecznego nominowanego do CHF nr (...) zawartej pomiedzy stronami
w dniu 7 stycznia 2009 r. w caloSci,



2. ewentualnie, o ustalenie niewaznoS$ci zapisow umownych tj.: § 3 ust. 2, § 2 ust. 1 oraz § 5 ust. 5 zdanie drugie
umowy kredytu hipotecznego nominowanego do CHF nr (...) zawartej pomiedzy stronami w dniu 7 stycznia 2009 r.

Powodowie wyjasnili ze Zadanie ustalenia niewazno$ci umowy kredytu wraz z zagdaniem opisanym w pkt 11 2 pozwu
stalo sie zadaniem gléwnym, a nie ewentualnym. Ponadto w razie nieuwzglednienia zadania ustalenia niewazno$ci
umowy kredytu powodowie domagajg sie ustalenia, ze:

1. miedzy powodami, a pozwana nie istnieje stosunek zobowiazaniowy, majacy swoja podstawe w umowie kredytu
hipotecznego nominowanego do CHF nr (...) zawartej pomiedzy stronami w dniu 7 stycznia 2009 i anekséw do tej
umowy, z ktérego wynikalby obowiazek zaplaty na rzecz pozwanego kwoty kredytu wiekszej niz 250 000 zl,

2. miedzy powodami, a pozwang nie istnieje stosunek zobowigzaniowy, majacy swoja podstawe w umowie kredytu
hipotecznego nominowanego do CHF nr (...) zawartej pomiedzy stronami w dniu 7 stycznia 2009 i anekséw do tej
umowy, z ktérego wynikalby roszczenie pozwanego do wyliczenia raty kredytu w oparciu o kurs sprzedazy franka
szwajcarskiego obowigzujacego u pozwanego albo w jakikolwiek inny pozaumowny kurs franka szwajcarskiego,

3. na podstawie umowy kredytu hipotecznego nominowanego do CHF nr (...) zawartej pomiedzy stronami w dniu
7 stycznia 2009 i anekséw do tej umowy, pozwany ma wzgledem powoddw roszczenie o zaplate odsetek umownych
liczonych od kwot faktycznie wyplaconych, a nie od kwot waloryzowanych umownie kursem franka szwajcarskiego.

Pismem z dnia 27 marca 2018 roku (k. 728-729) powodowie ponownie zmodyfikowali swoje zgdanie, wnoszac o:

1. ustalenie niewazno$ci umowy kredytu hipotecznego nominowanego do CHF nr (...) zawartej pomiedzy stronami
w dniu 7 stycznia 2009 r. w catoSci,

2. zasadzenie od pozwanego na ich rzecz solidarnie kwoty 31 730,53 z} z odsetkami ustawowymi od kwoty 20 730,53
od dnia wniesienia pozwu do dnia 31.12.2015 roku oraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od kwoty 20 730,53
od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty oraz odsetkami ustawowymi za op6znienie od kwoty 11 000 z} od dnia
zlozenia pisma powodow z dnia 277 pazdziernika 2016 roku do dnia zaplaty,

ewentualnie w razie nieuwzglednienia zadania opisanego w pkt 1, powodowie wniesli o:
3. ustalenie niewazno$ci nastepujacych zapisow umownych:

a) § 3 ust. 2 umowy kredytu hipotecznego nominowanego do CHF nr (...) zawartej pomiedzy stronami w dniu 7
stycznia 2009 .,

b) § 2 ust. 1 umowy kredytu hipotecznego nominowanego do CHF nr (...) zawartej pomiedzy stronami w dniu 7
stycznia 2009 .,

¢) § 5 ust. 5 umowy kredytu hipotecznego nominowanego do CHF nr (...) zawartej pomiedzy stronami w dniu 7
stycznia 2009 .

4. ustalenie, ze:

a) miedzy powodami, a pozwana nie istnieje stosunek zobowigzaniowy, majacy swoja podstawe w umowie kredytu
hipotecznego nominowanego do CHF nr (...) zawartej pomiedzy stronami w dniu 7 stycznia 2009 i anekséw do tej
umowy, z ktérego wynikalby obowigzek zaplaty na rzecz pozwanej kwoty kredytu wiekszej niz 250 000 zl,

b) miedzy powodami, a pozwang nie istnieje stosunek zobowiazaniowy, majacy swoja podstawe w umowie kredytu
hipotecznego nominowanego do CHF nr (...) zawartej pomiedzy stronami w dniu 7 stycznia 2009 i aneksow do tej
umowy, z ktérego wynikaloby roszczenie pozwanej do wyliczenia raty kredytu w oparciu o kurs sprzedazy franka
szwajcarskiego obowiazujacego u pozwanej albo w jakikolwiek inny pozaumowny kurs franka szwajcarskiego,



¢) na podstawie umowy kredytu hipotecznego nominowanego do CHF nr (...) zawartej pomiedzy stronami w dniu
7 stycznia 2009 i aneksow do tej umowy, pozwana ma wzgledem powoddéw roszcezenie o zaplate odsetek umownych
liczonych od kwot faktycznie wyplaconych, a nie od kwot waloryzowanych umownie kursem franka szwajcarskiego

Powodowie wnieSli tez o zasgdzenie od pozwanego na ich rzecz solidarnie kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wg norm przepisanych, a na wypadek oddalenia powbdztwa przyznanie pelnomocnikowi powodow
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, oswiadczajac, ze koszty te nie zostaly przez nich oplacone
ani w calo$ci, ani w czeéci. Powodowie wskazali, ze zadanie zgloszone w pkt 3-4 powyzej jest zadaniem ewentualnym,
zgloszonym na wypadek nieuwzglednienia zadania z pkt 1 pisma. Zadanie zaplaty z pkt 2 pisma jest zagdaniem gléwnym
pozwu, dochodzonym lacznie z zadaniem z pkt 1 pisma, ewentualnie w pkt 3 i 4 pisma (w przypadku oddalenie zadania
opisanego w pkt 1 pisma). Zadanie pozwu okreslone w jego pkt 3 zostalo zmienione pismem powodéw z dnia 27
pazdziernika 2016 roku, aktualnie powodowie dochodza zZadania okre$§lonego w pkt 4 niniejszego pisma.

Pozwany w odpowiedzi na pozew (k.129-172) oraz w dalszych pismach procesowych wnioést o oddalenie powodztwa w
caloéci i zasadzenie od powoddéw zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 14.400
z} powiekszonych o koszty oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w wysoko$ci 17 zt argumentujac jak na k.283-296,
k.623-628v, k.739-743v, k.809-822, k.854-855v.

Wyrokiem z dnia 5 listopada 2020 roku, sygn. akt I C 303/15 (k. 858-858v) Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial I
Cywilny:

I. ustalil, Ze umowa kredytu hipotecznego nominowanego do CHF nr (...) Standardowe oprocentowanie zawarta w
dniu 7 stycznia 2009 r. pomiedzy powodami a pozwang jest niewazna w caloSci,

II. zasadzil od pozwanego na rzecz powodow kwote 31 730,53 zl wraz z odsetkami liczonymi w nastepujacy sposob:

« od kwoty 20 730,53 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 12 wrzeénia 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i odsetkami
ustawowymi za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty,

+ od kwoty 11 000 z} z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 6 grudnia 2016 r. do dnia zaplaty,
III. umorzy! postepowanie w zakresie zadania ewentualnego o ustalenie wysokos$ci §wiadczenia powodow,
IV. oddalil powodztwo w pozostalej czedci,

V. zasadzil od pozwanego na rzecz powoddw kwote 22 140 z} tytulem kosztéw zastepstwa procesowego,

VI. nakazal pobraé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Szczecinie kwote 18 660,07 zl
tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych.

Sad ten ustalil, Ze powodowie byli klientami pozwanego Banku od 2006 roku. Od tego czasu zawarli z pozwanym kilka
umow kredytowych w tym m.in.: w dniu 5 pazdziernika 2006 roku umowe kredytu hipotecznego nominowanego do
CHF, w dniu 16 marca 2007 roku umowe kredytu hipotecznego w PLN, w dniu 12 wrze$nia 2007 roku umowe kredytu
hipotecznego w PLN, w dniu 27 maja 2009 roku umowe kredytu gotowkowego w PLN. W celu zdobycia §rodkow na
konsolidacje zaciagnietych kredytoéw hipotecznych, a takze w celu pozyskania dodatkowych srodkéw finansowych na
dokonczenie budowy domu jednorodzinnego powodowie udali sie do oddzialu pozwanego banku w S.. W tamtym
czasie pozwany oferowal kredyty w PLN oraz kredyty nominowane do waluty CHF i euro. Powodowie zainteresowani
byli kredytem w kwocie ok. 120 tys zl. Pracownik banku przedstawil powodom oferte kredytu w PLN oraz kredytu
nominowanego do CHF, przy czym w przypadku tego drugiego kredytu powodowie mieli zdolno$¢ na wieksza kwote.
W czasie rozmowy pracownik banku pokazywal symulacje poréwnawczg wysokoSci rat w PLN oraz w walucie obcej.
Aplikacja w ktérej sporzadzano symulacje umozliwiala wyliczenie calkowitego kosztu kredytu i wysokoéci rat wg kursu



obowiazujacego w banku w danym dniu. Decyzje o wyborze waluty kredytu podjeli powodowie i w dniu 18 grudnia
2008 rok zlozyli wniosek kredytowy o udzielenie kredytu w kwocie 250 000 zl w walucie CHF.

Sad Okregowy dalej ustalil, ze przed podpisaniem umowy kredytu pracownik pozwanego Banku przekazal powodom
informacje na temat mechanizmu przeliczenn waluty kredytu na PLN, ryzyku zmiany stopy procentowej i ryzyku
walutowym. Nie przedstawil symulacji wysokoéci rat i salda kredytu przy zalozeniu, ze kurs wzro$nie do okreslonej
znacznie wyzszej kwoty, anizeli kurs obowigzujacy w dacie zawierania umowy. Poinformowal powodow, ze raty
kredytu bedg przeliczane wedlug kursu waluty obowigzujgcego w dacie splaty, a informacja o wysoko$ci kursu bedzie
udostepniona na stronie internetowej banku. Powodowie podpisali w dniu 18 grudnia 2008 r. o§wiadczenie, ze zostali
poinformowani o ponoszeniu ryzyka zmiany stopy procentowej, polegajacym na tym, ze w wyniku niekorzystnej
zmiany stopy procentowej moze ulec zwiekszeniu comiesieczna rata splaty kredytu oraz wartoéci calego zaciggnietego
zobowigzania. Oswiadczyli takze, ze zostali poinformowani o kosztach obslugi kredytu w wypadkach niekorzystnej
zmiany kursu walutowego oraz zmiany stopy procentowej tj. mozliwoS$ci wzrostu raty kapitalowo - odsetkowe;.

W dniu 7 stycznia 2009 roku I. M. i S. M. zawarli z (...) Bank S.A we W. umowe kredytu hipotecznego
nominowanego do CHF nr (...) standardowe oprocentowanie. Zgodnie z postanowieniami umowy bank udzielil
powodom kredytu w kwocie 250 000 PLN nominowanego do waluty CHF przeznaczonego na sfinansowanie splaty
kredytu zaciagnietego w banku na cele mieszkaniowe, ktérego pierwotnym celem bylo nabycie dzialki budowalne;j
oraz sfinansowanie budowy domu jednorodzinnego w S. przy ul. (...). Kredyt mial by¢ wyplacony w 3 transzach
w zlotych polskich (PLN) wedlug kursu kupna CHF obowigzujacego w dniu uruchomienia calosci §rodkéw lub
poszczegdlnych jego transz (§2 ust.1, §3 ust.2). Splata kredytu miala nastepowaé¢ w rownych 269 miesiecznych
ratach wedlug harmonogramu splat zmieniajacego sie i przekazywanego kredytobiorcom co 6 miesiecy (§2 ust.2,
§5). Wysoko$c¢ rat kapitalowo-odsetkowych miala zostaé¢ ustalona po przeliczeniu kwoty wyplaconego kredytu na
CHF stosownie do postanowiet umowy (85 ust.3). Raty kredytu wraz z naleznymi odsetkami platne byly w zlotych,
w kwocie stanowigcej rownowarto§¢ CHF na rachunek kredytu wskazany w umowie. Jako date splaty raty kredytu
przyjmowano date wplywu $rodkéw na rachunek kredytu. Kwota wplaty raty w zlotych miala by¢ przeliczana na
CHF wedlug kursu sprzedazy obowiazujacego w Banku w dniu wplywu Srodkéw (85 ust.5). Oprocentowanie kredytu
bylo zmienne jednak nie moglo by¢ wyzsze niz czterokrotno$¢ wysokoéci stopy kredytu lombardowego Narodowego
Banku Polskiego obowigzujacego w dniu, w ktérym naliczane mialo zostaé oprocentowanie. Oprocentowanie rownalo
sie sumie stopy bazowej LIBOR 6M obowigzujacej w dniu uruchomienia kredytu lub jego pierwszej transzy oraz
stalej marzy banku wynoszacej 2,93% w stosunku rocznym. Na dzien podjecia decyzji kredytowej oprocentowanie
wynosito 3,73% w stosunku rocznym (§2 ust.3). Zmiana oprocentowania nastepowata co 6 miesiecy w poprzez
zmiane wysoko$ci stopy bazowej stanowigcej cze$¢ sktadowa oprocentowania na stope bazowa obowiazujaca w dniu
dokonania zmiany oprocentowania.

Zabezpieczeniem splaty kredytu byly: (1) hipoteka kaucyjna do kwoty 500 000 PLN na nieruchomosci polozonej
przy ulicy (...) w S., dla ktorej Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie prowadzi ksiege wieczysta
nr (...), (2) weksel in blanco wraz z deklaracja wekslowa, (3) cesja praz z polisy ubezpieczenia nieruchomosci od
ognia i innych zdarzen losowych, (4) wskazanie Banku jako pierwszego uposazonego z tytutu ubezpieczenia na zycie
kredytobiorcy w(...) Towarzystwie (...) S.A (...) do wysokosci calkowitego zadluzenia z tytutu umowy kredytu - zgodnie
z deklaracjami podpisanymi przez powodéw w dniu 7 stycznia 2009 roku. Udzielajac zgody na przystapienie do
ubezpieczenia grupowego powodowie uposazyli pozwany bank do odbioru $wiadczenia do wysokoSci wskazanej w
polisie na wypadek ich émierci oraz calkowitej niezdolnoéci do pracy. W zwiagzku z zawarciem przez powodéw polisy
ubezpieczenia na zycie Bank zrezygnowal z pobrania prowizji przygotowawcze;j.

Umowa przewidywala, ze w przypadku niedotrzymania przez kredytobiorce terminu splaty zobowiazan wobec banku
wynikajacych z umowy kredytu, splaty raty kredytu w kwocie nizszej niz okre$lona w harmonogramie splat, pozwany
Bank w dniu nastepnym przeniesie niesplacong kwote na rachunek zadluzenia przeterminowanego. Od niesplacone;j
w terminie raty kredytu bank pobierze odsetki w wysokoSci dwukrotnoS$ci aktualnej stopy oprocentowania kredytu
poczawszy od dnia nastepnego po dniu wymagalnoéci raty. Bank zastrzegl sobie prawo wypowiedzenia umowy



kredytu przed terminem ostatecznej splaty z zachowaniem 30-dniowego okresu wypowiedzenia w nastepujacych
przypadkach:

« jezeli kredytobiorca nie zaplaci w terminach okre$§lonych w harmonogramie sptaty pelnych rat kredytu za co
najmniej dwa okresy platnoSci,

« nieustanowienia zabezpieczenia splaty kredytu a w szczegblnoSci hipoteki w wyznaczonym terminie,
« postepowania niezgodnego z postanowieniami umowy, a w szczegolnos$ci §11, §12 1 §6 ust.10,
« utraty przez kredytobiorce zdolno$ci kredytowej,

« zbycia lub obcigzenia calo$ci lub czeSci przedmiotu kredytowania lub przedmiotu zabezpieczenia bez uzyskania
zgody Banku,

« podjecia przez kredytobiorce dzialania pozbawiajacego lub ograniczajacego prawa kredytobiorcy do przedmiotu
kredytowania lub zabezpieczenia,

« zlozenia przez kredytobiorce falszywych dokument6w lub danych stanowiacych podstawe udzielenia kredytu,
« zlozenia niezgodnych z prawda o$wiadczen , w tym dotyczacych prawnego zabezpieczenia kredytu,

« powziecia przez bank wiadomo$ci o wskazaniu innego uposazonego w miejsce banku z tytulu ubezpieczenia na
zycie kredytobiorcy.

W dniu zawarcia umowy powodowie ponownie podpisali o§éwiadczenie, ze zostali poinformowani o ponoszeniu ryzyka
zmiany stopy procentowej, polegajacym na tym, ze w wyniku niekorzystnej zmiany stopy procentowej moze ulec
zwiekszeniu comiesieczna rata splaty kredytu oraz wartosci calego zaciagnietego zobowigzania. O$wiadczyli tez, ze
zostali poinformowani o kosztach obstugi kredytu w wypadkach niekorzystnej zmiany kursu walutowego oraz zmiany
stopy procentowej tj. mozliwo$ci wzrostu raty kapitalowo — odsetkowej. Umowa o kredyt zawarta zostala z powodami
jako konsumentami, za pomoca ustalonego wzorca umowy, a tre$¢ zapisOw nie byla z nimi indywidualnie ustalana.
Przedmiot kredytowania nie byl zwigzany z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarcze;j.

W dacie zawierania umowy z powodami w pozwanym banku obowigzywala ,Procedura obstugi kredytéw i pozyczek
hipotecznych przez (...) Bank S.A.”, ktéra przewidywala, ze podczas pierwszej rozmowy doradca prezentuje klientowi
oferte kredytu, zapoznaje klienta z aktualnym oprocentowaniem obowiazujacym w banku dla poszczegoélnych walut,
mozliwo$cig zaciggniecia kredytu na wskazany cel, przy czym w pierwszej kolejno$ci powinny by¢ oferowane kredyty
w zlotych. W trakcie rozmowy nalezalo przekazaé klientowi wszelkie informacje na temat ryzyka walutowego i ryzyka
stopy procentowej. W banku obowigzywata ,Procedura udzielania informacji o ryzyku walutowym i ryzyku stopy
procentowej”, zgodnie z ktora jako priorytet w sprzedazy kredytéw hipotecznych przyjeto oferte w PLN. Oferta ta miala
by¢ rekomendowana w trakcie kazdej, zar6wno osobistej jak i telefonicznej rozmowy z klientem. Pracownik powinien
przekaza¢ wszelkie informacje na temat ryzyka walutowego i ryzyka stopy procentowej niezbedne dla podjecia przez
klienta decyzji o wyborze produktu kredytowego. Aby wykonaé¢ powyzsze zalecenie pracownik powinien zapoznaé
sie z trescig informatora sporzadzona przez Fundacje Na Rzecz (...); sporzadzi¢ i przekaza¢ klientowi symulacje
kredytowa, przekazaé klientom broszure — ,Informacja o ryzyku walutowym i ryzyku stopy procentowej dla kredytow
hipotecznych” oraz wyjaéni¢ informacje w niej zawarte; przyjaé od klientébw oé$wiadczenie, ktore nalezy dolaczyé
do wniosku kredytowego. W tresci Informacji o ryzyku walutowym i ryzyku stopy procentowej dla kredytobiorcow
wskazano, ze kredyty walutowe na pierwszy rzut oka wydaja sie bardziej korzystne niz kredyty zlotowe, lecz generuja
dodatkowe koszty i ryzyko w postaci ryzyka kursowego i ryzyka stopy procentowej. Wyjaéniano, ze dokonujac wyplaty
kredytu w zlotych, bank przelicza kwote udzielonego kredytu walutowego na PLN. Do przeliczenia stosuje kurs
zakupu waluty, tak jakby pozyczkodawca odkupil od klienta tg walute, réwnowarto$¢ ktorej placi w zlotych. Przy
splacaniu kredytu odbywa sie to w odwrotnym kierunku. Kiedy klient zaplaci rate w zlotych, bank to przeliczy
na walute wedlug kursu sprzedazy waluty, jakby sprzedal klientowi walute potrzebna do zaplacenia kolejnej raty.



Wielko$¢ roéznicy miedzy kursem zakupu i sprzedazy instytucje finansowe okreslaja dowolnie. Kurs kupna jest nizszy
od kursu sprzedazy i stanowi to dodatkowy koszt kredytu. Ponadto wskazano, ze raty miesieczne kredytéw walutowych
czesciej niz kredytow zlotowych i w wiekszym stopniu moga sie waha¢. Zmiany kursu walutowego i stopy procentowe;j
moga spowodowac ze poczatkowo tanszy kredyt walutowy moze sta¢ sie znacznie drozszy w obsludze niz kredyt
zlotéwkowy. Z drugiej strony mozliwa jest tez sytuacja, ze bedzie on tanszy, ale nie sposéb przewidzie¢ tego z gory.
Z tego wzgledu na kredyt walutowy powinni decydowa¢ sie klienci §wiadomi ryzyka, jakie jest z nim zwigzane,
i warto przekalkulowaé czy dochody pozwola na obstuzenie kredytu takze wtedy gdy raty wzrosna do poziomu
analogicznego jak przy kredytach zlotowych. Tre$¢ broszury wyja$niala na czym polega ryzyko walutowe (kursowe) i
ryzyko stopy procentowej. Odnosnie ryzyka walutowego wskazano, ze ponoszone jest przez kredytobiorce w zwigzku
z mozliwo$ciag wystgpienia zmiany kursu waluty, w ktbrej zostal zaciagniety kredyt. Na wykresie przedstawiono w
sposéb pogladowy jak ksztaltowat sie kurs euro i CHF w stosunku do zlotego w latach 2000 r. — 2005 r. Wynikalo z
niego, ze do polowy 2004 r. zloty, stabl natomiast w dwo6ch kolejnych latach sie umacnial. Ponadto wskazano, ze biorac
pod uwage znaczace wahania kurséw walutowych obserwowanych w ostatnich latach, ksztaltowanie sie wysokoéci
rat w przypadku kredytéw walutowych obarczone jest niepewnos$cig. W odniesieniu do ryzyka stopy procentowej
wyjaéniono, ze wedlug stanu na marzec 2006 r. oprocentowanie kredytu w CHF jest o polowe nizsze niz kredytoéw
udzielanych w zlotych, lecz warto jest obserwowaé przebieg trendow. Na wykresie przedstawiono w spos6b pogladowy
jak ksztaltowala sie wysoko$¢ stop procentowych WIBOR 3M, stopy referencyjnej oraz inflacji w okresie styczen 2002
— pazdziernik 2005. Wyjaéniono, ze oprocentowanie kredytu walutowego, a zatem i odsetki od kredytow walutowych
moga sie zmieni¢ z powodu wahania poziomu zagranicznych stop procentowych. ,Procedura obstugi kredytow i
pozyczek hipotecznych przez (...) Bank S.A.” przewidywala réwniez przeprowadzenie symulacji dotyczacej wplywu
zmian kursu waluty i/lub zmiany stopy procentowej na wysoko$¢ rat kapitalowo odsetkowych. Model symulacji
pozwalal na wyliczenie wysokoSci raty kapitalowo odsetkowej w przypadku wzrostu oprocentowania o okreslona liczbe
punktéw bazowych oraz w przypadku wzrostu kursu waluty o okreslona kwote.

W 2009 r. w pozwanym banku obowigzywala uchwala zarzadu (...) okre$lajaca zasady ustalania kurséw kupna i
sprzedazy walut w (...)Bank. S.A., ktéra przewidywala ze:

« dla kredytow i pozyczek nominowanych wprowadza sie tabele kursow walut CHF, euro, USD w zlotych
obejmujaca kursy kupna walut (dla rozliczania nowo uruchamianych kredyt6w) oraz kursy sprzedazy walut (dla
splaty kredytow),

« kursy walut obowigzujace w tabeli ustalane sa na podstawie kursu z rynku miedzybankowego w momencie
generowania tabeli z uwzglednieniem marzy banku,

« kurs rynkowy kupna i sprzedazy dla EUR/PLN ustalany jest na podstawie obowigzujgcego w momencie
generowania tabeli kursu kupna i sprzedazy na rynku miedzybankowym,

+ kurs rynkowy kupna i sprzedazy dla pozostalych par walut WALUTA/PLN réwny jest kursowi krzyzowemu
wyliczonemu z wyznaczonego kursi kupna sprzedazy EUR/PLN i $redniej arytmetycznej kurséw kupna i
sprzedazy WALUTA/EUR (lub EUR/WALUTA),

« kursy kupna ustalane sg na poczatku kazdego dnia roboczego miedzy godzing 7.45 a 8.15 na podstawie biezacych
kwotowan z rynku walutowego. Kurs kupna (...) Banku S.A. ustalany jest poprzez obnizenie rynkowego kursu
kupna o 3,5% marzy i zaokraglany do 3 miejsc po przecinku. Kursy kupna na sobote wyznaczane sa o godzinie
15.00 w ostatnim dniu roboczym poprzedzajacym sobote, na ktora ustalone sg kursy, na podstawie aktualnych
kurséw rynkowych obnizonych o 4,0 % marzy. Kursy wprowadzane sa do systeméw informatycznych Banku.
Informacyjnie Tabela z kursami kupna przekazywana jest do Departamentu IT w celu publikowania kurséw na
stronie internetowej (...) Banku S.A. Ustalone kursy kupna obowigzujg przez caly dzien roboczy;

« kursy sprzedazy ustalane sa w kazdym dniu roboczym miedzy godzing 7.45 a 8.15 na podstawie biezacych
kwotowan z rynku walutowego. Kurs sprzedazy ustalany jest poprzez podwyzszenie rynkowego kursu sprzedazy o
3,5% marzy i zaokraglany do 3 miejsc po przecinku. Kursy wprowadzane sa do system6w informatycznych Banku.



Informacyjnie Tabela z kursami sprzedazy przekazywana jest do Departamentu IT w celu publikowania kurséw
na stronie internetowej (...) Banku S.A. Ustalone kursy sprzedazy obowiazuja w nastepnym dniu roboczym przez
caly dzien.

Kwota kredytu w lacznej kwocie 250 000 71 zostala powodom wyplacona w PLN w trzech transzach: I transza w dniu
12 stycznia 2009 r. wg kursu kupna z tego dnia (2,56200) w kwocie 115 428,42 z} (w tym 105 728,42 zt wyptata kredytu,
1100 z} oplata za zwiekszone ryzyko banku, 8 600 zl koszty ubezpieczenia); II transza w dniu 2 kwietnia 2009 r. wg
kursu kupna z tego dnia (2,85900) w kwocie 80 000 zk; III transza w dniu 29 maja 2009 r. wg kursu kupna z tego
dnia (2,86600) w kwocie 54 571,58 zl.

W dniu 3 wrze$nia 2012 roku strony zawarly aneks do ww. umowy kredytu, zgodnie z ktérym Bank umozliwial
kredytobiorcom dokonywanie splaty kredytu takze w walucie CHF i udostepnial rachunek bankowy do splat w
CHF. Ponadto aneks regulowal, iz Bank ustala Tabele kursowa w oparciu o biezace kursy walutowe dostepne na
miedzybankowym rynku walutowym w momencie jej sporzadzenia. Tabela kursowa ustalana jest kazdego dnia
roboczego na poczatku dnia, przy czym dla danej Tabeli kursowej kursy kupna mialy obowiazywaé przez caly dzien
roboczy, a kursy sprzedazy (...) Bank S.A mialy obowigzywa¢ w nastepnym dniu roboczym przez caly dzien. Ponadto
aneks okreslil pojecie ,spreadu” jako réznice miedzy odpowiednim kursem w Tabeli kursowej, a kursem dostepnym
na miedzybankowym rynku walutowym obliczanej przez bank na podstawie ustalonej wartoSci procentowej. Aneks
stanowil réwniez, ze aktualne kursy kupna i sprzedazy walut obowigzujace w banku i ustalone przez bank sg
publikowane w tabeli kursowej kupna i sprzedazy walut dostepnej na stronie internetowej banku — (...) Pozostale
postanowienia umowy pozostaly bez zmian.

W dniu 28 grudnia 2012 roku strony zawarly kolejny aneks do umowy. Aneks przewidywal zmiane przedmiotu
dotychczasowego zabezpieczenia hipotecznego poprzez udzielenie zgody na wykredlenie dotychczasowej hipoteki i
ustanowienie jej na innej nieruchomogci przy ulicy (...), dzialka nr (...) dla ktorej Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze
i Zachdd w Szczecinie prowadzi ksiege wieczysta nr (...)

Powodowie dokonywali regularnie splaty rat kredytu w PLN. W okresie od 2 lutego 2009 roku do 27 stycznia 2020
roku uiécili na rzecz Banku lacznie kwote 216 868,53 zt co stanowi réwnowarto$é 59 988,74 CHF po przeliczeniu wg
kursu sprzedazy stosowanego przez pozwanego.

Przy przyjeciu, ze kredyt udzielony powodom jest kredytem zlotowym, kwota kapitalu wynosi 250 000 PLN; kredyt
oprocentowany jest wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra ulega zmianie wedtug zasad okreslonych w § 2 umowy i
przy uwzglednieniu rat splacanych przez powodéw kwoty wplacone przez powodoéw na rzecz pozwanego w wykonaniu
umowy kredytu wedlug stanu na dzien 3 sierpnia 2017 r., przewyzszaly sume wymagalnych rat kredytu o 40 933,94
PLN.

Przy przyjeciu, ze kredyt udzielony powodom jest kredytem nominowanym do waluty obcej, kwota kapitalu kredytu
wynosi 250 000 PLN i stanowi rownowarto$¢ 92.076,87 CHF; kredyt oprocentowany jest wedlug zmiennej stopy
procentowej, ktora ulega zmianie wedtug zasad okre$lonych w § 2 umowy; wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych
jest liczona od kwoty kapitalu nominowanego do waluty CHF wedlug kursu kupna obowigzujacego w banku w chwili
zawierania umowy i przy uwzglednieniu rat splacanych przez powodéw kwoty wplacone przez powoddéw na rzecz
pozwanego w wykonaniu umowy kredytu wedtug stanu na dzien 3 sierpnia 2017 r., przewyzszaly sume wymagalnych
rat kredytu o 51.195,53 PLN.

Przy przyjeciu, ze kredyt udzielony powodom jest kredytem nominowanym do waluty obcej, kwota kapitalu kredytu
wynosi 250 000 PLN i stanowi rownowarto$¢ 92.076,87 CHF; kredyt oprocentowany jest wedlug zmiennej stopy
procentowej, ktora ulega zmianie wedtug zasad okre$lonych w § 2 umowy; wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych
jest liczona od kwoty kapitalu nominowanego do waluty CHF wedlug kursu kupna obowiazujgcego w banku w chwili
uruchomienia kredytu lub jego poszczegblnych transz i przy uwzglednieniu rat sptacanych przez powodéw kwoty



wplacone przez powodéw na rzecz pozwanego w wykonaniu umowy kredytu wedlug stanu na dzien 3 sierpnia 2017
r., przewyzszaly sume wymagalnych rat kredytu o 34.048,19 PLN.51.195,53 PLN.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalit na podstawie dokumentéw zlozonych do akt sprawy, zeznan
$wiadka i powodéw. Dowody z dokumentéw Sad Okregowy uznal za wiarygodne. Ich autentyczno$é ostatecznie
nie byla podwazana przez strony. Swiadek jako osoba zawodowo zwigzana z pozwanym bankiem prezentowala
Sadowi Okregowemu informacje dotyczace gldwnie praktyki stosownej przez bank przy zawieraniu uméw kredytu
hipotecznego, nie pamietala jednak szczegbélowych informacji odno$nie zawierania umowy kredytu z powodami.
Zaréwno zeznania §wiadkow, jak powodow, Sad Okregowy ocenil jako wiarygodne, gdyz nie zawieraly one istotnych
sprzeczno$ci. Wyjatek stanowi kwestia przekazania przez pracownika banku powodom informacji na temat stabilno$ci
waluty CHF. Swiadek okolicznosci tej zaprzeczyla, a przeciwne twierdzenia powodéw nie znalazly pokrycia w innych
obiektywnych dowodach. Za przekonujaca Sad Okregowy uznal takze opinie bieglego M. G.. Sporzadzona zostata
ona w oparciu o caloksztalt zebranego w sprawie materialu dowodowego, przez osobe kompetentng i dysponujaca
odpowiednia wiedza specjalistyczng i do$wiadczeniem zawodowym. Zawarte w opinii wnioski zostaly logicznie
uzasadnione, a proces rozumowania bieglego skutkujacy sformulowaniem przedstawionych w sprawie wnioskow
zostat szczegblowo, logicznie i racjonalnie wyjasniony. Warianty wyliczen przedstawione przez bieglego nie staly sie
ostatecznie podstawg dokonania ustalen faktycznych w sprawie z uwagi na ustalenie niewazno$ci umowy, co jednak
nie dyskredytuje poprawnoéci tej opinii.

Sad Okregowy uznat powbdztwo za uzasadnione w znacznej czeSci. Nie mial watpliwos$ci, Ze powodowie posiadajg
interes prawny w zadaniu ustalenia niewazno$ci umowy (art. 189 k.p.c.), bowiem tylko powddztwo o ustalenie moze
w sposob definitywny rozstrzygnaé niepewna sytuacje prawna powoddw i zapobiec takze na przyszto§¢ mozliwym
sporom, a tym samym w sposob pelny zaspokoi¢ ich interes prawny.

W dalszej kolejnosci Sad Okregowy wskazal na konsumencki charakter kwestionowanej umowy kredytu z uwagi
na status powoddw. Stwierdzil, ze zaciggniety kredyt byl przeznaczony na cele mieszkaniowe i nie miat zwigzku z
prowadzong dzialalno$cig gospodarcza. W zwigzku z powyzszym uznal, ze kluczowym przy rozstrzyganiu o zasadnosci
zgloszonych roszczen bylo zastosowanie regulacji zawartych w dyrektywie Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia
1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow w umowach konsumenckich oraz dorobku orzeczniczego Trybunalu
Sprawiedliwoéci Unii Europejskie;j.

Sad I instancji nie podzielil najdalej idacego zarzutu niewazno$ci umowy podnoszonego przez powodow, w kontekscie
naruszenia normy art. 69 prawa bankowego. Sporna umowa odnosi wysoko$¢ wyplacanej oraz splacanej kwoty do
kursu franka szwajcarskiego (CHF). Przeliczenie kwoty kredytu pozwala na wyrazenie wierzytelno$ci wynikajacej z
umowy w walucie obcej, a tym samym na udzielenie kredytu oprocentowanego stopami wlasciwymi dla tej waluty.
Taki mechanizm zdaniem Sadu Okregowego nie stoi w sprzecznosci z istota umowy kredytowej. Wskazal ten Sad,
ze ustawodawca w aktach prawnych, wydanych juz po dacie zawarcia przedmiotowej umowy, dwukrotnie regulowat
obowiazki i uprawnienia wigzace sie z umowami kredytu indeksowanego i denominowanego (ustawa z dnia 29 lipca
2011 r. 0 zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw Dz.U. z 2011 r. Nr 165, poz. 984 oraz ustawa
z 23 marca 2017 r. o kredycie hipotecznym oraz o nadzorze nad po$rednikami kredytu hipotecznego i agentami Dz.U.
7 2017 1. poz. 819). Zdaniem Sadu I instancji racjonalny ustawodawca nie wprowadzalby regulacji dotyczacych uméw
uznawanych przez siebie za niewazne.

Sad Okregowy zastrzegl, ze odrebna kwestia jest ocena zgodno$ci przyjetej w umowie metody ustalania kursu
waluty obcej z normami prawa cywilnego dotyczacego wzorcoOw ochrony konsumenta jako strony umowy. Pozwany
bank, jako przedsiebiorca, postugiwal sie przy zawieraniu umowy wzorcem umownym. Powodowie zanegowali fakt
indywidualnego ustalenia z nimi postanowien umowy. Wykazanie tego faktu spoczywalo zgodnie z art. 385[1] § 4
k.c. na pozwanym. Nie przedstawil on jednak dowodow, ze jakiekolwiek postanowienia umowne, w tym réwniez
te dotyczace spreadu walutowego, byly przedmiotem indywidualnych uzgodnien. Nie potwierdzaja tego zwlaszcza
zeznania $§wiadka S. B. ani tez treS¢ obowiazujacej u pozwanego ,,Procedury obstugi kredytow i pozyczek hipotecznych



przez (...) Bank S.A.” W procedurze tej brak jest jakichkolwiek zapiséw odnoszacych sie do mozliwosci i zasad
negocjowania poszczeg6lnych postanowien umownych.

Sad Okregowy wskazal, ze postanowienia zawarte w § 3 ust. 2, § 2 ust. 1i § 5 ust. 5 zdanie drugie umowy zawieraja
tzw. klauzule spreadowe, ktore wielokrotnie byly przedmiotem analizy w orzecznictwie. W judykaturze ugruntowana
jest ocena jako abuzywnych klauzul waloryzacyjnych odwolujacych sie do kursu waluty ustalanego przez kredytujacy
bank bez wskazania w umowie szczegdtowych zasad jego ustalania. Postanowienia zawierajace uprawnienie banku do
przeliczania sumy wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do waluty obcej (klauzule tzw. spreadu walutowego)
odsyltajac do tabel ustalanych jednostronnie przez bank (przedsiebiorce) traktowane by¢ powinny jako ksztaltujace
sytuacje konsumenta w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami i zarazem razaco naruszajace jego interesy. Jako takie
klauzule zatem musza by¢ uznane za niedozwolone (abuzywne) w rozumieniu ar. 385[1] k.c.

W konsekwencji Sad I instancji uznal, ze klauzula spreadowa w ksztalcie przyjetym w umowie stron bedzie
kwalifikowana jako abuzywna niezaleznie do tego, czy uzna sie ja za postanowienie okreslajace glowne Swiadczenie
stron, czy tez nie. W pierwszym przypadku klauzula przewalutowania moze podlega¢ badaniu pod katem abuzywno$ci,
jezeli nie zostala wyrazona w jednoznaczny sposéb. Dokonujac oceny postanowienia spreadowego jako okreslajacego
glowny przedmiot umowy okreslaé nalezy, czy konsument na podstawie jego tresci mogt oszacowaé kwote, ktéra
bedzie musial §wiadczy¢ w przyszlosci. Wedlug Sadu Okregowego, w realiach niniejszej sprawy takie oszacowanie
nie bylo mozliwe. W umowie nie przedstawiono mechanizmu ustalania kursé6w przez bank. Nie bylo mozliwe
antycypowanie sposobu ustalenia kursu w przyszloéci ani weryfikacja zgodnoSci z umowa sposobu ustalenia
kursu. Z zakwestionowanych przez powodéw postanowien wynika, ze przeliczanie zaréwno transzy, jak i raty
kredytu mialo odbywaé¢ wedlug tabeli kursowej banku. Tym samym bank przyznal sobie prawo do jednostronnego
regulowania wysokoSci tak kwoty wyplaconej z tytulu kredytu, jak i rat kredytu nominowanego kursem CHF.
W umowie nie sprecyzowano sposobu ustalania kursu wymiany walut wskazanego w tabeli kursow banku. W
szczegblno$ci postanowienia przedmiotowej umowy nie przewiduja wymogu, aby wysoko$¢ kursu ustalanego przez
bank pozostawala w okreslonej relacji do aktualnego kursu CHF uksztaltowanego przez rynek walutowy lub na
przyktad kursu $redniego publikowanego przez Narodowy Bank Polski.

Sad Okregowy ocenil, ze bank przed zawarciem umowy nie przedstawil rzetelnie mozliwo$ci znacznych wahan kursu
franka szwajcarskiego. Z zeznan powodow wynika co prawda, ze zostali oni poinformowani o ryzyku kursowym,
lecz pracownik banku nie przedstawil symulacji wysoko$ci rat i salda kredytu przy zalozeniu, ze kurs wzro$nie do
znacznie wyzszej kwoty, anizeli kurs obowigzujacy w dacie zawierania umowy. Zeznania powodéw w tym zakresie
nie sa sprzeczne z zeznaniami $wiadka S. B.. Swiadek nie pamietala, aby przedstawiano klientom symulacje, ktore
pokazywaly jak zmieni sie wysokoéé raty i saldo kredytu, jesli kurs CHF wzroénie dwukrotnie. Swiadek wskazywala
zreszta, ze ona sama uwazala CHF za walute stabilng. Z treSci o§wiadczenia powodéw wynika, ze przekazana im
informacja sprowadzala sie do tego, ze w wyniku niekorzystnej zmiany stopy procentowej moze ulec zwiekszeniu
comiesieczna rata splaty kredytu oraz wartoSci calego zaciagnietego zobowiazania oraz ze w wypadkach niekorzystnej
zmiany kursu waluty oraz zmiany stopy procentowej istnieje mozliwo$¢é wzrostu kosztow obstugi kredytu tj. raty
kapitalowo — odsetkowej. Na podstawie tego o§wiadczenia nie sposéb ustalié jaki zakres wahan stop procentowych
i kursu waluty byl przedmiotem symulacji.

Powyzszej oceny Sadu Okregowego nie zmienil rowniez przedstawiony przez pozwanego dowod w postaci broszury
dla kredytobiorcow zaciagajgcych kredyty hipoteczne zatytulowanej: Informacja o ryzyku walutowym i ryzyku
stopy procentowej dla kredytéw hipotecznych. Po pierwsze, zaden ze §wiadkdéw nie potwierdzil, ze powodowie
taka broszure faktycznie dostali. Po drugie, w broszurze tej nie zamieszczono zadnych symulacji modelowych
obrazujacych wplyw zmian oprocentowania kredytu i kursu waluty na wysoko$¢ miesiecznych rat kapitalowo
— odsetkowych dla kredytu w kwocie 250 000 zl ani tez w jakiejkolwiek innej kwocie. Sposéb przedstawienia
informacji nie pozwalal na zobrazowanie, w jaki sposdb bedzie sie ksztaltowalo zadluzenie powodéw przy zalozeniu,
ze kurs franka szwajcarskiego wzro$nie o konkretng warto$¢. Zdaniem Sadu Okregowego powodowie powinni byli
otrzyma¢ informacje w dwoch wymiarach: poprzez wskazanie nieograniczonego charakteru ryzyka walutowego (z
naciskiem na stowo ,nieograniczone”) oraz konkretnych przykladowych kwot - wskazanych wyzej wartoéci raty i salda



charakteryzujacych dany kredyt. Skoro za$ obie wartoéci sa uzaleznione od kursu waluty obcej, nalezalo takze wskazac
mozliwy do okreslenia poziom kursu waluty CHF. Tego jednak pozwany bank nie uczynil.

Sad Okregowy zastrzegl, ze nie moze stanowi¢ argumentu wylgczajacego bezprawnos$é klauzuli odwolanie sie do art.
4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 165, poz.
984) w zw. z art. 69 ust. 4a ustawy Prawo bankowe w brzmieniu obowigzujacym do dnia 26 sierpnia 2011 r. Ustawa ta
weszla w zycie po dacie podpisania umowy bedacej przedmiotem sporu. W orzecznictwie wyrazono za$ stanowisko,
ze wejScie w zycie tych przepiséw nie wylacza mozliwo$ci powolywania sie na abuzywnos$é klauzul zwigzanych z
niejasnym i jednostronnym sposobem okreslania kursu waluty, po jakim ma by¢ dokonywana splata, zawartych w
umowach kredytowych, ktore podpisane i realizowane byly jeszcze przed wejéciem w zycie tej nowelizacji.

Sad ten wyjasénil, ze w orzecznictwie TSUE przyjmuje sie wykladnie dyrektywy 93/13/EWG istotnie wplywajaca
na sposob i kierunki wykladni prawa krajowego dotyczacego skutkow stwierdzenia abuzywnos$ci postanowienia
umownego zawartego w umowie z konsumentem. W wyroku z 14 marca 2019 r., Dunai v. Erste Bank Hungary
ZRT. C-118/17 przyjeto, ze przepis art. 6 Dyrektywy Rady 93/13/EWG wymaga, by przepisy prawa krajowego
interpretowane byly w taki sposob, zeby skutkiem wyeliminowania klauzuli umownej o nieuczciwym charakterze byto
przywrocenie sytuacji prawnej i faktycznej, w jakiej znajdowalby sie konsument w przypadku braku istnienia tego
nieuczciwego warunku. Jesli zostanie stwierdzone, ze warunek jest nieuczciwy, a umowa bez takiego warunku nie
moze dalej istnieé, przepis art. 6 dyrektywy wymaga takiej interpretacji norm prawa krajowego, ktéra pozwoli na
stwierdzenie niewaznoS$ci umowy takze w przypadku, gdy prawo krajowe sankcji niewaznoéci nie przewiduje. Z kolei
w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 r., w sprawie o sygn. C 260/18, Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko
Raiffeisen Bank International AG, przyjeto, ze w $wietle art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nieuczciwe postanowienia w
umowie zawartej przez przedsiebiorce z konsumentem nie sa wiazace dla konsumentow, na warunkach okre§lonych w
prawie krajowym panstw czlonkowskich, oraz ze umowa pozostaje wigzaca dla stron na tych samych warunkach, jezeli
moze obowigzywac bez nieuczciwych postanowien. Trybunal wskazal, ze przepis art. 6 Dyrektywy sam nie okresla
kryteriow dotyczacych mozliwosci dalszego obowigzywania umowy bez nieuczciwych warunkoéw, lecz pozostawia ich
ustalenie sadowi krajowemu zgodnie z krajowym porzadkiem prawnym. Jednocze$nie podkreslil, ze jezeli sad w danej
sprawie uzna, ze zgodnie z odpowiednimi przepisami utrzymanie w mocy umowy bez zawartych w niej nieuczciwych
warunkéw nie jest mozliwe, art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 zasadniczo nie stoi na przeszkodzie jej uniewaznieniu. W
ocecnie Sadu Okregowego z taka sytuacja mamy do czynienia w rozpoznawanej sprawie.

Sad Okregowy wzial pod uwage, ze gldéwnym $wiadczeniem ze strony banku byto oddanie kwoty kredytu do dyspozycji
powodow, a glownym $wiadczeniem powoddéw — obowigzek zwrotu kredytu w ustalonym przez strony terminie.
Konstrukcja umowy powodowata, iz kwota kredytu wyrazona w PLN po uruchomieniu kredytu przeliczona zostala na
walute CHF, od tej kwoty w walucie obcej wyliczano wysoko$¢ rat, a nastepnie kazda rate przeliczano z waluty obcej
na walute polska. Klauzula waloryzacyjna stanowila zatem element okreslajacy wysoko$¢ Swiadczen kredytobiorcow.
Bank nie bylby w stanie okre§li¢ rzeczywistej wysoko$¢ raty kredytu podlegajacej splacie w PLN bez odwolania sie
do klauzuli indeksacyjnej. Jednocze$nie kredytobiorcy nie byliby w stanie spelnia¢ Swiadczenia w PLN w przypadku
braku przeliczenia rat z CHF na PLN z zastosowaniem kursu walut z bankowej tabeli kurséw. Oznacza to, ze po
wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe,
co przemawia za jej catkowitg niewazno$cia (bezskutecznoscia).

Nie uszlo uwadze Sadu Okregowego, ze Trybunal dopuszcza zaradzenie przez sad krajowy uniewaznieniu umowy
poprzez zastapienie ich przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym lub majacego zastosowanie, jezeli
strony umowy wyraza na to zgode. Niemniej art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowa¢ w ten sposdb, ze
stoi on na przeszkodzie wypelieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkow,
ktore sie w niej znajdowaly, wylacznie na podstawie przepiséw krajowych o charakterze ogélnym, przewidujgcych,
ze skutki wyrazone w treéci czynnoSci prawnej sg uzupelniane w szczego6lnosci przez skutki wynikajace z zasad
shusznosci lub ustalonych zwyczajow. W rezultacie, nie mozna zastepowaé zawartych w umowie postanowien
niedozwolonych przez odwolywanie sie do regut ogdlnych. Dzialania sadu w razie stwierdzenia klauzuli abuzywne;j
maja mie¢ charakter sankcyjny. Skutek ten nie moglby zostaé osiagniety, gdyby umowa mogla zostaé¢ uzupeliona



w niezbednym zakresie przez sad krajowy. Kontrahent konsumenta niczym by bowiem nie ryzykowal, narzucajac
nieuczciwe postanowienia umowne, skoro moglby liczy¢ na to, ze sad uzupelni umowe przez wprowadzenie uczciwych
warunkow, ktore powinny by¢ przez niego zaproponowane od razu. Nalezy zatem dazy¢ do osiggniecia stanu
niezwigzania konsumenta zakwestionowanymi postanowieniami umownymi, przy jednoczesnym (na ile to mozliwe)
utrzymaniu w mocy umowy (art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13.) Na tle rozstrzygnie¢ TSUE wykluczone jest jako sprzeczne
z celem Dyrektywy 93/13, zastapienie przez sad klauzul abuzywnych np. kursem $rednim waluty obcej z dnia
wymagalnoSci roszczenia oglaszanym przez NBP. Reasumujac, Sad Okregowy przyjal ze art. 6 ust. 1 Dyrektywy nie stoi
na przeszkodzie zastgpieniu nieuczciwego postanowienia umownego wspomnianym przepisem dyspozytywnym albo
przepisem majacym zastosowanie w razie wyrazenia na to zgody przez strony, jednak jedynie wowczas, gdy usuniecie
nieuczciwego postanowienia umownego zobowigzywaloby sad do uniewaznienia umowy jako caloéci, wbrew woli
konsumenta, narazajac go tym samym na szczegoélnie szkodliwe skutki.

Sad Okregowy skonstatowal zatem, ze to przede wszystkim od $wiadomego wyboru konsumenta zalezy kierunek
rozstrzygniecia sgdu. Kredytobiorca moze domagaé¢ sie utrzymania umowy kredytowej bez niewigzacych go
postanowienn umownych albo zadaé jej uniewaznienia w caloéci. Dlatego tez sporna umowa powinna by¢ uznana
za niewazng w caloSci, chyba ze konsumenci (powodowie) o§wiadczyliby wyraznie, iz wyrazaja wole utrzymania jej
w mocy. Reprezentowani przez profesjonalnego pelnomocnika powodowie konsekwentnie przez cale postepowanie
domagali sie uznania spornej umowy za niewazng, najpierw jako roszczenie ewentualne, a nastepnie roszczenie
glowne. W tym stanie rzeczy Sad Okregowy nie doszukal sie podstaw do przyjecia, ze interes konsumenta przemawia
za decyzja o utrzymaniu umowy w mocy bez postanowien abuzywnych.

Reasumujgc, Sad Okregowy uznal ze umowa kredytu hipotecznego nominowanego do CHF nr (...) z dnia 7 stycznia
2009 r. zawarta pomiedzy powodami a pozwanym Bankiem jest niewazna w caloéci (pkt I wyroku).

Za uzasadnione Sad Okregowy uznal takze zgloszone roszczenie o zaplate. Konsekwencja stwierdzenia bezwzglednej
niewazno$ci umowy ab initio i ipso iure jest powstanie obowiazku stron do zwrotu wzajemnych $wiadczen jako
nienaleznych. Swiadczenia spelione tytulem splaty kredytu nie moga by¢ przy tym zaliczone na poczet roszczenia
pozwanego banku o zwrot swojego $§wiadczenia wbrew woli powodo6w i przy braku skutecznego zarzutu potracenia ze
strony pozwanego. Sad Okregowy przychylil sie ku teorii dwbch kondykeji, zakladajacej odrebnoéé i samodzielno$é
wzajemnych roszczen stron niewaznej umowy o zwrot spelnionych §wiadczen.

Powodowie domagali sie od pozwanego zaplaty na swoja rzecz kwoty 31 730,53 zl wraz z ustawowymi odsetkami za
opOznienie liczonymi od nastepujacych kwot: od kwoty 20 730,53 zt od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty i od
kwoty 11 000 zt od dnia zlozenia pisma powodow z dnia 27 pazdziernika 2016 roku do dnia zaplaty. Przedstawione
dowody z dokumentbéw: zaswiadczenia wystawione przez pozwanego (k.211, 607, 677, 823) potwierdzenia wplat
(k.609-611) potwierdzaja, ze powodowie dokonywali regularnie splaty rat kredytu w PLN. W okresie od 2 lutego 2009
roku do 27 stycznia 2020 roku uiscili na rzecz pozwanego lacznie kwote 216 868,53 zl co stanowi réwnowarto$é
59 988,74 CHF po przeliczeniu wg kursu sprzedazy stosowanego przez pozwanego. Kwota ta stanowi §wiadczenie
nienalezne podlegajace zwrotowi przez pozwany bank na rzecz powoddéw. Z uwagi na to, iz powodowie domagali sie
jednak kwoty nizszej tj. 31 730,53 z Sad Okregowy majac na uwadze norme art. 321 kpc zasadzit od pozwanego na
rzecz powodow kwote 31 730,53 z}. Zdaniem Sadu Okregowego roszczenie powodow nie moglo zosta¢ uwzglednione
jako zadanie okres$lone w sposdb solidarny. Brak jest bowiem podstaw do przyjecia, iz powodowie sa wierzycielami
solidarnymi w zakresie roszczenia o zwrot nienaleznego $wiadczenia. Nie wynika to z przepisu prawa ani z umowy.
Majac na uwadze, ze powodowie sa zwigzani wezlem malzenskim i laczy ich wspdlnoé¢ ustawowa kwota opisana w
pkt IT wyroku zostala zasadzona na ich rzecz lacznie.

W ocenie Sadu Okregowego nie zaistnialy réwniez przestanki wymienione w art. 409 k.c. Zgodnie z tym przepisem
obowiazek wydania korzySci lub zwrotu jej wartoSci wygasa, jezeli ten, kto korzy$¢ uzyskal, zuzyl ja lub utracit w
taki sposoéb, ze nie jest juz wzbogacony, chyba ze wyzbywajac sie korzysci lub zuzywajac ja powinien byt liczy¢ sie z
obowiazkiem zwrotu. Nie sposob postawi¢ znaku rownosci miedzy zuzyciem czy utrata wzbogacenia w rozumieniu
powyzszego przepisu, a obowigzkiem zwrotu wzajemnego $wiadczenia przez powodow na rzecz pozwanej spelnionego



w wykonaniu niewaznej umowy. Przypadki zuzycia lub utraty wzbogacenia w $wietle art. 409 k.c., powodujace
odpadniecie wzbogacenia, musza ograniczy¢ sie zatem do tych tylko sytuacji, kiedy nastapilo to bezproduktywnie, a
wiec bez uzyskania jakiegokolwiek ekwiwalentu, czy tez innej korzySci dla majatku wzbogaconego. W okolicznoSciach
niniejszej sprawy brak bylo jakiegokolwiek dowodu na okolicznos$é, ze pozwany uzyskana korzy$¢ zuzyl lub utracit w
taki sposdb, ze nie jest juz wzbogacony. Nieskuteczne byloby rowniez powolanie sie przez pozwany bank na art. 411
pkt 1 k.c. Z przepisu tego wprost wynika, ze brak mozliwo$ci zadania zwrotu §wiadczenia nienaleznego nie obejmuje
sytuacji, gdy jego spelnienie nastapilo w wykonaniu niewaznej umowy.

O odsetkach Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 481 k.c. Przed zlozeniem pozwu powodowie nie wzywali
pozwanego do zaplaty zadanej kwoty, a zatem jako wezwanie nalezalo potraktowac¢ sam pozew. Sad Okregowy mial na
uwadze, ze poczatkowo powodowie domagali sie mniejszej kwoty, tj. 20 730,53 zl, a odpis pozwu zostal pozwanemu
doreczony w dniu 11 wrze$nia 2015 . Z tego wzgledu odsetki od powyzszej kwoty zostaly zasadzone od dnia nastepnego
tj. od 12 wrzeénia 2015 r. Zadanie zaplaty dodatkowej kwoty 11 000 z} powodowie zglosili po raz pierwszy w pi§émie
z 27 pazdziernika 2016 r., ktére pozwany otrzymal w dniu 5 grudnia 2016 r. Z tego wzgledu Sad Okregowy uznal,
Ze pozwany pozostaje w op6znieniu ze spelnieniem tego $éwiadczenia od dnia 6 grudnia 2016 r. i od tej daty zasadzil
odsetki ustawowe za opdznienie (pkt II wyroku).

W pkt IV wyroku Sad Okregowy oddalil powbddztwo co do odsetek w zakresie przekraczajacym odsetki zasadzone w
pkt IT wyroku. Jako bezzasadne oddaleniu podlegalo rowniez roszczenie o uznanie za bezskuteczne w stosunku do
powodow § 11 ust. 1lit. ¢) i d) umowy kredytu hipotecznego nominowanego do CHF nr (...) z 7 stycznia 2009 r.. Wobec
uwzglednienia roszczenia dalej idacego, tj. ustalenia niewaznos$ci umowy kredytu w calo$ci, roszczenie o uznanie za
bezskuteczne poszczegblnych postanowien umownych stalo sie bezprzedmiotowe.

Sad Okregowy dzialajgc na podstawie art. 355 § 1 k.p.c. wzw. z art. 203 § 11 § 4 k.p.c. umorzyl postepowanie w zakresie,
w ktérym strona powodowa cofnela pozew (pkt ITI wyroku). Zgodnie z art. 203 § 11 § 2 k.p.c. pozew moze by¢ cofniety
bez zezwolenia pozwanego az do rozpoczecia rozprawy, a jezeli z cofnieciem polaczone jest zrzeczenie sie roszczenia
— az do wydania wyroku. W przedmiotowej sprawie pismem z dnia 28 maja 2015 roku (k.98) powodowie cofneli
powodztwo w zakresie pkt 5 pozwu. Przedmiotowe pismo zostalo ztozone jeszcze przed wyznaczeniem rozprawy.
Czynno$c¢ dyspozytywna powoddw nie byla sprzeczna z prawem, zasadami wspolzycia spolecznego ani nie zmierzata
do obejécia prawa dlatego tez postepowanie w tej czesci podlegalo umorzeniu.

O kosztach postepowania Sad Okregowy orzekt w pkt V wyroku na podstawie art. 100 k.p.c. Powodowie ulegli tylko co
do nieznacznej czeSci swego zadania, dlatego tez Sad Okregowy wlozyl na pozwanego obowiazek zwrotu wszystkich
poniesionych przez powodow kosztéw. Na kwote zasadzonych kosztow skladalo sie: wynagrodzenie pelnomocnika
w wysokosci 17 712 zl ustalone w oparciu o tresé § 2, § 3, § 6 pkt 71 § 12 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 paZzdziernika 2002 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Parnistwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu. Wynagrodzenie
za postepowanie przed Sadem I instancji ustalono w podwodjnej stawce powiekszonej o podatek VAT (14 400 z}
+ VAT), natomiast wynagrodzenie za postepowanie zazaleniowe przed Sadem Apelacyjnym w stawce minimalnej
powiekszonej o podatek VAT (3600 zl + VAT). Majac na uwadze dlugos¢ trwania postepowania, naklad pracy
pelnomocnika powoddéw, obszerno$¢ prezentowanego stanowiska Sad Okregowy uznal za uzasadniony cze$ciowo
wniosek o przyznaniu zwielokrotnionej stawki wynagrodzenia, przy czym za adekwatna do nakladu pracy Sad
Okregowy uznal stawke podwdjna, a nie jak wnioskowali powodowie potréjna.

W pkt VI wyroku Sad Okregowy orzek! o nieuiszczonych kosztach sadowych w oparciu o art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28
lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych. Na koszty te sklada sie oplata od pozwu 12 500 z} (ustalona
na podstawie art. 13 ust. 1 w brzmieniu obowiazujacym w dacie zlozenia pozwu) i wydatki na opinie bieglego w lacznej
kwocie 6 160,07 zl.

Apelacje od tego wyroku wniost pozwany Bank, zaskarzajac go w czesci, tj. w pkt I, II, Vi VI. Zarzucil:



1. naruszenie przepiséw prawa procesowego, tj. art. 233 § 1k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu
dowodowego, a w konsekwencji przyjecie, ze:

a) pozwana w sposoOb nienalezyty poinformowala powodéw o ryzyku walutowym, choé z zeznan $wiadka S. B. (e-
protokol z dnia 18.03.2016 r. 00:08:23-01:10:46) wynika, iz $wiadek informowala powodow o ryzyku walutowym,
przeprowadzala stosowne symulacje i przekazywala odpowiednie dokumenty, a w ,,Informacji o ryzyku walutowym
i ryzyku stopy procentowej dla kredytobiorcoéw hipotecznych" omoéwione zostalo szczegbélowo i prostym jezykiem
ryzyko zwigzane z zawarciem umowy powigzanej z walutg obcg,

b) Bank nie bylby w stanie okresli¢ rzeczywistej warto$ci raty kredyty podlegajacej splacie w PLN bez odwolania sie
do klauzuli indeksacyjnej, co w konsekwencji czyni Umowe niewykonalna, cho¢ w opinii bieglego z dnia 31.05.2017 .
biegly wyliczyl raty kredytu przy pominieciu tej klauzuli, co jednoznacznie dowodzi mozliwo$ci wykonywania Umowy
pozbawionej elementu indeksacji do CHF;

2. naruszenie przepiséw prawa materialnego, a mianowicie:

a) art. 385[1] § 1 k.c. poprzez niewla$ciwe zastosowanie i uznanie, ze postanowienia § 2 ust. 1i § 3 ust. 2 oraz § 5 ust.
5 Umowy sa postanowieniami ksztaltujacymi prawa i obowiazki powoda w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami
razaco naruszajac przy tym jego interesy,

b) art. 65 ust. 11 2 k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 pr. bankowego w zw. z § 3 ust. 2 i § 5 ust. 5 Umowy przez dokonanie
blednej wykladni postanowien Umowy w zakresie indeksacji i uznanie, ze okreslaja one gtéwny przedmiot Umowy,

c) art. 385[1] § 2 k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 prawa bankowego i art. 58 § 1 k.c. w wyniku czego Sad Okregowy ustalil,
ze umowa kredytu laczaca strony jest niewazna ze wzgledu na abuzywny charakter postanowien dotyczacych klauzuli
indeksacyjnej,

d) art. 189 k.p.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. poprzez ustalenie, ze Umowa jest niewazna, cho¢ nie zachodza ku temu
przestanki.

Wskazujac na powyzsze zarzuty pozwany wnidst o zmiane wyroku przez oddalenie powodztwa w caloSci oraz
zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow postepowania za obie instancje, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje powodowie wnie§li o jej oddalenie w caloéci i zasadzenie od pozwanej na ich rzecz kosztow
postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych wraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje

W postepowaniu cywilnym obowigzuje model apelacji pelnej. Postepowanie apelacyjne ma charakter rozpoznawczy
(merytoryczny), a z punktu widzenia metodologicznego stanowi dalszy ciag postepowania przeprowadzonego w
pierwszej instancji - tak wyrok SN z 10.03.2016 r., III CSK 183/15. Sad drugiej instancji powinien z urzedu, niezaleznie
od zarzutow apelacji naprawi¢ wszystkie zauwazone naruszenia prawa materialnego przez sad pierwszoinstancyjny, o
ile mieszcza sie one w granicach zaskarzenia (wyrok SN z 29.07.2020 r., INSK 8/19). Z kolei uchybienia procesowe sad
apelacyjny moze wzigé pod uwage tylko na podniesiony w apelacji zarzut; bez zarzutu naruszen takich rozwazaé nie
mozna, choéby w ocenie sadu II instancji mialy one wplyw na wynik sprawy (wyrok SA w Katowicach z 11.03.2016 .,
I ACa 1062/15; wyrok SA w Lodzi, ITT AUa 944/18). Wyjatkiem od tej ostatniej zasady jest niewazno$¢ postepowania,
ktdra sad odwolawcezy w granicach zaskarzenia bierze pod uwage z urzedu, do czego jednak w niniejszej sprawie nie
bylo podstaw.

Zarzuty w odniesieniu do prawa materialnego moga by¢ wlasciwie ocenione i rozwazone tylko na tle ustalonego stanu
faktycznego. Nie mozna dowodzi¢ bledu w subsumpcji przez kwestionowanie prawidtowosci dokonanych przez sad



ustalen faktycznych. Skuteczne zgloszenie zarzutu dotyczacego naruszenia prawa materialnego wchodzi zasadniczo
w rachube tylko wtedy, gdy ustalony przez sad pierwszej instancji stan faktyczny, bedacy podstawa zaskarzonego
wyroku, nie budzi zastrzezen (tak: wyrok SN z dnia 26 marca 1997 r., I CKN 60/97, OSNC 1997/9/128, czy wyrok
SN z dnia 24 czerwca 2020 r., IV CSK 607/18).

Dlatego tez analize apelacji opartych zar6wno na zarzutach zmierzajacych do podwazenia ustalonego przez Sad
I instancji stanu faktycznego, jak i jego oceny prawnej, nalezy rozpoczac¢ od tej pierwszej grupy zarzutéw. Do
zachowania takiej kolejnoéci Sad Apelacyjny dazyt w niniejszym uzasadnieniu, choé z uwagi na wzajemne przenikanie
sie zagadnien procesowych i materialnoprawnych nie zawsze bylo to celowe.

W zarzucie 1 skarzacy argumentowal, ze Sad Okregowy dopuscit sie naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Zgodnie z tym
przepisem sad ocenia wiarogodno$é¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego
rozwazenia zebranego materialu. Jezeli z okre§lonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie
poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowoddéw i musi
sie osta¢, cho¢by na podstawie tego materialu dowodowego w rownym stopniu dawaly sie wysnué¢ wnioski odmienne.
Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie
sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia
jednoznacznych praktycznych zwigzkow przyczynowo - skutkowych, przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze
byt skutecznie podwazona (por. np. wyrok SA w Warszawie z 30.03.2021 r., V ACa 73/21; wyrok SA w Lublinie z
10.02.2021 r., III AUa 635/20,; wyrok SA w Szczecinie z 29.10.2020 r., I AGa 91/19). Ograniczona jest mozliwo$¢
ingerencji w ustalenia poczynione na podstawie dowodoéw osobowych. Ewentualna zmiana takich ustalen moze
by¢ dokonana zupelnie wyjatkowo, w razie jednoznacznej wymowy materiatu dowodowego z zeznan $wiadkéw i
przestuchania stron oraz oczywistej blednosci oceny tego materiatlu (por. wyrok SA w Szczecinie z 28.10.2020 roku,
I ACa 153/20).

Bezpodstawne jest wywodzenie przez powoda, ze z zeznan $wiadka S. B. wynika, jakoby informowala ona powodow
o ryzyku walutowym, przeprowadzala stosowne symulacje i przekazywala kredytobiorcom odpowiednie dokumenty.
Stusznie Sad Okregowy odnotowal, ze $wiadek nie pamietala szczegéldw odnoénie zawierania umowy kredytu z
powodami. Nawet po okazaniu umowy $wiadek nie mogta sobie przypomnie¢ miedzy innymi, czy byly prowadzone
symulacje 2-krotnego wzrostu kursu CHF, dlaczego powodowie zawarli umowe o kredyt we frankach oraz ile czasu
trwaly rozmowy z nimi. Nie jest to notabene nic zaskakujacego. Pomiedzy podpisaniem umowy (7 stycznia 2009 roku)
a zlozeniem przez S. B. zeznan minelo ponad 7 lat, a $wiadek podczas pracy w pozwanym Banku (od lipca 2006 roku
do maja/czerwca 2009 roku) podpisala bardzo duzo umoéw kredytowych (kilkanaScie miesiecznie).

Co sie za$ tyczy broszury zatytulowanej ,Informacja o ryzyku walutowym i ryzyku stopy procentowej dla kredytow
hipotecznych” (k. 189-190v), to skarzacy nie podwazyt ustalenia Sadu Okregowego, Zze nie mozna przyjac, ze
powodowie rzeczywiScie te broszure otrzymali. Stusznie tez Sad Okregowy wskazal, ze w omawianej broszurze nie
zamieszczono zadnych symulacji modelowych obrazujacych wplyw zmian oprocentowania kredytu i kursu waluty
na wysoko§¢ miesiecznych rat kredytu. Trudno nie zgodzic¢ sie z argumentacja apelacji (s. 7, k. 896v), ze przyszltego
kursu waluty nie sa w stanie przewidzie¢ eksperci. Sad Apelacyjny podziela jednak i przyjmuje za wlasng ocene
Sadu Okregowego, zgodnie z ktérg w takim stanie rzeczy powodowie, jako kredytobiorcy, powinni byli otrzymac
informacje o nieograniczonym charakterze ryzyka walutowego, z naciskiem na stowo ,nieograniczone”, oraz symulacje
przykladowych wysokosci raty kredytu i calego zobowiazania do splaty w zaleznosci od procentowego wzrostu kursu
CHF. Przedstawiona przez pozwanego informacja jest zbyt malo precyzyjna, by stanowié nalezytq realizacje obowigzku
informacyjnego banku wobec kredytobiorcy-konsumenta. Tozsame uwagi dotycza o§wiadczen z dnia 10 grudnia 2008
roku i 7 stycznia 2009 roku (k. 192-193). Nie spelnia kryterium rzetelnosci poprzestanie na odebraniu pisemnego
o$wiadczenia o tym, ze kredytobiorca §wiadomy jest ryzyka kursowego (por. wyrok SA w Szczecinie z 24.06.2021 1.,
I ACa 35/21).

Skarzacy wywodzil tez, ze bank bylby w stanie okre§li¢ wysoko$¢ podlegajacej splacie raty kredytu w PLN takze bez
odwolania sie do klauzuli indeksacyjnej. Zdaniem skarzacego dowodzi tego fakt, ze takich wlasnie obliczen dokonat



biegly w opinii z dnia 31 maja 2017 roku. Odnoszac sie do tego nalezy stwierdzié, ze ta ocena Sadu Okregowego
wykracza catkowicie poza ustalenia faktyczne, zwalczane za pomoca zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. i nalezy do
materialnoprawnej sfery rozstrzygniecia, a dokladniej zastosowania art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia
5 kwietnia 1993 roku w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich.

Samo to nie przekresla skuteczno$ci postawienia omawianego zarzutu. Poniewaz jednak byl on ostatnim z zarzutow
skierowanych przeciwko ustaleniom faktycznym Sadu Okregowego, mozna podsumowac, ze skarzacy nie wykazal
bledéw w rozumowaniu Sadu I instancji. Zamiast tego, ograniczyl sie do przedstawienia wlasnej, alternatywnej wersji
oceny dowodoéw, co nie moze doprowadzi¢ do podwazenia ustalonego stanu faktycznego. Sad Apelacyjny dokonat
analizy zakwestionowanych ustalen faktycznych i w jej wyniku stwierdzil, ze Sad Okregowy prawidlowo przeprowadzit
postepowanie dowodowe. Poczynione ustalenia faktyczne, zawarte w wyodrebnionej redakcyjnie czeSci uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, nie sg wadliwe i znajduja odzwierciedlenie w tresci przedstawionych w sprawie dowodéw. Sad
Apelacyjny ustalenia Sadu Okregowego zgodnie z art. 387 § 2[1] pkt 1 k.p.c. czyni niniejszym czeScig uzasadnienia
wlasnego wyroku, nie znajdujac potrzeby ich ponownego szczegdlowego przytaczania. Wobec powyzszego mozna
przejs$¢ do analizy zarzutéw dotyczacych obrazy prawa materialnego, nie zapominajac, ze ich ocena moze sie odbywac
jedynie w ramach ustalonego, niepodwazalnego juz stanu faktycznego.

O niedozwolonych postanowieniach umownych stanowi art. 385[1] k.c. Brzmienie tej regulacji pozostaje niezmienne
od dnia 1 lipca 2000 roku, co eliminuje problem regulacji intertemporalnych. Zgodnie z art. 385[1] § 1 k.c.
postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztattuja jego
prawa i obowigzki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Nie dotyczy to
postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w
sposob jednoznaczny. Stosownie do art. 385[1] § 3 k.c. nieuzgodnione indywidualnie sa te postanowienia umowy,
na ktorych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczegolno$ci odnosi sie to do postanowienn umowy
przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Ciezar dowodu, ze postanowienie
zostato uzgodnione indywidualnie, w §wietle art. 385[1] § 4 k.c. spoczywa na tym, kto sie na to powoluje.

Obecny ksztalt omawianego przepisu zostal mu nadany ustawg z dnia 2 marca 2000 roku o ochronie niektérych
praw konsumentow oraz o odpowiedzialno$ci za szkode wyrzadzona przez produkt niebezpieczny (Dz. U. z 2000
roku, nr 22, poz. 271 z pbézn. zm.). Ustawa ta wdrozyla miedzy innymi dyrektywe Rady 93/13/EWG z dnia 5
kwietnia 1993 roku w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich. W art. 3 ust. 1 dyrektywa ta
stanowi, ze warunki umowy, ktére nie byly indywidualnie negocjowane, uznaje sie za nieuczciwe, jesli stojac w
sprzeczno$ci z wymogami dobrej wiary, powodujg znaczaca nierbwnowage wynikajacych z umowy praw i obowigzkow
stron ze szkodg dla konsumenta. W $wietle art. 3 ust. 2 dyrektywy, warunki umowy zawsze zostang uznane za
niewynegocjowane indywidualnie, jezeli zostaly sporzadzone wcze$niej i konsument nie mial w zwiazku z tym
wplywu na ich tres¢, zwlaszcza jesli zostaly przedstawione konsumentowi w formie uprzednio sformulowanej umowy
standardowej. Fakt, ze niektore aspekty warunku lub jeden szczegélny warunek, byly negocjowane indywidualnie,
nie wylacza stosowania powolanego przepisu do pozostalej cze$ci umowy, jezeli ogdlna ocena umowy wskazuje na to,
ze zostala ona sporzadzona w formie uprzednio sformutowanej umowy standardowe;j. Jeéli sprzedawca lub dostawca
twierdzi, ze standardowe warunki umowne zostaly wynegocjowane indywidualnie, ciezar dowodu w tym zakresie
spoczywa na nim. Zgodnie z art. 4 ust. 1 dyrektywy, nie naruszajac przepisow art. 7, nieuczciwy charakter warunkéw
umowy jest okres§lany z uwzglednieniem rodzaju towaréw lub ushug, ktérych umowa dotyczy i z odniesieniem, w
momencie zawarcia umowy, do wszelkich okolicznoéci zwiazanych z zawarciem umowy oraz do innych warunkéw
tej umowy lub innej umowy, od ktérej ta jest zalezna. Ocena nieuczciwego charakteru warunkéw nie dotyczy ani
okreélenia gléwnego przedmiotu umowy, ani relacji ceny i wynagrodzenia do dostarczonych w zamian towaréw lub
ustug, o ile warunki te zostaly wyrazone prostym i zrozumialym jezykiem (art. 4 ust. 2 dyrektywy). ,Scisly zwigzek
art. 385[1]-385[3] k.c. z przepisami dyrektywy 93/13/EWG wiaze sie z konieczno$cia uwzglednienia przy wykladni
i stosowaniu tych przepisow prawa UE (zwlaszcza art. 3, 4 i 6 dyrektywy 93/13/EWG oraz zalacznikow do niej) oraz
dotyczacego go znacznego dorobku orzeczniczego Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej (zob. wyrok SN z dnia



3 lutego 2006 r., I CK 297/05, Biul. SN 2006, nr 5, s. 12)” — tak R. Trzaskowski [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom
II1. Zobowigzania. Cze$¢ ogblna, wyd. II, red. J. Gudowski, Warszawa 2018, art. 385(1), art. 385(2), art. 385(3).

Analiza art. 385[1] § 1 k.c. prowadzi do konstatacji, ze aby dane postanowienie moglo zosta¢ uznane za niedozwolone
(niewiazace konsumenta), musza zostaé spelnione 3 warunki:

1. muszg wystapi¢ obie przestanki pozytywne z art. 385[1] § 1 zdanie pierwsze k.c.: naruszenie dobrych obyczajow i
razace naruszenie intereséw konsumenta (por. wyrok SA w Warszawie z 3.02.2016 r., VI ACa 12/15),

2. nie moze wystapi¢ przestanka negatywna z art. 385[1] § 1 zdanie pierwsze k.c.: indywidualne uzgodnienie
postanowienia z konsumentem,

3. nie moga wystapi¢ obie przeslanki negatywne z art. 385[1] § 1 zdanie drugie k.c.: okreslenie przez badane
postanowienie gléwnych §wiadczen stron oraz jednoznacznoéé¢ badanego postanowienia; wystgpienie tylko jednej z
tych przestanek negatywnych nie jest przeszkoda do stwierdzenia abuzywnos$ci postanowienia.

Odnoszac powyzsze do niniejszej sprawy nalezalo dosé do wniosku, ze Sad Okregowy prawidlowo ocenil klauzule
indeksacyjna jako niedozwolone postanowienie umowne.

Po pierwsze, niewatpliwie doszlo do naruszenia dobrych obyczajéw i razacego naruszenia intereséw konsumenta.
Istotg dobrego obyczaju jest szeroko rozumiany szacunek dla drugiego czlowieka. Z dobrymi obyczajami kloci sie
zatem takie postepowanie, ktorego celem jest zdezorientowanie konsumenta, wykorzystanie jego niewiedzy lub
naiwno$ci, uksztaltowanie stosunku prawnego z naruszeniem zasady réwnosci stron. Chodzi wiec o postepowanie,
ktbére potocznie jest rozumiane jako nieuczciwe, nierzetelne, sprzeczne z akceptowanymi standardami dzialania.
Sformulowanie "interesy" konsumenta nalezy rozumie¢ szeroko, nie tylko jako niekorzystne uksztaltowanie jego
sytuacji ekonomicznej. Nalezy tu uwzgledni¢ takze takie aspekty, jak niewygode organizacyjna, strate czasu, czy
nierzetelne traktowanie (zob. powolany juz wyzej wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 3.02.2016 r., VI ACa
12/15). Przyznanie sobie przez pozwany bank jednostronnego uprawnienia do okreélenia wigzacego kursu walut
oznaczalo uksztaltowanie stosunku prawnego z naruszeniem zasady réwnosci stron, przy wykorzystaniu niewiedzy
i naiwno$ci konsumenta. Nie ma przy tym watpliwoéci, ze godzilo ono w interesy kredytobiorcy. Mowa tu nie tylko
0 oczywistym naruszeniu intereséw ekonomicznych, ale takze o nierzetelnym traktowaniu konsumenta poprzez
wykreowanie niepewnosci co do dokltadnych zasad rozliczefi miedzy stronami. Nie moze zaslugiwaé¢ na aprobate
poglad uznajacy dopuszczalno$é przyznania wylacznie jednej stronie stosunku zobowigzaniowego mozliwo$ci zmiany
warunkéw umowy (tak wyrok Sadu Najwyzszego z 22 maja 2014 r., sygn. IV CSK 597/13).

Tak zwane klauzule spreadowe byly przedmiotem wielokrotnej analizy w judykaturze. W $wietle kolejnych wypowiedzi
Sadu Najwyzszego odwotujacych sie do orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, przyja¢ mozna
ze ugruntowana jest ocena jako abuzywnych klauzul waloryzacyjnych odwolujacych sie do kursu waluty ustalanego
przez kredytujacy bank bez wskazania w umowie szczegétowych zasad jego ustalania. Postanowienia zawierajace
uprawnienie banku do przeliczania sumy wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do waluty obcej (klauzule
tzw. spreadu walutowego), odsylajac do tabel ustalanych jednostronnie przez bank (przedsiebiorce), traktowane
by¢ powinny jako ksztaltujace sytuacje konsumenta w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami i zarazem razaco
naruszajjce jego interesy. Jako takie klauzule zatem musza by¢ uznane za niedozwolone (abuzywne) w rozumieniu
art. 385[1] k.c. (zob. np. wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., ITI CSK 159/17, wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2019 r., IV CSK 13/19, , wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 27 listopada 2019 r., IT CSK 483/18, czy wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r., V
CSK 382/18).

Bez znaczenia pozostaje, czy pozwany dzialal zgodnie z rekomendacjami KNF, co podnosil na s. 6 apelacji (k. 896).
O rekomendacjach tych stanowit art. 137 pkt 5 Prawa bankowego w brzmieniu obowigzujacym w dniu zawarcia
umowy (obecnie art. 137 ust. 1 pkt 5). Charakter prawny aktéw organu nadzoru bankowego jest Zrodlem watpliwosci
tak w piSmiennictwie, jak i judykaturze — tak A. Kawulski [w:] Prawo bankowe. Komentarz, Warszawa 2013, teza



7 do art. 137. Nie znalazly sie one jednak wsrod zréodel prawa wymienionych w art. 87 ust. 1 Konstytucji RP.
W ocenie Sadu Apelacyjnego fakt zastosowania sie przez bank do rekomendacji KNF nie sanuje niedozwolonego
charakteru spornych postanowien umowy. Nic nie stalo na przeszkodzie, by pozwany zastosowal na korzy$¢ powodow
bardziej rygorystyczne kryteria niz te przewidziane przez Komisje. Nie ulega watpliwosci, ze regulacje bedacego
aktem prawa powszechnie obowigzujacego Kodeksu cywilnego maja pierwszenstwo przed rekomendacjami organow
nadzoru finansowego. Nie ma tez niczego nieprawidlowego w wywodzeniu z zasad ogolnych (art. 385[1] § 1, art. 58 § 2
k.c.) konkretnych i daleko idacych obowigzkéw po stronie pozwanego (s. 7 apelacji, k. 896v). Postanowienie umowne
jest sprzeczne z dobrymi obyczajami, jezeli kontrahent konsumenta, traktujacy go w sposob sprawiedliwy, stuszny
i uwzgledniajacy jego prawnie uzasadnione roszczenia, nie moglby racjonalnie spodziewaé sie, ze konsument ten
przyjalby takie postanowienie w drodze negocjacji indywidualnych, gdyz przedsiebiorca, ktory z przyczyn faktycznych
lub prawnych moze jednostronnie okresli¢ tresé klauzuli wigzacej konsumenta, powinien zachowaé sie lojalnie i
uwzglednic jego uzasadnione interesy, kompensujac w ten sposéb brak rzeczywistego wplywu konsumenta na jej tresc;
jezeli tego nie czyni, dziala nielojalnie, a wiec sprzecznie z dobrymi obyczajami (zob. wyrok SA w Lodzi z 13.01.2021 1.,
I ACa 973/20). Bank jako silniejsza strona umowy kredytu, pod wzgledem organizacyjno-technicznym zdecydowanie
lepiej przygotowana do jej zawarcia niz kredytobiorca-konsument, oraz autor jej projektu powinien byl liczy¢ sie z
konsekwencjami naduzycia pozycji dominujace;.

Po drugie, pozwany Bank nie sprostal ciagzgcemu nan z mocy art. 385[1] § 4 k.c. ciezarowi dowodu, ze postanowienie
zostalo uzgodnione indywidualnie. Okoliczno$ci sprawy, ocenione w §wietle wskazan do$wiadczenia zyciowego, nie
pozostawiajg watpliwosci, ze sporna umowa kredytu byla typowa umowa adhezyjng. Wybo6r powoddw ograniczal sie
do zaakceptowania warunkéw narzuconych przez pozwanego badz do rezygnacji z zawarcia umowy.

Po trzecie wreszcie, wystapila tylko jedna z przestanek z art. 385[1] § 1 zdanie drugie k.c. Sad Apelacyjny w Szczecinie
przychyla sie wprawdzie do pogladu, ze klauzule dotyczace ryzyka wymiany walut okre$laja gléwny przedmiot umowy
kredytu, bowiem bez tych postanowienn kredytobiorca nie moglby spelni¢ §wiadczenia glownego, skoro nie znalby
jego wysokosci (por. wyrok SA w Gdansku z 4.11.2020 r., V ACa 300/20, a takze w wyrokach SA w Warszawie z
25.11.2020 ., VI ACa 779/19 oraz z 18.02.2020 1., I ACa 565/18), jednakze klauzula spreadowa w ksztalcie ustalonym
w niniejszej sprawie musi by¢ uznana za abuzywng bez wzgledu na to, czy przyjac¢ dotyczace tej kwestii postanowienie
za nieokreslajace, czy tez okreslajace gléwne $wiadczenia stron umowy. Nie zostala ona sformulowana w sposéb
jednoznaczny.

Umowa nie okre$la dokladnie zasad ustalania przez bank wiazacego kursu CHF/PLN. Art. 5 dyrektywy 93/13 w
sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy interpretowaé w ten sposob, ze tre$¢ klauzuli
umowy kredytu zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem, ustalajacej cene zakupu i sprzedazy waluty obcej,
do ktoérej kredyt jest indeksowany, powinna, na podstawie jasnych i zrozumialych kryteriéw, umozliwi¢ wlasciwie
poinformowanemu oraz dostatecznie uwaznemu i racjonalnemu konsumentowi zrozumienie sposobu ustalania kursu
wymiany waluty obcej stosowanego w celu obliczenia kwoty rat kredytu, w taki sposob, aby konsument mial mozliwoéc
w kazdej chwili samodzielnie ustali¢ kurs wymiany stosowany przez przedsiebiorce (zob. powolany juz wyrok TSUE
z18.11.2021 1., C-212/20, M.P. I B.P. przeciwko ,,A.” prowadzacy dzialalno$¢ za poSrednictwem ,A.”) S.A.

Ustalenie, ze sporne postanowienia umowy maja charakter niedozwolony, implikowalo konieczno$é rozstrzygniecia
o skutkach takiego stanu rzeczy. Zarzut pozwanego, ze w niniejszej sprawie nie bylo podstaw do stwierdzenia
niewaznoSci umowy w calo$ci, okazal sie bezzasadny. Art. 385[1] § 2 k.c. przewiduje wprawdzie, ze jezeli
postanowienie umowy nie wigze konsumenta jako niedozwolone, strony sa zwigzane umowg w pozostalym zakresie,
a art. 58 § 3 k.c. stanowi, Ze jezeli niewazno$cia jest dotknieta tylko cze$é czynnosci prawnej, czynnoéé pozostaje w
mocy co do pozostalych czesSci, chyba ze z okoliczno$ci wynika, ze bez postanowien dotknietych niewaznos$cia czynnos$é
nie zostalaby dokonana, jednakze jak juz wyzej wskazano, przy wykladni i stosowaniu art. 385[1]-385[3] k.c. nalezy
uwzgledni¢ prawo Unii Europejskiej, w szczegblnosci art. 3, 4 i 6 dyrektywy 93/13/EWG, oraz dorobek orzeczniczy
Trybunalu Sprawiedliwo$ci UE. Jak wynika z pkt 1 sentencji wyroku TSUE z dnia 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18
wydanego w sprawie Kamila i Justyny Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International AG, artykul 6 ust. 1 dyrektywy
Rady 93/13 nalezy interpretowac w ten sposob, ze nie stoi on na przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu



nieuczciwego charakteru niektérych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego
wedlug stopy procentowej bezpos$rednio powigzanej ze stopa miedzybankowa danej waluty, przyjal, zgodnie z
prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowigzywac bez takich warunkéw z tego powodu, zZe ich usuniecie
spowodowaloby zmiane charakteru gléwnego przedmiotu umowy. Jak wynika z uzasadnienia wyroku SN z 11 grudnia
2019 r., V CSK 382/18, w razie stwierdzenia abuzywno$ci klauzuli ryzyka walutowego Trybunal Sprawiedliwos$ci
Unii Europejskiej uznaje obecnie, ze utrzymanie umowy "nie wydaje sie mozliwe z prawnego punktu widzenia", co
dotyczy takze klauzul przeliczeniowych przewidujacych spread walutowy (por. wyroki Trybunatlu Sprawiedliwo$ci
Unii Europejskiej z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Zsuzsanna Dunai przeciwko ERSTE Bank Hungary Zrt.,
pkt52izdnia 5 czerwca 2019 r., w sprawie C-38/17, GT przeciwko HS, pkt 43). W uzasadnieniu wcze$niejszego wyroku
z 27 listopada 2019 r., IT CSK 483/18, Sad Najwyzszy rowniez wskazal ze cho¢ w dotychczasowym orzecznictwie tego
Sadu dopuszczalo sie uzupeklnianie niekompletnej umowy przepisami dyspozytywnymi lub stosowaniem analogii z
art. 58 § 3 k.c., to obecnie dominuje zaslugujacy na podzielenie poglad, ze art. 385[1] § 2 k.c. wylacza stosowanie art.
58 § 3 k.c., co uzasadnia stanowisko, ze nieuczciwe postanowienia indeksacyjne nie powinny by¢ zastepowane innym
mechanizmem przeliczeniowym opartym na przepisach kodeksu cywilnego.

Reasumujae, wykladnia zgodna z dokonywana przez TSUE interpretacja prawa unijnego powoduje, ze umowa
zawierajaca klauzule abuzywna — w ksztalcie takim, z jakim mamy do czynienia w niniejszej sprawie — bedzie
uznana za niewazng w calosci, chyba ze konsument (powod) oswiadczy wyraznie (po uswiadomieniu skutkow kazdego
z wariantéw rozstrzygniecia), ze wyraza wole utrzymania umowy w mocy. O$wiadczenie konsumenta ma walor
konwalidujacy czynno$¢ prawng, a jego brak nakazuje zastosowaé do umowy kredytu art. 58 § 1 k.c. (zob. wyrok SA w
Szczecinie z 27.05.2021 1., I ACa 33/21). Zastosowanie abuzywnej klauzuli dotyczacej ustalania wysoko$ci $wiadczenia
kredytodawcy i kredytobiorcy w PLN zdaniem Sadu Apelacyjnego stanowi samoistng i wystarczajaca przestanke
niewaznoS$ci umowy w kontekécie jurydycznym tworzonym przez normy prawa materialnego interpretowane zgodnie
z normami prawa europejskiego tworzacymi system ochrony konsumenta (por. wyroki SA w Szczecinie: z 11 lutego
2021r1., I ACa 646/20; z 29.07.2021 1., I ACa 274/21).

Wobec powyzszego, to przede wszystkim od §wiadomego wyboru konsumenta zalezy kierunek rozstrzygniecia sprawy.
Co znamienne, nie w kazdej sprawie pouczenie kredytobiorcy o skutkach stwierdzenia niewaznoSci umowy badz
wyeliminowania z niej spornych postanowien bedzie konieczne (zob. wyrok SA w Szczecinie z 24.06.2021 1., I
ACa 35/21). W niniejszej sprawie powodowie, reprezentowani przez profesjonalnego pelnomocnika, juz w pozwie
wyartykulowali Zadanie stwierdzenia niewazno$ci umowy, ktére wskutek modyfikacji zawartej w piémie z dnia 27
pazdziernika 2016 roku (k. 428-442) stalo sie zadaniem glownym. Réwniez tre$¢ odpowiedzi na apelacje dowodzi,
ze powodowie zgadzaja sie z rozstrzygnieciem Sadu I instancji. Wreszcie, nie jest tak, ze Sad Okregowy ograniczyl
sie do bezkrytycznego przyjecia woli konsumenta, lecz prawidlowo (obiektywnie) zastosowat kryteria ustanowione na
mocy prawa krajowego. W $wietle art. 353[1] k.c. strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug
swego uznania, byleby jego tresé lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwos$ci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom
wspolzycia spolecznego. Czynno§¢ prawna sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego stosownie do art. 58 § 2
k.c. jest niewazna. Jezeli niewazno$cia jest dotknieta tylko cze$¢ czynno$ci prawnej, czynno$c pozostaje w mocy co
do pozostalych czesci, chyba ze z okolicznoéci wynika, iz bez postanowien dotknietych niewaznoScia czynno$¢ nie
zostalaby dokonana (art. 58 § 3 k.c.). Sporng umowe nalezy uznac za niewazng juz na gruncie art. 353[1] w zw. z art. 58
§ 2 ke, niezaleznie od przepiséw o klauzulach niedozwolonych. Zamieszczenie w umowie przez strone ekonomicznie
silniejsza (kredytodawce) klauzuli, na mocy ktdrej jest on upowazniony do jednostronnego okreslenia kursu waluty,
ktora zostala okreslona jako wlasciwa dla oznaczenia wysoko$ci rat kredytu, razaco przekracza granice swobody uméw
z art. 353[1] k.c. Umowa zawierajgca tego rodzaju klauzule a limine powinna zosta¢ uznana za niewazng z powodu jej
sprzeczno$ci z norma zawarta w powolanym przepisie ze skutkiem ex tunc, czyli od daty jej zawarcia (tak przytoczone
juz wyroki Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 23.10.2019 r., V ACa 567/18 oraz z 12.02.2020 r., V ACa 297/19). Z
okolicznos$ci wynika, Ze bez postanowien dotknietych niewaznoScia czynno§¢é umowa nie zostalaby dokonana, dlatego
tez jest ona niewazna w calosci.



Niczego nie zmieniaja tu tezy wyroku Trybunatu Sprawiedliwos$ci UE z 29.04.2021 1., C-19/20, .W. I R.W. przeciwko
Bank BPH S.A., na ktory skarzacy powolal sie na s. 2 apelacji (k. 894). W pkt 85 tego wyroku Trybunal Sprawiedliwo$ci
wyraznie wskazal, ze jezeli sad krajowy uzna, iz zgodnie z odpowiednimi przepisami obowigzujacego go prawa
krajowego utrzymanie w mocy umowy bez zawartych w niej nieuczciwych warunkéw nie jest mozliwe, art. 6 ust. 1
dyrektywy 93/13 zasadniczo nie stoi na przeszkodzie jej uniewaznieniu (zob. wyrok z dnia 3 pazdziernika 2019 r.,
Dziubak, C-260/18, EU:C:2019:819, pkt 43). ROwniez w uzasadnieniu uchwaly z 15.09.2020 r., III CZP 87/19, OSNC
2021, nr 2, poz. 11 Sad Najwyzszy wskazal ze nie ma watpliwosci, iz jezeli eliminacja niedozwolonego postanowienia
umownego doprowadzi do takiej deformacji regulacji umownej, iz na podstawie pozostalej jej tresci nie da sie
odtworzy¢ praw i obowigzkéw stron, to nie mozna przyjac, strony pozostajg zwigzane pozostala cze$cia umowy.
Domagajac sie utrzymania umowy w mocy, pozwany bank nie wzigl pod uwage, ze to ustalenie niewazno$ci umowy jest
zasada, od ktérej mozna odstapié¢ jedynie na wyrazne zadanie konsumenta, a i to pod warunkiem, ze 6w konsument
jest w pehli poinformowany o skutkach uwzglednienia jego stanowiska, ktére ponadto musi by¢ zgodne z jego
interesem. Wreszcie, w pelni zasadnie Sad Okregowy zauwazyl, ze dzialania sadu w razie stwierdzenia klauzuli
abuzywnej maja mie¢ charakter sankcyjny. Skutek ten nie moglby zostaé¢ osiagniety, gdyby umowa mogta zostac
uzupeliona w niezbednym zakresie przez sad krajowy. Kontrahent konsumenta niczym by bowiem nie ryzykowal,
narzucajac nieuczciwe postanowienia umowne, skoro méglby liczy¢ na to, ze sad uzupelni umowe przez wprowadzenie
uczciwych warunkow, ktére powinny byc¢ przez niego zaproponowane od razu. Nietrafnie skarzacy wywodzil na s. 3
apelacji (k. 894v), ze skoro waluta zobowigzania w przypadku kredytu indeksowanego jest zloty, to nie ma przeszkod
do wyeliminowania klauzuli indeksacyjnej zamiast stwierdzenia niewazno$ci umowy. Rzeczywiscie, w kredycie
indeksowanym — gdzie kwota kredytu jest podana i wyplacana w walucie krajowej, ale zostaje przeliczona na walute
obca wedlug klauzuli umownej opartej roéwniez na kursie kupna tej waluty obowigzujacym w dniu uruchomienia
kredytu, przy czym splata kredytu nastepuje w walucie krajowej (tak § 2 ust. 1, § 3 ust. 21 § 5 ust. 4 spornej umowy) —
zadanie kredytobiorcy w stosunku do kredytodawcy w zakresie spelnienia §wiadczenia (czyli wyplaty kwoty kredytu)
dotyczy wylacznie waluty krajowej (tak wyroki SN z 30.09.2020 r., I CSK 556/18 oraz z 7.11.2019 r., IV CSK 13/19).
Umowa kredytu waloryzowanego (indeksowanego badz denominowanego) do waluty obcej jest jednak specyficznym
rodzajem umowy kredytu. Zmiana kredytu waloryzowanego kursem CHF, na klasyczny kredyt zlotowy, jest na tyle
daleko idaca ingerencja w istote wezla obligacyjnego, ze nie mozna jej wykona¢ bez wyraznej zgody kredytobiorcy -
konsumenta, dla ktorego interesow takie rozstrzygniecie byloby z jakichkolwiek wzgledow korzystne.

Sad Apelacyjny, wbrew wywodom ze s. 5 apelacji (k. 895v), nie doszukal sie w zastosowanej sankcji niewaznos$ci
naruszenia zasady proporcjonalnosci. Nie jest tak, ze stwierdzenie niewazno$ci umowy oznacza w praktyce
sfinansowanie powodom nieruchomosci przez pozwany bank. Ustalenie niewazno$ci oznacza ze obie strony, nie
tylko pozwany, maja obowiazek zwrocié sobie wzajemnie otrzymane Swiadczenia. Z kolei zwrot przez powodow
wylacznie kapitalu kredytu, bez odsetek, nie jest dla pozwanego sankcja nieproporcjonalna, biorac pod uwage rozmiar
negatywnych nastepstw, na ktére narazilo powodéw nielojalne dzialanie banku.

Zgodnie z art. 405 k.c. kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany
jest do wydania korzy$ci w naturze, a gdyby to nie byto mozliwe, do zwrotu jej wartoSci. Przepis ten stosuje sie
w takze do §wiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 k.c.). Swiadczenie jest nienalezne miedzy innymi wtedy, gdy
czynno$¢ prawna zobowiazujaca do $wiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelieniu §wiadczenia (art.
410 § 2 k.c. in fine). Skonstruowane w oparciu o powyzsze przepisy roszczenie powoda Sad Okregowy slusznie
uznat za zaslugujace na uwzglednienie. Art. 411 pkt 1 k.c. jednoznacznie przewiduje, ze nie mozna zadaé¢ zwrotu
Swiadczenia, jezeli spelniajacy je wiedzial, ze nie byl do niego zobowigzany, chyba ze spelnienie §wiadczenia nastapilo
z zastrzezeniem zwrotu albo w celu unikniecia przymusu lub w wlasnie w wykonaniu niewaznej czynnoéci prawne;j.
Stronie, ktéra w wykonaniu umowy kredytu, dotknietej niewaznoscia, splacala kredyt, przystuguje roszczenie o zwrot
splaconych $rodkoéw pienieznych jako $§wiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 w zwigzku z art. 405 k.c.) niezaleznie
od tego, czy i w jakim zakresie jest dluznikiem banku z tytulu zwrotu nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu (tak
uchwala SN z 16.02.2021 r., III CZP 11/20, OSNC 2021, nr 6, poz. 40). Przyjecie pogladu przeciwnego oznaczaloby
akceptacje teorii salda, ktéra — jak wskazano w uzasadnieniu powolanej uchwaly — nawet w ograniczonym zakresie
swego zastosowania nie znalazla dotychczas w doktrynie polskiej aprobaty. Sad Apelacyjny nie doszukat sie zadnej



podstawy, ktoéra czynilaby §wiadczenia spelnione przez powoda na rzecz banku naleznymi. W konsekwencji, nie bylto
watpliwosci, Ze po stronie pozwanego zaktualizowal sie obowigzek zwrotu bezpodstawnego wzbogacenia.

Reasumujgc, u podstaw wydania zaskarzonego wyroku nie legla obraza jakichkolwiek przepiséw prawa materialnego.
Sad Apelacyjny stosownie do art. 387 § 2[1] pkt 2 k.p.c. przyjal za wlasne oceny prawne Sadu Okregowego, podobnie
jak to mialo miejsce na gruncie stanu faktycznego.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny w oparciu o art. 385 k.p.c. oddalit apelacje pozwanego.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 w zw. z art. 391 § 1
zdanie pierwsze k.p.c. Pozwany jako przegrywajacy postepowanie apelacyjne w calosci powinien zwré6cié powodom
poniesione przez nich koszty tego postepowania, na ktore zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika bedacego radca
prawnym, ustalone na podstawie § 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych na poziomie 75% stawki minimalnej, tj. w
kwocie 8 100 zk.

Zgodnie z art. 15zzs[1] pkt 4 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczeg6lnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych,
w brzmieniu od dnia 3 lipca 2021 roku, w okresie obowigzywania stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii
ogloszonego z powodu COVID-19 oraz w ciggu roku od odwolania ostatniego z nich, w sprawach rozpoznawanych
wedlug przepisow k.p.c. w pierwszej i drugiej instancji sad rozpoznaje sprawy w skladzie jednego sedziego; prezes sadu
moze zarzadzi¢ rozpoznanie sprawy w skladzie trzech sedziéw, jezeli uzna to za wskazane ze wzgledu na szczegblng
zawito$¢ lub precedensowy charakter sprawy. Przepis ten, stosownie do art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 28 maja 2021 roku
o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw, stosuje sie rowniez do postepowan
wszczetych i niezakoniczonych przed dniem wejécia tej ustawy w zycie. Prezes Sadu Apelacyjnego w Szczecinie w dniu
3 wrze$nia 2021 roku zarzadzil rozpoznanie niniejszej sprawy w skladzie 3 sedziéw (k. 915).

W $wietle powyzszego orzeczono jak w sentencji.

Tomasz Sobieraj Leon Miroszewski Krzysztof Gorski




