Sygn. akt I ACz 589/15

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lipca 2015 .

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Halina Zarzeczna (spr.)

Sedziowie: SA Iwona Wiszniewska.

SA Tomasz Zelazowski

po rozpoznaniu w dniu 28 lipca 2015 r. na posiedzeniu niejawnym w Szczecinie
sprawy z powodztwa S. T.

przeciwko A. T.

o zaplate

na skutek zazalenia powoda

na zarzadzenie Przewodniczacego w Sadzie Okregowym w Szczecinie

z dnia 17 kwietnia 2015 r., sygn. akt I C 347/15

postanawia:

oddalié zazalenie

SSA 1. Wiszniewska SSA H. Zarzeczna SSA T. Zelazowski

UZASADNIENIE

Zarzadzeniem z dnia 17 kwietnia 2015r. Przewodniczacy w Sadzie Okregowym w Szczecinie zwrocil pozew z powodu
nieuzupehienia przez powoda brakéw formalnych tj. wskazania adresu zamieszkania pozwanego. Pismem z dnia
23 marca 2015r. powod zostal wezwany do uzupeklienia brakow formalnych pozwu, poprzez wskazanie adresu
zamieszkania pozwanego w terminie tygodniowym pod rygorem zwrotu pozwu. Powdd w odpowiedzi na zobowigzanie
w piSmie z dnia 26 marca 2015r. wskazal, ze pozwany mieszka u swojego syna w G., a numer domu zna listonosz.
Sad Okregowy majgc na uwadze, ze powdd nie wskazal dokladnego adresy pozwanego, zgodnie z art. 130 § 2 k.p.c.

zwrdcil pismo stronie.

Powyzsze zarzadzenie zostalo zaskarzone przez powoda. W uzasadnieniu podniosl, ze z racji przebywania w Zakladzie
Karnym w G. nie jest w stanie ustali¢ dokladnego adresu zamieszkania pozwanego, ktory zna listonosz. W zwiagzku z

tym wskazal, zeby korespondencje do pozwanego kierowac na adres: Z., (...)-(...) G..
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Zazalenie powoda okazalo sie bezzasadne.



Wymogi formalne dotyczace pism procesowych zostaly okre$lone w art. 126 § 1 k.p.c. — w kazdym pi$mie procesowym
nalezy wskaza¢ oznaczenie sadu, oznaczenie stron, jej przedstawicieli ustawowych i pelnomocnikéw, oznaczenie
rodzaju pisma, osnowe wniosku lub o§wiadczenia oraz dowody na poparcie przytoczonych okolicznoéci, podpis strony
albo jej przedstawiciela ustawowego lub pelnomocnika oraz wymienione zalaczniki. W sytuacji, gdy przedktadane jest
pierwsze pismo procesowego w sprawie, powinno ono zawieraé takze oznaczenie miejsca zamieszkania lub siedziby
stron, ich przedstawicieli ustawowych i pelnomocnikéw. Ograniczenie okreslenia miejsca zamieszkania lub siedziby
jedynie do podania nazwy miejscowo$ci nie jest jednak wystarczajace dla zapewnienia mozliwosci porozumiewania
sie sadu ze strona. Konieczne jest bowiem wskazanie adresu strony, ktéry winien zawiera¢ nazwe miejscowos$ci, nazwe
ulicy (jezeli w danej miejscowosci sa ulice), numer domu i mieszkania oraz numer kodu pocztowego, co zapewni
prawidlowe doreczanie stronie przesylek sadowych. Ponadto, zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego, biorac
pod uwage wykladnie jezykowa, sformulowanie ,adres” uzyte w art. 126 § 2 pkt 1 k.p.c. nalezy rozumie¢ jako adres
zamieszkania osoby fizycznej (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 17 lipca 2014 r. sygn. akt III CZP 43/14, Legalis
nr 981870).

Na wezwanie do wskazania adresu pozwanego, pod ktérym moze by¢ skutecznie doreczona korespondencja, powdd
wskazal jedynie miejscowos$é, w ktorej przebywa pozwany — G. oraz fakt, ze aktualnie mieszka z synem, ale nie wskazal
dokladnego adresu. Natomiast w zazaleniu jako adres zamieszkania pozwanego wskazat Z. czyli wie§ solecka polozong
w gminie G.. W ocenie Sadu Apelacyjnego, powdd w istocie nie uzupehit braku formalnego pozwu — nie wskazal
ani ulicy ani numeru domu lub mieszkania gdzie aktualnie mieszka pozwany. Niewskazanie adresu zamieszkania
pozwanego skutkowalo prawidlowym zarzadzeniem zwrotu tego pisma.

Nadmieni¢ nalezy, iz zwrot pozwu nie stanowi przeszkody, by zlozy¢ go ponownie, a jezeli pismo nie bedzie mialo
brakéw lub w terminie wyznaczonym zostang one usuniete, sprawie moze zosta¢ nadany bieg.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2
k.p.c. wzw. z art. 398 k.p.c.

SSA 1. Wiszniewska SSA H. Zarzeczna SSA T. Zelazowski



