Sygn. akt I AGa 158/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 pazdziernika 2018 roku

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Artur Kowalewski (spr.)
Sedziowie: SSA Agnieszka Bednarek - Mora$
SSO del. Zbigniew Ciechanowicz
Protokolant: starszy sekretarz sadowy Piotr Tarnowski

po rozpoznaniu w dniu 17 pazdziernika 2018 roku na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w W.
przeciwko Samodzielnemu Publicznemu (...) Szpitalowi (...) w S.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 19 lutego 2018 roku, sygn. akt VIII GC 582/16

I. prostuje oczywistq omylke w oznaczeniu strony pozwanej w komparycji zaskarzonego wyroku
w ten sposob, iz w miejsce zwrotu: ,,(...) w S.” wpisyje zwrot: “Samodzielnemu Publicznemu (...)
Szpitalowi(...) w S.”;

II. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym w ten sposob, ze zasagdza od pozwanego
Samodzielnego Publicznego (...) Szpitala (...) w S. na rzecz powoédki (...) spolki z ograniczonq
odpowiedzialnoscig w W. kwote 108.089,64 (sto osiem tysiecy osiemdziesiqt dziewieé zlotych i
szesédziesiqt cztery grosze) z ustawowymi odsetkami za opéznienie od dnia 25 pazdziernika 2016
roku a w pozostalej czesci powodztwo oddala;

III. oddala apelacje w pozostalej czesci;

IV. zasqdza od pozwanego na rzecz powoddki kwote 4.050 (cztery tysiqce piecdziesiqt) zlotych
tytulem kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Zbigniew Ciechanowicz Artur Kowalewski Agnieszka Bednarek — Mora$
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UZASADNIENIE

(...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w W. wniosla o zasadzenie od pozwanego(...) Szpitala (...) w
S. kwoty 110.881,53 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie w transakcjach handlowych od dnia wytoczenia
powddztwa, tj. od dnia 25 pazdziernika 2016 roku do dnia zaplaty. Na dochodzona kwote skladala sie kwota 87.037,17
z}. tytulem naleznosci za sprzedana pozwanemu endoproteze, za§ w pozostalym zakresie skapitalizowane odsetki za
op6Znienie w zaplacie nalezno$ci za sprzedane pozwanemu materialy medyczne.

Pozwany (...) Szpital (...) w S. wnidst o oddalenie powddztwa w catoéci zaprzeczajac, aby skutecznie zawarl z powodke
umowe dotyczaca endoprotezy. W przedmiocie odsetek wskazal, ze ich naliczanie jest prawem, a nie obowigzkiem
wierzyciela, a powodka nigdy nie obcigzala pozwanego odsetkami z tytulu faktur objetych pozwem. Na rozprawie w
dniu 11 pazdziernika 2017 roku pozwany podniost zarzut przedawnienia.

Wyrokiem z dnia 19 lutego 2018 r. Sad Okregowy w Szczecinie zasadzit od pozwanego (...) Szpitala im. (...) w S. na
rzecz powoda (...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia w W. kwote 110 881,53 zt. wraz z odsetkami ustawowymi
za opOznienie od dnia 25 pazdziernika 2016 roku (pkt. I), oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie co do odsetek
(pkt I1), oraz zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 14 891,49 zl. tytulem kosztéw procesu (pkt III).

Podstawe tego orzeczenia stanowily nastepujace ustalenia faktyczne i1i ch ocena prawna.

(...) spotki z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w W., zajmujaca sie sprzedaza hurtowa wyrobéw medycznych
i ortopedycznych, od kilku lat wspoélpracowala z pozwanym (...) Szpitalem (...), dostarczajac m.in. endoprotezy,
wszczepiane nastepnie pacjentom pozwanego.

Umowa zawarta 3 wrze$nia 2012 roku nr (...) strony — w rezultacie dokonania przez pozwanego wyboru oferty powodki
z 24 lipca 2012 roku w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego przeprowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego — ustalily, ze powodka w okresie 12 miesiecy bedzie dostarczaé pozwanemu wyroby medyczne
zgodnie z oferta przetargowsa, obejmujace endoprotezy cementowe i bezcementowe stawow.

W ramach realizacji tej umowy powddka dostarczata pozwanemu wyroby objete umowg, kazdorazowo wystawiajac
faktury VAT.

Pozwany w dniu 31 grudnia 2014 roku uiscil naleznos$ci objete fakturami:

- z dnia 10 stycznia 2014 roku nr (...) na kwote 6102,00 zl, z terminem platnosci 9 lutego 2014 roku.

- z dnia 3 lutego 2014 roku nr (...) na kwote 6102,00 zl, z terminem platno$ci 5 marca 2014 roku.

- z dnia 21 lutego 2014 roku nr (...) na kwote 6285,60 zl, z terminem platnosci 23 marca 2014 roku

- z dnia 14 marca 2014 roku nr(...) na kwote 6285,60 zl, z terminem platnosci 13 kwietnia 2014 roku.
Odsetki naliczone za ww. okresy op6Znienia wyniosty odpowiednio: 698,81 zt, 646,65 zl, 625,81 zl, 578,79 zl.

Wspolpraca stron odbywatla sie dwutorowo. Z jednej strony, zgodnie z warunkami przetargu, powodka dostarczala
pozwanemu endoprotezy do magazynu depozytowego, z ktérego byly nastepnie pobierane w celu wykonania zabiegu u
pacjenta. Po uzyciu poszczegblnych elementéw, uprzednio oklejonych przez producenta, naklejki te byly przeniesione
na protokoél kontroli zuzycia implantow, ktory odsytano powddce. Na jego podstawie powddka wystawiala fakture, a
nastepnie uzupekiala takimi samymi elementami stan magazynu depozytowego.

Z drugiej strony — w trybie zakupu z wolnej reki — pozwany, w imieniu ktérego najczesciej wystepowal ordynator
lub kierownik bloku operacyjnego, telefonicznie prosil o przeslanie danego produktu na termin zabiegu, informujac



tym samym powodke o zamiarze zakupu endoprotezy (badZ innych wyrob6w medycznych). Tego rodzaju zamowienia
stosowane byly do nietypowych przypadkéw, w przypadku endoprotez najczeSciej do wykonania operacji u osob
cierpigcych na nowotwory, do wykonania ktérych niezbedne byly nietypowe elementy, a czas oczekiwania na ich
dostarczenie powinien by¢ mozliwie najkrotszy. Po zlozeniu oferty, byla ona akceptowana przez dyrektora szpitala,
a nastepnie - wraz z podpisami - odsytana do powddki. Powodka, w przypadku telefonicznego zamodwienia z wolnej
reki, nie sprawdzala, czy zamawiajacy ma zgode wladz szpitala na zakup implantu ze wzgledu na stosowany system
weryfikacji zuzycia elementéw implantow. Zakupiony w tym trybie, a niewykorzystany do operacji material (elementy
endoprotezy), wracal do powddki, a w oparciu o karte kontroli zuzycia elementéw implantow powodka wystawiala
fakture. Taki tryb wspolpracy byt stosowany przez powddke z wieloma szpitalami.

D. L. — ordynator(...) Oddzialu Urazowo-Ortopedycznego pozwanego szpitala w marcu 2014 roku zadzwonil do
M. J. - produkt menedzera implanté6w onkologicznych powddki celem zapytania o oferte endoprotezy dla pacjenta
onkologicznego. Poinformowal przy tym o ustnej zgodzie dyrektora szpitala na to zamoéwienie. D. L. nie musial sie
zastanawia¢, czy dyrektor wyrazi na ten zakup zgode, czy tez nie, gdyz taka procedura — ratujgca zdrowie i zycie
pacjenta byla kazdorazowo akceptowana. D. L. nie ma upowaznien do zaciagania zobowiazan w imieniu szpitala. W
tym czasie pielegniarka oddzialowa bloku operacyjnego S. D., ktéra zwykle kontaktuje sie w takich sprawach z dzialem
zamoOwien, przebywala na urlopie.

W dniu 20 marca 2014 roku M. J. sporzadzila dla pozwanego szpitala oferte cenowa endoprotezy poresekcyjnej M.
T. — czeSci proksymalnej koSci piszczelowej, modularnej umozliwiajacej $rodoperacyjne roézne wielkoéci resekcji co 2
cm, w wersji cementowanej lub w wersji bezcementowej w cenie 90000 zl netto za komplet, przy terminie realizacji
zamoOwienia — 72h od otrzymania zamoéwienia, przy przyjeciu 30-dniowego terminu platnoéci przelewem. Elementy
endoprotezy poresekcyjnej zostaly wyslane do pozwanego w dniu 20 marca 2014 roku, a nastepnego dnia zostaly
odebrane przez S. D..

Po wykonaniu zabiegu w dniu 24 marca 2014 roku (nr historii choroby (...)), sporzadzono karte kontrolna zuzycia
implantéw, na ktéra naklejono potwierdzenia zuzycia poszczegblnych elementéw endoprotezy i przestano powoddce.
Pracownicy pozwanego ustalili rowniez, ze zamodwienie na endoproteze nie zostalo przekazane dyrekcji szpitala i w
rezultacie pozwany nie zaakceptowal formalnie tego zaméwienia. Pozwany nie informowat powodki o braku zgody
na ten zakup.

Powodka w dniu 28 marca 2014 roku, w oparciu o karte kontrolng zuzycia implantéow wystawila fakture VAT nr
(...) na kwote 87037,17 zl obejmujaca zuzyte do tej operacji elementy, okreslajac termin jej ptatnosci na 30 dni daty
otrzymania faktury.

W dniu 10 lutego 2016 roku pelnomocnik powddki zlozyl wniosek o zawezwanie do proby ugodowej, wskazujac na
wymagalno§¢ wierzytelnoSci w kwocie 104.493,22 zh. Na posiedzenie w przedmiocie zawezwania do proby ugodowe;j
w dniu 6 kwietnia 2016 roku nikt sie nie stawil.

Narodowy Fundusz Zdrowia zrefundowal koszty leczenia i zabiegu pacjentki z wykorzystaniem endoprotezy objetej
fakturg VAT nr (...) na poziomie 12.792,00 zl.

Uznajac powoddztwo za uzasadnione Sad Okregowy wskazal, ze istota zarzutéw pozwanego sprowadzala sie do
podniesionego zarzutu przedawnienia roszczen powodki, jak réwniez do zakwestionowania zawarcia przez strony
umowy. Zadanie zaplaty odsetek pozwany kwestionowal wskazujac na nieotrzymanie od powddki not odsetkowych.
Pozwany nie kwestionowal natomiast terminu platnoSci poszczegdlnych wystawionych przez powddke faktur, jak i
daty zaplaty tych nalezno$ci.

Odnoszac sie zarzutu przedawnienia, Sad I instancji wyjasnil, ze zgodnie z treécig art. 554 k.c. roszczenia z tytulu
sprzedazy dokonanej w zakresie dzialalnoSci przedsiebiorstwa sprzedawcy, roszczenia rzemieslnikow z takiego tytulu
oraz roszczenia prowadzacych gospodarstwa rolne z tytulu sprzedazy plodow rolnych i le§nych przedawniaja sie z
uplywem lat dwoch. Powodka wskazala, ze termin wymagalnoéci naleznoéci objetej faktura VAT nr (...) uptynal w dniu



27 kwietnia 2014 roku, ktérej to okolicznosci — pomimo zaznaczenia w fakturze terminu platnosci jako przelewu 30
dni od daty jej otrzymania — pozwany nie kwestionowal. Wniesione przez pozwanego zawezwanie do zawarcia proby
ugodowej z 10 lutego 2016 roku, wbrew zarzutom pozwanego, skutecznie przerwalo bieg przedawnienia dochodzonego
w przedmiotowej sprawie roszczenia.

Zdaniem pozwany, niestawiennictwo powodki na posiedzeniu w przedmiocie proby ugodowej niweczyto skutki
zlozonego zawezwania. Wskazywal przy tym, ze w rzeczywisto$ci skladajgc ten wniosek powddka nie zamierzala
zawrze¢ z pozwanym ugody, a jedynym celem jego zlozenia bylo przerwanie biegu terminu przedawnienia.

W ocenie Sadu Okregowego, taki cel zawezwania nie sposdb uznaé za sprzeczny z ustawg, ani tez prowadzacy do
naduzycia przyslugujacego pozwanemu prawa. Zgodnie z art. 185 k.p.c. zawezwanie do proby ugodowej jest jednym
ze sposobdéw na przerwanie biegu terminu przedawnienia. Wobec tego, ze bieg przedawnienia przerywa sie przez
kazda czynno$é przed sadem przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub
zabezpieczenia roszczenia (art. 123 §1 pkt 1 k.c.), rowniez zlozenie wniosku o zawezwanie do proby ugodowej,
ktory w niniejszej sprawie zostal w sposob wystarczajaco identyfikujacy roszczenia sformulowany, uznawane jest
za przerwanie biegu terminu przedawnienia roszczen sprecyzowanych w wezwaniu. Przepisy prawa nie wymagaja
dla skuteczno$ci zawezwania ani przedstawienia propozycji ugody, ani zadeklarowania ustepstw wobec strony
przeciwnej, ani nawet tego, by wierzyciel mial podstawy do oczekiwania, ze do zawarcia ugody dojdzie badz tez,
ze dhuznik speli §wiadczenie dobrowolnie. Zawezwanie nie odnosi omawianego skutku jedynie w przypadku jego
zwrotu badz tez umorzenia postepowania na skutek jego cofniecia. Wbrew zarzutom pozwanego niestawiennictwo
na posiedzeniu sadu nie znosi skutkéw zlozenia wniosku o zawezwanie do préoby ugodowej. Jedynym negatywnym
skutkiem niestawiennictwa wzywajacego jest okreSlony w art. 186 §1 k.p.c. obowigzek zwrotu kosztéw wywolanych
proba ugodowa, o ile zadanie takie zlozy przeciwnik. Analogicznie, jedynym skutkiem niestawiennictwa przeciwnika
wzywajacego na posiedzenie, jest uwzglednienie — na zagdanie wzywajacego — kosztow wywolanych préba ugodowa w
orzeczeniu konczgcym postepowanie w sprawie.

Zgromadzony w sprawie material dowodowy, tak w postaci dokumentéw, jak i zeznan Swiadkow, w sposob spojny
wykazal, na jakich zasadach odbywala sie wspolpraca stron tak w ramach postepowan objetych umowa z dnia 3
wrze$nia 2012 r. jak i postepowan o udzielenie zamoéwien z wolnej reki. Zaréwno karty zuzycia implantow, jak i
zeznania $wiadkow jednoznacznie potwierdzaly, ze podstawg wystawienia przez powodke faktur — niezaleznie od
podstawy, na ktorej dostarczala pozwanemu implanty — byly karty kontrolne zuzycia implantéw, na ktére naklejano
— pochodzace ze zuzytych podczas operacji elementow — naklejki. Tak prowadzona ewidencja zuzytych materialow
wlaéciwie wykluczala mozliwo$é ich wykorzystania w innym celu niz zwigzany z prowadzong przez pozwanego
dzialalnoScia lecznicza. W tozsamy sposob, zaréwno §wiadkowie, jak i przedstawione dokumenty potwierdzali, jakiego
rodzaju elementy oraz jakiej wartosci zostaly zuzyte przez pozwanego przy wykonywaniu — w ramach dzialalnosci
szpitala - operacji w dniu 24 marca 2014 roku. W istocie, okolicznoSci tej, w tym réowniez faktu przestania powodce
potwierdzenia zuzycia dostarczonych przez nig elementéw implantéw, nie kwestionowal pozwany.

Argumentacja pozwanego, ktory wskazywal, ze oferta powddki nie zostala zaakceptowana przez wlasciwe organy
pozwanego, nie mogla prowadzi¢ do zwolnienia pozwanego z obowigzku zaplaty za ww. towar. Zamowienie to
odbylo sie z zachowaniem stosowanych wielokrotnie procedur oraz przyjetym przez strony sposobem wspoélpracy
opartym na zasadzie zaufania. O powyzszym $wiadczy wskazanie (a takze realizacja) przez powddke, ze wysylke
zamowionych implantéw, ze wzgledu na charakter i termin zabiegdw, do ktorych byly wykorzystane, wykonywala bez
sprawdzania, czy oferta zostala zaakceptowana przez wlasSciwe organy pozwanego. Tym samym, nie miala ona podstaw
do powstrzymania sie z dostawa do czasu przedstawienia potwierdzenia udzielenia zgody. Gwarancjg dla powo6dki
tego, ze wykonane telefonicznie zamowienie zostanie zrealizowane przez szpital i stanowi¢ bedzie podstawe zadania
zaplaty, byt stosowany system ewidencji sprzedawanych elementow.

Zebrany w sprawie material dowodowy w konsekwencji potwierdza zawarcie przez strony umowy sprzedazy w
rozumieniu art. 535 k.c. Sad Okregowy zaakceptowal przy tym poglad powodki, ze nawet przy przyjeciu niezachowania
— pomimo wymiany dokumentéw w postaci oferty oraz podpisanej karty kontroli zuzycia implantéw — wymaganej



pod rygorem niewaznoSci przez Prawo Zamoéwien Publicznych formy pisemnej umowy stron — roszczenie powodki
podlegalo uwzglednieniu jako Swiadczenie nienalezne, w rozumieniu art. 410 k.c.

W przedmiocie dochodzonych nalezno$ci odsetkowych Sad I instancji uznal za bezzasadna argumentacje pozwanego
o braku noty odsetkowej ze strony powddki, czy tez wezwania do ich zaplaty. Art. 481 §1 k.c. nie uzaleznia
bowiem uprawnienia do zadania odsetek od tego rodzaju warunkéw i aktualizuje sie ono kazdorazowo w przypadku
opo6znienia sie dluznika ze spelnieniem Swiadczenia pienieznego. W ocenie tego Sadu, za okres do kapitalizacji odsetek
powddce nalezaly sie odsetki za opdZznienie w transakcjach handlowych. Zgodnie z art. 4 pkt 1 ustawy o terminach
zaplaty w transakcjach handlowych z 8 marca 2013 roku (t.j. Dz.U. z 2016r., poz. 684) transakcjg handlowa jest
umowa, ktorej przedmiotem jest odplatna dostawa towaru lub odplatne $wiadczenie ustugi, jezeli strony, o ktérych
mowa w art. 2 (min. przedsiebiorcy, jednostki sektora finanséw publicznych, w tym samodzielne publiczne zaklady
opieki zdrowotnej), zawieraja ja w zwiazku z wykonywang dzialalno$cig. Wprawdzie pozwany nie prowadzi typowe;j
dzialalnoSci gospodarczej, jednak stosownie do ww. przepiséw podlega przepisom dotyczacym terminéw zaplaty w
transakcjach handlowych jako podmiot, o ktérym mowa w art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo
Zamoé6wien Publicznych (t.j. Dz.U. z 2015r., poz. 2164). Nadto, dziala jak przedsiebiorca w ramach zawieranych z
innymi podmiotami transakcji takich, jak objeta sporem, co powoduje m.in. rozpatrywanie tego rodzaju spraw przed
wydzialem gospodarczym.

Ztych przyczyn uwzglednil roszczenie powodki w caloSci, w odniesieniu do naleznoéci gldwnej oraz w zakresie odsetek
od transakeji handlowych za okres do wniesienia pozwu.

Brak bylo natomiast podstaw do przyznania powddce prawa do odsetek od odsetek - w wysokoéci odsetek w
transakcjach handlowych - od dnia wniesienia pozwu. Zgodnie z art. 482 § 1 k.c. od zaleglych odsetek mozna zadaé
odsetek za opdznienie dopiero od chwili wytoczenia o nie powodztwa, chyba ze po powstaniu zalegloéci strony
zgodzily sie na doliczenie zaleglych odsetek do dluznej sumy. Ani ten przepis ani zaden inny odnoszacy sie do odsetek
od odsetek nie wskazuje, by do odsetek od odsetek zastosowanie znajdowaly przepisy o odsetkach w transakcjach
handlowych. Takze przepisy ustawy o odsetkach w transakcjach handlowych nie zawieraja zadnego szczegblnego
przepisu, ktory regulowal by kwestie dochodzenia takich odsetek. Tym samym kwestia mozliwosci zadania zaplaty
odsetek od odsetek w wysokoSci okre$lonej przedmiotowa ustawa objeta jest regulacja kodeks cywilnego, ktory
nie stanowi o odsetkach w transakcjach handlowych. W konsekwencji, odsetek od odsetek mozna zadaé jedynie w
wysokoSci odsetek ustawowych za opdznienie, co skutkowalo oddaleniem powddztwa w czeSci przewyzszajacej te
wysokosé.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 §11 3 k.p.c.

Powyzszy wyrok, w cze$ci uwzgledniajacej powddztwo, oraz w zakresie orzeczenia o kosztach procesu, zaskarzyl
apelacja pozwany Samodzielny Publiczny (...) Szpital (...) w S., zarzucajac:

- naruszenie przepisOw postepowania, a to art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna a nie swobodna ocene zebranego w
sprawie materialu dowodowego, w tym zwlaszcza dowodow z dokumentéw poprzez niezasadne uznanie, ze wniosek
powddki z 10 lutego 2016 r. o zawezwanie do proby ugodowej zawierat w sobie sformulowanie propozycji ugodowej,
podczas gdy w rzeczywistoéci stanowil jedynie wezwanie pozwanego do zaplaty i nie formulowal w istocie propozycji
ugodowej,

« naruszenie przepisu postepowania, a to art. 321 § 1 k.p.c. poprzez zasadzenie ponad zadanie powo6dki i orzeczenie
o odsetkach ustawowych za opéznienie od 25 pazdziernika 2016 r. do dnia zaplaty, cho¢ powodka zadala
zasadzenia niedopuszczalnych odsetek ustawowych za op6znienie w transakcjach handlowych naliczonych od 25
pazdziernika 2016 r. do dnia zaplaty, a wiec rodzajowo innych niz zasadzone,



« naruszenie przepisu postepowania, a to art. 321 § 1 k.p.c. poprzez zasadzenie ponad zadanie pow6dki i orzeczenie
o skapitalizowanych odsetkach ustawowych za opdznienie w transakcjach handlowych, cho¢ powodka zadata
przyznania skapitalizowanych odsetek ustawowych za op6znienie, a wiec rodzajowo innych niz zasadzone,

« naruszenie przepisu prawa materialnego, a to art. 123 § 1 k.c. poprzez jego bledna wykladnie, a w konsekwencji
niewlaéciwe zastosowanie sprowadzajace sie do przyjecia, ze wniosek powodki z 10 lutego 2016 r. 0 zawezwanie
do proby ugodowej prowadzi do przerwania biegu przedawnienia, podczas gdy wniosek ten w istocie nie zawieral
propozycji ugodowej i stanowil jedynie wezwanie pozwanego do zaplaty, a ponadto niestawiennictwo powodki
na posiedzeniu ugodowym 06 kwietnia 2016 r. wyraznie wskazuje, ze zawezwanie nie zostalo przedsiewziete
bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia i tym samym
nie przerwalo biegu przedawnienia, a w konsekwencji naruszenie przepisu prawa materialnego, a to art. 554 KC
poprzez jego niezastosowanie pomimo podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia,

a nadto z ostroznos$ci procesowej, na wypadek nie uwzglednienia zarzutoéw dalej idacych

- naruszenie przepisow prawa materialnego, a to art. 8 ustawy z dnia 08 marca 2013 r. o terminach zaplaty w
transakcjach handlowych w brzmieniu obowigzujacym do 31 grudnia 2015 r. majacym zastosowanie do uméw
zawartych przed ta data w zw. z art. 56 § 1 Ordynacji podatkowej poprzez ich bledna wykladnie, a w konsekwencji
niewla$ciwe zastosowanie sprowadzajace sie do braku orzeczenia o wlaéciwej stawce odsetek przewidzianej w art. 56
§ 1 Ordynacji podatkowe;j.

W oparciu o te zarzuty wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci poprzez oddalenie powodztwa w calosci i
zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztow procesu. Domagat sie, w nadto zasadzenia od powodki na
jego rzecz kosztow postepowania apelacyjnego. Ewentualnie wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci dot.
punktu I oraz III i przekazanie sprawy w tej cze$ci do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Szczecinie z
jednoczesnym pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach instancji odwolawczej.

W odpowiedzi na apelacje powodka (...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibg w W. wniosla o jej
oddalenie i zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kosztoéw postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powddki okazala sie uzasadniona jedynie w niewielkim zakresie.

Przed przystapieniem do merytorycznej weryfikacji wniesionego przez pozwanego $rodka odwolawczego wskazac
nalezy, ze na skutek oczywistej omytki Sadu I instancji doszlo do nieprawidlowego oznaczenia strony pozwanej w
zaskarzonym wyroku. Nie ulega bowiem jakichkolwiek watpliwosci, iz w chwili zamkniecia rozprawy, czego wyrazem
bylo postanowienie Sadu Okregowego z dnia 22 maja 2017 r. (k. 121), pozwanym w sprawie byl Samodzielny Publiczny
(...) Szpital (...) w S., a nie nieistniejacy juz wowczas podmiot o nazwie wskazanej w tym wyroku. Czynilo to koniecznym
orzeczenie jak w punkcie I sentencji, na podstawie art. 350 § 11 3 k.p.c.

Ograniczajac dalsze uwagi, zgodnie z wyznaczonymi przez dyspozycje art. 378 § 1 k.p.c. granicami rozpoznania sprawy
przez sad odwolawczy, do zbadania podniesionych w apelacji zarzutéw, a nadto prawidlowosci zastosowania norm
prawa materialnego (przy uwzglednieniu braku podstaw do przyjecia niewaznoSci postepowania w jakiejkolwiek
czesci), Sad Apelacyjny zauwaza, ze argumentacja pozwanego ogniskowala sie zasadniczo woko6l dwoch zagadnien. Po
pierwsze, kwestionujac skuteczno$c¢ calego powodztwa co do zasady, skarzacy wskazywal, ze Sad I instancji wadliwe
przyjal, iz wniosek powddki o zawezwanie do proby ugodowej z dnia 10 lutego 2016 r. wywolal skutek przerwania
biegu przedawnienia przewidziany w art. 123 § 1 pkt 1 k.c., a w konsekwencji naruszyl art. 554 k.c. przez jego
niezastosowanie w sprawie. Po drugie za$, w odniesieniu wylacznie do naleznosSci odsetkowych, zarzucil Sadowi
Okregowemu naruszenie art. 321 § 1 k.p.c., co przejawi¢ sie mialo w zasadzeniu innych rodzajowo odsetek, takze



jako dalszych odsetek od odsetek, niz zadala powodka. Zasadniczy kierunek rozstrzygniecia sprawy wyznaczala w
konsekwencji ocena skuteczno$ci tych zarzutow.

Przystepujac do weryfikacji skuteczno$ci podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia, Sad Apelacyjny
wskazuje na wstepie, iz kierunkowo nie podziela stanowiska Sadu Okregowego, wedle ktérego kazda czynno$é
wierzyciela, polegajaca na zlozeniu wniosku o zawezwanie do proby ugodowej, o ile wniosek w tym przedmiocie spelnia
wymogi formalne, wywoluje skutek przerwania biegu przedawnienia w oparciu o dyspozycje art. 123 § 1 pkt 1 k.c. Nie
wdajac sie w poglebione rozwazania natury teoretycznej odwolac¢ sie w tym zakresie nalezy do oczywiscie stusznego
pogladu wyrazonego przez Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 10 kwietnia 2018 r., II CSK 694/17, wedle ktérego
»(...)Nie jest czynnoScia zmierzajaca bezposrednio do dochodzenia roszczenia zawezwanie do proby ugodowej, ktérego
celem jest jedynie wydtuzenie okresu zaskarzalno$ci wierzytelnoéci przez doprowadzenie do kolejnej przerwy biegu
przedawnienia. Ocena celu podejmowanej czynno$ci uzasadniona jest zawartym w art. 123 § 1 pkt 1 k.c. zastrzezeniem,
ze skutek przewidziany w tym przepisie wywiera jedynie czynno$¢ przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia
lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia oznaczonego roszczenia. Nie jest natomiast tym celem podwazenie
jednostronna czynnoscia instytucji przedawnienia roszczenia, stuzacej ograniczeniu w czasie uprawnien wierzyciela.”
Podkreslenia wszakze wymaga i to, ze przyjecie, iz zawezwanie do proby ugodowej nie wywolalo tego rodzaju skutku,
jest mozliwe tylko w tych przypadkach, w ktérych stanowczo ustalono, ze zamiar wnioskodawcy ograniczat sie do jego
wywolania (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 29 stycznia 2016 r., III CSK 50/15). Oczywistym jest przy tym, ze
ciezar wykazania tych okoliczno$ci spoczywa na stronie, ktora tego rodzaju twierdzenie w procesie prezentuje (tu:
pozwanym).

W takich uwarunkowaniach prawnych, ostateczna konkluzja Sadu Okregowego co do zaistnienia skutku
przerwania biegu przedawnienia dochodzonych w niniejszym procesie roszczen, nie mogla podlegaé skutecznemu
zakwestionowaniu. Pozwany, wbrew obowigzkowi wynikajagcemu z art. 232 k.p.c., z materialnoprawnymi
konsekwencjami jego zaniechania okre$lonymi w art. 6 k.c.,, nie przejawil bowiem jakiejkolwiek inicjatywy
dowodowej, aby fakt braku innego, jak tylko przerwanie biegu przedawnienia, celu zlozenia przez powddke wniosku
z dnia 10 lutego 2016 r., wykazaé. Ograniczyt sie on w tym zakresie wylacznie do wskazania, iz we wniosku nie zostala
przez powodke zlozona jakakolwiek propozycja ugodowa, a nadto, ze na wyznaczone posiedzenie nikt sie za nig nie
stawil, co nie moze by¢ uznane za wystarczajace. Nie jest przy tym tak, jakoby Sad I instancji naruszy! przepis art. 233 §
1k.p.c. blednie przyjmujac, ze wniosek z dnia 10 lutego 2016 r. zawieral propozycje ugodowe. Sad ten ustalenia takiego
w ogoble bowiem nie dokonal, wprost wskazujgc, ze w jego ocenie propozycja taka nie jest elementem koniecznym
wniosku (strona 7 uzasadnienia k. 288). Skarzacy myli sie przy tym, jakoby wniosek ten propozycji ugodowej nie
zawieral. W jego tresci powodka wprost bowiem wskazala, ze proponuje, aby objeta wnioskiem nalezno$é dtuznik
splacil w ratach i terminach uzgodnionych z wnioskodawea (k. 41). W oczywisty sposéb spehia to przedmiotowo
istotny element ugody z art. 917 k.c., w postaci ustepstwa wierzyciela w zakresie obowigzkéw dtuznika wynikajacych
z laczacych strony stosunkoéw prawnych. Co za$ tyczy niestawiennictwa osoby wystepujacej w imieniu powddki na
posiedzeniu w dniu 6 kwietnia 2010 r., to pozwany nie naprowadzit zadnego dowodu, ktoéry zmierzatby do wykazania
rzeczywistych przyczyn tej absencji. Tylko wowczas bowiem, o ile tre$¢ tych dowodow potwierdzataby twierdzenia
skarzacego w tym zakresie, mozliwe bytoby w oparciu o przestanki okreslone w art. 233 § 1 k.p.c., wnioskowanie o
jego zasadnoSci. Przy braku jakiegokolwiek materialu procesowego stanowisko pozwanego w tym zakresie posiada
wylacznie charakter spekulatywny.

Z tych przyczyn zgloszone w apelacji zarzuty naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., 123 § 1 k.c. oraz art. 554 k.c. okazaly sie
bezzasadne, W zakresie naleznoéci glownej, wynikajacej z faktury VAT nr (...), w kwocie 87037,17 zl., pozwany nie
przeciwstawil zaskarzonemu wyrokowi jakiegokolwiek innego zarzutu. Akceptacja przez Sad Apelacyjny argumentacji
materialnoprawnej Sadu I instancji w tej materii, bez potrzeby jej powielania, oznaczala zatem w konsekwencji
nieskuteczno$¢ apelacji co do tego roszczenia.

Podejmujac rozwazania w zakresie zarzutéw naruszenia przez Sad Okregowy art. 321 § 1 k.p.c., co mialoby
sie przejawial po pierwsze, w zasadzeniu dalszych (skapitalizowanych) odsetek ustawowych za opodZnienie
przewidzianych w kodeksie cywilnym pomimo, ze powoédka domagala sie odsetek za opdznienie w transakcjach



handlowych, po drugie za$, orzeczeniu o skapitalizowanych odsetkach za op6znienie w transakcjach handlowych,
cho¢ powodka zadala tych odsetek jako ustawowych (kodeksowych) odsetek za op6znienie, tytulem uwagi ogolnej
podkresli¢ na wstepie nalezy, ze granice w jakich sad uprawniony jest do rozpoznania przedstawionej mu pod osad
sprawy, wyznacza zgloszone przez strone roszczenie. Roszczenie w sensie materialnym stanowi prawo podmiotowe,
ktoérego trescia pozostaje mozliwo$¢ domagania sie od okreslonej osoby okres§lonego zachowania. Natomiast w sensie
procesowym, roszczenie stanowi wyodrebnione konstrukeyjnie zadanie (art. 187 § 1 pkt 1 k.p.c.), ktoére z jednej
strony agreguje wskazany powyzej sens materialny, z drugiej za$ stanowi wyraz wyraznej woli powoda uzyskania
sadowej ochrony i realizacji przystlugujacego mu prawa, w przedstawionej pod osad podstawie faktycznej (art. 187 §
1 pkt 2 k.p.c.). Zindywidualizowanie pow6dztwa wymaga zatem istnienia jego podstawy faktycznej tj. przytoczenia
okolicznosci faktycznych, ktorymi sad orzekajacy zar6wno w pierwszej jak i w drugiej instancji jest bezwzglednie
zwigzany. Wyjaéni¢ przy tym wypada, ze chodzi tu o wskazanie tylko istotnych okolicznosci faktycznych, ktore
skonkretyzuja roszczenie formalne, a takze je uzasadnig, czyli wskaza hipotezy norm prawnych, ktoére stanowig
mozliwa podstawe prawng powodztwa. Nie jest przy tym wymagane wskazanie podstawy prawnej w my$l zasad da
mihi factum dabo tibi ius (podaj fakty - otrzymasz ochrone prawna), oraz iura novit curia (sad zna prawo). Zadanie
powbdztwa okresla wiec nie tylko jego przedmiot (dochodzone roszczenie, w przypadku roszczenia pienieznego —
okreslona kwota), lecz réwniez jego podstawa faktyczna Przedmiotem poddanym pod osad sadu jest zatem zawsze
zadanie — wyznaczone jego przedmiotem i podstawa faktyczng - artykulowane przez strone powodowa w chwili
zamkniecia rozprawy (art. 316 § 1 k.p.c.).

Z powyzszym przepisami w Scislej korelacji pozostaje przepis art. 321 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym sad nie moze
wyrokowaé co do przedmiotu, ktoéry nie byt objety zadaniem, ani zasadzaé¢ ponad to zadanie (art. 321 § 1 k.p.c.).
Podkresla sie w judykaturze i nauce prawa, ze przepis ten daje wyraz tradycyjnej zasadzie wyrokowania statuujacej
zakaz orzekania ponad zadanie, a takze zasadzie dyspozycyjnoSci, ktéra przejawia sie w tym, ze sad jest zwigzany
granicami zagdania pow6dztwa (ne eat iudex ultra petita partium) i nie moze w tym wypadku dysponowa¢ przedmiotem
procesu przez okre$lenie jego granic niezaleznie od zakresu zadania ochrony przez powoda. Stad tez obowigzkiem
strony inicjujacej proces pozostaje wyrazne sformulowanie zadania, zdefiniowanego w opisany wyze sposdb, ktore to
zadanie wyznacza tym samym granice kognicji sadu.

Przenoszac przedstawiony wyzej stan prawny do realibw przedmiotowej sprawy stanowisko pozwanego ocenic
nalezalo jako wadliwe. Stosownie bowiem do przedstawionych uwag, granice przedmiotowe powddztwa wyznaczala
po pierwsze, zadana przez powodke kwota, po drugie zas, podstawa faktyczna tego zgdania, polegajaca na
wskazaniu, Ze pozwany op6znil sie ze spelnieniem swoich §wiadczen pienieznych w oznaczonych konkretnymi datami
przedzialach czasowych. Nie moze za$ ulega¢ watpliwosci, ze to, o czym orzekl Sad Okregowy, w tak zdefiniowanych
granicach powddztwa sie mieSci. Juz to za$ tylko czyni zarzuty dotyczace naruszenia art. 321 § 1 k.p.c. nieskutecznymi.
Skarzacy blednie bowiem utozsamia zadanie pozwu ze wskazang przez powodke jego podstawa prawna, ktoéra — jak
wyzej wskazano — jako dotyczaca sui generis zagadnienn prawa materialnego, w ogole Sadu I instancji nie wigzala.
Innymi stowy moéwiac, oceniajac zasadno$é roszczen odsetkowych, Sad ten obowiazany byt zastosowac wlasciwe do
ustalonego stanu faktycznego prawo materialne. O ile zatem doszedl do wniosku, ze zastosowanie winien znalezé
w tym zakresie innych akt prawny niz wskazywany przez powodke, to byl zobligowany go zastosowaé, Jesli zas w
wyniku tego zasadzone §wiadczenie, jak to bytlo w analizowanym przypadku, mieécilo sie w granicach zadania pozwu,
o jakimkolwiek naruszeniu art. 321 § 1 k.p.c. nie moglo by¢ mowy. Zawazy¢ w tym kontekscie ubocznie nalezy, ze
wysoko$¢ odsetek ustawowych za opdznienie, od dnia 1 stycznia 2016 r. jest nizsza niz stopa odsetek za op6znienie w

transakcjach handlowych i wynosi 7% w stosunku rocznym (vide: wydane na podstawie art. 481 § 24 k.c. obwieszczenie
Ministra Sprawiedliwosci dnia 7 stycznia 2016 r. w sprawie wysokoéci odsetek ustawowych za op6znienie - M.P. z dnia
12 stycznia 2016 r.). Pozwany jest zatem zobowigzany — z tytulu dalszych odsetek liczonych od dnia 25 pazdziernika
2016 r. — zaplaci¢ powo6dce mniej, nizby to wynikalo z zastosowania stawki odsetek postulowanej w pozwie.

Powyzsze uwagi nie oznaczaja wszakze, ze zaskarzony wyrok w caloéci odpowiada prawu. Jakkolwiek bowiem Sad
Okregowy trafnie uznal, a pozwana tego w apelacji nie kwestionuje, ze w zakresie odsetek za opdznienie w zaplacie
naleznosci z objetych pozwem wszystkich faktur zastosowanie znalez¢ winny przepisy ustawy z dnia 08 marca 2013



r. o terminach zaplaty w transakcjach handlowych, za$ dalsze odsetki za op6zZnienie liczone od tych odsetek, moga
by¢ nalezne powo6dce wylacznie w oparciu o regulacje kodeksowe, tym niemniej nie dostrzegl, ze pierwsza z tych
pozycji zostala przez powodke okreSlona w zawyzonej wysoko$ci. Pomimo bowiem, ze powddka domagala sie tych
odsetek w wysokoSci, jak dla odsetek w transakcjach handlowych, to — co wprost wynika z matematycznej weryfikacji
stanowiacego zalacznik do pozwu zestawienia salda nalezno$ci na dzien 24 pazdziernika 2014 r. (k.11) — odsetki
te naliczyla wedle wyzszej stawki, niz wynikajaca z przepiséw ww. ustawy. Kwestia ta jako dotyczaca sfery prawa
materialnego, stosownie do dyspozycji art. 378 § 1 k.p.c., podlegala weryfikacji przez Sad Odwolawczy niezaleznie od
podniesionych przez skarzacego zarzutow.

Punkt wyjscia do prawidlowych ustalen w tym zakresie, pierwszorzednie winno stanowi¢ wyrazne zaznaczenie, ze
pozwany nie kwestionowal w apelacji wyczerpujacej, a przez to nie wymagajgcej powtorzen i uzupekien argumentacji
Sadu Okregowego co do tego, Ze jest on podmiotem publicznym (a $ci$lej jego poprzednik prawny), wobec ktoérego
stosuje sie przepisy ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych. Nie sg rowniez spornymi zaréwno daty
wymagalno$ci poszczegblnych naleznoéci objetych pozwem jak i to, ze cztery z nich, oprécz nalezno$ci wynikajacej z
faktury VAT nr (...), pozwany uiScil w dniu 31 grudnia 2014 r. Rozstrzygniecie w tym zakresie sprowadzalo sie zatem do
ustalenia prawidlowej stopy odsetek, jaka winna znaleZ¢ w sprawie zastosowania i nastepczo dokonaniu stosownych
obliczefi matematycznych.

Zgodnie z art. 8 ust. 1 ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych, w brzmieniu obowigzujacym do dnia
31 grudnia 2015 r., w transakcjach handlowych, w ktorych dluznikiem jest podmiot publiczny, wierzycielowi, bez
wezwania, przystuguja odsetki w wysokoSci odsetek za zwloke, okre$lanej na podstawie art. 56 § 1 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa, za okres od dnia wymagalno$ci §wiadczenia pienieznego do dnia zaplaty.
Analogiczna wysoko$¢ odsetek, jako stopa minimalna, dotyczyta w tym okresie takze innych - niz podmioty publiczne -
podmiotoéw, do ktérych przepisy tej ustawy znajdowaly zastosowanie, stosownie do tresci art. 7 ust. 1 tej ustawy. Art. 56
§ 1 Ordynacji podatkowej przewidywal z kolei, ze stawka odsetek za zwloke jest rowna sumie 200% podstawowej stopy
oprocentowania kredytu lombardowego, ustalanej zgodnie z przepisami o Narodowym Banku Polskim, i 2%, z tym ze
stawka ta nie moze by¢ nizsza niz 8%. Na podstawie delegacji przewidzianej w obowigzujacym do dnia 31 grudnia 2015
r. art. 56 § 3 Ordynacji podatkowej Minister Finanséw wydat dwa obwieszczenia, z ktérych wynika, w odniesieniu do
okresu istotnego dla rozstrzygniecia analizowanego zagadnienia, Ze do dnia 8 paZdziernika 2014 r. stopa odsetek za
zwloke od zalegloSci podatkowych wynosila 10,00% kwoty zaleglo$ci w stosunku rocznym (obwieszczenie Ministra
Finanso6w z dnia 9 lipca 2013 r. w sprawie stawki odsetek za zwloke od zalegtoSci podatkowych oraz obnizonej stawki
odsetek za zwloke od zalegloéci podatkowych - M.P. z dnia 25 lipca 2013 r.), za$§ od dnia 9 paZdziernika 2014 r.
do 31 grudnia 2015 r. — 8,00% kwoty zalegloéci w stosunku rocznym (obwieszczenie Ministra Finanséw z dnia 10
pazdziernika 2014 r. w sprawie stawki odsetek za zwloke od zalegloSci podatkowych oraz obnizonej stawki odsetek za
zwloke od zaleglo$ci podatkowych). Odsetki w wysokosci 8,00% obowiazuja nadal, zgodnie z obwieszczeniem Ministra
Finanséw z dnia 4 stycznia 2016 r. w sprawie stawki odsetek za zwloke od zalegloSci podatkowych, obnizonej stawki
odsetek za zwloke od zaleglo$ci podatkowych oraz podwyzszonej stawki odsetek za zwloke od zaleglo$ci podatkowych.

Z przedstawionych wyzej uwag wynika zatem, ze odsetki za op6znienie w zaplacie faktur VAT o numerach (...), (...),
(...), oraz(...), winny by¢ liczone wedlug stawek, w stosunku rocznym: 10,00% za okres do 8 pazdziernika 2014 r., oraz
8,00% za okres od 9 pazdziernika 2014 r. do dnia 31 grudnia 2014 r. Co za$ tyczy naleznoSci objetej faktura VAT nr
(...), stawka 10,00% obowigzywala w okresie od 27 kwietnia 2014 r. do 8 pazdziernika 2014 r., za$ dalej - do dnia 31
grudnia 2015 r. - stawka 8,00%.

Z dniem 1 stycznia 2016 r. weszla w zycie nowelizacja ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych,
dokonana ustawa z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o zmianie ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych,
ustawy - Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw (DZ.U.2015.1830), ktéra w art. 4 pkt 3 wprowadzila legalng
definicje pojecia odsetki ustawowe za op6Znienie w transakcjach handlowych jako odsetek ,,w wysokosci rownej sumie
stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego i oémiu punktéw procentowych”. Stawka ta, od chwili wejécia
W zycie tego przepisu jest niezmienna i wynosi 9,50% w stosunku rocznym. Z mocy znowelizowanego ta ustawa
art. 8 ust. 1 ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych, stawka ta ma zastosowanie w transakcjach, w



ktorych dtuznikiem jest podmiot publiczny. W tym kontekscie do rozwazenia powstaje zatem jedynie, na co stusznie
zwrdcila uwage powodka w odpowiedzi na apelacje, czy stawka ta winna znalez¢ zastosowanie takze do zobowigzan
wymagalnych przed dniem 1 stycznia 2016 r., bowiem watpliwo$ci w tym zakresie wywolywaé moze tresé art. 55 ust. 1
56 powolanej ustawy z dnia 9 pazdziernika 2015 r. Pierwszy z tych przepiséw stanowi, ze do transakeji handlowych w
rozumieniu ustawy zmienianej w art. 1, zawartych przed dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy, stosuje sie przepisy
dotychczasowe. Z kolei zgodnie z jej art. 56, do odsetek naleznych za okres konczacy sie przed dniem wejécia w
zycie niniejszej ustawy stosuje sie przepisy dotychczasowe. W ocenie Sadu Apelacyjnego przepisy te wyktadaé nalezy
w kontekscie calej treSci ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych, ze szczegdlnym uwzglednieniem
zakresu jej nowelizacji, dokonanej ustawa z 9 pazdziernika 2018 r. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze nowelizujac art. 4
tej ustawy, zawierajacy definicje uzytych w niej terminow, obok definicji pojec ,transakcja handlowa” oraz ,,podmiot
publiczny”, ustawodawca wprowadzil calkowicie nowy termin ,odsetki ustawowe za opdznienie w transakcjach
handlowych”. Treé¢ art. 55 ust. 1 oraz 56 ustawy z 9 pazdziernika 2015 r. odnosi¢ zatem nalezy do tych poje¢. W takim
zatem przypadku, stosowanie przepiséw dotychczasowych, na podstawie cyt. art. 55 ust. 1, do zawartych przed dniem
1 pazdziernika 2016 r. transakcji handlowych, ograniczy¢ nalezy do tych przepiséw ustawy, ktére dotycza innych
— niz juz odrebnie zdefiniowana wysoko$¢ odsetek — kwestii, tych transakcji dotyczacych. Analogicznie, uprzednio
obowiazujace stawki odsetek dotyczy¢ winny wylacznie okresu do dnia 31 stycznia 2016 r. Odmienna wykladnia,
nakazujaca stosowanie — po dniu 31 grudnia 2015 r. odsetek, w wysokoS$ci nie uwzgledniajacej art. 4 pkt 3 ustawy
o terminach zaplaty w transakcjach handlowych, bylaby oczywiScie sprzeczna z zasadg racjonalnego ustawodawcy.
Skoro bowiem zakres znaczeniowy art. 55 ust. 1 ustawy nowelizujacej obejmowalby wszystkie kwestie wiazace sie
z pojeciem ,transakcja handlowa”, w tym takze podstawy ustalenia stopy odsetek, to zamieszczanie art. 56 byloby
calkowicie zbedne. Stosowanie art. 7 i 8 ustawy w brzmieniu sprzed jej nowelizacji, wynikaloby juz z art. 55 ust. 1
ustawy nowelizujgcej. W konsekwencji przyjaé nalezalto, ze od dnia 1 stycznia 2016 r., w odniesieniu do zaleglosci
wynikajacej z faktury VAT nr (...), pozwany obowiazany jest zaplaci¢ odsetki za op6Znienie wedlug stawki 9.50% w
stosunku rocznym.

Dokonanie prostych obliczen matematycznych, z zastosowaniem okre§lonych wyzej warto$ci stop odsetkowych
oznaczalo, ze nalezne powodowi odsetki od poszczegélnych naleznosci, liczone wedlug terminéw wskazanych przez
niego wyniosty: Faktura VAT nr (...) — 515,24 zk, Faktura VAT nr (...) - 475,12 zl., Faktura VAT nr (...) — 458,37
z}. Faktura VAT nr (...) — 422,21z}. Z kolei, w zakresie faktury VAT nr (...), warto§¢ odsetek wyniosta 19181,53 zl.,
co stanowi sume kwoty 12476,09 zl., stanowigcej warto$é odsetek za czas do konca 2015 r., oraz odsetek za dalszy
okres w kwocie 6705,44 zl., obliczonych wedtug stawki 9,50%. Laczna kwota skapitalizowanych odsetek wynosi zatem
21052,47 zk., a calo$ci naleznego powodowi §wiadczenia, powiekszonego o naleznoé¢ z faktury VAT nr (...) w kwocie
87037,17 zk., zamyka sie suma 108089,64 zl.

Pomimo zmiany zaskarzonego wyroku co do istoty sporu, Sad Apelacyjny nie znalazt podstaw do modyfikacji
zaskarzonego wyroku w zakresie orzeczenia o kosztach procesu. Zwazywszy bowiem na fakt, ze — w stosunku do
wartoSci przedmiotu sporu — pozwany wygral proces jedynie w nieznacznej cze$ci, bo w okoto 2%, uzasadnione bylo
obcigzenie go obowiazkiem zwrotu powodce calo$ci poniesionych przez nia kosztéw, na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c.

Z tych przyczyn konieczne bylo wydanie orzeczenia reformatoryjnego, o tresci jak w pkt II sentencji, na podstawie art.
386 § 1k.p.c. Dalej idaca apelacja pozwanego zostala oddalona jako bezzasadna, stosownie do dyspozycji art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art.
100 zd. 2 k.p.c., obcigzajac nimi w calo$ci pozwanego z analogicznych, jak w przypadku kosztéw postepowania
pierwszoinstancyjnego, przyczyn. Koszty te sprowadzaly sie do wynagrodzenia pelnomocnika powo6dki, ustalonego w
stawce minimalnej, na podstawie § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22
pazdziernika 2015 w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych, w brzmieniu obowigzujacym w dacie zainicjowania
postepowania apelacyjnego.
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