Sygn. akt IT AKa 44/17

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 6 kwietnia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Piotr Brodniak (spr.)

Sedziowie: SA Grzegorz Chojnowski

SA Malgorzata Jankowska

Protokolant: sekr. sadowy Aneta Maziarek

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej w Gorzowie Wlkp. Moniki Pytliniskiej
po rozpoznaniu w dniu 6 kwietnia 2017 r. sprawy
Ww. P.

oskarzonego z art. 284 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 272 kk w zw.
zart. 11 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie WIkp.

z dnia 24 listopada 2016 r., sygn. akt Il K 53/16

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. W. kwote 738 (siedemset trzydzie$ci osiem) zlotych z VAT, tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym,

III. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze i wymierza mu za to
postepowanie oplate w kwocie 750 (siedmiuset pieédziesieciu) ztotych.

Malgorzata Jankowska Piotr Brodniak Grzegorz Chojnowski

Sygn. akt IT AKa 44/17

UZASADNIENIE

W. P. zostal oskarzony o to, ze w dniu 26 stycznia 2015 roku

w G., woj. (...) podstepnie wprowadzil w blad funkcjonariusza publicznego w osobie notariusza A. S., podczas
sporzadzania aktu notarialnego za repertorium (...) nr (...), poprzez przedlozenie wygasltego w dniu 10 lutego 2010
roku, odwolanego na piémie przez L. P. pelnomocnictwa do samodzielnego rozporzadzania nieruchomo$cia potozona



w D. na dzialce o nr ewidencyjnym (...) wlacznie z jej zbyciem i o§wiadczenie, ze postanowienia przedmiotowego
pelnomocnictwa w dalszym ciggu obowiazuja, potwierdzajac zlozenie takiego oS§wiadczenia poprzez zlozenie podpisu
w akcie notarialnym, pomimo tego, iz jako sprzedajacy wiedzial, ze nie jest juz pelnomocnikiem umocowanym do
dzialania w imieniu i na rzecz L. P. w zakresie dysponowania wskazang wyzej nieruchomoscia, przywlaszczajac sobie
w ten sposéb cudze prawo majatkowe i wyludzajac poSwiadczenie nieprawdy w umowie sprzedazy sporzadzonej
w formie aktu notarialnego za repertorium (...) nr (...) dotyczacej sprzedazy nieruchomosci gruntowej potozonej w
miejscowodci D. na dzialce

o nr ewidencyjnym (...) o powierzchni 0,1800 ha zabudowanej jednorodzinnym budynkiem mieszkalnym o wartosci
350.000 zl na rzecz A. G., czym wyrzadzono szkode znacznej wartoSci w mieniu L. P.,

to jest o czyn z art. 284 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 272 kk w zw.
z art. 11 § 2 kk.

Sad Okregowy w Koszalinie, wyrokiem z dnia 24 listopada 2016 r. wydanym

w sprawie II K 53/16, W. P. uznal za winnego tego, ze w dniu

26 stycznia 2015 roku w G., woj. (...) wyludzil poprzez podstepne wprowadzenie w blad funkcjonariusza publicznego
w osobie notariusza A. S. z Kancelarii Notarialnej w G. poSwiadczenie nieprawdy w akcie notarialnym Repertorium
(...) nr (...) umowy sprzedazy, na mocy ktérej W. P. jako pelnomocnik L. P., w imieniu mocodawczyni sprzedat A. G.
nieruchomoéé polozona w D. na dzialce

o nr ewidencyjnym (...), zabudowana jednorodzinnym budynkiem mieszkalnym,

dla ktorej Sad Rejonowy w Gorzowie Wlkp. prowadzi ksiege wieczysta Kw nr (...) w ten sposob, ze o§wiadczyl, ze dziala
w imieniu i na rzecz

swojej zony L. P., na podstawie pelnomocnictwa do rozporzadzenia

wyzej wymieniong nieruchomos$cia, zawartego w akcie notarialnym z dnia

14 kwietnia 2008 r. sporzgdzonym przez notariusza A. D. z Kancelarii Notarialnej w G. Repertorium (...) nr (...) i
przedlozyl wypis

tego pelnomocnictwa oraz o$wiadczyl, ze jego mocodawczyni udzielonego pelnomocnictwa nie zmienila ani nie
odwolala, podczas gdy w rzeczywistoSci

L. P. skutecznie odwolala rzeczone pelnomocnictwo w dniu

10 lutego 2010 roku, o czym oskarzony wiedziat i kwalifikujac ten czyn jako wystepek z art. 272 kk, za to, na podstawie
art. 272 kk w zw. z art. 37a kk, wymierzyl oskarzonemu kare grzywny w rozmiarze 150 stawek dziennych, okreslajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 zlotych.

Nadto, Sad Okregowy zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej L. P. wydatki zwigzane z jej
zastepstwem procesowym, a takze rozstrzygnal o kosztach sadowych oraz o wynagrodzeniu z tytulu nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu.

Apelacje od wyroku wniést obronca oskarzonego i zarzucil mu:

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, mogacy

mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, poprzez przyjecie, ze oskarzony wiedzial,

iz pelnomocnictwo udzielone mu przez Panig L. P. do rozporzadzania nieruchomoscia (akt notarialny Rep. (...) nr
(...)) zostalo skutecznie wycofane przez mocodawczynie,

II. obraze przepiséw prawa materialnego poprzez zakwalifikowanie czynu jako przestepstwa z art. 272 kk, przy
czym czyn popeliony przez oskarzonego nie wypelnia znamion przestepstwa okre$lonego w w/w artykule, bowiem
dla wypelnienia znamion strony przedmiotowej wystepku okre$lonego w art. 272 kk konieczne jest podstepne
wprowadzenie w blad, tj. podjecie podstepnych zabiegdéw w celu wyludzenia od osoby uprawnionej okreslonej tresci
dokumenty,

III. razacg niewspoimierno$é kary tj. wymierzonej grzywny w rozmiarze 150 z stawek dziennych z okreéleniem jedne;j
stawki na kwote 50 zl w sytuacji, gdy w niniejszym stanie faktycznym zachowanie pokrzywdzonej, okolicznoéci w



jakich oskarzony mial rzekomo dopuscic sie czynu potwierdzaja, iz moégl on sie czué skrzywdzony przez pokrzywdzona
i traktowaé jej zachowanie jako nieuczciwe, co w oparciu o wiedze L. P., iz jest ona fikcyjnym wilascicielem
nieruchomos$ci nie spowodowato zagrozenia dla pewnosci obrotu, a tym samym i dla calego spoleczenistwa,

IV. naruszenie art. 624 § 1 kpk albowiem w niniejszej sprawie wzgledy slusznoéci przemawialy za zwolnieniem
oskarzonego od obowigzku ponoszenia kosztéw postepowania.

Podnoszac te zarzuty, obronca W. P. wniost o:
1) zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzuconego mu czynu, ewentualnie,

2) uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania,
ewentualnie,

3) wymierzenie oskarzonemu kary grzywny w rozmiarze 80 stawek dziennych okres$lajac wysoko$¢ stawki dziennej
na kwote 20 zl.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja jest bezzasadna.

Dokonujac instancyjnej kontroli zaskarzonego wyroku na wstepie stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Okregowy rozpoznajacy
przedmiotowa sprawe zgromadzil wszystkie dostepne mu dowody i co istotne, bezblednie je ocenil. Obronca
oskarzonego nie kwestionuje zreszta tej oceny, a jedynie podwaza trafno$é ustalenia, ktére to jest kluczowe dla
rozstrzygniecia analizowanej sprawy, a ktore to sprowadza sie do tezy, ze W. P. zbywajac w dniu 26 stycznia 2015 . A.
G. nieruchomo$¢ potozona w D. wiedzial, iz pelnomocnictwo do dokonania, miedzy innymi, tej czynnosci, udzielone
mu w dniu 14 kwietnia 2008 r. przez jego 6wczesna zone i wladcicielke nieruchomoscei L. P., zostalo skutecznie
przez nig odwolane. Natomiast zmierzajac do wykazania, ze owo ustalenie jest bledne, autor apelacji przypomina, iz
pomiedzy oskarzonym a jego byla zona wielokrotnie dochodzilo do kl6tni i sprzeczek, w trakcie ktorych ,,(...) rowniez
padaly podobne grozby i oskarzenia jak w rozmowie smsowej, stanowigcej dowod w przedmiotowej sprawie” (strona
4 apelacji). Nadto, apelujacy stwierdza, ze smsy ,,(...) pisane byty

w gniewie w trakcie ktotni” (strona 4 apelacji), w zwigzku z czym ,niewtasciwe

jest (...) przyjecie przez sad faktu odwolania pelnomocnictwa w oparciu o tre$¢ smséw (...)” (strona 4 apelacji).
W konsekwencji tej uwagi skarzacy formuluje kolejng, a mianowicie, ze ,(...) uzasadnionym jest stwierdzenie, ze
oskarzony

nie zostal w sposob nalezyty i przede wszystkim skuteczny poinformowany

o wygasnieciu jego pelnomocnictwa tj. w §wiadomo$ci oskarzonego byl on nadal umocowany do dzialania w imieniu
L. P.” (strona 4 apelacji).

Dla pelnego zobrazowania przytoczonych wyzej argumentéw apelujacego nalezy za$ przypomnie¢, ze wskazywane w
nich wiadomo4ci tekstowe sms,

to wiadomodci, ktore oskarzony, w dniu 30 grudnia 2014 r. wyslal L. P.,

a ich tre$¢ jest nastepujaca: ,(...) uswiadom sobie wrescie to ze pozbawiajac mnie pelnomocnictwa to tak jak bys
ukradla dom”, ,,(...) nie ma tu nic twojego zwlaszcza dom. ktéry ukradlas w momencie gdy pozbawilas mnie mojego
pelnomocnictwa.

i doskonale o tym wiesz. to bylo uciwe ? (...)” (k.12-14).

Ustosunkowujac sie do wspomnianych argumentéw, w pierwszej kolejnoéci wypada zauwazy¢, iz autor apelacji
sugeruje w nich, ze to dopiero w dniu

30 grudnia 2014 r., to jest w trakcie wymiany wiadomo$ci tekstowych sms z L. P., oskarzony dowiedzial sie o odwolaniu
przez nig pelnomocnictwa.



Z kolei emocjonalny charakter tych wiadomosci, w powiazaniu z wcze$niejszymi klétniami do jakich dochodzilto
pomiedzy oskarzonym a jego byla zong, zdaniem skarzacego, uprawniong czyni teze, ze W. P. nie zostal nalezycie

i skutecznie poinformowany o odwolaniu pelnomocnictwa. Rzecz jednak w tym,

ze w dowodowych i faktycznych realiach przedmiotowej sprawy jest zgola inaczej.

Z tej czesci zeznan L. P. (k.20-21, k.35-36, k.48-50, k.136-140

ik.340-348), ktéra Sad Okregowy uznal za wiarygodng wynika bowiem, ze w dniu,

w ktérym wymieniona zlozyta w kancelarii notarialnej J. D. pisemne o$wiadczenie o odwolaniu pelnomocnictwa,
a wiec w dniu 10 lutego 2010 r., o fakcie tym poinformowala oskarzonego. Co wiecej, jak dowodza zeznania K. I.
(k.171-172 1 k.525-528) i A. P. (k.168-169

1k.348-350), z tego wlaénie powodu, pomiedzy malzonkami doszlo woéwczas

do ktotni. Czyniac te spostrzezenia nalezy jednocze$nie podkreslié,

ze w konsekwencji takich, a nie innych uwarunkowan dowodowych, Sad pierwszej instancji bezblednie ustalil, ze
W. P. juz w dniu 10 lutego 2010 r. posiad}l wiedze, ze L. P. odwolala udzielone mu wczeéniej pelnomocnictwo do
rozporzadzania nieruchomoscia. Potwierdzeniem, ze oskarzony mial §wiadomos$¢ istnienia takiego stanu rzeczy sg zas
cytowane wcze$niej wiadomosci tekstowe sms, ktére w dniu 30 grudnia 2014 r. wymieniony wyslal

do L. P.. Ich tre$¢ jednoznacznie bowiem wskazuje, ze W. P. doskonale zdawal sobie sprawe z tego, iz L. P. odwolata
udzielone mu pelnomocnictwo.

Wymowa zaprezentowanych dowodéw oraz wynikajacych z nich faktow

w konsekwencji powoduje, ze twierdzenie apelujgcego, iz oskarzony nie zostal poinformowany o odwolaniu
pelnomocnictwa, jawi sie jako bezzasadne i to w stopniu oczywistym. Trudno jednak o inng jego ocene, skoro autor
apelacji, interpretujac tres¢ wiadomosci sms, w ogole nie zwaza na wynikajaca z zeznan L. P., K. I. i A. P. a ustalong
przez Sad Okregowy okolicznoéé, iz o fakcie odwolania pelnomocnictwa oskarzony dowiedzial sie juz

w dniu 10 lutego 2010 r. W tej sytuacji i to niezaleznie od uwarunkowan formalnych, na ktére zwraca uwage apelujacy,
zwigzanych ze zwrotem dokumentu pelnomocnictwa, czy forma jego odwolania, nie ulega watpliwosci, ze W. P.,
sprzedajac jako pelnomocnik L. P. nieruchomo$¢ polozona

w D., mial §wiadomo$c¢ tego, ze w rzeczywistosci nie jest umocowany

do dokonania tej czynno$ci. A zatem, skoro przed notariuszem realizujacym

te czynno$¢ przedlozyl pelnomocnictwo udzielone mu przez L. P.

i nieprawdziwie o$wiadczyl, Ze nie zostalo ono odwolane, to tym samym podstepnie wprowadzil tego notariusza w
blad, w konsekwencji czego doszlo do sporzadzenia aktu notarialnego odzwierciedlajacego umowe kupna - sprzedazy
wspomnianej nieruchomosci. Takie, prawidlowo ustalone przez Sad Okregowy zachowanie oskarzonego, wbrew
twierdzeniom apelujacego, wyczerpuje za$ znamiona przestepstwa stypizowanego w art. 272 kk. Wyrazajac w tej
materii odmienny poglad, autor apelacji zwraca uwage, ze dla bytu wskazanego przestepstwa nie jest wystarczajace
samo przedstawienie falszywej informacji. Konieczne jest natomiast,

by sprawca swoim zachowaniem utrudnil funkcjonariuszowi publicznemu lub innej osobie upowaznionej do
wystawienia dokumentu dotarcie do prawdy. Czynigc

te spostrzezenia apelujacy stwierdza jednoczes$nie, ze ,,oskarzony w zadnej mierze

nie utrudnial pani notariusz A. S. ,poznania prawdy”, albowiem ,nic nie stalo na przeszkodzie, aby pani notariusz
skontaktowala sie z notariuszem D.

i upewnila sie, czy pelnomocnictwo, ktérym postuzyl sie oskarzony nie zostalo zmienione lub nie zostalo
cofniete” (strona 5 apelacji).

Odnoszac sie do tych uwag, w pierwszej kolejnosci wypada powtoérzyé

w sposGb syntetyczny to, co trafnie dostrzegl apelujacy, a mianowicie, ze podstepne wprowadzenie w blad
funkcjonariusza publicznego (miedzy innymi art. 272 kk)

jest kwalifikowana forma dzialania wprowadzajacego w blad, a wiec polega na dzialaniach przebieglych, ktérych
wykrycie wymaga uwagi wychodzacej ponad miare przecietna, by nie pasé ofiara bledu. Samo falszywe informowanie
nie jest jeszcze podstepem (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 8 marca 2001 r.,

IT AKa 33/01, KZS 2001/5/28). W pelni akceptujac ten poglad i zarazem odnoszgc



go do realiow analizowanej sprawy nie mozna sie juz jednak zgodzié z kolejng sformutowang przez skarzacego teza,
a mianowicie, ze ustalenie przez notariusza,

iz pelnomocnictwo, ktérym postuzyl sie oskarzony nie posiada mocy wiazacej,

bylo, kolokwialnie rzecz ujmujac, bardzo proste i nie wymagalo przedsiebrania czynnosci wykraczajacych ponad miare
przecietna. O tym, ze w rzeczywistosci

bylo inaczej przekonuje bowiem postepowanie przeprowadzone w niniejszej sprawie. Jego celem bylo przeciez, miedzy
innymi ustalenie, czy oskarzony faktycznie wiedziat o tym, ze L. P. odwolala udzielone mu pelnomocnictwo. Dokonanie
owego ustalenia wymagalo za$ przeprowadzenia wielu czynno$ci dowodowych.

W tej sytuacji bezzasadnie wiec brzmi twierdzenie skarzgcego, ze dzialanie zrealizowane przez W. P. nie posiadalo
charakteru podstepnego

i w konsekwencji bylo latwe do zweryfikowania przez notariusza, przed ktérym wymieniony dokonywal czynnosci.

Dla wyczerpania omawianej tematyki, to jest tematyki zwiazanej z oceng prawng czynu przypisanego oskarzonemu,
nalezy jeszcze przytoczy¢, zastugujacy

na pelng akceptacje i niemalze idealnie wpisujacy sie takze w realia rozpoznawanej sprawy, poglad Sadu Najwyzszego
wyrazony w uzasadnieniu postanowienia z dnia

4 stycznia 2005 1., III KK 286/04 (LEX nr 146226). Ow poglad, ktory to nalezy traktowaé jako kwintesencje
zaprezentowanych w tym miejscu rozwazan, sprowadza sie za$§ do nastepujacej tezy: ,wprowadzenie do treéci aktu
notarialnego nieprawdziwych elementdéw, i to w czeséci decydujacej o skutecznosci zawieranej umowy, prowadzi nie
tylko do uzyskania potwierdzenia tych okoliczno$ci,

ale wywoluje dalej idacy rezultat w postaci potwierdzenia jako waznej (a nawet wprowadzenia do obrotu prawnego)
umowy, ktéra w istocie nie zostala skutecznie zawarta. W ten sposéb akt notarialny, ktory zawiera nieprawdziwe
o$wiadczenia stron co do okoliczno$ci majacych istotne znaczenie z punktu widzenia przeprowadzanej czynnosci,
stanowi wyludzenie potwierdzenia nieprawdy - co najmniej w odniesieniu do sytuacji, gdy wazno$¢ czynnoSci zalezy
od zachowania formy notarialnej”.

Jesli za$ chodzi o wyrazone w zaskarzonym wyroku rozstrzygniecie ksztaltujace rodzaj oraz wymiar kary orzeczonej
wobec oskarzonego, to wbrew twierdzeniom apelujacego, nie jest ono dotkniete uchybieniem, o kté6rym mowa

w art. 438 pkt 4 kpk. Z uzasadnienia kwestionowanego orzeczenia wynika bowiem,

ze Sad Okregowy, podejmujac to rozstrzygniecie nie tylko uwzglednil, ale réwniez prawidlowo ocenil wszystkie, a
wiec zar6wno podmiotowe, jak i przedmiotowe okolicznoSci przestepstwa dokonanego przez oskarzonego. W tej
sytuacji zbednym jest wiec ponowne ich przytaczanie, aczkolwiek sposrdéd nich, wymagajacym podkre§lenia jest to,
ze czyn bedacy przedmiotem niniejszej sprawy, nalezy postrzegaé w szerszej, niz prezentowana przez apelujacego,
perspektywie, a to z kolei, wbrew twierdzeniom skarzacego, prowadzi do takiego wniosku jaki sformulowal Sad
Okregowy, to znaczy, ze 6w czyn, poprzez wprowadzenie do obrotu prawnego aktu notarialnego z dnia 26 stycznia
2015 r., godzil w pewno$¢ tego obrotu.

O kosztach sadowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 636 § 1 kpk
oraz art. 3 ust. 1iart. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U.z 1983 r. Nr 49, poz. 223
z p6zn. zm.). Podejmujac decyzje w tym zakresie Sad odwolawczy nie znalazt jednoczesnie podstaw do zwolnienia
oskarzonego od obowiazku ponoszenia tych kosztow. Z materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie
wynika bowiem, iz stan majatkowy W. P. w rzeczywistoSci jest taki,

Ze gwarantuje, iz wymieniony uiéci zardwno orzeczong wobec niego kare grzywny, jak rowniez koszty sadowe zwiazane
z postepowaniem pierwszo oraz drugo instancyjnym. Formulujac te konkluzje stwierdzi¢ wiec nalezy, ze chybiony jest
takze podniesiony w apelacji zarzut obrazy art. 624 § 1 kpk.

Rozstrzygniecie w przedmiocie wynagrodzenia z tytulu nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z
urzedu w postepowaniu odwolawczym zapadto



na podstawie § 4 ust. 11 3 oraz § 17 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016
r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (Dz. U. z 2016 1., poz. 1714).

Malgorzata Jankowska Piotr Brodniak Grzegorz Chojnowski



