Sygn. akt IT AKa 215/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 grudnia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczaca: SSA Bogumila Metecka-Draus (spr.)

Sedziowie: SA Andrzej Wisniewski

SA Stanislaw Stankiewicz

Protokolant: st. sekr. sagdowy Karolina Pajewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej w Gorzowie Wlkp. Pawta Jarockiego
po rozpoznaniu w dniu 10 grudnia 2018 r. sprawy

D. W.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku lacznego Sadu Okregowego w Gorzowie Wikp.

z dnia 24 sierpnia 2018 r., sygn. akt IT K 114/18

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. B. kwote 147,60 (stu czterdziestu siedmiu 60/100) zlotych z VAT,
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym oraz koszty
dojazdu do siedziby Sadu Apelacyjnego w kwocie 183,88 (stu osiemdziesieciu trzech, 88/100) zlotych ;

ITI. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkow za postepowanie odwolawcze.
Andrzej Wiéniewski Bogumila Metecka-Draus Stanistaw Stankiewicz

Sygn. akt II AKa 215/18

D. W. zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 27 kwietnia 2017 r. w sprawie o sygn. akt II K 100/16,
zmienionym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 5 wrzeSnia 2017 r. w sprawie o sygn. II AKa 117/17 —
kara laczna 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnoéci za przestepstwa z art. 197 § 2 k.k. w zb. z art. 200 § 1 k.k. wzw. z art.
11§ 2k.k, zart.13 § 1 k.k. wzw. z art. 200 § 1 k.k. wzb. z art. 200a § 1 k.k. wzb. z art. 200 § 3 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.



iart. 12 k.k., z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 200 § 1 k.k. w zb. z art. 200a § 1 k.k. w zb. z art. 11 § 2 k.k. i art. 12 kk., z art.
200 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. iz art. 202 § 4 a k.k. popelnione w okresie od 1 stycznia 2015 r. do 28 wrzeénia 2015r.,

I1. Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 10 lipca 2018 r. w sprawie o sygn. akt II K. 267/18, za wystepek z art.
200 § 1 k.k. wzb. z art. 200 § 3 k.k. w zb. z art. 200 § 4 k.k. oraz art. 200a § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.iart. 12 k k.,
popelniony w okresie od maja 2014 r. do lipca 2015 r. - kara 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci.

Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim wyrokiem lgcznym z dnia 24 sierpnia 2018 r. w sprawie o sygn. akt IT K
114/18:

I. na podstawie art. 91 § 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyl kary pozbawienia wolnoéci orzeczone wobec D. W. opisanymi
wyzej wyrokami i orzekl kare laczng 6 (szeéciu) lat pozbawienia wolnoéci;

II. pozostale rozstrzygniecia zawarte w polaczonych wyrokach pozostawil do odrebnego wykonania;

III. na podstawie art. 577 k.p.k. zaliczyl na poczet orzeczonej w pkt. I kary lacznej pozbawienia wolno$ci odbyty
dotad okres kare lacznej pozbawienia wolnosci, orzeczonej wobec D. W. wyrokiem Sadu Okregowego w Gorzowie
Wielkopolskim w sprawie o sygn. akt II K. 100/16, tj. od dnia 28.09.2015 r. godz. 12:30 do dnia wydania wyroku w
niniejszej sprawie;

IV. zwolnil skazanego od ponoszenia wydatkow zwigzanych z wydaniem wyroku lacznego, obcigzajac nimi Skarb
Panstwa.

Apelacje od wyroku wniost obronca skazanego zarzucajac wydanemu rozstrzygnieciu - razaca niewspolmiernosé
kary polegajaca na wymierzeniu skazanemu kary 6 lat pozbawienia wolnoéci podczas, gdy przestanki, ktore
powinny mie¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary, przede wszystkim Scisly zwigzek przedmiotowo-podmiotowy
pomiedzy przestepstwami pozostajacymi w zbiegu oraz postawa skazanego po osadzeniu, zrozumienie sytuacji i pelna
subordynacja w trakcie odbywania kary, uzyskiwanie nagrod regulaminowych wskazuja na aktywny udzial w procesie
resocjalizacji i uzasadniaja wymierzenie kary lacznej z zastosowaniem zasady pelnej absorpcji.

Tak podnoszgc, obronca D. W. wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zlagodzenie skazanemu kary lacznej
i wymierzenie jej z zastosowaniem zasady pelnej absorpcji w wymiarze 5 lat pozbawienia wolnosci, oraz zasadzenie
od Skarbu Panistwa na jego rzecz kosztéw obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym, albowiem koszty te nie
zostaly oplacone nawet w czeSci.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja obroncy skazanego na uwzglednienie nie zastuguje.

Zdaniem Sadu Odwolawczego, Sad pierwszej instancji wydat w niniejszej sprawie prawidlowe rozstrzygniecie, ktérego
to nie podwazaja argumenty zaprezentowane w apelacji. Skarzacy nie kwestionowat przy tym samej zasady polaczenia
kar, Sad Apelacyjny takze nie widzi w tym zakresie nieprawidtowosci.

Przechodzac do apelacji to wskaza¢ nalezy, iz zgodnie ze wskazaniami art. 86 kk, mozliwa do wymierzenia skazanemu,
byla kara pozbawienia wolnoéci w granicach od 5 lat pozbawienia wolno$ci do sumy kar, ktéra wyniosla 7 lat
pozbawienia wolnosci. Ksztaltujac co do skazanego kare taczna w wysokoéci 6 lat pozbawienia wolnosci, Sad meriti
ustalil ja prawidlowo. Przy jej ksztaltowaniu, jak wynika z treSci uzasadnienia wyroku rozwazyl z jednej strony
zwigzek przedmiotowy oraz czasowy zachodzgcy pomiedzy przestepstwami, w tym uwzglednil r6znice i podobienstwa
rodzajowe poszczegbdlnych czyndéw, a takze opinie o skazanym za czas jego pobytu w zakladzie karnym (k-35).
Nastepnie wskazal, jakie okoliczno$ci przemawialy za zastosowaniem zasady asperacji i dlaczego zasada pelnej
absorpcji, nie mogta znalez¢ zastosowania w przypadku skazanego.



W ocenie Sadu odwolawczego brak jest rzeczowych powodéw do zlagodzenia orzeczonej kary pozbawienia wolnosci,
czy tez zastosowania do jej uksztalttowania zasady absorpcji, jak tego domaga sie obronca.

Wyrok laczny jest instytucja, ktéra ma racjonalizowaé wymiar kary, a nie stuzy¢ jedynie poprawie sytuacji skazanego
(por.: postanowienie SN z dnia 22 wrze$nia 2016 r., III KK 140/16, LEX nr 2142559). Jak wskazal Sad Apelacyjny w
Gdansku z wyroku z dnia 11 maja 2017 r., sygn. akt II AKa 374/16 LEX nr 2383382 stosowanie zasady absorpcji nie
jest punktem wyjscia przy dokonywaniu oceny wymiaru kary lacznej (por.: wyrok SA w Gdansku z dnia 19 maja 2010
r., II AKa 119/10, POSAG 2010/3/165-174), a popelnienie wiecej niz dwoch przestepstw jest istotnym czynnikiem
prognostycznym, przemawiajacym za orzekaniem kary lacznej surowiej niz na zasadzie absorpcji.

Pomiedzy przestepstwami popelnionymi przez skazanego jak slusznie zwazyl Sad Okregowy zachodzi zwiazek
przedmiotowy, wszystkie byly to wystepki jednorodzajowe — przestepstwa przeciwko wolnosci seksualnej i
obyczajowosci, chociaz godzily w rézne dobra prawne. Przy czym, jak wskazal Sad meriti popelnione zostaly
w zblizonym okresie czasu, a takze miejsce popeklienia bylo tozsame, chociaz sam ich skutek mial miejsce na
terenie calego kraju. R6wnoczesénie, jak stusznie wskazal Sad pierwszej instancji, zostaly one popelnione na szkode
o$émiu maloletnich dziewczynek. Dodatkowo, pomingé nie mozna uprzedniej karalnosci skazanego (z ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii), w tym faktu, ze orzeczone uprzednio kary byly z warunkowym zawieszeniem ich
wykonania. Jednoczeénie przy ocenie wyboru zasady, wg ktorej winna by¢ uksztaltowana kara, pomina¢ nie mozna tez
opinii o skazanym z jednostki penitencjarnej. Wynika z niej, iz skazany porzadku i dyscypliny przestrzega w stopniu
dobrym, wobec przelozonych prezentuje pozytywne postawy, z wspdlosadzonymi prowadzi zgodny i bezkonfliktowy
tryb zycia, nie przynalezy do podkultury przestepczej, ale takze kare odbywa w systemie zwyklym i dotychczas byl
tylko cztery razy nagradzany (k-71).

Odnoszac sie za$ do akcentowanej w apelacji okolicznoSci, iz skazany nie unikal odpowiedzialnoéci, a takze sam podjat
inicjatywe zakonczenia postepowania w sprawie II K 267/18 w spos6b konsolidacyjny, to okoliczno$é ta z pewnoécia
zostala uwzgledniona podczas procedowania w przedmiotowej sprawie, w tym przy wymiarze kary.

Dotychczasowy sposdb zycia skazanego wskazuje na poglebianie sie u niego nieposzanowania dla zasad
obowiagzujacego porzadku prawnego. Sad Apelacyjny wskazuje przy tym, iz popelnienie wiecej niz jednego
przestepstwa (tak jak w przypadku skazanego) powinno raczej sklania¢ do odstapienia od absorpcji kar, niz za nig
przemawiaé. Wymierzenie takiej kary prowadziloby do premiowania sprawcy popehiajacego nie jedno, a wiecej
przestepstw, zatem do praktycznej bezkarnosci innych zachowan zabronionych. Calkowita zasade absorpcji stosowaé
nalezy wyjatkowo albo wtedy, gdy wszystkie czyny wykazuja bardzo bliska wiez podmiotowa i przedmiotowa albo
orzeczone za niektore czyny kary sg tak minimalne, ze w Zadnym stopniu nie moglyby rzutowaé na kare laczna, albo tez
istnieja jakie$ szczego6lne okolicznos$ci dotyczace osoby skazanego, a zadna z tych sytuacji nie ma miejsca w niniejszej
sprawie.

W takie sytuacji wymierzona skazanemu kara laczna pozbawienia wolnosci, nie moze by¢ uznana za kare nadmiernie
surowa.

Dlatego tez zaskarzony wyrok, jako w pelni prawidlowy, zostal utrzymany w mocy.

O kosztach udzielonej pomocy prawnej orzeczono na podstawie art. 29 ust. 2 ustawy z 26 maja 1982 r. Prawo o
adwokaturze (tekst jedn. Dz.U.2018.1184) oraz § 4 ust. 11 3 wzw. z § 17 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U.2016.1714). Natomiast na podstawie § 2 pkt 2 ww. rozporzadzenie w zw. z § 2
ust. 1lit brozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 25 marca 2002 r. w sprawie warunkéw ustalania oraz sposobu
dokonywania zwrotu kosztéw uzywania do celow stuzbowych samochodéw osobowych, motocykli i motoroweréw
niebedacych wlasno$cia pracodawcy (Dz. U. Nr 27, poz. 271) orzeczono o kosztach dojazdu obronicy na rozprawe
odwolawcza.



Na podstawie art. 624 § 1 kpk Sad Apelacyjny zwolnil skazanego od ponoszenia wydatkdéw za postepowanie
odwolawcze biorac pod uwage jego sytuacje — pobyt w izolacji - ich uiszczenie byloby dla niego zbyt uciazliwe.

Andrzej Wiéniewski Bogumila Metecka-Draus Stanistaw Stankiewicz



