Sygn. akt ITT APa 9/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 czerwca 2021 .

Sad Apelacyjny w Szczecinie 111 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Gabriela Horodnicka-Stelmaszczuk (spr.)
Sedziowie: Jolanta Hawryszko
Romana Mrotek
Protokolant: St. sekr. sad. Katarzyna KaZzmierczak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17 czerwca 2021 1. w S.

sprawy W. K., S. K., B. K. reprezentowanego przez przedstawicielke ustawowa L. W.

przeciwko A. U.

o zado$éuczynienie i odszkodowanie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 15 pazdziernika 2020 r., sygn. akt VI P 6/18
1. oddala apelacje,

2. zasadza od A. U. na rzecz W. K. i B. K. reprezentowanego przez przedstawicielke ustawowa L. W. kwoty po 1500
(tysiac piecset) zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego powoda w postepowaniu apelacyjnym i w
pozostalym zakresie odstepuje od obciazenia pozwanego tymi kosztami.

Romana Mrotek Gabriela Horodnicka-Stelmaszczuk | Jolanta Hawryszko

Sygn. akt ITI APa 9/20

UZASADNIENIE

Powodowie: W. K., S. K. i maloletni B. K. reprezentowany przez matke L. W. wnie$li pozew o zaplate przeciwko
pozwanemu A. U. domagajac sie zasadzenia pod pozwanego na rzecz:

1/ W. K.: a) kwoty 70 000,00 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdzZnienie od dnia 9.09.2017 roku do dnia zaptaty
tytulem zadoS$éuczynienia za krzywde w zwiazku ze $émiercia najblizszego czlonka rodziny; b) kwoty 35 000,00 zl z



ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 9.09.2017 roku do dnia zaplaty tytulem odszkodowania za znaczne
pogorszenie sytuacji zyciowej w zwigzku ze $miercig najblizszego czlonka rodziny;

2/ S. K.: a) kwoty 70 000,00 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia 9.09.2017 roku do dnia zaplaty
tytulem zado$éuczynienia za krzywde w zwigzku ze $miercia najblizszego czlonka rodziny; b) kwoty 35 000,00 zt z
ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 9.09.2017 roku do dnia zaplaty tytulem odszkodowania za znaczne
pogorszenie sytuacji zyciowej w zwiazku ze $émiercia najblizszego czlonka rodziny;

3/ B. K.: a) kwoty 70 000,00 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 9.09.2017 roku do dnia zaplaty
tytulem zado$éuczynienia za krzywde w zwigzku ze $miercia najblizszego czlonka rodziny; b) kwoty 35 000,00 zt z
ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 9.09.2017 roku do dnia zaplaty tytulem odszkodowania za znaczne
pogorszenie sytuacji zyciowej w zwigzku ze $miercia najblizszego czlonka rodziny.

W uzasadnieniu powodowie wskazali, ze $mier¢ ich ojca nastapila 27.04.2005 roku, a pracodawca zmarlego A. U.
zostal skazany prawomocnym wyrokiem z dnia 7.02.2008 roku za przestepstwo z art. 220 § 1 k.k. na 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci za narazenie pracownikdéw swojego zakltadu, w tym Z. K. na bezpoérednie niebezpieczenstwo
utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. W wyniku zdarzenia z dnia 27.04.2005 roku powodowie stracili
najblizszego czlonka rodziny — ojca, z ktérym laczyly ich szczegblne uczucia i zazyle relacje. Powodowie utracili ojca
w wieku dzieciecym, ojciec byt ich wzorem do nasladowania, uczyt przydatnych umiejetnosci, po§wiecal im swoj czas.
Zmarly czesto spacerowatl z synami, gral z nimi w pilke nozna, jezdzili razem na wycieczki. Nagla Smieré¢ ojca wywolala
u nich poczucie ogromnego zalu, pustki i osamotnienia. Powodowie do dnia dzisiejszego przezywajg strate ojca. W
chwili Smierci Z. K. mial 39 lat, byl aktywny zawodowo, pracowal jako dekarz — blacharz. Jego Smier¢ spowodowala,
ze powodowie pozostali na wylacznym utrzymaniu matki, ktéra musiala podja¢ wysilek nie tylko zapewnienia bytu
synom, ale i ich wychowania. Po émierci Z. K. znacznemu pogorszeniu ulegla sytuacja finansowa powodéw. Otrzymali
oni rente rodzinna po ojcu w wysokosci 716,96 zt. Jednocze$nie powodowie nie kwestionuja, ze Z. K. przyczynil sie do
powstania szkody, jednak nie powinno to skutkowa¢ obnizeniem naleznych im $§wiadczen o wiecej niz 30 %.

Pozwany A. U. wnidsl o oddalenie powodztwa. W pierwszej kolejno$ci podniost zarzut przedawnienia roszczenia,
albowiem wypadek mial miejsce w dniu 27.04.2005 roku i ten dzieni nalezy przyjac jako dzien, w ktérym powodowie
dowiedzieli sie o szkodzie. Pozew w niniejszej sprawie zostal wniesiony w dniu 11.04.2018 roku, lecz w sprawie
znajduje zastosowanie 3 letni termin przedawnienia, a nie jak chcieliby powodowie — 20 letni termin przedawnienia.
Dluzszy termin przedawnienia dotyczy bowiem szkody wyniklej ze zbrodni lub wystepku. Sad karny wyeliminowal
tymczasem z podstawy odpowiedzialno$ci pozwanego przepis art. 155 k.k. Szkoda w postaci S§mierci Z. K. nie wynikla
z popehlienia przez pozwanego przestepstwa narazenia na niebezpieczenstwo tylko z powodu naruszenia przez
zmarlego zasad bezpieczenstwa i higieny pracy oraz niezastosowania §rodkéw ochrony indywidualnej w postaci
szelek zabezpieczajacych przed upadkiem z wysokoSci. Nadto, pozwany podal, ze nie mial on wplywu na upadek
Z. K. z dachu i jego $mier¢. Naruszenia, ktorych dopuscil sie A. U. nie spowodowaly Smierci Z. K.. Nie zachodzi
wiec adekwatny zwigzek przyczynowy. Gdyby Z. K. tego dnia nie wyszedl na mokry dach bez zabezpieczenia, to
nie doszloby do wypadku. Pozwany pracodawca z powodu opadéw deszczu nakazal pracownikom zejé¢ z dachu i
przeczekaé deszcz. Wszyscy pracownicy zeszli z dachu, zdjeli szelki i czekali okolo 2 godzin. Jedynie Z. K. wyszed! nie
mowigc nikomu gdzie idzie, a swoje szelki zabezpieczajace zostawil na strychu. Zmarly przyczynil sie, wiec do wypadku
podejmujac samodzielna decyzje o wyjSciu na mokry dach bez zabezpieczenia. Bezposrednia przyczyna wypadku
bylo niezalozenie przez zmarlego szelek ochronnych i kasku, tj. naruszenie art. 211 pkt 4 k.p. Razace niedbalstwo
pracownika mialo charakter sprawczy wobec szkody. Kwota 100. 000,00 z} Zadana przez kazdego z powodow jest
nadmiernie wygérowana do stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw spotecznych. Brak w treéci pozwu
jakiegokolwiek odniesienia do pogorszenia sie sytuacji ekonomicznej. Prozno szukaé argumentacji dotyczacej zadania
zaplaty po 35 000,00 z} tytulem odszkodowania. Nie wiadomo z czego wynika akurat taka kwota.

Wyrokiem z dnia 15 paZdziernika 2020 roku Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim w punkcie I zasadzil od
pozwanego A. U. narzecz B. K.: a) kwote 34.000 zl ( trzydziesci cztery tysiace) z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
od dnia 15 pazdziernika 2020 roku do dnia zaplaty tytulem zadoSéuczynienia, b) kwote 25.000 zl ( dwadzieScia



piec tysiecy) z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 15 pazdziernika 2020 roku do dnia zaplaty tytulem
odszkodowania; w punkcie II w pozostalym zakresie pow6dztwo B. K. oddalil; w punkcie III zasadzit zasadza od
pozwanego A. U. narzecz W. K.: a) kwote 34.000 z} ( trzydziesci cztery tysigce) z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
od dnia 15 pazdziernika 2020 roku do dnia zaplaty tytulem zadoSéuczynienia, b)kwote 25.000 zt ( dwadziescia
piec tysiecy) z ustawowymi odsetkami za opo6zZnienie od dnia 15 pazdziernika 2020 roku do dnia zaplaty tytulem
odszkodowania; w punkcie IV w pozostalym zakresie powodztwo W. K. oddalit. W punkcie V oddalil w calo$ci
powddztwo S. K. oddala w calo$ci; w punkcie VI odstapil od obciazania powoda S. K. kosztami procesu; w punkcie
VII wzajemnie miedzy pozostalymi stronami koszty procesu za§ w punkcie VIII odstapil od obcigzania pozwanego
brakujgcymi kosztami sagdowymi.

Sad Okregowy oparl swoje rozstrzygniecie na nastepujacych ustaleniach faktycznych i
rozwazaniach prawnych:

Z. K. urodzit sie (...). Pozostawal w zwiazku malzenskim z L. K., z ktéra mial troje dzieci: S. K. urodzonego (...), W.
K. urodzonego (...) i B. K. urodzonego (...).

Z. K. w dniu wypadku by} zatrudniony u A. U. na podstawie umowy o prace, jako dekarz - blacharz. Stosunek pracy
zostal ustalony na mocy ugody sadowej zawartej miedzy A. U. a L. W. dnia 4.07.2005 roku. Na mocy tej ugody L. W.
otrzymala od pozwanego 30.000,00 z} tytutem jej roszczen cywilnoprawnych. Z. K. uzyskiwal Srednio wynagrodzenie
w wysokoSci 2.000,00 zt — 2.500,00 zh.

Dokumentacja osobowa potwierdza, ze Z. K. ukonczyl szkolenie w zakresie instruktazu ogolnego i instruktazu na
stanowisku pracy w zakresie bhp dnia 06.05.2003 roku i 20.01.2005 roku, szkolenie podstawowe w zakresie bhp dnia
19.05.2003 roku oraz potwierdzil otrzymanie odziezy i obuwia roboczego oraz Srodkéw ochrony indywidualne;j.

W dniu 27.04.2005 roku Z. K. (1) ulegt wypadkowi przy pracy. Wykonywal wowczas prace na rzecz A. U. (...)
Zaktad Budowlano — Uslugowy z siedziba w G.. A. U. prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza od dnia 30.05.1984 roku.
Przewazajaca dzialalno$é to wykonywanie konstrukeji i pokry¢ dachowych. Obecnie pozwany jest na emeryturze, ktéra
wynosi 2000,00 zl. Leczy sie na miazdzyce, ma problemy ortopedyczne oraz kardiologiczne. W toku postepowania
sprzedal nieruchomos¢ za 400.000,00 zi. W wyniku podziatlu uzyskal 200.000,00 zl.

Dnia 27.04.2005 roku Z. K. wykonywatl prace dekarskie na budynku przy ul. (...) w G.. Prace rozpoczal okolo godz.
7:00 rano. Przed rozpoczeciem pracy zalozyt szelki zabezpieczajace przed upadkiem i udal sie na dach. Okolo godz.
10:00 Z. K. i pozostali pracownicy: D. K., S. I. i M. F. zeszli z dachu i udali sie na $éniadanie, ktore spozywali na strychu
budynku. Po zakoniczeniu $niadania, okolo godz. 10:30 wszyscy pracownicy z powrotem udali sie na dach celem
kontynuowania pracy. Okolo godz. 11:00 zaczal padac¢ deszcz. A. U. nakazal wowczas wszystkim pracownikom zejs$é
z dachu na strych i poczekac, az przestanie pada¢. Wobec tego wszyscy pracownicy zeszli z dachu na strych, Sciggneli
pasy zabezpieczajace przed upadkiem i czekali az przestanie padaé, przez okoto dwie godziny. Okolo godz. 12:00 A.
U. opuscil teren budowy. Pozwany byl osoba, ktéra udzielala pracownikom wszystkich instrukeji odno$nie ubioru,
czynnosci do wykonania. Prowadzil kontrole budéw. Sprawdzat czy wszyscy pracownicy maja sprzet zabezpieczajacy i
prawidlowo go uzywaja. W jego zastepstwie decyzje podejmowal S. I.. Po godz. 12:00 Z. K. wyszed} nie moéwigc nikomu
gdzie i po co idzie, zostawiajac szelki zabezpieczajace przed upadkiem z wysokoSci. Okolo godz. 12:30 pracownicy
uslyszeli karetke pogotowia, ktora przyjechala pod budynek domu gdzie pracowali. Na budowe powrocil juz A. U.. Z.
K. spad} z wysoko$ci okolo 7 metréw. Chwile po tym przyszedl A. U. i kazal wszystkim pracownikom zej$¢ ze strychu na
dol informujac jednoczesdnie, ze Z. K. spadl z dachu. Pozwany, po przewiezieniu Z. K. do szpitala rowniez tego samego
dnia udat sie do szpitala.

Z. K. na skutek wypadku doznal urazu wielonarzadowego w postaci ztamania koéci pokrywy czaszki ze stluczeniem
mozgu i krwiakami podpajeczyndéwkowymi, ztamania zeber ze sthuczeniem pluca i serca, peknieciem torebki Sledziony,
ogniska stluczen w krezce, zlamania koéci tokciowej lewej. RozejScia spojenia tonowego i lewego wiezadlorostu
krzyzowo — biodrowego. Z. K. zmarl w szpitalu w wyniku odniesionych obrazeni w dniu 27.04.2005 roku.



Po wypadku pracodawca przeprowadzit kontrole w zakladzie pracy, dokonujac w dniach od 21.07.2005 roku do
25.07.2005 roku ustalen dotyczacych okoliczno$ci i przyczyn wypadku Z. K.. Ustalono m.in., ze poszkodowany
dopuscil sie naruszenia przepiséw dotyczacych ochrony zycia i zdrowia, bowiem po przerwie spowodowanej opadami
deszczu i powrocie na dach Z. K. nie zalozyl §rodkéw ochrony indywidualnej w postaci szelek bezpieczenstwa,
zabezpieczajacych przed upadkiem z wysokosci, tj. naruszenie art. 211 pkt 4 k.p.

W dniach 4-13.05.2005 roku inspektor pracy przeprowadzil kontrole u pozwanego pracodawcy celem sprawdzenia
przestrzegania przepiséw prawa pracy, w zwigzku z wypadkiem z dnia 27.04.2005 roku, ustalajac ze pracodawca:

- nie opracowal instrukeji bezpiecznego wykonywania rob6t budowlanych,

- na przestrzeni ostatnich 5 lat nie zakupil do dnia 27.04.2005 roku kaskéw ochronnych dla swoich pracownikéw,
ani linek bezpieczenstwa.

- zakupione przez pozwanego elementy sprzetu ochronnego nie pozwalaly na stworzenie skutecznego systemu
zabezpieczajacego przed upadkiem z wysokosci (brak linek bezpieczenistwa),

- pracodawca w analizie ryzyka zawodowego ustalil stanowiska pracy gdzie wystepuje mozliwos$¢ upadku z wysoko$ci
(dekarz, blacharz) lecz dla konkretnej budowy nie wskazal rozwigzan zabezpieczajacych pracownikéw przed upadkiem
z wysokoéci,

- pracodawca nie dokonal wyboru sprzetu chronigcego przed upadkiem z wysokoSci,

- pracodawca nie posiadal rowniez opracowanej instrukeji uzytkowania dla wszystkich §rodkéw zabezpieczajacych
przed upadkiem z wysokoSci.

- pracodawca nie dokonywal stosownych wpisow dotyczacych potwierdzenia pierwszego wydania sprzetu oraz
kontroli okresowych do kart uzytkowania zawartych w instrukcjach uzytkowania sprzetu zabezpieczajacego przed
upadkiem z wysoko$ci.

Nakazem z dnia 17.05.2005 roku inspektor pracy nakazal pozwanemu m.in. zapewnic, aby daszki ochronne w budynku
przy ul. (...) w G. mialy stabilna konstrukcje, wyznaczy¢ i oznakowac strefe niebezpieczna dla prowadzonych robot
dekarskich, opracowac instrukcje bezpiecznego wykonywania robét dla prowadzacych prace dekarskie, dokonac
wyboru sprzetu chroniacego przed upadkiem z wysokoSci, zapewni¢ prowadzenie kart uzytkowania srodkéw ochrony
indywidualne;.

W dniu 26.07.2005 roku L. K. (obecnie W.) wniosta do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych o wyplate odszkodowania.
Decyzja z dnia 7.10.2005 roku organ rentowy wyplacil L. K. (obecnie W.) oraz maloletnim wéwczas powodom laczng
kwote odszkodowania 65 251,00 zl.

Wyrokiem z dnia 7.02.2008 roku w sprawie II K 325/07 Sad Rejonowy w Gorzowie Wielkopolskim uznal A.
U. za winnego tego, ze w okresie od polowy marca 2005 roku do 17.05.2005 roku, bedgc odpowiedzialnym
za bezpieczenistwo i higiene pracy jako wlasciciel Zakladu (...) A. U., nie dopelil wynikajacego stad obowigzku
poprzez dopuszczenie do pracy pracownika bez $§rodkéw ochrony indywidualnej przewidzianych do stosowania
na jego stanowisku pracy, niepowolanie stuzby bezpieczenstwa i higieny pracy, niepowierzenie zadan stuzby
bhp pracownikowi zatrudnionemu przy innej pracy, nieopracowanie instrukcji bezpiecznego wykonywania robot
budowlanych i niezaznajomienie z nia pracownikow w zakresie wykonywania przez nich robdt, niezapewnienie
osobom pracujacym na wysokoSci odpowiedniego sprzetu zabezpieczajacego przed upadkiem z wysoko$ci w postaci
linek bezpieczenstwa nie dtuzszych niz 1,5 m. oraz uzytkowania linki pomocniczej nr 1590 niezgodnej z norma PN-EN
354:2003, czym narazil pracownikéw swojego zakladu pracy, w tym Z. K. na bezposrednie niebezpieczenistwo utraty
zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, tj. przestepstwo z art. 220 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 220 § 1 k.k. Sad



wymierzyl A. U. kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawieszono na okres proby wynoszacej 2 lata.

Pismem z dnia 27.07.2017 roku, doreczonym w dniu 9.08.2017 roku, powodowie zglosili pozwanemu roszczenie o
zaplate zado$¢uczynienia i odszkodowania.

Przyczyny wypadku Z. K. to nieprawidlowosci, ktére bezposrednio lub posrednio przyczynily sie do powstania
wypadku, zwiazane z czynnikami materialnymi, organizacja pracy w zakladzie, organizacja stanowiska pracy i
zwigzane z pracownikiem (czynnik ludzki). Przyczynami technicznym byly: brak Srodkéw ochrony zbiorowej i
niewlaéciwe urzadzenia zabezpieczajace. Przyczynami organizacyjnymi byly: brak kompletnych $rodkéw ochrony

indywidualnej, brak zapewnienia punktu kotwiczacego dla umiejscowienia systemu powstrzymania spadania na
konstrukeji dachu, dopuszczenie os6b do wykonywania pracy polegajacej na wykonywaniu prac dekarskich na dachu
budynku mieszkalnego przy ul. (...), do ktérej wykonywania nie posiadali dostatecznej znajomos$ci przepiséw oraz
zasad bezpieczenstwa i higieny pracy; niedokonanie oceny ryzyka zawodowego zwigzanego z wykonywana praca
polegajaca na pracach dekarskich na dachu budynku przy ul. (...), dopuszczenie do wykonywania prac szczeg6lnie
niebezpiecznych bez nadzoru. Brak szczegbélowego programu instruktazu stanowiskowego zapoznajacego pracownika
z czynnikami §rodowiska pracy wystepujacymi na stanowiskach pracy i ryzykiem zawodowym zwiazanym z praca
dekarska w budynku przy ul. (...). Przyczynami ludzkimi bylo: nieuzywanie przez pracownikoéw $rodkow ochrony
indywidualnej, lekcewazenie zagrozenia.

Z. K. przed $miercig mial zasadzone alimenty, ktérych regularnie nie placil. Naduzywatl alkoholu okolo 5 lat przed
wypadkiem z dnia 27.04.2005 roku. L. K. ( obecnie W.) pobierala srodki przyznane jej z Funduszu Alimentacyjnego.
Z. K. mial zaleglo$ci alimentacyjne.

Powodowie nabyli prawo do renty po zmarlym ojcu. Ustalona renta jako nizsza od $wiadczenia w najnizszej wysokos$ci
zostala podwyzszona do kwoty renty najnizszej, tj. 716,96 zl, z podzialem na cztery uprawnione osoby: L. K. ( obecnie
W.), B. K, S. K. i W. K.. Ponadto rodzina poszkodowanego utrzymywala sie z zapomog i zasitkow. L. K. ( obecnie W.)
poszla do pracy po raz pierwszy po $mierci meza w 2008 roku.

Za odszkodowanie wyplacone z ZUS w lacznej wysokosci 65 251,00 zl i kwote 30 000,00 zt przekazang przez
pozwanego, L. K. ( obecnie W.) kupila dom. Do nowego domu wraz z dzieémi przeprowadzila sie w dniu 25.02.2006
roku.

Po $mierci Z. K. powodowie nie korzystali z pomocy psychologa.

B. K. jest osoba pelng niepokoju, sklonna do zamartwiania sie, nadwrazliwa, nadmiernie emocjonalna. Z ogromnym
trudem nawiazuje nowe znajomosci. Jest zdystansowany, prawie wyizolowany spolecznie. Obawia sie przyszlosci, ma
pesymistyczne nastawienie do zycia. Ma poczucie, ze zycie przyniosto mu wiele sytuacji wymagajacych radzenia sobie z
przeciwno$ciami losu. Jest silnie zwigzany z matka. Nosi w sobie uksztaltowane opowie$ci rodzinne o ojcu. Stracil ojca
w wieku poniemowlecym, gdy rola ojca nabierala znaczenia. W wieku przedszkolnym zaczal odkrywaé, ze jest inny od
rowiesnikow, bo nie ma ojca. Zauwazyl, ze koledzy ktorzy posiadajg ojca mogg z nim przebywaé, bawié sie, rozmawiac.
Stale brakowalo mu wzorca meskiego, tym bardziej, Zze zaden inny mezczyzna w rodzinie nie przejal zblizonej roli
wobec niego. W okresie szkolnym poczucie odmiennoéci rosto. Powod stawal sie coraz bardziej introwertyczny. W
wiekszym stopniu niz przecietny nauczyt sie przezywac stres, frustracje, odraczanie uzyskania nagrody. Roslo réwniez
pietno niesprawiedliwego potraktowania przez los. Powdd nie przeszed} okresu intensywnego zycia spolecznego w
grupie odniesienia, nie uczestniczyt w dodatkowych, rozwijajacych zainteresowania zajeciach. Stworzony obraz ojca
ma charakter wyidealizowany. Powod prezentuje nizsze niz przecietnie poczucie wlasnej wartoéci, niepewno$¢ siebie
i niskie poczucie kompetencji. Warunki psychologiczne, w ktérych sie wychowywal, brak ojca, przyczynily sie do
rozwoju cech introwertycznych, przezywania i funkcjonowania. Smieré ojca poczynila znacznie szkody w rozwoju
psychologicznym powoda poczawszy od ksztaltowania sie poczucia inno$ci, odmiennoéci od rowie$nikéw poprzez
ksztaltowanie sie niskiego poczucia kompetencji do formowania sie tozsamos$ci przy udziale wyidealizowanego
obrazu ojca, bez mozliwosci sprawdzenia, konfrontowania z jego rzeczywistym funkcjonowaniem. Mimo, ze powod



miatl zaledwie dwa lata w chwili $§mierci ojca to mozna wnioskowaé o istotnej emocjonalnej wiezi z nim dzieki
uksztaltowanemu obrazowi ojca, pielegnowania pamieci o nim, jego zywej obecno$ci w rodzinie. W okresie po $mierci
ojca u powoda nie wystapily bezposrednie psychiczne nastepstwa jego Smierci, jednakze wplyw tego braku uwidacznia
sie w ksztaltowaniu osobowo$ci powoda i jego tozsamosci. Nizsze niz przecietne w poréwnaniu z réwie$nikami sa
jego zdolnos$ci adaptacyjne. W tym sensie pow6d doznal istotnego uszczerbku na zdrowiu psychologicznym, na skutek
wychowywania sie bez drugiego rodzica (ojca), co przeklada sie na jego umiejetnoéci spoleczne, sposob przezywania
siebie i innych, jako nizsze niz przecietne.

W. K. ma trudnos$ci w dostosowaniu sie nowych, zmiennych okolicznosci zyciowych, nie lubi wyzwan i zmian, czuje
sie nimi przetloczony. Czuje sie przecigzony odpowiedzialno$cia za swoja rodzine, a jednocze$nie pozostawiony
bez wsparcia autorytetu meskiego. Miewa leki dotyczace przysztoSci, obawia sie, ze nie zobaczy swoich dzieci jak
dorastaja, co laczy z wlasnym przezyciem z dziecinstwa. Wobec innych osbb, ktére mialy mozliwo$é dorastania w
pelnej rodzinie czuje zazdro$¢, smutek i zal, ze to nie bylo jego udzialem. Mial trudnos$ci w dorastaniu, sprawial klopoty
wychowawecze. Byt wtedy zly na caly $wiat, ze zabrakto mu ojca. W chwili émierci ojca byt uczniem szkoty podstawowe;j.
Na wiadomos¢ o $mierci ojca zareagowal szokiem, a nastepnie wycofaniem spolecznym, zamknieciem sie w sobie.
Nastepnie narastalo w nim poczucie straty, niezrozumienia, osamotnienia, krzywdy. Te uczucia manifestowaly sie
pogarszajacym zachowaniem opozycyjno — buntowniczym, nieposzanowaniem autorytetoéw, niepodporzadkowaniem.
Mial poczucie gorszoéci, zloSci, wrogosci wobec innych posiadajacych lepsze warunki do rozwoju, do zycia. Ojciec byt
dla niego bardzo wazna osoba, kochat go, byl z nim silnie zwiazany. Sila tej relacji spowodowala wybibéreze utrwalanie
wspomnien by w rezultacie stworzy¢ tylko pozytywny obraz niezyjacego ojca. W okresie dorastania zagrozony byt
jego rozwdj osobowosci, edukacje ukonczyl w oérodku dla mlodziezy. Brakowalo powodowi autorytetu i wsparcia
meskiego ze strony ojca, wytyczenie adekwatno$ci oczekiwan i wymagan. Brak ojca byl szczegblnie dotkliwy dla
dorastajacego mlodzienca. Przezycia powoda zwigzane ze $miercig ojca mozna okresli¢ jako znaczne, wplywajgce
negatywnie znieksztalcajaco na ego dalszy rozwdj osobowy w okresie szkolnym i dorastania. Wiez powoda z ojcem
miala pozytywny, silny charakter, a jego strata byla dla powoda szokiem, w wyniku ktorego jego zachowanie i
funkcjonowanie zmienilo sie. Powod w pierwszym miesigcu po $mierci ojca nie wychodzil z domu, po powrocie do
szkoly pogorszyla sie jego koncentracja uwagi, motywacja do nauki i zdolnoé¢ przyswajania nowej wiedzy. Narastaly
problemy wychowawcze, ktérych stopien nasilenia przekraczal normy rozwojowe i mégl mie¢ swoje zrédlo w braku
autorytetu ojca. Doswiadczal poczucia bycia gorszym w grupie rowie$niczej.

Wszelkich ustalen w niniejszej sprawie Sad Okregowy dokonal na podstawie zgromadzonych dokumentéw, ktére Sad
uznat za wiarygodne, poniewaz nie ujawnily sie zadne okolicznosSci w sprawie, ktore podwazalyby ich legalno$¢ czy
rzetelno$¢ sporzadzenia. Sad oparl ustalenia rowniez na materiale dowodowym znajdujacym sie w aktach sprawy
karnej II K 325/07, ktérego strony nie kwestionowaly.

Ponadto Sad Okregowy poczynil ustalenia faktyczne na postawie opinii bieglych z zakresu bhp oraz psychologii.
Sad Okregowy wskazal przy tym, ze opinie bieglego z zakresu bhp (pisemne i ustna) zostaly sporzadzone zgodnie z
postanowieniem Sadu. Biegly w sposéb obiektywny i logiczny wskazal na naruszenia przepiséw bhp zaré6wno przez
pozwanego jak i Z. K.. Wnioski opinii popart wiedza i do§wiadczeniem. W ocenie Sadu Okregowego réwniez opinia
bieglej psycholog w sposdéb profesjonalny dokonala oceny wplywu $mierci Z. K. na psychike i postawe zyciowa
powoddéw W. K. i B. K.. W ocenie Sadu Okregowego, opinia bieglej sadowej sporzadzona w niniejszej sprawie jest
rzetelna, logiczna i przekonujaca.

Dodatkowo Sad Okregowy oparl swoje ustalenia na zeznaniach $wiadkéw R. B., M. F., D. K., K. S. co do przebiegu
wypadku w tym zachowania sie zmartego Z. K.. Sad Okregowy przypisal zeznaniom przymiot wiarygodnosci w
calosci, poniewaz w ocenie tego sadu byly logiczne, spdjne i zbiezne z zeznaniami zlozonymi przez tych $wiadkow
w postepowaniu karnym. Sad Okregowy czeéciowo oparl sie rowniez na zeznaniach $wiadka S. O.. Swiadek jako
powolany do zbadania przyczyn i przebiegu wypadku wskazywal na udostepnione przez pozwanego zmartemu $rodki
ochrony w postaci: szelek, linki i kasku oraz okularéw ochronnych oraz mozliwo$¢ zapiecia linki do krokwi. Sad nie
uwzglednil zeznan tego $wiadka w zakresie, w jakim wskazywal, ze zabezpieczenia te byly wystarczajace. Swiadek w



tym zakresie nie relacjonowal faktow, lecz przedstawil swoja opinie, ktora byla sprzeczna z uprawniong ocena bieglego
z zakresu bhp.

Sad Okregowy rowniez dal wiare dowodowi z przestuchania powoda W. K. w calo$ci oraz cze$ciowo z przestuchania
L. W.. W ocenie sgdu pierwszej instancji, zeznania dotyczace przezyé powoddw oraz ich sytuacji materialnej przed
wypadkiem oraz po nim zastuguja w pelni na wiare. Sad Okregowy nie dat wiary przestuchaniu L. W. w czeSci w jakiej
wskazala, ze zmarly przynosil 20.000,00 zl, bowiem nie zostalo to wykazane innymi dowodami i w §wietle zalegloSci
alimentacyjnych zmartego i poziomu zycia rodziny jest niewiarygodne.

Sad Okregowy rowniez czeSciowo dal wiare przestuchaniu pozwanego A. U.. Pozwany wiarygodnie przedstawit §rodki
ochrony indywidualnej jakie mieli pracownicy w dniu wypadku oraz okoliczno$ci jakie miaty miejsce po wypadku.
Jednakze Sad nie dal wiary twierdzeniom pozwanego, ze odpowiednio nadzorowal prace w dniu 27.04.2005 r. oraz, ze
zmarly Z. K. przeszed} wystarczajgce szkolenia z zakresu bhp. Te twierdzenia sa sprzeczne z ustaleniami dokonanymi
w postepowaniu karnym oraz w opinii bieglego z zakresu bhp.

Sad Okregowy dalej wskazal, ze powodowie dochodzili roszczenia o zado$éuczynienie za krzywde, jaka poniesli
wskutek $miertelnego wypadku przy pracy, ktoremu ulegt Z. K., gdy wykonywal czynno$ci pracownicze na rzecz
pozwanego i odszkodowanie za znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej, wskazujgc jako podstawe prawng art. 24 §
1k.c. wzw. z art. 448 k.c. oraz art. 446 § 3 k.c.

Sad Okregowy zauwazyl, ze poza sporem bylo, ze doszlo do wypadku przy pracy w rozumieniu ustawy z dnia
30.10.2002 roku o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkoéw przy pracy i chorob zawodowych (Dz.U. z 2019, poz.
1205; dalej jako ustawa wypadkowa), w wyniku ktérego ojciec powodow Z. K. ponidst §mieré.

Sad meriti zwrocit uwage, ze odpowiedzialno§é pracodawcy za wypadki przy pracy okre§lona jest w ustawie
wypadkowej. W pierwszej kolejnosci pracownik, ktory ulegl wypadkowi przy pracy moze co do zasady ubiegac sie o
$wiadczenia z ubezpieczenia spolecznego, przewidziane w powolanej ustawie. Swiadczenia te wyplacane s nie przez
pracodawce lecz przez Zaktad Ubezpieczen Spolecznych i finansowane ze sktadek wplacanych na Fundusz Swiadczen
Spolecznych (fundusz wypadkowy). W razie $§mierci ubezpieczonego pracownika, ktéry zmart wskutek wypadku przy
pracy, okre$lone w ustawie §wiadczenia z ubezpieczenia spotecznego przystuguja réwniez cztonkom rodziny zmarlego,
w tym dzieciom zmarlego.

Sad Okregowy wskazal, ze bezspornym jest, ze zaréwno zona zmarlego jak i dzieci (powodowie) otrzymali §wiadczenia
przewidziane w ustawie wypadkowej wyplacone przez Zaklad Ubezpieczen Spotecznych, w tym jednorazowe
odszkodowanie w wysoko$ci 65.251,00 zt i rente rodzinna po zmartym ojcu.

Sad pierwszej instancji zwrocil jednak uwage, ze jesli $wiadczenia wyplacone przez ZUS nie rekompensuja w pelnej
wysokoSci szkody poniesionej przez najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego pracownika w zwigzku z wypadkiem przy
pracy, to osoby uprawnione moga wystapi¢ przeciwko pracodawcy o pociagniecie do odpowiedzialno$ci pracodawcy
z tytulu odpowiedzialno$ci cywilnoprawnej przewidzianej w art. 415 k.c. i nastepnych. Wowczas odpowiednie
zastosowanie znajduje art. 300 k.p.

Sad meriti wskazal przy tym, ze w przeciwienstwie do §wiadczen naleznych od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych,
odpowiedzialno§é cywilnoprawna pracodawcy nie jest ograniczona zadnymi limitami kwotowymi, co oznacza iz
zakres przyznanych Swiadczen wyznaczany jest wielko$cia poniesionej szkody. Odpowiedzialno$é¢ cywilnoprawna
pracodawcy za szkode wyrzadzong pracownikowi w zwigzku z zaistnialym wypadkiem przy pracy w zaleznoSci od
okolicznosci sprawy (w tym charakteru dzialalnoéci pracodawcy) moze opieraé sie na zasadzie winy lub na zasadzie

ryzyka.

Sad Okregowy wskazal, ze zgodnie z ogblna zasadg wyrazona w art. 415 k.c. kazdy kto z winy swej wyrzadzil drugiemu
szkode, obowigzany jest do jej naprawienia. Odpowiedzialno$¢ ta uzalezniona jest od wystapienia trzech przestanek:



wystapienia szkody, zaistnienia zwigzku przyczynowo - skutkowego pomiedzy szkodg a zaistnialym zdarzeniem, winy
osoby odpowiedzialnej za powstanie szkody.

Sad pierwszej instancji zauwazyl, ze w Swietle zebranego w sprawie materialu dowodowego, powstanie szkody
po stronie powodow na skutek zaistnienia wypadku przy pracy i istnienia zwigzku przyczynowo — skutkowego
pomiedzy zaistnialym wypadkiem przy pracy a powstaniem szkody, nie budzi watpliwos$ci. Wine za zaistnienie
powyzszego zdarzenia ponosi pozwany pracodawca, o czym przesadza prawomocny wyrok karny w sprawie II K
325/07 (z dnia 7.02.2008 roku). Sad meriti wskazal przy tym, ze zwigzany jest ustaleniami wydanego w postepowaniu
karnym wyroku skazujacego, na podstawie art. 11 k.p.c., co decyduje o przypisaniu winy za powstala szkode
takze pracodawcy, ktory byl odpowiedzialny za bezpieczenistwo i higiene pracy, jako wiasciciel zakladu pracy i nie
dopemil wynikajacego z tego obowigzku. Podmiotem przestepstwa z art. 220 § 1 k.k. jest osoba odpowiedzialna za
przestrzeganie bezpieczenstwa i higieny pracy, a wiec moze nim by¢ kazda osoba kierujgca pracownikami.

Sad Okregowy zwrdcil dalej uwage, ze pozwany podniost zarzut przedawnienia. W zwigzku z tym, Sad w pierwszej
kolejnosci zobligowany byt rozwazy¢ zasadno$é tego zarzutu. Powodowie w niniejszej sprawie domagali sie
zaspokojenia roszczenia z zakresu rezimu odpowiedzialnoéci deliktowej. Wobec tego, to przepisy prawa cywilnego
majg zastosowanie do oceny przedawnienia roszczen przez nich dochodzonych.

Sad pierwszej instancji wskazal, iz art. 442" § 1 — 3 stanowi, Zze naprawienie szkody wyrzadzonej czynem
niedozwolonym ulega przedawnieniu z uptywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie
io osobie obowiazanej do jej naprawienia. Jednakze termin ten nie moze by¢ dluzszy niz dziesieé¢ lat od dnia, w ktérym
nastapilo zdarzenie wywolujace szkode. Jezeli zas szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku, roszczenie o naprawienie
szkody ulega przedawnieniu z uplywem lat dwudziestu od dnia popelnienia przestepstwa bez wzgledu na to kiedy
poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i 0 osobie obowigzanej do jej naprawienia. W razie wyrzadzenia szkody na
osobie, przedawnienie nie moze skonczy¢ sie wezesniej niz z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany
dowiedziat sie o szkodzie i 0 osobie obowigzanej do jej naprawienia.

Sad Okregowy zauwazyl, ze przepis ten zaczal obowigzywac w porzadku prawnym od 10 sierpnia 2007 roku, zastepujac
obowigzujacy w dniu wypadku przepis art. 442 k.c., ktory stanowil, Ze: roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzone;j
czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial
sie o szkodzie i 0o osobie obowigzanej do jej naprawienia. Jednakze w kazdym wypadku roszczenie przedawnia sie
z uplywem lat dziesieciu od dnia, w ktérym nastgpilo zdarzenie wyrzadzajace szkode (§ 1); jezeli szkoda wynikla
ze zbrodni lub wystepku, roszczenie o naprawienie szkody ulega przedawnieniu z uplywem lat dziesieciu od dnia
popeienia przestepstwa bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzane;j
do jej naprawienia (§ 2).

Sad pierwszej instancji zauwazyl, ze kwestie intertemporalne dotyczace stosowania powolanych przepiséw rozstrzygat
art. 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007 roku o zmianie ustawy kodeks cywilny (Dz. U. 2007.80.538), ktory wskazal, ze

do roszczen, o ktérych mowa w art. 1 (dodany tym artykulem obowiazujacy art. 442" K.c.), powstalych przed dniem
wejScia w zycie niniejszej ustawy, a wedlug przepisow dotychczasowych w tym dniu jeszcze nieprzedawnionych,

stosuje sie przepisy art. 442" k. c.

Sad meriti podkreslil, ze pozwany podnosil, iz w sprawie nie znajduje zastosowania dwudziestoletni termin
przedawnienia, bowiem pozwany zostal uznany winnym jedynie popelnienia przestepstwa z art. 220 § 1 k.k., zas
sad karny wyeliminowal z podstawy odpowiedzialnosci art. 155 k.k. Pozwanego nie skazano bowiem za nieumys$lne
spowodowanie $mierci tylko za narazenie na niebezpieczenstwo w zakresie obowigzkdéw BHP, tj. art. 220 § 1 K.k. Tym
samym w jego ocenie zastosowanie znajduje 3 letni termin przedawnienia. Sad Okregowy nie podzielil argumentacji
pozwanego w tym zakresie.

Sad pierwszej instancji zwrocil uwage, ze zgodnie z art. 220 k.k. podlega karze ten, kto bedac odpowiedzialny
za bezpieczenstwo i higiene pracy, nie dopelnia wynikajacego stad obowiazku i przez to naraza pracownika na



bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu (§ 1), przy czym zagrozone kara
jest takze nieumySlne dzialanie sprawcy (§ 2). Nie podlega za$ karze sprawca, ktéry dobrowolnie uchylil grozace
niebezpieczenstwo (§ 3). Przestepstwo to, poza prawami pracowniczymi, jest skierowane réwnoczesnie przeciwko
zyciu lub zdrowiu pracownika, majac charakter przestepstwa konkretnego narazenia na niebezpieczenstwo. Jego
sprawca moze by¢ wylacznie osoba odpowiedzialna za bezpieczenstwo i higiene pracy, a osoba taka jest przede
wszystkim kierownik zakladu pracy, cho¢ moze to byé¢ takze inna osoba kierujaca pracownikami. Ten rodzaj
przestepstwa jest przestepstwem z zaniechania i polega na niedopelnieniu obowigzkow z zakresu bezpieczenstwa
i higieny pracy, prowadzacym do wywolania bezposredniego zagrozenia dla zycia lub zdrowia pracownika danego
zakladu pracy. Obowiazki te maja przy tym réznorodny charakter, a ich cecha wspdlng jest minimalizacja zagrozen,
jakie moga towarzyszy¢é wykonywaniu pracy. Niedopelienie obowiazkéw z zakresu bhp moze w szczegoélnoéci
polega¢ na zaniedbaniu natury organizacyjnej, wadliwym nadzorze, ograniczeniu $rodkéw finansowych niezbednych
dla zapewnienia wlasciwych warunkéw wykonywania pracy, czy dopuszczeniu do wykonywania pracy osob
nieposiadajacych odpowiednich kwalifikacji (por wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 listopada 1997 roku, III KKN
267/96, Prok.i Pr.-wkl. 1998/6/5). Skutkiem naruszenia obowigzkow z zakresu bhp jest wystapienie bezpos$redniego
niebezpieczenstwa utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. Przestepstwo z art. 220 k.k. mozna popehié
umy$lnie (z zamiarem bezpo$rednim lub ewentualnym) lub nieumyslnie, przy czym do nieumyslnej realizacji znamion
tego czynu zabronionego dochodzi wowczas, gdy sprawca majac $wiadomo$¢ niedopeklienia cigzacych na nim
obowiagzkow z zakresu bhp, nie przewiduje, iz bedzie sie to laczyé ze sprowadzeniem bezposredniego zagrozenia
dla zycia lub zdrowia pracownika. Istotnym problemem przy ocenie zwiazku przyczynowego i winy jest kwestia
przyczynienia sie pokrzywdzonego do zaistnialych nastepstw lub zagrozen, w szczegdlno$ci przez razace niedbalstwo
pracownika w zakresie przestrzegania zasad bhp. Sa to sytuacje trudne, ktorych rozstrzyganie wymaga kazdorazowo
szczegbOlowej analizy okolicznoéci faktycznych wypadku (zob. W. Radecki, Przestepstwo przeciwko prawom os6b
wykonujacych prace zarobkowg (w:) Nowa kodyfikacja. Krotkie komentarze, z. 18, s. 190 i n.). W wypadku gdy w
wyniku naruszenia obowigzkéw z zakresu bhp dojdzie do wystapienia skutku w postaci utraty zycia lub ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu, nalezy zastosowaé¢ kumulatywna kwalifikacje prawna (wyr. SN z 25.2.2003 r., WA 4/03,
OSNwSK 2003, Nr 1, poz. 403). Stad penalizowanym skutkiem przestepczego zachowania opisanego w art. 220
§ 11 2 k.k. jest sam stan ,bezposredniego niebezpieczenstwa” dla okre§lonych w tych przepisach débr prawnych,
poprzedzajacy ich ,naruszenie”, ktére moze, ale nie musi wystapi¢, bez koniecznosci zaistnienia dodatkowych
zdarzen. Bedacy przestepstwem skutek w postaci ,konkretnego narazenia” dobra prawnego na niebezpieczenstwo
polega juz na samym ,bezpoSrednim niebezpieczenstwie” dla okre§lonych w tych przepisach débr prawnych. Do
yharuszenia” tych débr nie musi doj$¢, by wyczerpane zostaly przedmiotowe znamiona przestepstw z art. 220 § 1
k.k. Stad wyeliminowanie zarzutu z art. 155 K.k. nie ma znaczenia dla odpowiedzialno$ci pozwanego. Wystarczy do
przyjecia odpowiedzialnoSci pozwanego zwiazek przyczynowy miedzy narazeniem na niebezpieczenstwo utraty zycia
lub zdrowia a szkoda.

Sad Okregowy dalej wyjasnil, ze art. 442" § 2 k.c. stanowi, ze jezeli szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku, roszczenie
o naprawienie szkody ulega przedawnieniu z uplywem lat dwudziestu od dnia popeklienia przestepstwa bez wzgledu
na to, kiedy poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia. Skoro do popelnienia
przestepstwa doszlo w dniu 27.04.2005 roku, to biorac pod uwage 20 letni termin przedawnienia, roszczenia powodow
z pewnoscia nie ulegly jeszcze przedawnieniu ( por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 22.06.2018 roku,
VCa 350/17).

W dalszej kolejnoéci Sad pierwszej instancji wskazal, ze zgodnie z art. 446 § 3 i 4 k.c. jezeli wskutek zaistnialej
szkody polegajacej na uszkodzeniu ciala lub wywolaniu rozstroju zdrowia nastapila Smier¢ poszkodowanego, Sad
moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosowne odszkodowanie, gdy wskutek jego $mierci nastgpito
znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej, a takze odpowiednig sume tytulem zados$éuczynienia pienieznego za
doznang krzywde. Przepis art. 446 § 4 k.c. ma celu zadoSéuczynienie, najblizszym czlonkom rodziny osoby zmarlej
w wyniku czynu niedozwolonego, doznanej przez nich krzywdy, a wiec naprawienie szkody niemajatkowej, w
odrdznieniu od przewidzianego w art. 446 § 3 k.c. odszkodowania za szkode majatkowa wynikajaca ze $mierci
bezposrednio poszkodowanego. Zado$éuczynienie przewidziane w art. 446 § 4 k.c. nie jest zalezne od pogorszenia



sytuacji zyciowej osoby bliskiej w wyniku $mierci bezposrednio poszkodowanego, lecz ma na celu zalagodzenie
cierpienia psychicznego wywolanego $miercig osoby najblizszej i pomoc czlonkom jego rodziny w dostosowaniu sie
do zmienionej sytuacji zyciowej (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12.09.2013 r., IV CSK 87/13, LEX 1383297).
W ocenie Sadu Okregowego w §wietle powyzszego przyjaé nalezy, ze zado$¢uczynienie ma zrekompensowaé krzywde
wynikajacg z naruszenia dobra osobistego, ktorym jest prawo do zycia w pelnej rodzinie i b6l spowodowany utrata
najblizszej osoby.

Sad meriti zauwazyl zatem, ze ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego wynika, ze powdd B. K. stracil
ojca w wieku poniemowlecym, gdy rola ojca zaczynala nabieraé¢ znaczenia. W wieku przedszkolnym powoli odkrywatl
swoja inno$¢ w stosunku do rowie$nikow polegajaca na tym, ze nie mial ojca. Zauwazal, ze koledzy majacy ojcow moga
z nimi przebywac, rozmawiaé, bawi¢ sie. O trudnosci B. K. z przejéciem przez te faze rozwoju $wiadczy doznawanie
przez niego niepokojow, lekéw, nasilonych w stopniu wyzszym niz przecietnie, manifestujace sie nadmiernym
przywiazaniem do matki, jako jego jedynego opiekuna. Stale brakowalo chlopcu wzorca meskiego tym bardziej, ze
zaden inny mezczyzna nie przejat zblizonej roli do ojca. W okresie szkolnym poczucie odmiennoéci rosto, a powdd
coraz czeSciej funkcjonowal na obrzezach grupy, rozwijaly sie cechy introwertyczne, z czasem coraz wieksza sklonno$¢
do refleksji, dlugotrwalego przezywania i rozpamietywania emocjonalnego. W wiekszym stopniu niz przecietnie
nauczyt sie znosi¢ dtugotrwale stresy, frustracje, odraczanie otrzymania nagrody. Roslo w nim pietno poczucia
niesprawiedliwego potraktowania przez los, w poréwnaniu z réwie$nikami. Nikle kontakty z réwiesnikami nie
sprzyjaly rozwojowi kompetencji spolecznych. Ma trudnoéci we wspolpracy, rozwigzywaniu konfliktoéw, podziatu rél,
negocjowania, czy podejmowania roli lidera na skutek malej iloSci do§wiadczen w tym obszarze. Powdd nie przeszedi
okresu intensywnego zycia spolecznego w grupie odniesienia, nie uczestniczyl w dodatkowych, rozwijajacych
zainteresowania zajeciach. W tym czasie, bowiem musial juz podejmowac¢ trudne decyzje i dzialania na rzecz rodziny,
organizacji zycia domowego. Aktualnie powod pozostaje w okresie dorastania, okre$lania wlasnej tozsamosci, wyboru
celow, wartosci, przekonan, potrzeb, sposobu mys$lenia. W tym procesie wazna role pelni uwewnetrzniony obraz
ojca, mozliwo§¢ wzorowania sie na wyobrazonym ojcu, jako waznej czeSci siebie. Daje to mozliwo$¢ powodowi
poréwnywania sie z niezyjacym ojcem, identyfikowania sie z nim, budowania swojej czeSci meskiej na nim. Stworzony
obraz ojca przez powoda ma charakter wyidealizowany. Pow6d prezentuje nizsze niz przecietnie poczucie wartosci,
niepewno$¢ siebie i niskie poczucie kompetencji. Maskuje te deficyty poprzez sktonno$é do podkreslania swojej
indywidualno$ci, odrebnos$ci od réwiesnikow, nadania znaczenia trudnym rodzinnym do$wiadczeniom. Warunki
psychospoteczne, w ktorych sie wychowywal, brak ojca, przyczynily sie do rozwoju introwertycznych cech osobowosci,
przezywania, funkcjonowania. Smier¢ ojca spowodowala u powoda znaczne szkody w rozwoju psychologicznym,
poczawszy od ksztaltowania sie poczucia innoSci, odmiennoéci od rowiesnikoéw, poprzez ksztaltowanie niskiego
poczucia wlasnej warto$ci, znaczenia, niskiego poczucia kompetencji do formowania sie tozsamosci przy udziale
wyidealizowanego obrazu ojca, bez mozliwoéci sprawdzenia z jego rzeczywistym funkcjonowaniem. Pomimo, ze
powod miat dwa lata w chwili émierci ojca, to mozna wnioskowac o istotnej wiezi emocjonalnej z nim dzieki
uksztaltowanemu obrazowi ojca, pielegnowania pamieci o nim, jego zywej obecno$ci w rodzinie. W okresie po
$mierci ojca nie wystapily u powoda bezpos$rednie psychiczne nastepstwa jego Smierci, jednak wplyw tego zdarzenia
uwidacznia sie w ksztaltowaniu jego osobowos$ci, tozsamoS$ci. Nizsze niz przecietne sg jego zdolno$ci adaptacyjne. W
tym sensie powo6d doznal istotnego uszczerbku na zdrowiu psychologicznym, na skutek wychowania bez drugiego
rodzica — ojca, co przeklada sie na jego umiejetnoSci spoleczne, sposéb przezywania siebie i innych, jako nizsze niz
przecietne.

Z kolei powdd W. K. jest osobg introwertyczna, skryta, pesymistycznie nastawiong do zycia i innych ludzi. Silnie
kontroluje przezywanie emocji, thumi przezycia negatywne, trudne. Ma trudnosci w dostosowaniu sie do nowych,
zmiennych okolicznosci zyciowych, nie lubi wyzwan i zmian, czuje sie przecigzony. Jest aktualnie skoncentrowany
na swojej trudnej sytuacji zyciowej, reorganizacji wynikajacej z pojawienia sie kolejnego dziecka oraz konfliktowych
relacji z teSciami. Miewa leki dotyczace przeszloSci, obawia sie, ze nie zobaczy jak dorastaja jego dzieci, co
laczy z wlasnym przezyciem z dzieciistwa. Wobec innych os6b, ktére mialy mozliwo$é dorastania w pelnych
rodzinach czuje zazdro$¢, a takze smutek i zal, ze to nie bylo jego udzialem. Mial trudno$ci w okresie dorastania,
sprawial klopoty wychowawcze. Byl wowczas zly na caly §wiat za $mieré¢ ojca. W chwili $mierci ojca byt uczniem



szkoly podstawowej. Na wiadomo$¢ o $mierci ojca zareagowal szokiem, a nastepnie wycofaniem spolecznym,
zamknieciem sie w sobie. W kolejnych miesigcach narastalo w nim poczucie straty, niezrozumienia sytuacji, krzywdy
i osamotnienia. Do$wiadczane uczucia manifestowaly sie pogarszajacym zachowanie opozycyjno — buntowniczym,
nieposzanowaniem autorytetéw, niepodporzadkowaniem. Z powodu pogorszenia warunkéw ekonomicznych w
rodzinie, mial poczucie gorszoéci, zto$ci, wrogosci wobec innych os6b posiadajacych lepsze warunki do zycia i rozwoju.
Powdd pamieta ojca, ma wiele pozytywnych wspomnien z ojcem. Ojciec byt dla niego bardzo wazna osoba, kochat go,
byl do niego silnie przywiazany. Sila tej wiezi i relacji, po Smierci ojca, spowodowaly wybiorcze utrwalanie wspomnien
by w rezultacie stworzy¢ tylko pozytywny obraz niezyjacego ojca. Jest to naturalna tendencja u zalobnikow, ktorzy
mieli dobre relacje ze zmarla osoba. W okresie dorastania powod funkcjonowal w sposob nie przystosowawcezy,
zagrozony byt jego rozwoj osobowosci, edukacje ukonczyl w osrodku dla mlodziezy. W funkcjonowaniu osobowoéci
nasilone byly cechy labilno$ci emocjonalnej, wahan nastroju, nadmiernie silne reakcje emocjonalne, manifestowanie
zachowan buntowniczych, konfliktowych, negowanie autorytetow. Powodowi brakowalo ojca, autorytetu meskiego,
wytyczenia adekwatnych oczekiwan i wymagan. W czasie dorastania powod potrzebowal silnego i stabilnego wzorca
zewnetrznego, wytaczajacego bezpieczna granice mozliwych eksperymentéw z autonomia. Przezycia powoda z
tragiczng $miercig ojca wplywaly negatywnie, znieksztalcajaco na jego dalszy rozwdj osobowy w okresie szkolnym i
dorastania. WieZ emocjonalna W. K. z ojcem byla silna, pozytywna, a jego strata byla dla powoda silnym szokiem,
w wyniku ktérego jego zachowanie i funkcjonowanie zmienilo sie. Powdd w pierwszych miesiacach po $mierci ojca
nie wychodzil z domu, pogorszyla sie jego zdolno$¢é koncentracji uwagi i zdolno$¢ przyswajania nowej wiedzy, a takze
pogorszeniu ulegla motywacja do nauki. Powstawaly i narastaly problemy wychowawcze, ktorych stopien przekraczal
normy rozwojowe i mogt mie¢ swoje zZrodlo w braku autorytetu ojca. Zmiana, pogorszenie warunkéw bytowych,
socjalnych na skutek §mierci ojca, rzutowaly na ksztaltowanie sie samooceny powoda, gorszoSci w stosunku do innych.
Te aspekty psychologicznego rozwoju osobowosci utrudnialy rozwdj potencjalnych mozliwosci i powaznie zagrazaly
uksztaltowaniu sie osobowosci o cechach nieprawidlowych. Sila wiezi emocjonalnej z niezyjacym ojcem sprawia, ze
powod w okresie wezesnej dorostoéci stara sie podejmowac zadania rozwojowe majac w obrazie mezczyzny te cechy,
ktorymi obdarzyl obraz swojego ojca, tj. sumiennos$é, pracowitosé, dbalosc o rodzine.

Zdaniem Sadu Okregowego w §wietle powyzszych ustalen nie budzi watpliwosci, ze $émier¢ ojca stanowila dla B. K. i
W. K. ogromna tragedie. Zostala bowiem zerwana wiez rodzinna, ktérej naprawienie jest niemozliwe.

Sad Okregowy zauwazyl dalej, ze w sprawie, w ktérej zdarzeniem wywolujacym krzywde jest §mieré osoby najblizszej
wskazaé nalezy, ze okoliczno$ci wplywajace na wysoko§¢ zado$¢uczynienia to m.in. dramatyzm doznan osob bliskich
zmarlego, poczucie osamotnienia, cierpienie moralne i wstrzas psychiczny wywolany Smiercig osoby najblizszej, rola
jaka w rodzinie pehila osoba zmarta, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacych pokrzywdzonego ze zmarlym, wystapienie
zaburzen bedacych skutkiem odejécia (np. nerwica, depresja), stopien, w jakim pokrzywdzony bedzie umiat sie znalez¢
w nowej rzeczywistoéci i zdolnoSci jej zaakceptowania, leczenie doznanej traumy, wiek pokrzywdzonego. Wysoko$é
zado$éuczynienia musi przedstawia¢ pewna ekonomicznie odczuwalng warto$é, jednak wysoko$é ta nie moze byé
nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majgtkowych spoteczenstwa, a wiec powinna
by¢ utrzymana w rozsadnych granicach.

Majac na uwadze powyzsze Sad pierwszej instancji zauwazyl, ze Smieré Z. K. wywolala u powodéw W. K. i B. K.
silne uczucia, pustke realng i emocjonalng zwlaszcza, ze $mier¢ ojca byla nagla i niespodziewana. Przezywali oni
uczucie straty, zalu i smutku. Niemniej jednak obecnie funkcjonujg oni poprawnie, nauczyli sie zy¢ i funkcjonowaé
w spoleczenstwie. Zdaniem Sadu pierwszej instancji nie ulega watpliwosci, Ze naruszone zostaly ich dobra osobiste
w postaci wiezi z rodzicem. Powodowie z pewnoScia oczekiwali, ze spedza z ojcem jego staro$é, a przede wszystkim,
ze ojciec bedzie im towarzyszyl w okresie dorastania. Nagla §mier¢ zniwelowala te plany. Doznana przez powodéw
krzywda z powodu $mierci ojca jest nieodwracalna, lecz obecnie z pewno$cia juz nie tak intensywna jak w pierwszym
okresie po tej tragedii. Zdaniem Sadu Okregowego niewatpliwie u dzieci zmarlego wystapilo cierpienie moralne
wywolane §miercig ojca, czego nastepstwem byl brak mozliwo$ci doznawania wiezi biologicznej z rodzicem. W ocenie
tego sadu, nie ulega watpliwoéci, ze zmarly peknit istotna funkcje w rodzinie, tym niemniej obecnie jego obraz jest
wyidealizowany w nastepstwie doznanych przezy¢ i naglej Smierci. Sad meriti zwrocil pry tym uwage, ze u powodow



nie wystapily patologiczne i drastyczne nastepstwa w sferze psychicznej aczkolwiek, zdaniem Sadu Okregowego
oczywistym pozostaje, ze $mieré ojca wiagzala sie z silnym odczuciem krzywdy na przestrzeni calego $wiadomego
zycia powodow; nagle zerwanie wiezi z osoba najblizsza stanowi przezycie absolutnie traumatyczne. Jak wskazal
Sad Apelacyjny we Wroctawiu w wyroku z 21.02.2013 roku ( (I ACa 60/13, LEX 1322898) zado$cuczynienie ma
kompensowac¢ nie tyle doznany b6l spowodowany $miercia osoby bliskiej, lecz przedwczesng utrate czlonka rodziny
- dobrem osobistym, ktorego naruszenie wymaga rekompensaty, jest tutaj prawo do zycia w rodzinie. Zgodnie z
zasadami do$§wiadczenia zyciowego w typowych uwarunkowaniach spoleczno-rodzinnych strata ojca zawsze oznacza
istotne obnizenie jakoSci zycia, smutek, i sa to okoliczno$ci oczywiste, niewymagajace w zasadzie udowodnienia.
Powodowie dostosowali sie do zycia spoleczenstwa, a W. K. zalozyl wlasng rodzine i ma wlasne dzieci. Utrata
ojca zostala wiec w jakim$ zakresie w jego przypadku zrekompensowana poprzez funkcjonowanie we wlasnej,
pelnej rodzinie. Sad Okregowy podkreslil przy tym, ze oczywistym pozostaje, iz brak jest ,matematycznej” metody
wyliczenia wlaéciwej wysokos$ci zado§éuczynienia — natomiast pewne uwarunkowania obiektywne oraz okolicznoS$ci
indywidualnie zwigzane z osoba uprawniong stanowia przestanki pomocnicze dla ustalenia kwoty zadoSéuczynienia.

Sad pierwszej zwro6cil jednoczeénie uwage, ze w niniejszej sprawie nalezy mie¢ na wzgledzie, ze z opinii bieglej
z zakresu psychologii, ktorej konkluzje Sad w pelni podziela, wynika w szczegblno$ci, iz $mieré ojca wywolala u
powodow odczucie cierpienia, tesknoty, niesprawiedliwo$ci, zalu i odosobnienia, zaburzyla proces ich dorastania
i ksztaltowania osobowos$ci. Powodowie nie korzystali jednak nigdy z profesjonalnej pomocy psychologiczne;j.
Nie przyjmowali zadnych lekéw. W tej sytuacji Sad Okregowy uznal roszczenie powodéw o zado$éuczynienie za
uzasadnione co do zasady.

W dalszej kolejnos$ci Sad Okregowy rozwazyt stopien przyczynienia sie Z. K. do powstania szkody.

Sad pierwszej instancji wskazal w tym zakresie, ze zgodnie z art. 362 k.c. jezeli poszkodowany przyczynit sie do
powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do
okolicznoSci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.

Sad meriti uznal, zgodnie ze stanowiskiem reprezentowanym przez obie strony, iz Z. K. niewatpliwie przyczynil sie do
powstania szkody. Zdaniem Sadu Okregowego jednoznacznie wskazuje na to zebrany w sprawie materiat dowodowy,
w tym opinia bieglego sadowego z zakresu bezpieczenstwa i higieny pracy. Ocena zebranych w sprawie dowodéw nie
pozostawia watpliwosci, ze Z. K., z niewiadomych przyczyn udal sie w dniu 27.04.2005 roku na dach budynku, na
ktérym pracowal, pomimo wiedzy, Ze nie wolno mu wej$¢ na dach bez zabezpieczenia, zwlaszcza w czasie opadow
deszczu. Zaden z obecnych wowczas pracownikéw nie byl w stanie wyjaénié przyczyn, dla ktérych zmarly zdecydowal
sie na taki krok. Nadto, Z. K. udal sie na mokry i §liski dach bez zabezpieczen, bez wiedzy i zgody pracodawcy, podczas
krotkotrwalej jego nieobecnos$ci w miejscu pracy. Nie poinformowal nawet kolegéw o tym gdzie i po co idzie. Zdaniem
Sadu Okregowego Z. K. niewatpliwie przystapil do prac na dachu, lamiac przepisy bezpieczenstwa i higieny pracy i w
sposéb istotny przyczynil sie do zaistnialego zdarzenia, nie przestrzegajac przepisow Kodeksu pracy oraz oceny ryzyka
zawodowego na stanowisku dekarza w pozwanym zakladzie.

W tym miejscu Sad Okregowy przywolal art. 210 § 1 k.p., ktory stanowi, ze w razie gdy warunki pracy nie odpowiadaja
przepisom bezpieczenstwa i higieny pracy i stwarzaja bezposrednie zagrozenie dla zdrowia lub Zycia pracownika
albo gdy wykonywana przez niego praca grozi takim niebezpieczenistwem innym osobom, pracownik ma prawo
powstrzymac sie od wykonywania pracy, zawiadamiajac o tym niezwlocznie przelozonego.

Sad pierwszej instancji wskazal zatem, ze Z. K. nie tylko nie powinien $wiadczy¢ pracy, gdy warunki pracy nie
odpowiadaly przepisom bhp i stwarzaly zagrozenie dla zycia i zdrowia, ale wrecz nie mogl jej wykonywaé wowczas, gdy
mial §wiadomo$¢ tego, ze swoim dzialaniem i podejmowanymi czynno§ciami narusza przepisy i zasady bhp, stwarzajac
zagrozenie dla zycia i zdrowia. Sgd meriti nadmienil przy tym, ze powodowie w pozwie przyznali okoliczno$¢, ze
pozwany nakazal pracownikom, w dniu zdarzenia, zej$¢ z dachu i przeczeka¢ deszcz. Zatem poszkodowany Z. K.
postapil wbrew poleceniu pracodawcy.



Majac na uwadze ustalone naruszenia przepisow bhp przez pozwanego A. U. oraz Z. K. Sad Okregowy uznal, ze
przyczynienie sie zmarlego do powstania szkody wynosi 50%.

Sad Okregowy nie przyjal wyzszego stopnia przyczynienia sie, zgodnie z wnioskiem pozwanego 80%, bowiem
naruszenia przepisow bhp przez pracodawce wskazane w opisie czynu jaki zostal mu przypisany w postepowaniu
karnym, ponadto brak Srodkéw ochrony zbiorowej, prawidlowego punktu kotwiczacego na dachu, do ktérego

pracownik moégltby sie przypiaé, brak odpowiednich szkolen bhp, brak nadzoru, brak oceny ryzyka zawodowego

stanowily znaczace zaniedbanie i tym samym mialy istotny wplyw na powstanie szkody. Sad Okregowy zauwazyl,
ze biegly z zakresu bhp wskazal, gdyby Z. K. mial zalozone szelki bezpieczenstwa i mial mozliwosé przypiecia
do linek asekuracyjnych po wejéciu w strefe niebezpieczna, a dlugoéc linki nie przekraczalaby dtugosci dachu,
to prawdopodobnie zatrzymalby sie na krawedzi dachu, a jedynym niebezpieczenstwem moglo byé¢ wystapienie
niebezpiecznych dla organizmu nastepstw naglej utraty predkosci spadania.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji biorac pod uwage rozmiar krzywd i cierpien, ktore sa dla B. K. i W. K. nastepstwem
$mierci Z. K., odpowiednim zado$¢uczynieniem jest kwota w wysokosci po 34.000,00 zl.

Sad Okregowy przyznajac kwote zado$¢éuczynienia na rzecz powodoéw wzial pod uwage, ze rodzina zmarlego otrzymata
juz w ramach ubezpieczenia spolecznego kwote 62.251,00 zl (na czterech czlonkdéw rodziny 16.312,75 zl). B. K. i W.
K. domagali sie zasgdzenia kwoty po 70 000,00 zl. Jak wynika z pozwu wyjSciowa kwota opiewala na 100.000,00z}
powodowie wskazali, Ze domagaja sie 70.000,00 zl po ograniczeniu kwoty wyjSciowej o0 30% przyczynienia sie. Biorac
pod uwage, ze zmarly przyczynil sie do zaistnienia zdarzenia w 50%, a powodowie otrzymali po 16.312,75 zl oraz to,
ze dochodza roszczen uzupekiajacych Sad pomniejszyl zadana kwote o warto$é przyczynienia sie i jednorazowego
odszkodowania. Zatem, Sad Okregowy przyznal ostatecznie kwote zadoSéuczynienia w wysoko$ci 34. 000,00 zt na
rzecz kazdego z powoddéw (100 000,00 zl - 50% = 50 000,00 z}; 50.000,00 7z} — 16.312,75).

Sad Okregowy wskazal przy tym, ze majgc na uwadze, ze zarachowanie kwoty otrzymanej z ZUS nie musi stanowic
wyniku $ci§le matematycznego Sad ustalil zadoSéuczynienie na 34.000,00 zl na rzecz powoda B. K. oraz na rzecz W.
K.. W pozostalym zakresie z uwagi na przyjecie 50 % stopnia przyczynienia sie Z. K. do powstania szkody, powodztwo
w zakresie zado$c¢uczynienia na rzecz B. K. i na rzecz W. K. zostalo oddalone.

Odnos$nie zgloszonego zadania zaplaty odszkodowania, Sad Okregowy wskazal na tres¢ art. 446 § 3 K.c. Celem takiego
odszkodowania ma by¢ zrekompensowanie rzeczywistego znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej najblizszych
czlonkéw rodziny zmarlego. Odszkodowanie z art. 446 § 3 K.c. obejmuje szeroko rozumiane szkody majatkowe,
czesto niewymierne, w zwigzku ze znacznym pogorszeniem sytuacji zyciowej. Pogorszenie sytuacji zyciowej to nie
tylko uszczerbek w aktualnej sytuacji materialnej, lecz takze realnej mozliwosci polepszenia warunkéw zyciowych w
przyszlo$ci. Bierze sie tu pod uwage réznice pomiedzy stanem, w jakim znaleZli sie czlonkowie rodziny zmartego po
jego $mierci, a ich przewidywanym stanem materialnym, gdyby zmarly zyl. ,Stosowne odszkodowanie” w art. 446 § 3
k.c. powinno uwzglednia¢ nie tylko okolicznoéci konkretnej sprawy, ale takze warto$¢ ekonomiczng odszkodowania.
Powinno ono by¢ wyrazone kwota, ktéra odczuwalna jest jako realne, adekwatne przysporzenie zar6wno przez
uprawnionego, jak i z obiektywnego punktu widzenia uwzgledniajacego ocene wiekszo$ci rozsadnie mys$lacych ludzi
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 czerwca 2004 1., IV CK 445/03, LEX nr 173555). Odszkodowanie to ma ulatwic
przystosowanie sie uprawnionego do zmienionej sytuacji zyciowej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 marca
2007 ., I CSK 465/06, OSP 2008, Nr 11, poz. 123).

Sad Okregowy wskazal, Ze znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej, o ktébrym mowa w art. 446 § 3 K.c., obejmuje
wszelkie niekorzystne zmiany bezposrednio w sytuacji materialnej najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego, jak tez
zmiany w sferze dobr niematerialnych, ale wylacznie takie, ktore rzutuja na ich sytuacje materialng, przy czym
pogorszenie sytuacji zyciowej polega nie tylko na pogorszeniu obecnej sytuacji materialnej, lecz takze na utracie
realnej mozliwoéci polepszenia warunkéw zycia w przyszloSci. W przypadku dziecka, do znacznego pogorszenia
sytuacji zyciowej prowadzi przede wszystkim utrata osobistych staran rodzica o jego utrzymanie i wychowanie. Chodzi
wiec o niemozno$¢ uwzglednienia przy wymiarze renty $wiadczen zmarlego rodzica spelnianych ponad obowiazek



alimentacyjny, niemozno$¢ skorzystania z mozliwo$ci majatkowych zmarlego gdyby zyt, w tym wsparcia materialnego
w starcie w dorosle zycie, a takze konsekwencje utraty rodzica, ktory wspoldzialal w wychowaniu i pieczy nad
dzieckiem. Ocena zakresu pogorszenia sytuacji zyciowej czlonka rodziny, nie moze sie odnosi¢ tylko do stanu z dnia
$mierci poszkodowanego, ale musi prowadzi¢ do poréwnania hipotetycznego stanu odzwierciedlajacego sytuacje,
w jakiej w przyszloSci znajdowalby sie bliski zmarlego, do sytuacji w jakiej znajduje sie w zwigzku ze Smiercia
poszkodowanego. Prawidlowa wykladnia okreélenia ,stosowne odszkodowanie” w rozumieniu art. 446 § 3 K.c.
powinna uwzglednia¢ takze warto$§¢é ekonomiczng odszkodowania. Musi ono wyrazac taka kwote, ktéra odczuwalna
jest jako realne, adekwatne przysporzenie zaréwno przez uprawnionego, jak i z obiektywnego punktu widzenia
uwzgledniajgcego ocene wiekszo$ci rozsadnie myslacych ludzi (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 31.05.2019 roku,
IV CSK 149/18, Legalis). Tego rodzaju szkoda zachodzi¢ bedzie w praktyce zawsze w sytuacji utraty rodzica przez
dziecko, przy czym bedzie wieksza im mlodsze dziecko bylo w chwil utraty rodzica ( wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 27.11.2019 roku, VI ACa 217/19).

Sad Okregowy zauwazyl zatem, ze powdd B. K. w chwili émierci ojca mial mniej niz 2 lata, za§ W. K. uczeszczal
do szkoly podstawowej i mial niespelna 8 lat. Zmarly byt w chwili Smierci jedynym zywicielem rodziny. Bardzo
wazng postacia, gdyz na nim spoczywal obowigzek utrzymania calej rodziny. Wykonywal prace dekarza i pracowal
na budowach. Posiadal wiec kwalifikacje zawodowe, ktére pozwalaly mu na zatrudnienie z wynagrodzeniem znacznie
przewyzszajacym minimalne wynagrodzenie za prace. Zgodnie z zeznaniami L. W. $rednio zarabial trzykrotnoéc
minimalnego wynagrodzenia ( minimalne wynagrodzenie w 2005 roku wynosilo 849 z}).

Powodowie W. K. i B. K. stracili rodzica w bardzo wczesnej fazie swojego zycia. W wyniku $mierci ojca zostali
pozbawieni wsparcia we wchodzeniu w dorosto§¢ i usamodzielnianiu sie, jak np. finansowanie nauki, zajeé¢
pozalekcyjnych, wesela, darowizny na zakup pierwszego mieszkania. Takiego wsparcia powodom zabraklo, stad tez
— w ocenie Sadu Okregowego - ich sytuacja rodzinna w poréwnaniu z rowie$nikami majacymi oboje rodzicéw, ulegta
wskutek $émierci ojca istotnemu pogorszeniu, co uzasadnia odszkodowanie na podstawie art. 446 § 3 K.c. W. K. i B.
K. wraz z matka utrzymywali sie jedynie z renty. Korzystali z zapomég i zasitkow. Dochody z renty nie pozwalaly na
zycie na dotychczasowym poziomie. Odszkodowanie na podstawie tego przepisu obejmuje elementy szkody, ktére nie
ulegaja uwzglednieniu przy zasadzeniu renty, o ktérej mowa w art. 446 § 2 K.c. sg szeroko pojete szkody majatkowe,
czesto nieuchwytne lub trudne do obliczenia, prowadzace do znacznego pogorszenia sie sytuacji zyciowej osoby
najblizszej (por. uzasadnienie uchwaly sktadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 26.10.1970 roku, III PZP
20/70, Legalis).

Biorac wszystkie powyzsze okoliczno$ci na uwadze Sad Okregowy uznal, ze adekwatng kwota bedzie okreSlona przez
powodow w pozwie kwota 50.000,00zk Podobnie jak w zadaniu zado$¢uczynienia zostala ona w pozwie pomniejszona
w pozwie o 30 % przyczynienia sie, co dawalo 35.000,00 zl. Przy czym z uwagi na przyczynienie sie zmarlego do
powstania szkody, w ocenie Sadu, réwniez przedmiotowe odszkodowanie winno ulec pomniejszeniu o 50 %. Stad
ostatecznie Sad Okregowy przyznal odszkodowanie w kwocie po 25.000,00 z} na rzecz powodéw W. K. i B. K..

W pozostalej czeéci powddztwo o odszkodowanie powodow zostalo oddalone z powodu przyjecia wiekszego stopnia
przyczynienia sie poszkodowanego Z. K. do powstania szkody.

W ocenie Sadu Okregowego, zasadzone od pozwanego kwoty sa rowniez adekwatne do poziomu i warunkéw zycia
spoleczenstwa. Sa rowniez adekwatne do mozliwosci finansowych pozwanego. Sad pierwszej instancji zauwazyl, ze
wprawdzie jest on juz na emeryturze, ktéra wynosi 2000,00 zt i jego sytuacja zdrowotna jest zla to nalezy wskazaé,
ze jak sam przyznatl w trakcie postepowania, dokonat sprzedazy nieruchomosci uzyskujac kwote 400.000,00 zl, a w
wyniku podzialu na jego rzecz przypadla kwota 200.000,00 z. Wprawdzie wskazal, Ze juz nie jest w posiadaniu tej
kwoty oraz, ze zuzyt ja na splacenie dlugéw, lecz zadnych dowod6éw na te okoliczno$¢ nie przedstawil.

Powodztwo S. K. uleglo oddaleniu w cato$ci. W ocenie Sadu pierwszej instancji w przeciwienstwie do pozostatych
powoddw, powod S. K. nie przedstawit zadnego dowodu na okoliczno$¢ zaistnienia i wysokosci krzywdy, czy tez
znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej po jego stronie.



Sad Okregowy zasadzil odsetki za op6Znienie od dnia wydania wyroku na podstawie art. 481 § 1 K.c. w zw. z art.
300 K.p. Nalezy wskaza¢, ze powodowie domagali sie odsetek od wezwania do zaplaty. W ocenie sadu pismo z
dnia 27.07.2017 roku nie stanowi wezwania do zaplaty, jest to tylko zgloszenie szkody. Nalezalo zatem rozwazyc
w jakiej dacie pozwany winien spelié roszczenia. Wymagalno$¢é roszczenia o zadoSéuczynienie za krzywde, a tym
samym i poczatkowy termin naliczania odsetek za opdznienie w zaplacie naleznego zado$éuczynienia, moze sie roznie
ksztaltowaé w zaleznoS$ci od okolicznoS$ci sprawy (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK
131/03, i z dnia 4 listopada 2008 r., II PK 100/08, OSNP 2010, nr 10, poz. 108). Terminem, od ktérego naleza
sie odsetki za op6Znienie w zaplacie zadoS¢uczynienia za krzywde, moze by¢ wiec, w zaleznoSci od okoliczno$ci
sprawy, dzien wyrokowania, jak tez dzien poprzedzajacy date wydania orzeczenia zasadzajacego to zado$éuczynienie.
Z uwagi na charakter roszczenia o zado$cuczynienie, ktory zalezny jest od rozmiaru doznanej krzywdy trudnej do
wymierzenia i zaleznej od wielu okolicznoSci, zwigzanych z nastepstwami wypadku, decydujace jest okreslenie czasu,
w ktorym zaistnialy okoliczno$ci, wplywajace na jego wysoko$¢ i mozliwo$c jej okreslenia. Oczywistym jest przy tym,
ze data ta nie moze by¢ bardziej dla uprawnionego korzystna, niz data, wyznaczajaca stan opdznienia zobowiazanego,
co niewatpliwie uzaleznione jest od jego wiedzy o przedmiocie roszczenia, jego wysokoSci i skierowanym w tym
przedmiocie przez uprawnionego zadaniu zaplaty ( por. wyrok SN z dnia 19.07.2019 roku, II CSK 304/18).

Zdaniem Sadu Okregowego, rozwazania te nalezy rowniez odnie$¢ do zadania odszkodowania z art. 446 § 3 K.c. z
uwagi na jego rowniez ocenny charakter. Zdaniem Sadu Okregowego, rozmiar krzywdy, czy sytuacja zyciowa powodow
nie mogly by¢ znane pozwanemu przed data wydania wyroku. Pozwany nie znal powodow osobiscie. Istotne ustalenia
dotyczace sytuacji powoddéw ich wiezi z ojcem, rozmiarem cierpien i pogorszeniem ich sytuacji zyciowej z powodu
$mierci ojca, zostaly dokonane dopiero w niniejszym postepowaniu.

Z tych wzgledow Sad Okregowy zasadzil odsetki za opdznienie od daty wydania wyroku tj. od dnia 15.10.2020 roku,
za$§ w pozostalym zakresie powddztwo o odsetki oddalil.

Sad Okregowy na podstawie art. 102 K.p.c nie obciazyt powoda S. K. kosztami postepowania. Postepowanie powoda S.
K. nie wywolalo zadnych dodatkowych kosztoéw poza tymi, jakie juz w sprawie zostaly poniesione z uwagi na zgloszone
powodztwo przez pozostalych powodow. Stad, w ocenie Sadu pierwszej instancji obcigzenie tego powoda kosztami
byloby sprzeczne z zasadami stusznosci.

Sad meriti majac na uwadze wynik postepowania znidst wzajemnie koszty procesu miedzy powodami W. K. i B.
K. a pozwanym na podstawie art. 100 K.p.c. Roszczenia powodéw zostaly uwzglednione w 56%. Ponadto charakter
roszczen rozpatrywanych w niniejszym postepowaniu, ich zasadno$c oraz szczegélnie wysoko$¢é miata charakter
ocenny. Stad zastosowanie art. 100 k.p.c pozostaje w okoliczno$ciach niniejszej sprawy uzasadnione.

Zgodnie z art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych Dz.U.2020.755
j.t. kosztami sadowymi, ktorych strona nie miata obowigzku uiscié lub ktérych nie mial obowigzku uiscié kurator albo
prokurator, sad w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy,
przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowiazujacych przy zwrocie kosztéw procesu. Stosujac odpowiednio art. 102
K.p.c. w zw. z art. 113 ust. 1 ustawy, Sad Okregowy doszedl do przekonania, iz w rozpoznawanej sprawie wystgpil
przypadek, ktory uznaé mozna za szczegdlny w rozumieniu powolanych przepiséw, uprawniajacy do nieobcigzania
stron kosztami sadowymi w sprawie. Charakter roszczenn dochodzonych w niniejszej sprawie, wynik postepowania
oraz sytuacja zdrowotna i dochodowa pozwanego przemawiaja za zastosowaniem art. 102 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany zaskarzajac wyrok w czesci tj. pkt I i III. Zaskarzonemu wyrokowi
zarzucik:

1. naruszenie prawa procesowego art. 11 k.p.c. polegajace na przyjeciu, iz sad cywilny bedgc zwigzanym ustaleniami
wydanego w postepowaniu karnym wyroku skazujacego zobligowany byt do przypisania winy za powstala szkode
pozwanemu (w sytuacji gdy oskarzony o czyn z art. 220 § 1 k.k. wzw. z art. 155 k.k.. w zw. z art. 11 § 2 k.k. A. U. zostal
uznany winnym popelnienia przestepstwa z art. 220 § 1 k.k., a z podstawy odpowiedzialnoSci A. U. wyeliminowano



przepis art. 155 k.k. tj. odpowiedzialno$¢ za skutek) co doprowadzilo do blednego ustalenia tego faktu w ustaleniach

stanu faktycznego, a w konsekwencji tego do naruszenia art. 442" § 2 k.c. poprzez jego zastosowanie, w sytuacji gdy
szkoda powodow nie wynikla ze zbrodni ani wystepku, skutkiem czego zastosowanie winien znalez¢ 3-letni termin

przedawnienia z art. 442" § 1 kpc,

2. naruszenie prawa materialnego art. 446 § 4 k.c. w zw. z art. 3 k.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie polegajace
na zastosowaniu normy prawnej nieistniejgcej (data powstania szkody : 27 kwietnia 2005 r., wejécie w zycie normy
z art. 446 § 4 k.c.: 3 sierpnia 2008 1.)

3. naruszenie prawa materialnego art. 446 § 4 k.c. poprzez przyznanie powodom niewspdlmiernie nieodpowiedniego
zado$éuczynienia - razaco wygérowanego,

4. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, iz brak byto prawidlowego punktu kotwiczacego na dachu,
do ktorego pracownik moglby sie przypia¢, podczas gdy z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika wniosek
przeciwny,

5. naruszenie prawa materialnego art. 362 k.c. poprzez bledne okreélenie przyczynienia sie poszkodowanego na
poziomie 50%, w sytuacji gdy uzasadnione bylo przyjecie przyczynienia na wyzszym poziomie tj. na poziomie co
najmniej 80%,

6. naruszenie prawa materialnego art. 446 § 3 k.c. poprzez niewlaéciwe zastosowanie i zasgdzenie na rzecz powodow
odszkodowania za pogorszenie sie sytuacji zyciowej, podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego
nie wynika by sytuacja powodéw po Smierci ojca ulegla pogorszeniu.

Na podstawie art. 374 k.p.c. pozwany wnioslt o przeprowadzenie rozprawy.

Wskazujac na powyzsze zarzuty pozwany wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy
poprzez oddalenie powodztwa w calos$ci. Nadto wniost o zasadzenie od powodéw na rzecz pozwanego kosztéw
procesu za II instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego zgodnie z normami przepisanym wraz z odsetkami

ustawowymi (liczonymi zgodnie z dyspozycja art. 98 § 1' k.p.c.) oraz o ponowne rozstrzygniecie o kosztach procesu
za pierwsza instancje.

W uzasadnieniu apelacji pozwany w pierwszej kolejnoéci wskazal, Zze w jego ocenie calkowicie bledne jest uznanie
przez sad a quo, iz wine za powstanie szkody w postaci Smierci Z. K. ponosi pozwany o czym przesadzil prawomocny
wyrok karny w sprawie II K 325/07. Pozwany zwrdcil uwage, ze wyrokiem z dnia 7 lutego 2008 r. Sad Rejonowy w
Gorzowie Wlelkopolskim oskarzonego pierwotnie o czyn z art. 220 § 1 kk w zw. z art. 155 kk w zw. z art. 11 § 2 kk A.
U. uznal winnym popelnienia przestepstwa jedynie z art. 220 § 1 kk. Innymi stowy w sprawie karnej wyeliminowano
z ustalen oraz z podstaw odpowiedzialno$ci, odpowiedzialno$¢ A.U. za skutek tj. za doprowadzenie do $émierci Z. K..

Pozwany podkreslil zatem, ze nie skazano go za nieumys$lne spowodowanie Smierci tylko za abstrakcyjne narazenie
na niebezpieczenstwo tj. art. 220 § 1 k.k. Sad karny wyeliminowatl z podstawy skazania art. 155 k.k. dlatego, ze nie
dopatrzyl sie zwiazku przyczynowego pomiedzy narazeniem na niebezpieczenstwo a szkoda. A to gléwnie z powodu
zachowania sie samego Z. K.. Jak tez w zwigzku z tym, ze uchybienia w zakresie naruszenia zasad bhp nie mialy
jakiegokolwiek przelozenia na skutek w postaci Smierci pracownika pozwanego. W tym zakresie pozwany zwrocil
uwage, ze w uzasadnieniu wyroku Sad Rejonowy w Gorzowie z dnia 7 lutego 2008 r. w sprawie II K 325/07 (k. 545)
wyraznie wskazal: Oceniajac skutek wskazanych zaniedban w zakresie bezpieczenstwa i higieny pracy Sad nie uznat
ich za bezposrednia i adekwatng przyczyne $mierci Z. K. w wyniku odniesionych po upadku obrazen. Okolicznoscia,
ktora przesadza o niemozno$ci stwierdzenia winy oskarzonego za nieumyslne spowodowanie $§mierci pokrzywdzonego
jest to ze nawet gdyby wypelil on wszystkie obowiazki spoczywajace na nim jako osobie odpowiedzialnej za
bezpieczenstwo i higiene prac, nie wykluczyloby to mozliwosci upadku pokrzywdzonego z dachu (...) Sad uznal, ze
pomiedzy naruszeniem (A. U. w zakresie zasad bhp) a skutkiem w postaci Smierci pokrzywdzonego nie zachodzi



zwigzek przyczynowy. Zgromadzony material dowodowy pozwala na przyjecia, iz upadek pokrzywdzonego z dachu
byt efektem jego autonomicznej decyzji o wejéciu na dach podczas przerwy w pracy w warunkach niebezpiecznych
podczas opadoéw atmosferycznych.

Szkoda w postaci $émierci Z. K. nie wyniknela zatem z popelnienia przez pozwanego przestepstwa narazenia na
niebezpieczenstwo tylko z powodu naruszenia przez Z. K. zasad bezpieczenstwa i higieny pracy oraz niezastosowania
Srodkéw ochrony indywidualnej w postaci szelek bezpieczenstwa zabezpieczajacych przez upadkiem z wysokoSci (art.
211 pkt 4 k.p.).

W tej sytuacji w ocenie pozwanego za skuteczny nalezalo uzna¢ podniesiony przez niego zarzut przedawnienia.

W ocenie pozwanego w niniejszej sprawie nie znajduje zastosowania termin z art. 442" § 2 k.c. Przepis ten ustanawiajac
wydluzony 20 letni termin przedawniania dotyczy szkody wyniklej ze zbrodni lub wystepku. Pozwany zwrocil zatem
uwage, ze nie jest tak, ze kazdorazowe skazanie za popelnienie zabroni lub wystepku powoduje wydluzenie terminu
przedawnienia do lat 20. Dwudziestoletni termin przedawnienia znajduje zastosowanie tylko jesli z popelnionej
zbrodni lub wystepku wynikla szkoda, co w analizowanym przypadku nie mialo miejsca.

Niezaleznie od argumentacji wskazanej powyzej, w ocenie pozwanego w przedmiotowej sprawie Sad pierwszej
instancji blednie uznal, iz mozna powodom zasadzi¢ zado$c¢uczynienie pienieznego za doznang krzywde na podstawie
art. 446 § 4 k.c. wskutek deliktu powstalego przed 3 sierpnia 2008 r. w sytuacji, gdy ustawa z dnia 30 maja 2008 r.
o zmianie ustawy - kodeks cywilny oraz niekt6érych innych ustaw, ktéra wprowadzila art. 446 § 4 k.c., nie zawierata
przepisow przejéciowych, paragraf 4 art. 446 k.c. wszedt w zycie z dniem 3 sierpnia 2008 r., a art. 3 k.c. ustanawia
zasade nieretroakeji prawa, chyba ze co innego wynika z tresci ustawy lub jej celu. Wobec powyzszego zdaniem
pozwanego § 4 art. 446 k.c. nie moze mie¢ zastosowania do niniejszej sprawy.

Pozwany wskazal, ze wypadek, w wyniku ktorego poniost $émieré ojciec powodéw mial miejsce w dniu 27 kwietnia
2005 r. W stanie prawnym wowczas obowigzujacym nie funkcjonowala regulacja analogiczna do § 4 art. 446 k.c.
tj. przyznajaca najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytutem zado$cuczynienia pienieznego za
krzywde doznana w wyniku czynu niedozwolonego.

Pozwany zwrdcil przy tym uwage, ze faktem jest, Ze sady powszechne stawaly na stanowisku, iz podstawa do
zasadzenia zado$¢uczynienia w podobnych sytuacjach co do zdarzen zaistnialych przed dniem 3 sierpnia 2008 r.
moga by¢ przepisy o ochronie dobr osobistych, tj. art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c. W wyroku z dnia 14 stycznia
2010 roku do sygn. IV CSK 307/09 Sad Najwyzszy wprost podkreslil, ze spowodowanie $§mierci osoby bliskiej przed
dniem wejScia w zycie ustawy z dnia 30 maja 2008 roku o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektorych innych
ustaw (Dz.U. Nr 116, poz. 731) moglo stanowi¢ naruszenie dobr osobistych najblizszych czlonkdw rodziny zmarlego i
uzasadnia¢ przyznanie im zadoécuczynienia na podstawie art. 448 k.c. Zdaniem pozwanego stwierdzi¢ zatem nalezy,
iz $mier¢ osoby najblizszej powodowaé moze naruszenie dobra osobistego osoby zwigzanej emocjonalnie ze zmarlym,
jednak nie jest tak w kazdym przypadku i kwestia ta winna by¢ wnikliwie zbadana. Przy uwzglednieniu okolicznoéci
i uwarunkowan wilaéciwych dla danego przypadku. Pozwany dodatkowo zwrdcit uwage, ze w uchwale z dnia 13 lipca
2011 roku do sygn. III CZP 32/11 Sad Najwyzszy zaznaczyl, ze nie kazda wiez rodzinna niejako automatycznie nalezy
zaliczy¢ do katalogu dobr osobistych.

Pozwany dalej wskazal, ze w analizowanym przypadku strona powodowa nie udowodnila jakie skonkretyzowane
dobro osobiste zostalo naruszone w okolicznoSciach przedmiotowej sprawy. Pozwany podkreslil przy tym, ze wiezi
rodzinnej nie mozna automatycznie zaliczy¢ do katalogu dobr osobistych, a jej zerwanie do naruszenia tych débr. Nie
wystarczy abstrakcyjne wskazanie wiezi. Dobro osobiste powinno by¢ skonkretyzowane w okoliczno$ciach konkretnej

sprawy.

Ponadto pozwany zwrdcit uwage, ze dokonanie oceny czy w konkretnej sprawie rzeczywiScie nastapilo naruszenie
dobra osobistego nie moze by¢ dokonywane wedlug indywidulanej wrazliwo$ci. Zdaniem pozwanego z okoliczno$ci



sprawy nie wynika, aby nasilenie deklarowanych odczu¢ powoddéw przekraczalo nasilenie zaburzen naturalnego
procesu zaloby. Powodowie nie korzystali ze wsparcia psychologicznego, ani pomocy psychiatryczne;j.

Zdaniem pozwanego co wiecej po uplywie 15 lat od wypadku nie jest mozliwe ustalenie jego wplywu na stan psychiczny
powoddw oraz stwierdzenie czy na ten stan miala wplyw jedynie Smieré ojca czy tez inne wydarzenia z jego zycia. Uplyw
czasu od powstania krzywdy wyniklej z naruszenia doébr osobistych ma istotne znaczenie z punktu widzenia celowos$ci
i zakresu zastosowanych §rodkéw ochrony, ktére maja za zadanie zniwelowanie ujemnych doznan zwigzanych z
naruszeniem dobr osobistych. W tym konteks$cie moment powstania krzywdy oraz czas jej trwania maja znaczenie
dla rozmiaru zado$éuczynienia.

Pozwany dalej zwrdécil uwage, ze Z. K. przed $émiercia miat zasadzone alimenty, ktérych regularnie nie placil, miat
zaleglo$ci alimentacyjne (jak wynika z zajecia wynagrodzenia za prace z dnia 1 marca 2005 r. zaleglo$¢ wynosila
24.766,39 z1), i naduzywatl alkoholu, a Srodki na maloletnich ich matka pobierala §rodki z Funduszu Alimentacyjnego.
Zdaniem pozwanego skoro Z. K. nie wywiazywal sie z jednego z najwazniejszych obowiazkéw rodzicielskich -
obowiazku alimentacyjnego - w pelni zasadnie nalezy przyjaé, iz nie wywiazywal sie z pozostalych obowigzkéw
rodzicielskich, co niewatpliwie mialo istotne przelozenie na sile wiezi z dzieémi.

Pozwany podkreslil, ze §mieré ojca mogta by¢ dla powodéw trudnym przezyciem, jednakze nie korzystali oni ze
wsparcia psychologicznego. Tym samym, w ocenie pozwanego, nalezy uznac, iz brak jest przestanki odpowiedzialnosSci
pozwanego - w postaci braku szkody tj. wystapienia u powodéw dolegliwo$ci psychicznej zwigzanej ze $§miercig osoby
szczegoOlnie bliskiej. Jest oczywistym, ze $mieré¢ osoby bliskiej jest duzym stresem, zwlaszcza nagla i niespodziewana.
Jednakze zachowanie powoddw po $mierci ojca byto normalnym zachowaniem w procesie zaloby po $émierci osoby
bliskie;j.

Niezaleznie od powyzszego pozwany wskazal, ze zasadzone na rzecz powodéw kwoty zadoSéuczynienia sa razaco
wysokie i jako takie nie moze sie osta¢. Pozwany wskazal, ze uwadze Sadu pierwszej instancji umknelo, ze decyzja z
dnia 7 pazdziernika 2005 r. powodom przyznano kwoty po 16.312,75 zl. Pozwany zwrdcil zatem uwage, ze kwoty te
stanowily wéwczas kwoty znaczace albowiem sila nabywcza pieniadza ksztaltowala sie zupelnie inaczej niz obecnie.
W 2005 r. wynagrodzenie minimalne wynosilo 849 zl. Przyznanie kwoty 16.312,75 zl stanowilo zatem 19-krotno$é
minimalnego wynagrodzenia. Kwota 16.312.75 zl w 2005 r. stanowilaby obecnie réwnowarto$é 49.400 zl (19 x 2.600
zl). W ocenie pozwanego skoro powodom w 2005 r. przyznano odpowiednik dzisiejszej kwoty 49.400 zl, to z cala
stanowczoS$cig dodatkowe przyznanie po 34.000 zl, wobec jednoczesnego ustalenia przyczynienia na poziomie 50%
nalezy uzna¢ za nadmiernie wygbrowane.

Dodatkowo pozwany zwrodcil uwage, ze w sytuacji powoddéw ujemne nastepstwa tragicznego zdarzenia lagodzi
uplyw czasu, jaki nastapil od dnia tragicznego zdarzenia. Zasady doSwiadczenia zyciowego wskazuja bowiem, ze po
kilkunastu latach od $mierci bliskiej osoby czlonkowie jej rodziny przystosowuja sie do nowej sytuacji zyciowej, a
krzywda nie jest juz tak dotkliwa.

Zdaniem pozwanego oceniajac zatem kwoty zasadzone przez sad pierwszej instancji na rzecz powoddw przez pryzmat
powyzszych okoliczno$ci uznadé je nalezy za zawyzone i nieodpowiadajaca aktualnemu poziomowi zycia spoleczenstwa
polskiego.

Pozwany nie zgodzil sie rowniez z ustaleniem Sadu Okregowego, iz przyczynienie Z. K. do powstania szkody wynosi
50% Pozwany podkreslil, ze gdyby Z. K. nie wyszedl na mokry dach bez zabezpieczania w postaci szelek i kasku nie
doznalby szkody. Pozwany zaakcentowatl przy tym, ze z powodu opadow deszczu nakazal pracownikom zejscie z dachu
i przeczekanie deszczu. Wszyscy pracownicy zeszli z dachu, na strychu Sciagneli szelki i czekali okoto 2 godzin. Z. K.
wyszed! nie méwiac dokad idzie, swoje szelki zabezpieczajace zostawil na strychu, tam gdzie siedzial. Jak sie p6Zniej
okazato spadl z wysoko$ci. Z. K. przyczynil sie do wypadku podejmujac samodzielnie decyzje o wyj$ciu na mokry dach
bez zabezpieczen. W rezultacie podjetych przez Z. K. dzialan ponidst on $émierdé.



Zdaniem pozwanego wzglad na caloksztalt okolicznoéci sprawy nakazuje przyjaé, ze Z. K. przyczynit sie w znacznym
stopniu do powstania szkody, o ile nie calkowicie.

Zdaniem pozwanego za bezzasadne nalezalo roéwniez uznac roszczenie powodéw o odszkodowanie w zwiazku z
pogorszeniem sie ich sytuacji zyciowej. Zdaniem pozwanego ze zgromadzonego w przedmiotowej sprawie materiatu
dowodowego nie wynika by doszlo do znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej powoddéw. Pozwany podkreslil, ze
minimalne wynagrodzenie w 2005 r. wynioslo 849 zl. Zgodnie z umowa o prace Z. K. byl on zatrudniony na pelny etat
ze stawka godzinows 5,30 zI (umowa o prace- k.9 akt sprawy karnej I K 325/07). Z. K. uzyskiwal doch6d rzedu 849 zl
miesiecznie. Po $émierci ojca powodowie nabyli prawo do renty w kwocie 716,96 zt. Zdaniem pozwanego skoro zmarly
ojciec powodow w chwili §mierci uzyskiwal dochod zblizony do przyznanej po jego $mierci powodom renty nie moze
by¢ mowy o pogorszeniu ich sytuacji zyciowe;j.

Co wiecej pozwany zwrocil uwage, ze Z. K. mial zaleglo$ci alimentacyjne (jak wynika z zajecia wynagrodzenia za prace
z dnia 1 marca 2005 1. zaleglo§¢ wynosila 24.766,39 zl), nie uiszczal alimentéw terminowo, matka powoddw pobierala
Swiadczenie z Funduszu Alimentacyjnego. Z. K. nie placil naleznych powodom alimentéw. Zdaniem pozwanego
stwierdzi¢ zatem nalezy, ze ich sytuacja po jego Smierci ulegla nie pogorszeniu a poprawie, gdyz otrzymali rente w
wysokos$ci niemalze takiej jak zarobki ojca. Z ta réznica, ze z zarobkéw ojca nie otrzymywali zadnej korzysci a dzieki
przyznanej rencie ich potrzeby mogly by¢ na biezaco zaspokajane.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego nie zaslugiwala na uwzglednienie.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, analiza zgromadzonego w niniejszej sprawie materialu dowodowego, w tym zarzutow
apelacyjnych, doprowadzila do wniosku, ze zaskarzony wyrok jest prawidlowy. Sad Okregowy dokonal bowiem
trafnych ustalen faktycznych, w granicach swobodnej oceny dowoddéw, o ktorej stanowi art. 233 § 1 k.p.c,, i
wyprowadzil z nich nalezycie uzasadnione wnioski. W pisemnych motywach wyroku, wskazal jaki stan faktyczny
stal sie podstawa rozstrzygniecia oraz podal na jakich dowodach oparl sie przy jego ustalaniu. Wbhrew twierdzeniom
apelacji prawidlowo wyjasnione zostaly wszystkie istotne okoliczno$ci sprawy w granicach swobodnej sedziowskiej
oceny dowodow. Sad Apelacyjny w caloéci podzielil tak ustalenia faktyczne, jak i rozwazania prawne Sadu pierwszej
instancji rezygnujac jednoczesnie z ich ponownego szczegdlowego przytaczania (por. wyroki Sadu Najwyzszego z 5
listopada 1998 r. I PKN 339/98, OSNAPiUS 1999/24 poz. 776, z 22 lutego 2010 r. I UK 233/09, Lex nr 585720).

Oceniajgc material procesowy w pierwszej kolejnosci stwierdzi¢ nalezy, ze Sad pierwszej instancji w sposob zgodny
z treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego ustalil stan faktyczny sprawy. W tej sytuacji Sad odwolawczy
podziela je i przyjmuje z wlasne czynigc integralna cze$cia swojego stanowiska (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z
9 marca 2006 r., I CSK 147/05; z 16 lutego 2006 r., IV CK 380/05; z 8 pazdziernika 1998 r., II CKN 923/97).
Nie budzi réwniez zastrzezen przedstawiona przez Sad meriti instancji kwalifikacja prawna dochodzonych roszczen
— z uwagi na date zdarzenia z ktéorym powodowie wiaza swoje roszczenie - w plaszczyznie normy art. 448 k.c. w
zw. z art. 23 k.c. i 24 § 1 k.c.. Wobec szczegbdlowosci przedstawionej wyktadni tych przepiséw z odwolaniem sie do
utrwalonego orzecznictwa ksztaltujacego wzorzec oceny krzywdy i ustalania zasadno$ci roszczen o zadoécuczynienie
za cierpienie wywolane Smiercig osoby bliskiej, takze i w tej plaszczyZnie zbedne staje sie ponawianie w tym miejscu
szczegolowych (aprobowanych przez Sad Apelacyjny) wyjasnien przez Sad pierwszej instancji dotyczacych podstawy
prawnej rozstrzygniecia.

W pierwszej kolejnosci Sad Apelacyjny zwrécil uwage, ze nieskuteczny okazal sie podniesiony zarzut przedawnienia.
Stanowisko pozwanego zdaje sie wskazywa¢ na brak mozliwo$ci polgczenia popelnienia czynu zabronionego
przypisanego mu przez sad karny z wypadkiem, jakiemu w dniu 27.04.2005 r. ulegl ojciec powoddéw ze wzgledu na
przyjeta przez Sad Rejonowy w Gorzowie Wielkopolskim w wyroku z dnia 7.02.2008 roku., IT K 325/07 kwalifikacje
prawna przypisanego mu czynu. Poglad taki jest jednak w ocenie Sadu drugiej instancji catkowicie nie do przyjecia.



W tym miejscu wstepnie wskazaé nalezy, ze ,,szkodg wynikla z wystepku” w rozumieniu art. 442" § 2 k.c. jest nie tylko
szkoda bedaca ustawowym znamieniem przestepstwa, ale takze szkoda pozostajaca z nim w zwigzku przyczynowym
(bedaca skutkiem przestepstwa, a wiec wynikla z niego). Inaczej moéwiac, miedzy zachowaniem sprawcy wystepku (w
tym przypadku z art. 220 § 1 k.k.) a jego skutkiem stanowigcym ustawowe znamie musi istnie¢ zwiazek przyczynowy i
wina sprawcy w znaczeniu prawa karnego. Natomiast dla zastosowania art. 442" § 2 k.c. wystarczajace jest, ze miedzy
skutkiem stanowigcym znamie przestepstwa a szkoda (uszczerbkiem na zdrowiu) istnieje zwigzek przyczynowy (art.
361 § 1 k.c.). Do znamion przestepstwa z art. 220 § 1 k.k. nie nalezy spowodowanie $§mierci pracownika przez osobe
odpowiedzialng za bezpieczenstwo i higiene pracy, lecz narazenie pracownika na bezposrednie niebezpieczenstwo
utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, ktdre to narazenie jeszcze szkody (samo w sobie) nie powoduje.
Jednakze ustalenie, ze Smier¢ pracownika (szkoda na osobie) jest skutkiem popelnienia wystepku z art. 220 § 1 k.k.
(pozostaje z nim w adekwatnym zwigzku przyczynowym - art. 361 § 1 k.k.) prowadzi do uznania, ze szkoda ,,wynikla z

wystepku”. W takiej za$ sytuacji roszczenie o jej naprawienie ulega przedawnieniu na podstawie art. 442" § 2 k.c.

Na marginesie jedynie doda¢ nalezy, ze powod B. K. nadal jest osoba maloletnia (18 lat ukonczy (...)) a zatem nalezy

mieé na uwadze tres¢ art. 442" § 4 k.c.

Sad Apelacyjny zwrdbcil uwage, ze po wypadku przy pracy, w wyniku ktérego Smier¢ poniodst ojciec powodow toczylo
sie postepowanie karne przeciwko pozwanemu pracodawcy. Wyrokiem z dnia 7.02.2008 roku w sprawie II K 325/07
Sad Rejonowy w Gorzowie Wielkopolskim uznat A. U. za winnego tego, Ze w okresie od polowy marca 2005 roku
do 17.05.2005 roku, bedac odpowiedzialnym za bezpieczenstwo i higiene pracy jako wlasciciel Zakladu (...) A.
U., nie dopelil wynikajacego stad obowigzku poprzez dopuszczenie do pracy pracownika bez $§rodkéw ochrony
indywidualnej przewidzianych do stosowania na jego stanowisku pracy, niepowolanie stuzby bezpieczenistwa i higieny
pracy, niepowierzenie zadan stuzby bhp pracownikowi zatrudnionemu przy innej pracy, nieopracowanie instrukcji
bezpiecznego wykonywania rob6t budowlanych i niezaznajomienie z nia pracownikéw w zakresie wykonywania
przez nich roboét, niezapewnienie osobom pracujacym na wysoko$ci odpowiedniego sprzetu zabezpieczajacego przed
upadkiem z wysoko$ci w postaci linek bezpieczenstwa nie dluzszych niz 1,5 m. oraz uzytkowania linki pomocniczej
nr 1590 niezgodnej z normga PN-EN 354:2003, czym narazit pracownikow swojego zakladu pracy, w tym Z. K. na
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, tj. przestepstwo z art. 220 § 1 k.k.
izato na podstawie art. 220 § 1 k.k. Sad wymierzyl A. U. kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Wykonanie orzeczonej
kary pozbawienia wolnoéci warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacej 2 lata.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, tego rodzaju stan faktyczny ustalony prawomocnym wyrokiem wydanym w
postepowaniu karnym pozostawatl wigzacy dla rozpoznajacego niniejsza sprawe Sadu Okregowego, ze wzgledu na
unormowanie art. 11 k.p.c., stanowigcego o zwigzaniu ustaleniami wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego
wyroku skazujacego co do popelnienia przestepstwa. Zarazem przyjeta w tymze wyroku Sadu Rejonowego podstawa
prawna skazania (art. 220 § 1 k.k.), w sposéb jednoznaczny wskazuje, ze szkoda, jakiej doznali powodowie, ,miala
podloze” w przestepstwie z art. 220 § 1 k.k., do ktérego znamion nalezy narazenie pracownika na bezposrednie
(grozace niezwlocznie) niebezpieczenstwo utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, wskutek niedopelienia
obowiazkéw w zakresie bezpieczenistwa i higieny pracy. Tym samym roszczenie powodéw - na gruncie norm prawa
cywilnego ulegalo przedawnieniu unormowanemu pierwotnie w art. 442 § 2 k.c., a od dnia 10 sierpnia 2007 r., w art.

442" § 2k.c. Tym samym finalnie przedawnienie roszczenia deliktowego majacego swoje zrodto w wystepku obejmowat
dwudziestoletni termin przedawnienia.

Bez znaczenia dla rozstrzygniecia w zakresie podniesionego zarzutu przedawnienia pozostawalo przy tym to, ze sad
karny nie skazal pozwanego za czyn z art. 155 § 1 kk. Sad Apelacyjny zwrdcil w tym miejscu uwage, ze sad cywilny w
rozpoznawanej sprawie nie byt zwigzany ustaleniami wyroku sadu karnego w zakresie uniewinniajacym pozwanego
od zarzutu nieumyslnego spowodowania $mierci (czynu z art. 155 k.k.). Sam fakt braku przypisania pozwanemu
winy w postepowaniu karnym bezposrednio za $émieré ojca powodéw w zwigzku z naruszeniem zasad BHP przez
pozwanego nie wykluczal mozliwosci poczynienia w tym zakresie odmiennych ustalen przez sad cywilny. Zwiazanie



sadu cywilnego skazujacym wyrokiem karnym wyraza sie bowiem wylacznie w tym, ze w sklad podstawy faktycznej
rozstrzygniecia sadu cywilnego wchodzi czyn przypisany w sentencji karnego wyroku skazujacego i sad cywilny jest
pozbawiony mozliwoéci dokonywania odmiennych ustalenn w tym zakresie (zob. orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia
4 maja 1965 r., I PR 116/65, OSPiKA 1966, nr 12, poz. 280, wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 6 marca 1974 r. II CR
46/74, Biul. SN 1974, nr 7, s. 103, z dnia 8 stycznia 2004 r., I CK 137/03, z dnia 26 marca 2003 r., II CK 91/02).
W postepowaniu cywilnym mozliwe jest natomiast dokonanie dodatkowych ustalen, istotnych z punktu widzenia
przestanek odpowiedzialno$ci cywilnej sprawcy szkody, w tym takze dotyczacych okoliczno$ci wyeliminowanych przez
sad karny z opisu zarzucanego czynu zabronionego. Sad w sprawie cywilnej moze samodzielnie bada¢, czy oskarzony
w postepowaniu karnym, dopuscil sie czynu nieprzypisanego mu przez sad karny z powodu braku dowodéw winy.
Nawet prawomocny wyrok uniewinniajacy nie wiaze sadu cywilnego, bowiem pojecie winy w prawie karnym nie jest
identyczne z pojeciem winy w prawie cywilnym (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 21 pazdziernika 1966 r., II PR
423/66, OSPiKA 1967, nr 9, poz. 227, z dnia 30 grudnia 1966 r., III PRN 66/66, OSNCP 1967, nr 9, poz. 154, z dnia
11 grudnia 1967 r., I PR 155/67, z dnia 18 wrzeénia 1969 r., II CR 308/69, OSNCP 1970, nr 7-8, poz. 130, z dnia 4
lutego 1982 r., I PRN 1/82, OSNCP 1982, nr 8-9, poz. 131, z dnia 15 pazdziernika 1997 r., III CKN 238/97, z dnia 6
marca 2014 r., I PK 289/13).

Zwigzanie sadu cywilnego skazujacym wyrokiem karnym dotyczy, ustalonych w sentencji wyroku karnego, znamion
przestepstwa, a takze okolicznoSci jego popelnienia, dotyczacych czasu, miejsca, poczytalno$ci sprawcy itp. Wszelkie
inne ustalenia prawomocnego, skazujacego wyroku karnego, wykraczajace poza elementy stanu faktycznego
przestepstwa, nie maja mocy wiazacej dla sadu cywilnego, nawet jesli sa zawarte w sentencji wyroku. Sad cywilny
mogl wiec poczynié wlasne ustalenia w zakresie okoliczno$ci, ktore nie dotycza popelnienia przestepstwa, mimo ze
pozostaja w zwiazku z przestepstwem. Ustalenia te moga r6zni¢ sie od dokonanych przez sad karny.

W przedmiotowej sprawie Sad Apelacyjny odnidst sie zatem do ustalen zawartych w uzasadnieniu wyroku
karnego, jednakze - respektujac zasade bezposrednio$ci - samodzielnie zbadal okolicznosci wskazujace na
odpowiedzialno$é pozwanego za skutki wypadku, powodujgcego szkode u powoddéw. Zdaniem Sgdu Apelacyjnego
material dowodowy zgromadzony w sprawie wskazuje na istnienie zwigzku przyczynowego miedzy ,zachowaniem
pozwanego pracodawcy” odpowiedzialnego za bezpieczenistwo pracy w dniu wypadku a szkoda powodow (art. 361 §
1k.c).

Sad Apelacyjny w tym miejscu wskazuje, ze pozwany w apelacji cytuje wybiorcze fragmenty wyroku karnego w zakresie
dotyczacych niestwierdzenia przez ten sad przeslanek do uznania go za winnym popekienia czynu z art. 155 k.k.,
pomijajac te cze$¢ wywodu sgdu karnego, w ktorej wskazuje on m.in., ze ,niewatpliwie oskarzony naruszyl reguly
ostrozno$ci zwigzane z bezpiecznym wykonywaniem procesu budowlanego”. Z wywodu sadu karnego wynika przy
tym, ze nie uwzglednil on stawianego pozwanemu zarzutu z art. 155 k.k., gdyz warunkiem odpowiedzialnoSci z art.
155 k.k. jest aby Smier¢ czlowieka byla skutkiem zachowania sie sprawcy, natomiast w analizowanym przypadku sad
karny uznal, ze pokrzywdzony swoim lekkomy$§lnym zachowaniem w najwiekszym stopniu — w ocenie sagdu karnego
— przyczynil sie do upadku z wysokoSci.

Niestusznie pozwany doszukuje sie rowniez naruszenia przez Sad Okregowy art. 446 § 4 k.c. poprzez jego niewlasciwe
zastosowanie polegajace na zastosowaniu normy prawnej nieistniejacej (data powstania szkody: 27 kwietnia 2005
r., wejScie w zycie normy z art. 446 § 4 k.c.: 3 sierpnia 2008 r.) oraz poprzez przyznanie powodom niewspoéimiernie
nieodpowiedniego zado$Cuczynienia - razaco wygoérowanego. W rozpoznawanej sprawie mial zastosowanie stan
prawny sprzed zmiany dokonanej przez art. 1 pkt 3 ustawy z dnia z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy - Kodeks
cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 116, poz. 731), w wyniku ktorej tre$c art. 446 k.c. zostala uzupelniona
z dniem 3 sierpnia 2008 r. 0 § 4 przewidujacy mozliwo§é przyznania najblizszym czlonkom rodziny zmartego
odpowiedniej sumy tytulem zadoS§tuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Zasadzajac na rzecz powodow
zado$¢uczynienia, Sad Okregowy postuzyl sie utrwalona wykladnia Sadu Najwyzszego, ze mozliwe jest przyznanie
najblizszym czlonkom rodziny zmarlego zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde na podstawie art. 448 w
zwigzku z art. 24 § 1 k.c., takze wtedy, gdy Smier¢ nastapila przed dniem 3 sierpnia 2008 r. wskutek uszkodzenia ciala
lub wywolania rozstroju zdrowia (uchwaly z dnia 22 pazdziernika 2010 r., III CZP 76/10, OSNC-ZD 2011 nr B, poz.



42; OSP 2011 nr 9, poz. 96, z glosa M. Walachowskiej, z glosa M. Lolika, z glosa B. Lackoronskiego, LEX/el. 2011, z
glosa K. Pachnika oraz z dnia 13 lipca 2011 r., III CZP 32/11, OSNC 2012 nr 1, poz. 10; OSP 2012 nr 3, poz. 32, z glosa
B. Lackoronskiego i glosa M. Lolika oraz wyrok z dnia 11 maja 2011 r., I CSK 621/10).

Nie uszlo przy tym uwadze Sadu Apelacyjnego, iz w uchwale Skladu Siedmiu Sedziéw Sadu Najwyzszego - Izba
Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych z dnia 22 pazdziernika 2019 r. I NSNZP 2/19 przyjeto, ze osobie
bliskiej poszkodowanego, ktéry na skutek czynu niedozwolonego doznal ciezkiego i trwalego rozstroju zdrowia,
nie przyshuguje zado$Cuczynienie pieniezne na podstawie art. 448 Kodeksu cywilnego. Sad Apelacyjny uznal
jednak, ze uchwala ta nie znajdowala zastosowania w analizowanym przypadku bowiem dotyczy roszczen rodziny
o ochrone dobr osobistych w sytuacji kiedy nie nastapila §mier¢ poszkodowanego. Z jej uzasadnienia wyraznie
wynika rozréznienie dwoch sytuacji, kiedy nastepuje $émieré poszkodowanego, a kiedy osoba poszkodowana Zzyje.
Sad Najwyzszy wyraznie wskazal, ze w przypadku zado$cuczynienia za powazny uszczerbek na zdrowiu najblizszego
czlonka rodziny sytuacja jest znaczaco odmienna niz w razie $§mierci poszkodowanego. Przyznanie zado$¢uczynienia
osobom bliskim poszkodowanego, ktory doznal powaznego uszczerbku na zdrowiu, stanowiloby tym razem nie
korekte czasowych ram obowiazywania normy ustanowionej przez ustawodawce, ale stworzenie przez orzecznictwo
zupeklie nowej normy, ktora nigdy wcze$niej nie zostala ani wprowadzona, ani uznana przez ustawodawce.

Dokonujac ponownej merytorycznej oceny zasadno$ci zadania pozwu Sad odwolawczy mial na uwadze, iz na etapie
postepowania apelacyjnego niekwestionowana byla sama zasada odpowiedzialnoSci pozwanego za szkode, jakiej
doznali powodowie (na zasadzie art. 415 k.c.). Niekwestionowany byl rowniez sam fakt przyczynienia sie zmarlego
Z. K. do powstania szkody, cho¢ pozwany kwestionowal stopiefi przyczynienia sie przyjety przez Sad meriti na
poziomie co najmniej 50%. Powodowie nie wniesli apelacji od wyroku Sadu pierwszej instancji w tej czesci, tym samym
zgadzajac sie ze stanowiskiem Sadu Okregowego.

Lektura apelacji pozwanego przekonuje, ze zakwestionowal on wylacznie zasadnoé¢ ustalenia przyczynienia sie
poszkodowanego do powstania szkody w wymiarze 50 %, podczas gdy powinno ono — jego zdaniem - zostaé ustalone
na poziomie co najmniej 80 % (jak nie 100%). Nadto zakwestionowatl wysoko$¢ ustalonej przez Sad pierwszej instancji
kwoty wyjSciowej zado$cuczynienia jako razaco zawyzonej. Nie zgodzil sie rowniez z rozstrzygnieciem w czeSci w
jakiej zasadzil on dodatkowo na rzecz powodow odszkodowanie za pogorszenie sie warunkéw zyciowych w zwigzku
ze $miercig ich ojca na podstawie art. 446 § 3 k.c., wskazujac ze powodowie nie wykazali, ze faktycznie doszlo do
pogorszenia sie ich sytuacji zyciowe;j.

Odnoénie wysokoéci zasadzonego na rzecz powodow zadoééuczynienie Sad Apelacyjny wstepnie zwrdcil uwage, ze Sad
Okregowy przy ustaleniu wysoko$ci odpowiedniej sumy tytulem zado$éuczynienia naleznego powodom w zwigzku
ze $miercig ich ojca uwzglednil wszystkie czynniki niematerialne dotyczace bolu i krzywdy spowodowanych utrata
najblizszego czlonka rodziny.

Zauwazy¢ nalezy, ze przepisy kodeksu cywilnego nie wskazuja kryteriow, jakie nalezaloby uwzglednia¢ przy
ustalaniu wysoko$ci zado$¢uczynienia pienieznego. W art. 448 k.c. jest mowa jedynie o ,odpowiedniej sumie
tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde”. Kryteriow, jakimi nalezy sie kierowaé przy okreslaniu
wysokoSci zado$éuczynienia dostarcza orzecznictwo. Ugruntowany jest poglad opowiadajacy sie za kompensacyjnym
charakterem zado$c¢uczynienia pienieznego tj. uznajacy je za sposoéb naprawienia szkody niemajatkowej (por. wyrok
SN z dnia 30.01.2004 r. I CK 131/03, OSNC 2005/2/40). Przy oznaczeniu zakresu wyrzadzonej krzywdy za konieczne
uwaza sie uwzglednienie: rodzaju naruszonego dobra, zakresu naruszenia i trwalo$ci skutkdw naruszenia (por. wyrok
SN z 20 kwietnia 2006 r., IV CSK 99/05, wyrok SN z 1 kwietnia 2004 r., II CK 131/03, wyrok SN z 19 sierpnia 1980
r., IVCR 283/80, OSN 1981, nr 5, poz. 81; wyrok SN z g stycznia 1978 r., IV CR 510/77, OSN 1978, nr 11, poz. 210).
Zasadnicza przestanka przy okreslaniu wysokoS$ci zado$¢éuczynienia jest stopien natezenia wspomnianych elementow
skladajacych sie na pojecie krzywdy. Sad musi przy tym uwzglednié wszystkie okoliczno$ci danego zdarzenia. W
pogladach doktryny wskazuje sie, ze wysoko$¢ przyznawanej kwoty zado§éuczynienia tak powinna byé uksztaltowana,
by stanowié ,,ekwiwalent wycierpianego bolu” jak tez, ze kwota zado$¢uczynienia powinna by¢ pochodna wielkoSci
doznanej krzywdy (por. A. Rzetecka — Gil, Komentarz do Kodeksu cywilnego, Lex). W przypadku ustalania wysoko$ci



zado$céuczynienia za Smier¢ osoby bliskiej zwraca sie uwage na konieczno$¢ uwzgledniania dynamicznego charakteru
krzywdy spowodowanej $miercia takiej osoby, stopien cierpien psychicznych, ich intensywno$é oraz dlugotrwalosc.
Oceniajac wystapienie i zakres szkody niemajatkowej nalezy korzystaé z kryteriow zobiektywizowanych, ale jednak
przystajacych do konkretnego poszkodowanego.

Wskaza¢ tez nalezy, ze wysoko$¢ kwoty zado$cuczynienia jest zawsze ocenna, gdyz trudno jest ustali¢ dokladnie i
mierzalnie kryteria oceny skutkéw w sferze dobr osobistych wywolanych $miercig osoby bliskiej. Ustalenie jaka kwota
w konkretnych okolicznoS$ciach jest ,odpowiednia”, nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego. Korygowanie
przez sad drugiej instancji zasadzonego zadoSéuczynienia moze byé¢ aktualne tylko wtedy, gdy przy uwzglednieniu
wszystkich okoliczno$ci sprawy, majacych wplyw na jego wysoko$¢, jest ono niewspotmiernie nieodpowiednie, tj. albo
razaco wygdrowane, albo razaco niskie.

W okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy nie mozna przyjaé, aby zasadzona przez Sad pierwszej instancji kwota
zado$céuczynienia byla razaco wysoka. Ustalajac wysoko$¢ zado$cuczynienia Sad pierwszej instancji wzial pod uwage
wszystkie okoliczno$ci tego przypadku, a jego decyzji nie mozna okresli¢ jako arbitralnej, czy dowolnej. Bez watpienia
krzywda powodow jest istotna, skoro w mtodym wieku utracili oni ojca. Z tych wszystkich wzgledéw kwota 100 000 z}
ustalona tytulem zado$c¢uczynienia jest odpowiednia i brak jest podstaw do jej zmiany. W przypadku $mierci rodzica
malego dziecka, dziecku temu nalezy sie wysokie zado$¢uczynienie, gdyz nawet na najwcze$niejszym etapie jego zycia
i rozwoju emocjonalnego odczuwa ono brak rodzica i przezywa cierpienie z powodu jego straty. Potrzebe wysokiego
wymiaru zado$¢uczynienia w takim przypadku uzasadnia sie réwniez tym, ze o rozmiarze krzywdy malego dziecka
doznanej wskutek $mierci rodzica decyduje przede wszystkim pozbawienie go udzialu tego rodzica w zyciu dziecka,
jego rozwoju, dorastaniu, dojrzewaniu.

Sad Okregowy przyznajac kwote zado$éuczynienia na rzecz powodéw wzial przy tym pod uwage, ze rodzina zmarlego
otrzymala juz w ramach ubezpieczenia spotecznego kwote 62.251,00 zt (na czterech czlonkéw rodziny 16.312,75
zl). Nadto wzial pod uwage, ze w sprawie ustalono, ze zmarly przyczynit sie do zaistnienia zdarzenia w 50%. W
konsekwencji Sad pomniejszyl zadang kwote o warto$¢ przyczynienia sie i jednorazowego odszkodowania. Zatem, Sad
Okregowy przyznat ostatecznie kwote zado$¢uczynienia w wysokosci 34. 000,00 zl na rzecz kazdego z owodow (100
000,00 zl - 50% = 50 000,00 zk; 50.000,00 zl — 16.312,75).

Sad Apelacyjny uznal, ze w analizowanym przypadku na wlaSciwym poziomie ustalono réwniez przyczynienie sie
zmarlego ojca powodéw do wypadku.

Rozwazajgc tg kwestie sad odwolawczy mial na uwadze, ze zgodnie z zasadg wyrazona w art. 361 § 2 k.c., naprawienie
szkody ma zapewni¢ calkowita kompensate doznanego przez poszkodowanego uszczerbku. Odstepstwo od tej zasady
przewiduje art. 362 k.c. stanowiacy, ze jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody,
obowiazek jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okoliczno$ci, a zwlaszcza stopnia winy
obu stron. Pojecie ,,przyczynienia sie poszkodowanego” nie zostalo wyjaénione normatywnie, co powoduje, iz brak
zgody co do rozumienia tego przepisu ( T. WiSniewski (w:) Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia.
Zobowigzania, t. I, Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa 1996, s. 58 — 62), tym niemniej nie budzi watpliwo$ci, ze
pomiedzy zachowaniem poszkodowanego, a powstaniem lub zwiekszeniem szkody musi zachodzi¢ adekwatny zwiazek
przyczynowy w rozumieniu art. 361 § 1 k.c.

Podkreslié trzeba, iz w Swietle art. 362 k.c. ustalenie kryteriow, ktore nalezy uwzgledni¢ przy dokonywaniu obnizenia
odszkodowania zostalo pozostawione decyzji sadu, albowiem na gruncie tego przepisu przedstawiono jedynie bardzo
ogoblna przestanke zawierajaca zwrot ,stosownie do okoliczno$ci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron”. Taka
redakcja art. 362 k.c. niewatpliwie nakazuje, by uwzgledniaé wszystkie okoliczno$ci konkretnej sprawy, a nie tylko sam
stopien przyczynienia sie do szkody. Jednocze$nie kodeks cywilny nie ustanawia zadnych sztywnych kryteriéw. Taka
elastyczna formula pozwala sedziemu na pewna swobode w zakresie ksztaltowania obowiazku odszkodowawczego i
ustalania poziomu przyczynienia sie porzadkowanego do powstania szkody, przy czym zachowanie poszkodowanego
nie moze by¢ przyczyna wylaczng wyrzadzenia szkody, co jest o tyle oczywiste, ze wowczas bowiem to sam



poszkodowany jest sprawcg szkody ( vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 lutego 2014 roku, V CSK 166/13, LEX
nr 1464695). Szkoda moze by¢ wynikiem zaistnienia wielu przyczyn o réznym charakterze i znaczeniu. Kazdorazowo
nalezy przy dokonywaniu obnizenia odszkodowania wazy¢ m.in.: stopiefi winy obu stron, stopien przyczynienia sie
obu stron, wiek poszkodowanego (zwiazana z tym mozliwoS$¢ rozeznania, zdolno$é oceny i analizy sytuacji przez
poszkodowanego), stopien naruszenia obiektywnych regul postepowania przez poszkodowanego, ich konfrontacja z
zarzutami stawianymi odpowiedzialnemu za szkode, pobudki, motywy jakimi kierowal sie poszkodowany, podejmujac
dzialanie nieprawidlowe, ciezar naruszonych przez sprawce obowiazkow i stopien ich naruszenia, szczegoélne
okoliczno$ci danego wypadku, np. dzialanie poszkodowanego ze szlachetnych pobudek, specyficzne cechy osobiste,
rozmiar i waga uchybien po stronie poszkodowanego, ocena samej przyczyny wyrzadzajacej szkode, ocena zachowania
sie poszkodowanego ( tak orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 277 kwietnia 1963 roku, 4 Cr 315/62, OSPiKA 1964, z.
10, poz. 194, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 wrzesnia 1970 roku, II CR 371/70, OSNCP 1971, nr 5, poz. 93, wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 26 sierpnia 1976 roku, II CR 206/76, OSNCP 1977, nr 4, poz. 79; wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 19 marca 2014 roku, I CSK 295/13, OSNC 2015/3/34).

W orzecznictwie wyrazono przy tym poglad, ze samo pordéwnanie przyczynienia sie poszkodowanego z przyczynami
szkody obcigzajacymi osobe sprawcy nie pozwala na uznanie wysnutej z tego pordéwnania skali za wylaczne
kryterium zmiarkowania naleznego poszkodowanemu odszkodowania. Miarkowanie odszkodowania powinno
bowiem nastepowaé ,,stosownie do okoliczno$ci” (wyrok SN z dnia 13 lutego 1997 r., I CKN 82/96, Wokanda 1997, nr
7, s. 3; tak rowniez Z. Banaszczyk (w:) Kodeks..., s. 735).

W niniejszej sprawie — jak wskazano wyzej - kwestia przypisania zmarlemu ojcu powoddéw zarzutu przyczynienia sie
do powstania szkody nie budzila watpliwos$ci. Po wnikliwym zapoznaniu sie z okoliczno$ciami zaistnialego wypadku,
Sad Apelacyjny podzielil argumentacje Sadu Okregowego, ze stopien przyczynienia sie zmarlego do zdarzenia w
wyniku ktérego poni6st §mieré winien zostaé ustalony na poziomie 50 %. W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy
ustalajac, ze zmarly przyczynil sie do wypadku przy pracy w 50 % uwzglednil wszystkie okolicznoéci faktyczne tej
konkretnej sprawy, w tym poréwnal w sposéb nalezyty zachowania zaré6wno pozwanego jako pracodawcy, jak i
zmarlego w konteksScie przede wszystkim ciezaru naruszonych przez te podmioty obowiazkéw, stopnia naruszenia
przez nich obiektywnych regul postepowania i stopnia ich winy.

Odnoszac sie do zarzutéw apelacyjnych wskazaé w pierwszej kolejno$ci nalezy, ze dla oceny stopnia przyczynienia
sie samego pozwanego pracodawcy do wypadku niewatpliwie podstawowe znaczenie mial wyrok sadu karnego, w
ktérym przesadzone zostalo, ze w okresie od polowy marca 2005 roku do 17.05.2005 roku, bedac odpowiedzialnym
za bezpieczenstwo i higiene pracy jako wlasciciel Zakladu (...) A. U. _, nie dopelnil wynikajacego stad obowigzku

poprzez dopuszczenie do pracy pracownika bez $rodkéw ochrony indywidualnej przewidzianych do stosowania
na jego stanowisku pracy, niepowolanie shuzby bezpieczenstwa i higieny pracy, niepowierzenie zadan shizby
bhp pracownikowi zatrudnionemu przy innej pracy, nieopracowanie instrukeji bezpiecznego wykonywania robot
budowlanych i niezaznajomienie z nig pracownikéw w zakresie wykonywania przez nich robbt, niezapewnienie
osobom pracujacym na wysokoSci odpowiedniego sprzetu zabezpieczajacego przed upadkiem z wysoko$ci w postaci
linek bezpieczenistwa nie dluzszych niz 1,5 m. oraz uzytkowania linki pomocniczej nr 1590 niezgodnej z normg PN-
EN 354:2003, czym narazil pracownikéw swojego zakladu pracy, w tym Z. K. na bezposérednie niebezpieczenstwo
utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, tj. przestepstwo z art. 220 § 1 k.k.

Oznacza to, ze w niniejszym postepowaniu Sad orzekajacy musial przyjaé, ze pozwany pracodawca niewatpliwie
naruszyt podstawowe zasady dotyczace zapewnienia pracownikom, w tym réwniez i poszkodowanemu Z. K.
bezpiecznych i higienicznych warunkéw pracy.

Sad Apelacyjny zwrécit przy tym dodatkowo uwage, ze z protokolu kontroli przeprowadzonej u pozwanego
przez Inspektora Pracy w maju 2005 r. (k. 26-28) wskazano, ze zakupione przez pracodawce elementy sprzety
bezpieczenstwa chronigcego przed upadkiem z wysoko$ci, ktérym dysponowali pracownicy, nie pozwolily na

stworzenie skutecznego systemu zabezpieczajacego przed upadkiem z wysokoSci — brak linek bezpieczenstwa. Podano
dalej, ze pracodawca dla tej konkretnej budowy, na ktérej doszto do wypadku nie wskazal rozwigzan zapewniajacych




pracownikéw przed upadkiem z wysoko$ci biorge pod uwage sposOb przemieszczania sie pracownikéw na

stanowisku pracy. Pracodawca nie posiadal rowniez opracowanej instrukcji uzytkowania dla wszystkich §rodkow
zabezpieczajacych przed upadkiem (k. 34-36 akt sprawy karnej).

Nadto Sad Apelacyjny zauwazyl, ze z ustalen faktycznych stanowigcych podstawe wydania wyroku karnego
skazujgcego pozwanego za przestepstwo z art. 220 § 1 k.k. wskazano m.in. ze w trakcie wykonywania prac
zwigzanych z remontem dachu budynkoéw przy ul. (...) pozwany wielokrotnie widzial jak jego pracownicy poruszali
sie po dachu nie posiadajac zadnego zabezpieczenia. ,J. N. zwrocila uwage A.U., ze jego pracownicy narazeni
sa na niebezpieczenstwo, co zostalo przez niego zbagatelizowane”. W uzasadnieniu wyroku karnego wykazano
nadto, ze ,zeznania $wiadkow zamieszkujacych w bliskiej odleglo$ci od miejsca prac dekarskich (...) wskazuja
na lekcewazace podejécie do posiadanych $§rodkéw ochronnych istniejace zar6wno po stronie pracownikéow jak i
samego oskarzonego” (pozwanego). Dalej wskazano, ze ,Znamiennym przy tym jest fakt wskazywany przez Swiadka
J. N. — feralnego dnia oskarzony stojac na chodniku udzielat pokrzywdzonemu instrukcji co do dalszej pracy
widzace, Ze jest on na dachu i nie posiada zadnego zabezpieczenia”. Sad karny uznal, ze pozwany godzil sie na
wykonywanie prac na dachu budynki przez osoby niezabezpieczone w przewidziany przepisami prawa sposob.
Sad karny uznal rowniez, ze lekcewazenie $rodkow ochronnych przez pracownikéw bylo powtarzalne i regularne,
mimo to pozwany je ignorowat i dopuszczal do wykonywania prac przez pracownikéw nie stosujgcych $rodkéw
ochrony. Sad karny zachowanie pozwanego uznal za zawinione. Watpliwoéci sadu karnego nie budzil umys$lny
charakter czynu zarzuconego pozwanemu. Wskazal, ze ,,okolicznosci czynu wskazuja na to, ze oskarzony godzil sie na
narazenie pracownikoéw na bezposSrednie niebezpieczenstwo, a Sad odrzucil mozliwo$¢ uznania czynu oskarzonego
za nieumy$lny wskutek naruszenia regul wymaganej ostroznoéci. Reguly te naruszyli pracownicy oskarzonego, w
tym réwniez Z. K., jednak oskarzony taki stan rzeczy aprobowal, nie reagujac nawet na czynione w dobrej wierze
ostrzezenia os6b trzecich”

Sad Apelacyjny zwrocil nadto uwage, ze strona pozwana nie moze zwolni¢ sie od odpowiedzialnoSci zwigzanej z
niezachowaniem przepis6w bhp zarzutem, ze rowniez pracownik nie dopelnil obowiazkéw z zakresu bhp. Stanowisko
powyzsze akceptowane jest przez Sad Najwyzszy takze w wyroku z dnia 3 sierpnia 2007 r., I UK 367/06 (OSNP
2008 nr 19-20, poz. 294) w ktérym przyjeto, ze pracodawca nie moze zwolnic sie od odpowiedzialno$ci zwigzanej z
niezachowaniem przepiséw bhp zarzutem, ze rowniez poszkodowany pracownik nie dopelnil obowiazkow z zakresu
bhp. Dlatego, gdy odpowiedzialny broni sie wykazywaniem, ze szkoda nastgpila wylacznie z winy poszkodowanego,
nadal przyjmuje sie jego odpowiedzialno$¢, gdy udowodnione zostalo, ze obok tej przyczyny dzialala inna, ktéra
istniala po jego stronie.

W analizowanym przypadku pozwany nie dopelniajac obowiazkéw zwigzanych z koniecznodcia zapewnienia
pracownikom, w tym zmartemu, bezpiecznych i higienicznych warunkéw pracy niewatpliwie stworzyt warunki do
zaistnienia wypadku. Reasumujac w niniejszym postepowaniu nalezalo przyjaé, ze pozwany niewatpliwie réwniez
ponosil odpowiedzialno$é za wypadek.

Na uwage zasluguja réwniez wnioski wynikajace z opinii bieglego z zakresu BHP (pisemnej i ustnej), ktore
Sad Apelacyjny w pehlni aprobuje, dotyczace faktu niezastosowania przez pracodawce wedlug jego wyboru,

§rodkéw ochrony zbiorowej (stosowanych w pierwszym rzedzie) takich jak obarierowanie dachu lub uzycie siatki
zabezpieczajacej czy tez rusztowania ochronnego, a takze prawidlowych miejsc zakotwiczenia linek bezpieczenstwa na
dachu (k. 278 i 279). Biegly zwrdcil rowniez uwage, ze pracodawca winien okresli¢ sposob zalozenia szelek oraz miejsc
przypiecia umiejscowionych na dachu. Samo zatem zatozenie szelek bez zapewnienia prawidlowych miejsc przypiecia
na dachu i braku zbiorowych srodkéw ochrony nie jest wystarczajacym $rodkiem zabezpieczenia pracownika przed
wypadkiem. Pracownicy wprawdzie mogli przypia¢ sie do komina ale do niego mozna bylo doj$é tylko bez przypinania
sie z uwagi na brak miejsc do kotwiczenia. Posiadanie samych szelek przez pracownika nie bylo zatem wystarczajace,
aby zabezpieczy¢ go przed upadkiem z dachu bez wzgledu na to czy pracownik je zalozyl, czy tez nie (k. 279). Co
za tym idzie to pracodawca nie zapewniajac §rodkéw ochrony zbiorowej ponosi odpowiedzialnoé¢ za szkode a brak




zastosowania przez pracownika $rodkéw ochrony indywidualnej stanowi jego przyczynienie sie do wypadku, przy
czym nie mozna mu przypisa¢ winy w stopniu wyzszym niz pracodawcy.

Rozwazajac wiec wszystkie okoliczno$ci zdarzenia, w tym stopient winy, jaka mozna bylo przypisa¢ pozwanemu oraz
stwierdzone naruszenia jakich dopuscit sie zmarly, Sad Apelacyjny podzielil argumentacje Sadu pierwszej instancji,
Ze przyczynienie sie zmarlego do wypadku nalezato ocenié¢ na poziomie co najwyzej 50%.

Sad Apelacyjny za prawidlowe uznal réwniez rozstrzygniecie dotyczace zasadzonego na przez powodow
odszkodowania z art. 446 § 3 k.c..

Sad Apelacyjny zwrbcil uwage, ze powdd B. K. w chwili §mierci ojca mial mniej niz 2 lata, za§ W. K. uczeszczal do
szkoly podstawowej i mial niespelna 8 lat. Zmarly byt w chwili Smierci jedynym zywicielem rodziny. Wykonywat
prace dekarza i pracowal na budowach. Posiadal wiec kwalifikacje zawodowe, ktore pozwalaly mu na zatrudnienie z
wynagrodzeniem znacznie przewyzszajacym minimalne wynagrodzenie za prace. Z zeznan zony zmarlego wynikalo
przy tym, ze przekazywal on jej na utrzymanie 2500 zl miesiecznie. Po $mierci ojca powodowie wraz z matka
utrzymywali sie jedynie z renty w wysoko$ci 716,96 zl. Korzystali z zapomég i zasitkoéw. Dochody z renty nie pozwalaly
na zycie na dotychczasowym poziomie.

Sad Apelacyjny majgc na uwadze zarzuty pozwanego w tym miejscu wskazuje, ze sama okoliczno$é, ze zasadzone byly
alimenty od zmarlego na rzecz dzieci (jak wskazala jego zona lubil on zaglada¢ do kieliszka) nie podwaza ustalenia
Sadu pierwszej instancji, ze w wyniku zgonu ojca doszlo do znacznego pogorszenia sie sytuacji zyciowej powodow. Z
zeznah matki powodow wynika bowiem, ze alimenty z funduszu alimentacyjnego pobierala do 2003 roku. Od 2003
roku zmarly bowiem zaczal wywigzywac sie ze swoich obowigzkow.

Co wiecej w tym miejscu podkreslenia wymaga, ze przestanka uwzglednienia roszczenia o odszkodowanie o ktérym
mowa w art. 446 § 3 k.c. jest wystapienie znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej najblizszych czlonkéw rodziny
zmarlego bedace skutkiem S$mierci osoby bliskiej. Pogorszenie sytuacji zyciowej, o jakim mowa w art. 446 § 3
k.c., ma sens o wiele szerszy niz utrata Srodkéw utrzymania, a odszkodowanie obejmuje szeroko pojete szkody
majatkowe, czesto nieuchwytne lub trudne do policzenia prowadzace do znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej
0soOb najblizszych. Mozliwo$¢ zasadzenia odszkodowania z art. 446 § 3 k.c. nie obejmuje co prawda rekompensaty
za krzywde moralna, tj. krzywde pozostajaca w sferze subiektywnych, wewnetrznych przezy¢ danej osoby, sam
bol, poczucie osamotnienia, krzywdy i zawiedzionych nadziei po $mierci osoby bliskiej nie stanowia, w zadnej
mierze, podstawy do zadania odszkodowania na podstawie art. 446 § 3 k.c. Jednak jesli te negatywne emocje
wywolaly oslabienie aktywnoSci zyciowej i motywacji do przezwyciezania trudno$ci dnia codziennego, to — nawet
bez szczegbdlowego dociekania konkretnych zdarzen lub stopnia ich prawdopodobienstwa — mozna na zasadzie
domnieman faktycznych (art. 231 k.p.c.) przyjaé¢, ze pogorszyly one dotychczasowa sytuacje zyciowa osoby z
najblizszego kregu rodziny zmarltego. Pogorszenie sytuacji zyciowej ma zatem bardzo szerokie znaczenie, niewatpliwie
obejmuje szkody obecne, jak i przyszle. Rekompensuje utrate §wiadczen z zakresu wzajemnej pomocy, opieki, ktérych
w ramach innych przepisu pokry¢ nie mozna.

Biorac wszystkie powyzsze okoliczno$ci na uwadze Sad Apelacyjny zgodzil sie z Sadem Okregowym, ze adekwatng
kwota odszkodowania bedzie okreSlona przez powodéw w pozwie kwota po 50.000,00z}. Podobnie jak w zadaniu
zado$Cuczynienia zostala ona w pozwie pomniejszona o 50 % przyczynienia sie zmarlego do wypadku, w wyniku
ktdérego poniost $émier¢. Stad ostatecznie Sad Okregowy przyznal odszkodowanie w kwocie po 25.000,00 zl na rzecz
powodow W. K.i B. K..

Sad Apelacyjny uznal zatem, ze Sad Okregowy wydal prawidlowe orzeczenie, zgodne z przepisami prawa i po
gruntownej analizie argumentacji obu stron, a podniesione w apelacji zarzuty nie doprowadzily do postulowanej w
niej zmiany rozstrzygniecia. W zwiazku z tym na postawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje.



O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 §1 k.p.c. w zwigzku z art. 105 § 1 k.p.c. majac na uwadze wskazang przez
pozwanego warto$¢ przedmiot zaskarzenia i (118 000 zl1), treS¢ § 2 pkt 6 i § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie (Dz. U. z 2016 r. , poz. 1668 ze zm.).

Jednocze$nie Sad Apelacyjny postanowil, majac na uwadze wiek pozwanego, jego obecng sytuacje rodzinna,
majatkowa i zdrowotna wskazana we wniosku o zwolnienie od kosztow (k. 396-399) a takze czas miedzy wypadkiem
przy pracy a wniesieniem pozwu, na podstawie art. 102 k.p.c. odstapi¢ od obciazenia pozwanego kosztami zastepstwa
procesowego ponad kwote wynikajaca z punktu IT wyroku.

Romana Mrotek Gabriela Horodnicka-Stelmaszczuk Jolanta Hawryszko



