Sygn. akt ITT AUa 497/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 wrze$nia 2012 T.

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Anna Polak
Sedziowie: SSA Jolanta Hawryszko (spr.)
SSA Romana Mrotek
Protokolant: St. sekr. sad. Elzbieta Kaminska

po rozpoznaniu w dniu 20 wrze$nia 2012 r. w Szczecinie

sprawy (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia w G.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

przy udziale zainteresowanych K. H.iR. P.

o ustalenie obowiazku ubezpieczenia spolecznego

na skutek apelacji ubezpieczonej

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 5 kwietnia 2012 r. sygn. akt VI U 1812/11

1. oddala apelacje,

2. zasadza od (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia w G. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial
w S. kwote 120 zl (sto dwadzie$cia zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego za II instancje.

Sygn. akt ITII AUa 497/12

UZASADNIENIE

Decyzjami z dnia 9 wrzeSnia 2010 r. Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w S. Inspektorat w G. stwierdzil,
ze wymienione nizej jako osoby zatrudnione na podstawie umowy zlecenia u platnika skltadek (...) sp. z 0.0. w G.
podlegaja obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowemu oraz wypadkowemu w okresach:

- R. P, od 22 lipca 2010 r. do 22 lipca 2010 r., od 2 sierpnia 2010 r. do 31 sierpnia 2010 r. oraz od 2 wrze$nia 2010
r. do 24 wrze$nia 2010 1.,



- K. H., od 22 lipca 2010 r. do 30 lipca 2010 r., od 2 sierpnia do 31 sierpnia 2010 r., od 1 wrze$nia 2010 r. do 30
wrze$nia 2010 r., oraz od 1 pazdziernika 2010 r. do 22 pazdziernika 2010 1.

Zdaniem organu rentowego charakter wykonywanej przez powyzsze osoby pracy odpowiadal warunkom
powtarzajacych sie czynno$ci w okreSlonym miejscu i czasie, na wyznaczonym polu, ktore nalezy do Spoélki. Byly to
umowy starannego dzialania, a nie umowy o dzielo.

W odwolaniach od powyzszych decyzji (...) sp. z 0.0. w G. wniosla o ich uchylenie i zasagdzenie kosztéw procesu.
Odwolujacy zarzucil wydanym decyzjom naruszenie art. 83 ust. 1 i art. 6 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o
systemie ubezpieczen spolecznych, jak tez naruszenie art. 627 k.c. i art. 750 k.c.

Postanowieniem z 16 grudnia 2011 r. Sad Okregowy w Szczecinie na podstawie art. 219 k.p.c. polaczyl do wspodlnego
rozpoznania i wyrokowania sprawy toczace sie pod sygn. akt VI U 1812/11 przy udziale zainteresowanej R. P. i sygn.
akt VI U 1862/11, przy udziale zainteresowanej K. H. i postanowil prowadzi¢ je pod sygnaturg VI U 1812/11. Wyrokiem
z 5 kwietnia 2012 r. Sad Okregowy w Szczecinie VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych oddalil odwolania oraz
zasadzil zwrot kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Okregowy ustalil, ze (...) sp. zo.0. w G. zajmuje sie wydobywaniem i przetwarzaniem torfu. W ramach rekultywacji
terendéw potorfowych obsadza je boréwka, odmianami wczesnymi, Srednimi i p6Znymi. Ze wzgledu na roézny czas
dojrzewania boréwki, zbiory owocoéw odbywajg sie od lipca do pazdziernika, wylacznie w czasie pogody bezdeszczowe;.
Nie ma ustalonych godzin i dni zbior6éw, jednak w okresach kiedy jest duzo pracy mozna skorzysta¢ z wynajetego
przez spotke autokaru. Proces pracy nie byl nadzorowany, jedynie po przybyciu do pracy nowej grupy pracownikow
osobom zbierajacym wskazywano obszar. Odpowiedzialnym za przekazanie terenu byt A. S.. Owoce zbierano do
pojemnikéw pojemnosci 0,25 kg, 0,5 kg lub 3 kg albo do wiaderek, a nastepnie przesypywano do skrzynek, ktore
po zaklejeniu i zaetykietowaniu, przekazywano do chtodni. Przy odbiorze wyrywkowo dokonywano kontroli, do
pojemnikow czasami wkladano numer osoby zbierajgcej. W razie zlego zbioru zaplate odbierano. Wynagrodzenie
dla pracownikéw zatrudnionych w ramach uméw cywilnoprawnych wyplacano wedlug stawki za kilogram zebranej
boréwki, po wystawieniu rachunkéw. Wyplata nastepowala zazwyczaj kazdego 10 dnia miesigca. Z ustalen Sadu
Okregowego wynika, ze w okresach objetych decyzjami, w spolce zatrudniona byta H. C.. Do jej obowigzkoéw nalezalo
m.in. odnotowywanie, ze konkretny pracownik zdal skrzynke boréwek o okres$lonej pojemnosci. Przy zbiorze owocow
spotka zatrudnia kilkadziesiat osoéb, w tym - w okresach objetych decyzjami - zatrudniala R. P. i K. H.. Umowy
zawierane z zainteresowanymi oznaczono jako umowy o dzielo, przedmiotem umowy byl zbiér okreslonej ilosci
boréwki (do daty podanej w umowie). Zaplata, w kwocie §cisle okre$lonej w umowach, miala nastapi¢ w terminie
10 dni od daty odebrania dziela i zlozenia rachunku. W sprawach nieuregulowanych w umowach mialy znalezé
zastosowanie przepisy kodeksu cywilnego. Sad I instancji ustalil nadto, ze 2 pazdziernika 2010 r. K. H. zawarla z
platnikiem umowe, ktérej przedmiotem byla ,pielegnacja p6l boréwki po zbiorze na obszarze 1 ha do 22 paZzdziernika
2010 r.”. Za wykonanie przedmiotu umowy strony uzgodnily wynagrodzenie w kwocie 560 zl brutto, platne w
terminie 10 dni ,,od dnia odebrania dziela i zlozenia rachunku.” Umowe zatytulowano jako umowe o dzielo. Natomiast
objete nia prace polegaly na pozbieraniu galezi i odpadéw, wyréwnaniu terenu (zasypaniu dotkdw). Zainteresowane,
nieposiadajace w okresach wspolpracy w L. innego tytulu ubezpieczenia, nie zostaly zgloszone przez platnika do
ubezpieczen spolecznych.

Na podstawie art. 627 k.c. i art. 750 k.c. sad okregowy zwazyl, ze umowy lgczace platnika z zainteresowanymi nie
byly umowami o dzielo, natomiast posiadaly cechy umowy o $wiadczenie ustug. Sad I instancji przeanalizowal cechy
zawartych umoéw, w tym fakt, ze czynnoSci zainteresowanych byly powtarzalne i wymagaly starannego dzialania, tj.
zbierania z krzakdéw dojrzalych owocéw, wrzucania ich do pojemnikéw i pilnowania by do pojemnika nie dostaly sie
zanieczyszczenia. Ushug tych, wykonywanych w sposob ciagly, sad nie zakwalifikowal jako wykonywania kolejnych
dziel. Poprzez prace zainteresowanych nie powstawal nowy, zindywidualizowany wytwor. Istotny byl takze sposb
wyplaty wynagrodzenia - zainteresowane byly wynagradzane za kilogram zebranych boréwek, wysoko$¢ zaplaty nie
zalezala wiec od wkladu pracy konkretnego pracownika, ani od wartoéci ,dziela” a jedynie od iloSci zebranej borowki.
Tlo$¢ owocdw do zebrania nie byla przy tym narzucana przy podpisywaniu umowy — odwolujacy sie potwierdzil, ze



iloéci wskazane w umowie dopisywano juz po wykonaniu pracy, w zaleznos$ci od jej wynikéw. Sad I instancji ocenil, ze
podobnie bylo w przypadku porzadkowania terenu po zbiorach w ramach umowy z K. H.. Zainteresowana sprzatajac
plantacje dokonywata codziennie tych samych czynnoSci porzadkowych: zbierala galezie, zasypywala dotki. W wyniku
jej pracy nie powstawal nowy wytwor, dzielo. Poniewaz, stosownie do treéci art. 6 ust. 1 pkt 4iart. 12 ust. 1 ustawy z dnia
13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (Dz.U. z 2007 r. Nr 11, poz. 74 z p6zii. zm.) obowigzkowo
ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym oraz ubezpieczeniu wypadkowemu podlegaja osoby fizyczne, ktére na
obszarze Rzeczypospolitej Polskiej sa osobami wykonujacymi prace na podstawie umowy zlecenia albo innej umowy
o Swiadczenie ustug, sad I instancji uznal zaskarzone decyzje za prawidtowe i oddalit odwolania spotki.

Apelacje od wyroku zlozyla (...) sp. z 0.0. w G. zarzucajac: 1. naruszenie prawa materialnego, art. 750 k.c. i art. 6
ust. 1 pkt. 4 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych poprzez ich niewlasciwe zastosowanie oraz art. 627 k.c.
poprzez jego niezastosowanie i wadliwe przyjecie, ze czynnoSci zainteresowanych byly Swiadczone na podstawie
umowy o $§wiadczenie ustug i tym samym zainteresowane podlegaly obowigzkowemu ubezpieczeniu emerytalnemu i
rentowemu, podczas gdy z zebranego materialu dowodowego wynika, ze czynno§ci zainteresowanych byly §wiadczone

w ramach umowy o dzielo, art. 353" k.c. polegajace na jego niewlaéciwym zastosowaniu oraz art. 65 § 2 k.c.
polegajace na jego niezastosowaniu i uznaniu, ze umowa lgczaca odwotujacego sie z zainteresowanymi byla sprzeczna
z istotg umowy o dzielo, tym samym stanowila w rzeczywisto$ci umowe o $wiadczenie ustug, podczas gdy czynnosci
wykonywane przez zainteresowane odpowiadaly istocie umowy o dzielo, przy czym o kwalifikacji umowy powinien
decydowaé zgodny zamiar stron oraz cel umowy, a w niniejszej sprawie celem stron bylo zawarcie umowy o
dzielo, zadna ze stron umowy nie kwestionowala, a celem bylo dostarczenie zbioru boréwki; II. naruszenie prawa
procesowego majace istotny wplyw na tre$é rozstrzygniecia, tj. art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na razaco dowolnej ocenie
materialu dowodowego przez sad I instancji i uznaniu, ze zebrany material dowodowy nie pozwala uzna¢ uméw
zawartych przez (...) sp. z 0.0. z zainteresowanymi jako umoéw o dzielo, podczas gdy zebrany material dowodowy
wskazuje, ze czynno$ci zainteresowanych byly zgodne z wlasciwoSciami umowy o dzielo. Wskazujac na zarzuty
apelujaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie odwolania (...) sp. z 0.0. oraz zasadzenie
kosztow postepowania przed sadem I i I instancji, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja spolki (...) jest nieuzasadniona. Prawidlowe ustalenia oraz nalezycie umotywowana ocene prawna, sad
odwolawczy przyjmuje za wlasna, w pelni podzielajac wywody zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Pomimo zarzutu blednej oceny materialu dowodowego, skarzaca w istocie nie kwestionuje podstawy faktycznej
rozstrzygniecia, a jedynie dokonang przez sad I instancji ocene ustalen przez pryzmat zastosowanych podstaw
prawnych. W ocenie sadu apelacyjnego, sad okregowy nie naruszyl prawa materialnego uznajac, ze strony tj. ptatnika
oraz zainteresowane nie laczyla umowa o dzielo. Sad I instancji prawidlowo wywiodt taki wniosek dokonujgc trafnej
interpretacji art. 627 k.c. oraz o przepisé6w dotyczacych umowy zlecenia i umoéw o §wiadczenie ustug.

W odpowiedzi na zarzuty apelacji dostrzec trzeba, ze sama nazwa umowy nie ma decydujacego znaczenia dla
okreélenia jej charakteru, ktory ustala sie na podstawie tresci o§wiadczen woli stron dokonujac ich wykladni zgodnie
z art. 65 k.c. Przepis ten stanowi, ze o$wiadczenie woli nalezy tak tlumaczy¢, jak wymagaja tego, ze wzgledu
na okolicznoéci, w ktoérych zostalo zlozone, zasady wspdlzycia spolecznego oraz ustalone zwyczaje, przy czym w
umowach nalezy bada¢ raczej, jaki byl zgodny zamiar stron i cel uméw, anizeli opieraé sie na dostlownym brzmieniu.
Jednak zamiar zawarcia umowy o dzielo, a takze $wiadome podpisanie takiej umowy nie moze zmienié¢ charakteru
zatrudnienia zainicjowanego taka umowa, jeSli zatrudnienie wykazuje w przewazajacym stopniu cechy innego
stosunku prawnego (wyroki SN z 25 stycznia 2002r., II UKN 769/00, LEX nr 560567 oraz z 29 lipca 2009 r., IPK
315/07, LEX nr 470956). W sprawie, sad apelacyjny nie mial watpliwosci, ze celem zawartych uméw bylo staranne
wykonanie jak najwiekszej ilosci finalnego produktu — zbioru jak najwiekszej iloSci owocow. Jednocze$nie w chwili
zawierania umowy zainteresowane nie zobowiazywaly sie do zbioru $ciéle okreslonej i indywidualnie oznaczonej
iloSci borowek. Zeznania §wiadkow oraz tre$¢ umoéw przesadza ocene, ze byla to typowa praca akordowa, gdzie



wynagrodzenie bylo determinowane ilo$cia zebranych owocéw. W dacie podpisywania umowy strony nie uzgadnialy
produktu finalnego, czyli nie okreslaly dziela, okreslaly natomiast rodzaj czynno$ci i czas ich trwania, oraz cene za
kilogram zbioru. Wbrew stanowisku apelacji umowa nie zawierala wiec zobowiazania do zbioru bor6wki o okre$lone;j
wadze oraz wlasciwosSciach. O braku tego rodzaju zobowigzania przekonuje tez okolicznos¢, ze umowy zawierano
na czas okre$lony. Gdyby wiec istotny przedmiotowo byl sam efekt w postaci zbioru okreslonej iloéci lub jakosci,
to czas zbioru nie bylby dla stron istotny. Sad apelacyjny mial takze na uwadze, ze z wykonywanych czynnoSci
zainteresowane rozliczone byly finalnie, gdyz wysokos¢ wynagrodzenia zalezala od iloSci faktycznie wykonanej pracy.
Wynagrodzenie wyplacano na podstawie rachunku, po wykonaniu okre$lonej pracy i okresleniu jej rozmiaréw. Trzeba
mie¢ na wzgledzie, ze okreslenie wysoko$ci wynagrodzenia nalezy do essentialia negotii umowy o dzielo, tymczasem
w sprawie strony umowy w dacie jej zawierania nie potrafily wskaza¢ konkretnej wysoko$ci wynagrodzenia, ktbéra
uzalezniona byla od ilosci zebranych borowek.

Na brak elementu zindywidualizowania przedmiotu umowy wskazuje takze fakt, ze zainteresowane zebrane przez
siebie boro6wki umieszczaly w pojemnikach o okre$lonej pojemnoéci, z ktérych nastepnie produkt byl przesypywany
do skrzynek i umieszczany w chtodniach. H. C. odnotowywala zdanie skrzyni boréwek o okreslonej pojemnosci przez
konkretnego pracownika. Oznaczenie nazwiska zdajacego stuzylo jedynie identyfikacji okreslonej osoby zbierajacej z
iloScig owocow, na podstawie czego ustalano wysoko$¢ wynagrodzenia. IloSciowy charakter rozliczania pracownikéw,
tj. wedlug wagi zebranych owocow nie koresponduje z istota umowy o dzielo, a wskazuje na mechaniczny zbiér owocow
w drodze powtarzalnych czynnoéci, za pomocg materialéw dajacego zlecenie, w miejscu i czasie wskazanym przez
zleceniodawce. Podobnie tez akcentowana w apelacji okoliczno$¢, ze zainteresowane nie zbieraly borowek regularnie
i mialy calkowita dowolnoé¢ w wyborze czasu zbioru, a w ramach zawartej umowy mogly nawet nie pojawia¢ sie w
ogole na plantacji, albo pojawié sie tylko raz jest argumentem co najwyzej wzmacniajacym teze o kwalifikacji umow
jako starannego dzialania. Wykonywanie dziela, zatem osiagniecie zindywidualizowanego rezultatu co do zasady
laczy¢ nalezy z konkretnymi cechami wykonawcy. Fakt, ze zbioru boréwek mogl dokonac ktokolwiek, w zasadzie
kiedykolwiek, niezaleznie od posiadanych umiejetnosci oraz kwalifikacji jedynie potwierdza, ze zlecajgcemu prace
zalezalo na starannym wykonaniu powtarzalnych, cigglych czynno$ci, nie za$§ na uzyskaniu zindywidualizowanego
wytworu. Zdaniem sadu apelacyjnego takze okolicznosé, ze odbierane pojemniki z bor6wkami podlegaly sprawdzeniu
pod katem zanieczyszczen lub dojrzalo$ci owocoOw nie wplywaja na ustalenia sadu I instancji, ze laczacy strony
stosunek zobowigzaniowy mial posta¢ umowy o §wiadczenie uslug. Zakres sprawdzenia stanowil jedynie naturalng
kontrole jakos$ci — staranno$ci dzialania zainteresowanych. Wlaénie umowa o $§wiadczenie uslug jest umowa o
dokonanie czynnosci faktycznej, w ktérej zobowigzany zobowiazuje sie do dolozenia nalezytej staranno$ci i za brak
tej staranno$ci odpowiada. Wymagana dbato$é o czysto$¢ pojemnikéw z owocami oraz o zbiér owocoéw dojrzalych nie
nadaje tym czynno$ciom cech indywidualnych w stopniu uzasadniajacym ich kwalifikacje jako wykonanie dziela.

Sad odwolawczy uznal zatem, ze istota zawartych przez strone umoéw bylo Swiadczenie ustug, a nie wykonanie
dziela zwazywszy, ze wynik umowy nie byl z gbéry okreslony; tego rodzaju stosunek prawny uzasadnial objecie
zainteresowanych ubezpieczeniami emerytalnym, rentowym i wypadkowym, zgodnie z trescia art. 6 ust 1 pkt 4 oraz
art. 12 ust. 1 ustawy systemowe;.

W tym stanie rzeczy sad apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil odwolanie w punkcie I. wyroku oraz, na
podstawie przepisu art. 98 § 1 k.p.c. orzekl o kosztach postepowania apelacyjnego.



