Sygn. akt ITI AUa 949/12

POSTANOWIENIE

Dnia 30 kwietnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Romana Mrotek
Sedziowie: SSA Zofia Rybicka - Szkibiel
SSO del. Beata Gérska (spr.)
Protokolant: st. sekr. sagdowy Katarzyna KaZzmierczak

po rozpoznaniu w dniu 30 kwietnia 2013 r. na rozprawie

sprawy L. S. (1)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G. W..

o wysoko$¢ $§wiadczenia

na skutek apelacji ubezpieczonego

od wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie W.. VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 18 pazdziernika 2012 r. sygn. akt VI U 25/12

postanawia:

odrzuci¢ apelacje.

del. SSO Beata Gorska SSA Romana Mrotek SSA Zofia Rybicka — Szkibiel
Sygnatura akt ITII AUa 949/12

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 18 pazdziernika 2012 roku Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim - Sad Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych zmienil decyzje organu rentowego

z dnia 7 grudnia 2011 i 20 lutego 2012 roku, w ten sposob, ze nakazal pozwanemu organowi rentowemu zastosowaé
wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru §wiadczenia 63,92% przy wyliczeniu emerytury ubezpieczonego L. S. (1) i
umorzyl postepowanie w czeéci dotyczacej odwolania od decyzji z 7 grudnia 2011 roku.

Swoje rozstrzygniecie Sad Okregowy oparl na nastepujacych ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych.



Ubezpieczony L. S. (1) odwolal sie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzialu w G. z dnia 7 grudnia 2011 r.
przyznajacej mu emeryture od 26 grudnia 2011 r., tj. od osiagniecia wieku emerytalnego. Podniosl, iz przy obliczaniu
emerytury nie uwzgledniono jego faktycznych zarobkow z lat 1972 — 1973, 1974- 19778. Pominieto réwniez oplacane
na Fundusz Ubezpieczenia Spotecznego (...) skladki od 1lipca 1977 r. do 31 marca 1993 r.

Organ rentowy - Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w G. wnibst o oddalenie odwolania. Podniosl, iz
ubezpieczony nie przedlozyl dokumentéw poéwiadczajacych osiggane przez niego wynagrodzenie stanowiace
podstawe wymiaru skladek wlatach 1972-1978, powolujac sie przy tym na treéc art. 116 ust. 5 ustawy z dnia 17 grudnia
1998 1. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (j. t. Dz. U. 2009 r., Nr 153, poz. 1227 z pdzn. zm.;
dalej jako ,,ustawa”). Nadto wskazal, iz brak bylo podstaw do przyjecia do ustalenia wysoko$ci emerytury wskazanych
przez ubezpieczonego w odwolaniu okres6w oplacania sktadki na Fundusz Ubezpieczenia Spolecznego (...), albowiem
z zaSwiadczenia Urzedu Gminy w K. z 4 stycznia 1993 r. wynika, iz taka sktadke oplacal, ale w latach 1983-1989.

L. S. (1) (ur. (...)) pobieral z Zakladu Ubezpieczenn Spotecznych Oddzialu w G. rente wyplacana ostatnio z tytulu
calkowitej niezdolnosci do pracy, zgodnie z decyzja z dnia 4 kwietnia 2001 r. W dniu 23 listopada 2011 r. ubezpieczony
zlozyl wniosek o ustalenie prawa do emerytury. Do wniosku nie dolaczyt zadnych nowych dokumentow.

Decyzja z dnia 7 grudnia 2011 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G. przyznat L. S. (1) prawo do emerytury
na podstawie art. 27 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(. t. Dz. U. 2009 r., Nr 153, poz. 1227z pdzn. zm., zwana dalej ustawg). Do ustalenia podstawy wymiaru emerytury
przyjeto wariant najkorzystniejszy, tj. przecietng podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie z 20 lat kalendarzowych
wybranych z calego okresu ubezpieczenia. Wskaznik Wysokosci Podstawy Wymiaru wynidst 40,96 %. Podstawa
wymiaru wyniosla 1 156,16 zl. Do ustalenia wysokoSci emerytury organ rentowy uwzglednil 258 miesiecy okresow
skladkowych, 6 miesiecy nieskladkowych i 35 miesiecy okreséw pracy w gospodarstwie rolnym.

Ubezpieczony zlozyl w dniu 2 stycznia 2012 r. odwolanie od tej decyzji.

W toku postepowania sadowego ubezpieczony wnidst o przeliczenie emerytury przy uwzglednieniu okreséw
zatrudnienia w (...) Przedsiebiorstwie Budownictwa (...) w G. od 17 czerwca 1971 r. do 30 pazdziernika 1971 r.,
w (...) Przedsiebiorstwie Budowlanym (...) w G. od 13 kwietnia 1971 r. do 12 czerwca 1971 r. oraz w Kombinacie
Przedsiebiorstwa (...) w G. od 02 listopada 19771 r. do 31 marca 1975 r.

Decyzja z dnia 20 lutego 2012 r. organ rentowy zmienil decyzje z dnia 7 grudnia 2011 r. wobec przedlozenia nowych
dowodow majacych wplyw na wysokosé §wiadczenia i przeliczyt wysoko$é emerytury na podstawie art. 277 ustawy
poczynajac od dnia osiagniecia wieku emerytalnego, tj. 26 grudnia 2011 r. Wskaznik wysokosci podstawy wymiaru
wyliczony z 20 lat kalendarzowych wybranych z catego okresu ubezpieczenia (1965, 1968-1970, 1972-1983, 1989-1992)
wyniost 62,41 %. Podstawa wymiaru wyniosta 1 761,62 zl.

Organ rentowy uwzglednil w decyzji okresy ubezpieczenia spolecznego rolnikow, wynagrodzenia z lat 1975-1978, lat
1965, 1968-1970.

Ubezpieczony zlozyt odwolanie od tej decyzji.

Organ rentowy nie uwzglednit L. S. (1) przy przeliczaniu emerytury okresu zatrudnienia w (...) Przedsiebiorstwie
Budownictwa (...) w G. w okresie od 17 czerwca 1971 r. do 30 pazdziernika 1971 r. na stanowisku murarza —
tynkarza, gdzie otrzymywal wynagrodzenie wedlug stawki godzinowej w wysoko$ci w wysokosci 9,50 zt oraz w (...)
Przedsiebiorstwie Budownictwa (...) w G. w okresie od 13 kwietnia 1971 r. do 12 czerwca 1971 r. na stanowisku murarza,
gdzie otrzymywal wynagrodzenie wedlug stawki godzinowej 8,00 zt.

Nie uwzgledniono réwniez okresu od 02 listopada 1971 r. do 31 marca 1975 r. w Kombinacie Przedsiebiorstwa (...) w
G. przy osigganym wynagrodzeniu 3 100 zl miesiecznie.



Zgodnie z art. 116 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(j.t. Dz. U. 2009 r., Nt 153, poz. 1227 z pdzn. zm.; dalej jako ,,ustawa”) postepowanie w sprawach $§wiadczeh wszczyna
sie na podstawie wniosku zainteresowanego, chyba zZe ustawa stanowi inaczej. Ustep 1a. stanowi, iz postepowanie o
emeryture wszczyna sie z urzedu, jezeli wiek emerytalny dla uprawnionych do §wiadczenia przedemerytalnego lub
zasitku przedemerytalnego wynosi 60 lat dla kobiet i 65 lat dla mezczyzn. Ustep 5 wskazuje, ze do wniosku w sprawie
przyznania §wiadczen powinny by¢ dolaczone dowody uzasadniajace prawo do $wiadczen i ich wysokoéci, okreslone
w drodze rozporzadzenia przez ministra wlasciwego do spraw zabezpieczenia spotecznego.

Ustalajac stan faktyczny w sprawie Sad Okregowy opart sie na dokumentach zgromadzonych w aktach organu
pozwanego oraz w aktach sprawy, ktorych wiarygodnosci strony nie kwestionowaly.

Ubezpieczony w toku postepowania przedlozyl nowe dokumenty, ktore uprzednio nie byly dolaczone do wniosku o
emeryture, a wskazujace na podleganie przez L. S. (1) ubezpieczeniu spolecznemu rolnikow (zaswiadczenie KRUS
z 18 stycznia 2012 r. k. 15) na zatrudnienie i wynagrodzenie wskazane w za$wiadczeniu wydanym przez Zaklad
Gospodarki Mieszkaniowej w G. (za$wiadczenie k. 15) oraz zatrudnienie w 1965, 1968 — 1970 wskazane w legitymacji
ubezpieczeniowej, ktore zostaly uwzglednione w decyzji organu rentowego z dnia 20 grudnia 2012 r.

Ubezpieczony wykazal rowniez w toku postepowania fakt zatrudnienia i wysoko$¢ otrzymywanego wynagrodzenia w
okresach od 17 czerwca 1971 r. do 30 pazdziernika 1971 r. w (...) Przedsiebiorstwie Budownictwa (...) w G. oraz od 13
kwietnia 1971 r. do 12 czerwca 1971 1. w (...) Przedsiebiorstwie Budownictwa (...) w G., ktére powinny by¢ przez organ
rentowy uwzglednione w wyliczeniu wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru §wiadczenia emerytury oraz do stazu
ubezpieczeniowego, a nastepnie w decyzji o przyznaniu emerytury. W zwiazku z tym faktem Sad Okregowy zobowiazal
organ rentowy do hipotetycznego wyliczenia wynagrodzenia ubezpieczonego we wskazanych okresach. Hipotetyczny
wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wyliczony z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia,
z uwzglednieniem wynagrodzenia wskazanego w dokumentacji i zobowigzaniu Sadu wynio6st 63,92 %, a wiec okazal
sie korzystniejszy od dotychczas przyjetego - 62,41 %. (raport k. 76 akt).

Odnoé$nie zadania ubezpieczonego dotyczacego zaliczenia mu przez organ rentowy wynagrodzenia osigganego w
Kombinacie Przedsiebiorstwa (...) w G. w wysokoSci 3 100,00 zl miesiecznie Sad uznal, iz nie bylo podstaw do jego
uwzglednienia. Wpis dokonany w legitymacji ubezpieczeniowej jest niewystarczajacy do przyjecia okre§lonego w nim
wynagrodzenia bowiem nie wynika z niego czy wynagrodzenie w tej wysoko$ci bylo otrzymywane na poczatku, czy tez
na koncu zatrudnienia i przez jak dlugi okres. Wobec tego organ rentowy shusznie przyjal za ten okres do podstawy
wymiaru emerytury minimalne wynagrodzenie.

Majac na uwadze wskazane okolicznosci, Sad na podstawie art. 477'4 § 2 zmienil decyzje z dnia 20 lutego 2012
r. poprzez nakazanie organowi rentowemu zastosowania wysoko$ci podstawy wymiaru $wiadczenia 63,92 % przy
wyliczeniu emerytury ubezpieczonego L. S. (1).

Natomiast fakt, iz decyzja organu rentowego z dnia 20 grudnia 2012 r. uwzgledniajaca pierwotne zadanie
ubezpieczonego zmienila decyzje z dnia 7 grudnia 2012 r., Sad na podstawie art. 355 § 1 k.p.c. umorzy!t postepowanie
w cze$ci dotyczacej odwolania od decyzji z dnia 7 grudnia 2012 r. Wydanie wyroku w tym zakresie stalo sie zbedne.

Apelacje od wyroku w czesci dotyczacej nie zaliczenia wysoko$ci wynagrodzenia osigganego w latach 1971 do 1975 .
w Kombinacie Przedsiebiorstwa (...) w G. W.. w wysoko$ci 3.100.00 zl. miesiecznie na stanowisku majstra budowy,
co potwierdza wpis do Legitymacji Ubezpieczeniowej - wnidst ubezpieczony.

W zwiazku z tym, ze Zaklad Ubezpieczen Spolecznych w G. W.. za ten okres przyjal minimalne wynagrodzenie, w
ocenie apelujacego jest to bardzo krzywdzace.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.



Apelacja ubezpieczonego zastuguje na odrzucenie, jako apelacja od nieistniejacego rozstrzygniecia.

Bezspornym bowiem jest, ze apelacja ubezpieczonego dotyczy jego roszczenia o zaliczenie przez organ rentowy
wynagrodzenia osigganego w Kombinacie Przedsiebiorstwa (...) w G. w wysokoSci 3100,00 zl miesiecznie Sad
Okregowy jednak nie odnidst sie do tego roszczenia w zaskarzonym wyroku. W punkcie I bowiem zmienit zaskarzong
decyzje i nakazal organowi rentowemu zastosowacé wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru §wiadczenia 63,92% przy
wyliczeniu emerytury ubezpieczonego L. S. (1). W punkcie IT umorzyt postepowanie w czesci dotyczacej odwolania
od decyzji z dnia 7 grudnia 2011r. W tych okoliczno$ciach majac na wzgledzie, ze wskazany przez Sad wskaznik
podstawy wymiaru §wiadczenia na poziomie 63,92% nie uwzglednial wynagrodzenia osigganego w Kombinacie
Przedsiebiorstwa (...) w G. w wysoko$ci 3.100z} miesiecznie, a Sad nie oddalit odwolania w Zadnym zakresie nalezalo
przyjaé, ze Sad I instancji nie orzekl o tym zadaniu, mimo iz ubezpieczony zglaszal je w toku postepowania. Z tych
tez wzgledow apelacja na podstawie art. 373 kpc podlega odrzuceniu jako wniesiona od nieistniejacego orzeczenia.
Podobne stanowisko zajal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7 marca 2001r. I PKN 283/00.

Majac na uwadze powyzsza argumentacje orzeczono jak w sentencji.

SSA Zofia Rybicka — Szkibiel SSA Romana Mrotek del. SSO Beata Gorska



