Sygn. akt ITT AUa 10/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 maja 2013 1.

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jolanta Hawryszko (spr.)
Sedziowie: SSA Anna Polak
SSO del. Andrzej Stasiuk
Protokolant: St. sekr. sad. Katarzyna Kazmierczak

po rozpoznaniu w dniu 16 maja 2013 r. w Szczecinie

sprawy M. M.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G. W..

0 przyznanie emerytury

na skutek apelacji organu rentowego

od wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie Wlkp. VI Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 7 listopada 2012 r. sygn. akt VI U 744/12

oddala apelacje.

SSO del. Andrzej Stasiuk SSA Jolanta Hawryszko SSA Anna Polak

Sygn. akt IIT AUa 10/13

UZASADNIENIE

Ubezpieczony M. M. wni6st odwolanie od decyzji ZUS (...)w G. W.. z 7 lutego 2012 r. 0 odmowie prawa do emerytury,
podnoszac ze spelnia wszystkie warunki przyznania prawa do tego Swiadczenia, w szczegdlnoS$ci wymagany okres
pracy w warunkach szczeg6lnych.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G. W.. wnidst o odrzucenie odwolania jako sp6Znionego, a z ostroznoéci
procesowej o jego oddalenie.

Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spoltecznych wyrokiem z 7 listopada 2012
r. zmienil zaskarzona decyzje i przyznal ubezpieczonemu M. M. prawo do emerytury od dnia 18 lutego 2012 r. Sad
okregowy ustalil, ze ubezpieczony M. M. ur. (...) w dniu 20 stycznia 2012 r. ztozyl wniosek o emeryture. Na 1 stycznia



1999 r. legitymowat sie stazem ubezpieczeniowym 29 lat i 2 miesiace okreséw sktadkowych i niesktadkowych. Organ
rentowy uznal okres pracy w warunkach szczegdlnych w lacznym wymiarze 11 lat i 2 miesiecy i sporng decyzja
odmoéwil przyznania emerytury. Ubezpieczony otrzymal decyzje 17 maja 2012 r., natomiast odwolanie zlozyl 11
czerwca 2012 r. Z ustalen sadu I instancji wynika, ze od 9 listopada 1976 r. do 31 sierpnia 1991 r. pracowal w (...)
Przedsiebiorstwie Budownictwa (...) w G. W.., w tym w okresie od 1 pazdziernika 1980 r. do 31 grudnia 1982 r. pracowal
jako kierowca ciggnika (uprawnienia do kierowania samochodami ciezarowymi uzyskal w dniu 20 stycznia 1982 1.),
a nastepnie pracowal jako kierowca samochoddéw ciezarowych powyzej 3,5 tony, co najmniej od 1 sierpnia 1982 r. do
31 grudnia 1983 r., od 1 maja 1984 r. do 2 pazdziernika 1984 r., od 1 czerwca 1985 r. do 31 sierpnia 1987 r. i od 2
pazdziernika 1988 r. do 30 czerwca 1991 r. Sad okregowy ustalil nadto, ze od 1 stycznia 1984 r. do kwietnia 1984 r.
ubezpieczony pracowal w grupie remontowo-budowlanej, a od dnia 3 pazdziernika 1984 r. do 31 maja 1985 r. pracowal
na budowie eksportowej w(...) jako Slusarz, spawacz, kierowca. Samochodem dostawczym (...) ubezpieczony kierowatl
od 1 wrze$nia 1987 r. do 1 pazdziernika 1988 r. W dacie zaskarzonej decyzji M. M. nie pozostawatl w stosunku pracy i
zlozyt o§wiadczenie o przekazaniu $rodkéw zgromadzonych w otwartym funduszu emerytalnym ma dochody budzetu
panstwa.

Na podstawie art. 184 i art. 32 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (Dz.U. z 2004, nr 39, poz. 353 ze zm.) w zwiazku z przepisami § 2 i 4 rozporzadzenia Rady Ministréw
z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w szczegdlnych warunkach lub
w szczegblnym charakterze (Dz.U. nr 8 poz. 43 ze zm.) sad okregowy zwazyl, ze ubezpieczony wykazal, ze spelnia
warunki nabycia prawa do emerytury, w tym sporny okres pracy w warunkach szczegélnych. Ubezpieczony legitymuje
sie §wiadectwem wykonywania pracy w warunkach szczegélnych wystawionym przez przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0.
w G., ktore potwierdza wykonywanie przez ubezpieczonego pracy w warunkach szczeg6lnych od dnia 1 pazdziernika
1980 r. do dnia 30 czerwca 1991 r. w charakterze kierowcy — wykaz A, dzial VIII poz. 2 pkt 2. Charakter oraz okres
pracy ubezpieczonego w warunkach szczegdlnych potwierdzili nadto zeznajacy w sprawie §wiadkowie J. K. i J. Z.,
zatrudnieni w (...) Przedsiebiorstwie (...) w okresie spornym (od 1971, 1972 do 1991 r.). Swiadkowie wskazali, ze
ubezpieczony kierowal samochodami ciezarowymi w pelnym wymiarze czasu pracy, czesto w nadgodzinach oraz ze
ubezpieczony kierowal samochodami marki S., T., ktorymi wozil beton i nie widzieli, aby ubezpieczony kierowal(...).
Po analizie akt osobowych ubezpieczonego, sad okregowy ocenil, ze angaze z akt osobowych z uwagi na liczne
nie$cistoSci nie odzwierciedlaja rzeczywistej pracy ubezpieczonego, m.in. w angazu z dnia 12 grudnia 1981 r. wskazane
jest, ze ubezpieczony ,,posiada inny angaz”, choé nie sporzadzono nowego angazu do dnia 18 stycznia 1983 r.; w angazu
zdnia 4 pazdziernika 1983 r. stanowisko ubezpieczonego jest nazwane kierowca starbet, a brak weze$niejszego angazu
na to stanowisko; kolejne angaze wskazuja na kierowce bez okreélenia pojazdu, albo na kierowce (...); brak jest zapiséw
o pracy ubezpieczonego w grupie remontowo — budowlanej przez okres okolo 4 miesiecy w 1984 r., co wyraznie
potwierdzaja zeznania ubezpieczanego i $wiadka. Sad I instancji uznal, ze w przypadku ubezpieczonego dokumentacja
nie byla sporzadzana rzetelnie. Dlatego zgodnie z zeznaniami §wiadkoéw oraz twierdzeniami ubezpieczonego sad
okregowy przyjal, ze ubezpieczony wykazal dodatkowo 6 lat 10 miesigcu i 2 dni okreséw pracy w szczegdlnych
warunkach jako kierowca samochodéw ciezarowych powyzej 3,5 tony (wykaz A, dzial VIII, pkt 2 zalacznika do
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych
w szczegblnych warunkach lub w szczegblnym charakterze, Dz. U. nr 8 poz.43 ze zm.), co lacznie z okresem uznanym
przez organ rentowy (11 lat i 2 miesigce)wynosi ponad 15 lat pracy w warunkach szczegbélnych. Co prawda wiek
emerytalny 60 lat M. M. osiagnal w dniu 18 lutego 2012 r., jednak biorgc za podstawe art. 316 § 1 k.p.c. sad okregowy
ocenil stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy i uznal, ze zasgdzeniu roszczenia nie stoi na przeszkodzie
okoliczno$é, ze stalo sie ono wymagalne w toku sprawy. Ostatnia przeslanka spelila sie w toku postepowania

przed sadem. Dlatego tez, na podstawie art. 47709 § 2 k.p.c. sad okregowy zmienil zaskarzona decyzje i przyznal
ubezpieczonemu prawo do emerytury zgodnie z treSciag wyroku od dnia 18 lutego 2012 r., kiedy zostaly spelnione
wszystkie przestanki warunkujace prawo do emerytury.

Apelacje od wyroku sadu okregowego zlozyl organ rentowy, zarzucajac naruszenie prawa materialnego § 4 ust. 1 pkt
1 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 77 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych
w szczegblnych warunkach lub w szczegbdlnym charakterze w zwigzku z art. 32 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o



emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych wskutek blednej wykladni i niewlasciwego zastosowania
przez przyjecie, ze ubezpieczony w dniu 7 lutego 2012 r. spelil wymagania do nabycia prawa do emerytury,
jak roéwniez naruszenie art. 227 k.p.c. polegajace na pominieciu przez sad okregowy, ze w dacie wydania decyzji
ubezpieczony nie ukonczyl 60 lat i nie spelnial wymaganego wieku emerytalnego oraz blad w ustaleniach faktycznych
przez przyjecie, ze ubezpieczony w sposéb wiarygodny i nie budzacy watpliwosSci wykazal, ze praca, jaka wykonywal
od 1 pazdziernika 1980 r .do 30 czerwca 1991 r. byla praca w szczegolnych warunkach lub szczegblnym charakterze,
wykonywanga stale i w pelnym wymiarze, w rozumieniu rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 7 lutego 1983 r. w
sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w szczegdlnych warunkach lub w szczegélnym charakterze.
Wskazujac na powyzsze organ rentowy wnidst o zmiane wyroku i oddalenie odwolania ubezpieczonego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja organu rentowego nie zasluguje na uwzglednienie. Sad okregowy dokonat prawidlowych ustalen faktycznych
oraz oceny prawnej, ktore sad odwolawczy w caloSci akceptuje. Ubezpieczony M. M. w toku postepowania sadowego
wykazal przestanki warunkujace prawo do emerytury we wczes$niejszym wieku w zwigzku z praca w warunkach
szczegblnych (art. 184 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych, tekst jednolity Dz.U. z 2009 r. nr 153 poz. 1227 ze zm.), a zwlaszcza wymagany ustawg staz pracy w
warunkach szczeg6lnych oraz przed wydaniem wyroku osiagnat wiek 60 lat.

Co do zarzutu blednych ustalen oraz wadliwej oceny zgromadzonego materialu dowodowego w zakresie stazu pracy
ubezpieczonego w warunkach szczeg6élnych, sad apelacyjny zauwaza, ze w postepowaniu sgdowym fakty majace dla
rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie moga by¢ dowodzone wszelkimi dostepnymi $rodkami dowodowymi, bez
ograniczen obowiazujacych w postepowaniu administracyjnym przed organem rentowym. Do sadu orzekajacego
nalezy ocena wiarygodno$ci i mocy dowodowej wszystkich zgromadzonych w sprawie dowod6w. Ustalenie charakteru
zatrudnienia, ktére ma przesadzaé¢ o dodatkowym stazu ubezpieczeniowym, jest faktem majacym istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy. Zgodnie z art. 232 k.p.c. to strony sa obowigzane wskazywaé¢ dowody dla stwierdzenia
faktow, z ktérych wywodza skutki prawne. W sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych na wnioskodawcy spoczywa
ciezar wykazania tych okolicznos$ci, od ktérych zalezy prawo do okreSlonego swiadczenia emerytalnego, jak i jego
wysokoSci. Tym samym na M. M. spoczywal ciezar udowodnienia tego, ze w wykazywanych w odwolaniu spornych
okresach $wiadczyl stale i w pelnym wymiarze czasu prace w warunkach szczegélnych (jako kierowca ciagnika
oraz kierowca samochodéw ciezarowych o masie powyzej 3,5 tony). Sad I instancji wskazal przy tym na szereg
niescistosSci dokumentacji osobowej ubezpieczonego z analizowanego okresu, ktore ostatecznie pozwalaly na wniosek,
ze treSci wynikajace z angazy ubezpieczonego faktycznie nie moglyby prowadzi¢ do logicznych ustalen w zakresie
przebiegu zatrudnienia ubezpieczonego oraz zajmowanych przez niego stanowisk. Do ujawnionych w toku sprawy
nieprawidlowosci nie ustosunkowal sie organ rentowy. Natomiast przestuchani w sprawie §wiadkowie jednoznacznie
wskazali, Ze nigdy nie widzieli, aby ubezpieczony w czasie zatrudnienia w (...) Przedsiebiorstwie Budownictwa (...)
wykonywal prace kierowcy(...) lub tez §lusarza. J. K. wspolpracownik ubezpieczonego w okresie, ktérego dotyczy
spor potwierdzil, ze poczatkowo M. M. pracowal jako kierowca ciagnika, a pdzniej po nabyciu uprawnien jezdzil
innym tzw. ciezkim sprzetem, tj. pojazdami o masie powyzej 3,5 tony, za pomoca ktérych zaopatrywane byly
budowy. Swiadek bedac zatrudniony na budowie przy montazu widywal stale ubezpieczonego. Tak samo zeznal
$wiadek J. Z. zatrudniony w (...) Przedsiebiorstwie Budownictwa (...) od 1971 r. do 2001 r. jako kierowca ciggnika.
Wedlug pamieci tego swiadka, ubezpieczony poczatkowo jezdzil ciaggnikiem, a p6zniej samochodami ciezarowymi
powyzej 3,5 tony. J. Z. réwniez nie widzial, aby ubezpieczony kierowat (...) lub tez aby by} §lusarzem. Zeznania te
sq zgodne z wersja ubezpieczonego, ktory stanowczo i konsekwentnie zaprzeczal prawdziwoS$ci wpiséw w angazach
przyznajac, ze samochodem marki (...) jezdzil wylacznie w okresie od 1 wrzeénia 1987 r. do 1 pazdziernika 1988 r.
i nie wykonywal prac Slusarskich. Ponadto z zeznan ubezpieczonego wynika, ze wbrew tresci angazy od stycznia do
kwietnia 1984 r. pracowal w grupie remontowo-budowlanej, co z kolei potwierdzil §wiadek W. G.. Majac to wszystko
na wzgledzie sad apelacyjny podzielil ocene sadu I instancji, ze dokumentacja osobowa M. M. z okresu zatrudnienia w
G. Przedsiebiorstwie Budownictwa (...) nie pozwalala na rzetelne odtworzenie przebiegu zatrudnienia i tym samym
mogla zosta¢ uzupekiona trescia zeznan $wiadkow oraz wyja$nieniami ubezpieczonego. Zeznania sktadane w sprawie



byly spdjne i pozwalaly na logiczne odtworzenie faktow. Taka ocena materiatu dowodowego jest swobodna, lecz nie
dowolna i nie narusza granic zakre$lonych trescig przepisu art. 233 § 1 k.p.c. W szczeg6lnoéci sformulowane w apelacji
zarzuty blednej oceny dowodbéw oraz sprzeczno$ci zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego z podjetymi
przez sad ustaleniami nie zostaly w zaden sposob rozwiniete. Organ rentowy nie wskazal, jakie dokladnie dowody
sad ocenil dowolnie, ani tez na czym ta dowolno$¢ mialaby polegaé, poprzestajac wylacznie na blankietowej formule
zarzutu, co uniemozliwia merytoryczna jego ocene. Nie moze stanowi¢ uzasadnionej podstawy apelacyjnej juz tylko
zakwestionowanie wyniku postepowania dowodowego, zwlaszcza gdy nie znajduje oparcia w rzeczowej argumentacji.

Sad apelacyjny negatywnie zweryfikowal zarzut apelacji skierowany przeciwko ustaleniu przez sad okregowy warunku
wieku ubezpieczonego, ktorego osiagniecie umozliwia nabycie prawa do wcze$niejszej emerytury. Poza sporem jest,
ze 60 lat M. M. ukonczyl 18 lutego 2012 r., to jest po wydaniu zaskarzonej decyzji (z dnia 7 lutego 2012 r.),
cho¢ przed wyrokowaniem przez sad okregowy. Sad odwolawczy podziela poglad, ze naczelna zasada postepowania
sadowego w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych pozostaje badanie legalno$ci decyzji wedlug stanu na dzien
jej wydania (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2012 r., II UK 235/11, LEX nr 1216853), co jednak nie
wylacza stosowania przepisu art. 316 § 1 k.p.c. Orzecznictwo wskazuje, ze odstepstwo od zasady badania legalnoSci
decyzji na dzien jej wydania jest dopuszczalne i uzasadnione w niektérych, wyjatkowych wypadkach, kiedy to np.
ostatnia z przestanek prawa do §wiadczenia zostanie spelniona w czasie postepowania odwolawczego przed sadem.
Kazdorazowo nalezy rozwazy¢, czy odstepstwo takie nie doprowadzi do wypaczenia charakteru postepowania w
sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych i calkowitego pozbawienia znaczenia postepowania administracyjnego
poprzedzajacego postepowanie sadowe (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 marca 1998 r., II UKN 555/97,
OSNAPiUS 1999/5/181, wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 7 lutego 2013 r., ITl AUa 1079/12). Zdaniem sadu
apelacyjnego, w okolicznoSciach tej sprawy odstgpienie od zasady badania legalnoS$ci decyzji wedlug stanu na dzien jej
wydania odno$nie przestanki wieku emerytalnego, o ktérym mowa w art. 184 ustawy emerytalnej jest uzasadnione,
w szczeg6lnoéci dlatego, ze wobec ustalen i rozwazan dokonanych przez sad okregowy byla to ostatnia konieczna do
wykazania przestanka nabycia prawa, ktéra ubezpieczony spelnil jeszcze przed zlozeniem odwolania do sadu (a nawet
przed datg skutecznego doreczenia mu decyzji).

Kierujac sie powyzszymi motywami sad apelacyjny, na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje organu rentowego
jako nieuzasadniona.



