Sygn. akt ITT AUa 129/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 kwietnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jolanta Hawryszko
Sedziowie: SSA Barbara Bialecka (spr.)
SSA Anna Polak
Protokolant: sekr. sad. Karolina Popowicz

po rozpoznaniu w dniu 16 kwietnia 2014 r. w Szczecinie

sprawy R. B.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S.

o rente z tytulu niezdolnoéci do pracy

na skutek apelacji organu rentowego

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie VI Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 18 grudnia 2012 r. sygn. akt VI U 505/12

1. oddala apelacje,

2. zasadza od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. na rzecz ubezpieczonego R. B. kwote 130 z} (sto
trzydziesSci zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

SSA Barbara Bialecka SSA Jolanta Hawryszko SSA Anna Polak

Sygn. akt ITII AUa 129/13

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 23 grudnia 2011 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. odmoéwit R. B. prawa do renty z tytulu
niezdolno$ci do pracy na dalszy okres, z uwagi na tre$¢ orzeczenia Komisji Lekarskiej ZUS z dnia 19 grudnia 2011r.,
ktéra uznata ubezpieczonego za zdolnego do pracy.

Ubezpieczony odwolal sie od wydanej decyzji podnoszac, ze rente pobieral od 12 lat, a stan jego zdrowia nie poprawia
sie, lecz pogarsza. Wskazal robwnocze$nie na silne dolegliwosci kregostupa, dretwienie palcow rak i lewej nogi, a takze
wystepowania zamroczenia i ogluszenia, oraz fakt, Zze od 40 lat pracowal jako kierowca.



Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wnidst o jego oddalenie, podtrzymujac argumentacje, jak w zaskarzonej
decyzji.

Sad Okregowy w Szczecinie VI Wydzial Pracy i Ubezpieczeni Spolecznych wyrokiem z dnia 18 grudnia 2012 r. zmienit
zaskarzona decyzje organu rentowego w ten sposob, ze przyznal ubezpieczonemu R. B. poczawszy od dnia 1 listopada
2011 r. prawo do stalej renty z tytulu czeSciowej niezdolnoéci do pracy oraz stwierdzil odpowiedzialnosé organu
rentowego za nieustalenie ostatniej okoliczno$ci niezbednej do wydania prawidlowej decyzji w sprawie.

Powyzszy wyrok zapadl w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne. R. B. urodzil sie w dniu (...), ma wyksztalcenie
§rednie — ukonczyl technikum samochodowe, uzyskujac zawod technika samochodowego. Nie zdawal matury.
Bezposrednio po ukonczeniu nauki byl zatrudniony na podstawie umowy o prace — w roku 1973 przez kilka miesiecy
pracowal najpierw w Wojewddzkim Przedsiebiorstwie (...) w S. jako pomocnik kierowcy, a nastepnie jako kierowca
w  Wojewodzkim Zakladzie (...). Od poczatku roku 1974 rozpoczal natomiast prowadzenie wlasnej dzialalnoSci
gospodarczej, polegajacej na prowadzeniu takséwki osobowej. Dzialalno$é te prowadzil nieprzerwanie przez wszystkie
kolejne lata az do chwili obecnej. W roku 1984 R. B. przebyl zlamanie lewego kolana, ktore bylo leczone operacyjnie. Od
okolo 12-15 lat ubezpieczony leczy sie z uwagi na dolegliwoéci kregostupa — poczatkowo wylgcznie szyjnego, nastepnie
takze ledZzwiowego. Pogorszenie w tym zakresie nastapilo po tym, jak w roku 2002 ulegt wypadkowi. Po wypadku byl
leczony zachowawczo kolnierzem S. i lekami przeciwbolowymi. W roku 2008 ubezpieczony przebyl operacje kamicy
nerkowej lewostronnej. Od roku leczy sie takze z uwagi na nadci$nienie tetnicze. Pozostaje takze pod stalg opieka
poradni ortopedycznej, rehabilitacyjnej. Poczawszy od dnia 1 wrzesnia 1999r. R. B. pobieral rente z tytulu cze$ciowej
niezdolno$ci do pracy, przyznana mu poczatkowo z uwagi na wystepowanie zespotu bélowego kregostupa ledzwiowo-
krzyzowego na tle uszkodzenia dysku na poziomie L5/S1. Prawo do §wiadczenia kolejnymi decyzjami ZUS byto mu
przedluzane na kolejne okresy; po raz ostatni decyzja z 18 listopada 2008 roku, wydana na podstawie orzeczenia
lekarza orzecznika ZUS z 31 paZzdziernika 2008 roku. Lekarz orzecznik rozpoznal woéwczas u R. B. przewlekly zespot
boélowy kregostupa C z objawami korzeniowymi na tle wielopoziomowej dyskopatii i zmian zwyrodnieniowych. Przez
caly okres pobierania renty R. B. informowal organ rentowy o swoim faktycznie wykonywanym zajeciu, w tym takze o
tym, ze nadal prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza, jako takséwkarz. W dniu 24 pazdziernika 2011r. R. B. zlozyt w ZUS
O/S. wniosek o przyznanie mu prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy na dalszy okres. W dniu 30 listopada
2011r. ubezpieczony zostal poddany badaniu przez lekarza orzecznika ZUS, ktory wydal orzeczenie stwierdzajace, iz
wnioskodawca nie jest dlugotrwale niezdolny do pracy. W zwiazku ze zloZeniem przez ubezpieczonego sprzeciwu od
powyzszego orzeczenia, zostal on poddany badaniu przez czlonkéw komisji lekarskiej ZUS, ktorzy w dniu 19 grudnia
2011r. wydali orzeczenie o tresci zbieznej z wcze$niejszym orzeczeniem lekarza orzecznika. Czlonkowie komisji
rozpoznali u R. B. zespo6l bolowy kregostupa szyjnego i ledZwiowo-krzyzowego w przebiegu zmian zwyrodnieniowych,
stwierdzili tez wystepowanie ograniczenia ruchomosci w odcinkach CiL/S oraz przykurczu palca I11 lewej reki, jednak
wobec braku objawow korzeniowych i ubytkowych w badaniu neurologicznym uznali, iz brak jest u ubezpieczonego
dlugotrwalej niezdolno$ci do pracy. Sad Okregowy ustalil, ze w dacie wydania zaskarzonej decyzji oraz po dniu 1
listopada 2011 1. u R. B. istnialy podstawy do rozpoznania:

« zmian zwyrodnieniowych kregostupa szyjnego z przodopochyleniem glowy, ze znacznym ograniczeniem
ruchomodci,

« zmian zwyrodnieniowych kregostupa ledZzwiowego i ledZwiowo-krzyzowego, z przepukling L4/Ls, z dosé
znacznym ograniczeniem ruchomosci bez ubytkowych objawéw neurologicznych,

+ poczatkowych zmian zwyrodnieniowych stawoéw barkowych, biodrowych i kolanowych z nieznacznym
ograniczeniem funkcji,

 przebytego wygojonego zlamania lewej ko$ci udowej w dziecinstwie, prawdopodobnie nasady obwodowej,

« przykurczu zgieciowego palca III prawej reki z nieznacznym ograniczeniem funkcji,



« nadci$nienia tetniczego tagodnego.

Wymienione wyzej schorzenia z zakresu narzadéw ukladu ruchu zdaniem Sadu I instancji czynily R. B. nadal
czeSciowo niezdolnym do pracy — trwale. Wprawdzie bowiem w poréwnaniu z okresem poprzednim ustapily
objawy zespolu korzeniowo-bolowego kregostupa szyjnego i ledzwiowo-krzyzowego, to réwnoczesnie doszto do
pogorszenia ruchomosci (tj. funkcji) kregostupa szyjnego. Wystepujace u ubezpieczonego po dniu 31 pazdziernika
2011r. ograniczenia funkgcji kregostupa szyjnego i ledZwiowego sa na tyle istotne, Ze uniemozIliwiaja R. B. dalsza prace
w charakterze kierowcy zawodowego, takze polegajaca na prowadzeniu takséwki oraz ewentualna prace warsztatowa
wymagajaca dzwigania. Ubezpieczony moglby natomiast wykonywac lekka prace fizyczna. Praca na stanowisku
kierowcy taksowki (kierowcy zawodowego) wymaga prawidlowej ruchomosci kregostupa szyjnego i ledzwiowego;
dopuszczalne s3 jedynie niewielkie ograniczenia, mniejsze niz te wystepujace u R. B.. Wymaganie to jest istotne,
bowiem od zakreséw ruchu kregostupa szyjnego zalezy mozliwo$¢ prawidlowego obserwowania uczestnikow ruchu
drogowego — nie tylko przed soba, ale po obu stronach oraz z tylu. Tymczasem zgodnie z obowigzujacymi przepisami
dotyczacymi ruchu drogowego, praca kierowcy wymaga pelnej sprawnos$ci ruchowej. Brak jest mozliwo$ci poprawy
stanu zdrowia ubezpieczonego, bowiem stopien zaawansowania oraz ograniczenia funkcji organizmu sg utrwalone i
nie rokuja istotnej poprawy w przysztoéci w drodze leczenia i rehabilitacji. W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad
Okregowy uznal odwolanie ubezpieczonego za uzasadnione. Uzasadniajgc powyzsze sad pierwszej instancji wskazal,
iz zgodnie z tredcig przepisoéw art. 57 i 58 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednolity obowiazujacy w dacie wydania zaskarzonej decyzji: Dz. U. z 2009r., Nt 153,
poz. 1227 ze zm., dalej jako: ustawa rentowa), renta z tytulu niezdolnoéci do pracy przyshuguje ubezpieczonemu, ktory
lacznie spehil nastepujace warunki:

1) jest niezdolny do pracy,
2) ma wymagany okres sktadkowy i niesktadkowy,

3) niezdolnos$é do pracy powstala w czasie ubezpieczenia, lub w okresie réwnorzednym z okresem ubezpieczenia albo
nie p6Zniej niz w ciagu 18 miesiecy od daty ustania tych okresow.

W niniejszym postepowaniu spdr dotyczyl tego, czy po dniu 31 paZzdziernika 2011 r., tj. po ostatnim dniu okresu,
na jaki wezedniejsza decyzja ZUS przyznano ubezpieczonemu prawo do renty, stan zdrowia R. B. poprawil sie na
tyle, ze mozna bylo go uzna¢ za osobe zdolna do pracy. Zdaniem Sadu Okregowego opinie sporzadzone w toku
niniejszego postepowania wydane zostaly przez do$wiadczonych bieglych sadowych - lekarzy o specjalno$ciach
odpowiednich dla schorzen R. B., po uprzednio przeprowadzonym badaniu ubezpieczonego oraz wcze$niejszej
analizie treéci dotyczacej go dokumentacji lekarskiej. Sa one w ocenie Sadu meriti jasne i spdjne, a wnioski w
nich zawarte logiczne i przekonywajaco uzasadnione. Rowniez rzetelnoéc i fachowo$¢ dokonanych przez bieglych
ustalen nie budzi zadnych watpliwo$ci i pozwala na uznanie ich za w pelni wiarygodne. W ocenie Sadu pierwszej
instancji biegli postawili wyrazne rozpoznania odno$nie schorzen ubezpieczonego i ich wplywu na jego zdolnoé¢ do
pracy oraz przekonujgco wyjasnili réznice pomiedzy opinig przez nich wydang a orzeczeniem Komisji Lekarskiej
ZUS. Na podstawie przeprowadzonego badania lekarskiego ubezpieczonego oraz po zapoznaniu sie z dokumentacja
medyczng biegli ustalili bowiem, ze stan zdrowia ubezpieczonego nie ulegt poprawie na tyle, aby mozna bylo moéwic
o odzyskaniu przez niego zdolno$ci do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji. Biegli zwrocili przy tym
uwage, iz faktycznie od czasu poprzedniego badania lekarskiego na potrzeby oceny zdolnoSci do pracy poprawie
ulegly parametry neurologiczne, bowiem ustapily objawy zespolu bolowego - korzeniowego kregostupa, to jednak
jednoczeénie podkresdlili fakt znacznego poglebienia zmian zwyrodnieniowych kregostupa w odcinkach szyjnym i
ledZzwiowo-krzyzowym. Opis badania przeprowadzonego przez bieglych ortopede i neurologa jest przy tym niezwykle
dokladny i szczegbdlowy, gdyz biegli precyzyjnie opisali wszystkie stwierdzone przez siebie odchylenia od normy.
Pomimo, ze formalnie organ rentowy zglosil zarzuty do opinii, to jednak z analizy treSci owych zarzutéw wynika jasno,
iz zarzuty te nie dotycza poczynionych przez bieglych ustalen medycznych. Ustalenia te (w zakresie rozpoznania) Sad
rozstrzygajacy w takiej sytuacji w caloSci podzielit. W tej sytuacji konieczne stalo sie dokonanie ustaleni odnoénie
wplywu schorzen ubezpieczonego na zdolno$é wykonywania przez niego pracy zawodowej. Dokonujac ustalen



odno$nie wplywu schorzen ubezpieczonego na zdolnos¢ wykonywania przez niego pracy zawodowej, Sad meriti mial
na uwadze, ze jakkolwiek ocena czeSciowej niezdolnosci do pracy, w zakresie dotyczacym naruszenia sprawnosci
organizmu i wynikajacych stad ograniczen mozliwosci wykonywania pracy, wymaga z reguly wiadomosci specjalnych
(opinii bieglego z zakresu medycyny - lekarza), to jednak ostateczna ocena, czy ubezpieczony jest czeSciowo niezdolny
do pracy musi uwzglednia¢ takze inne elementy, w tym zwlaszcza poziom kwalifikacji ubezpieczonego, mozliwo$ci
zarobkowania w zakresie tych kwalifikacji, mozliwo$¢ wykonywania dotychczasowej pracy lub podjecia innej pracy
oraz celowo$¢ przekwalifikowania zawodowego, biorac pod uwage rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej
pracy, poziom wyksztalcenia, wiek i predyspozycje psychofizyczne (art. 12 ust. 1 i 3 oraz art. 13 ust. 1 ustawy
rentowej). Rownoczeénie Sad pierwszej instancji zwrocil uwage, ze biegli wszystkich specjalnosci (w tym biegla
z zakresu medycyny pracy, bedaca jednoczeénie lekarzem wpisanym na prowadzona przez Wojewode (...) liste
lekarzy uprawnionych do przeprowadzania badan kierowcéw) wyraznie i jednoznacznie wskazali, ze w przypadku
ubezpieczonego przeciwwskazana jest praca kierowcy oraz ewentualna praca warsztatowa wymagajaca dzwigania.
Zwazywszy za$ na fakt, iz R. B. wprawdzie z wyksztalcenia jest technikiem samochodowym (bez matury), jednak
przez caly okres swojej aktywnoSci zawodowej pracowal wylacznie jako kierowca i to przez 38 lat jako kierowca
taksowki osobowej, koniecznym bylo dokonanie wylacznie oceny tego, czy nadal moze on wykonywac wlaénie prace
kierowcy taksowki. Niemozliwym bylo natomiast dywagowanie, czy mozliwe jest wykonywanie przez ubezpieczonego
innego rodzaju pracy technika samochodowego, skoro w rzeczywisto$ci nie posiada on potrzebnych do takiej pracy
kwalifikacji. Samo bowiem ukoniczenie (przed 40 laty!) szkoly Sredniej w takim zawodzie, bez jakiejkolwiek praktyki
i przy drastycznej zmianie realiéw, trzeba uznaé za niewystarczajace do przyjecia, iz R. B. ma wymagane w takim
przypadku kompetencje. Odno$nie za$ pracy kierowcy taksowki, biegli w wyczerpujacy i przekonywujacy sposéb
wyjasénili dlaczego nie jest mozliwe przyjecie, aby ubezpieczony byl zdolny do takiej pracy. Powolali sie przede
wszystkim na obowigzujace w tej mierze przepisy, ktére wymagaja aby zawodowy kierowca (a za takiego nalezy uwazac
ubezpieczonego) byl w pelni sprawny ruchowo. Zwrdcili tez uwage, ze wystepujace u R. B. ograniczenie ruchomosci
kregostupa (zwlaszcza szyjnego) uniemozliwia mu swobodne wykonywanie ruchéw glowa, konieczne chociazby
przy obserwacji ruchu na drodze. Ubezpieczony nie zachowal zatem nawet nieznacznej zdolnosci do wykonywania
pracy zgodnej ze zdobytymi w trakcie swojej aktywnos$ci zawodowej kwalifikacjami. Bez znaczenia dla mozliwoSci
dokonania takiego ustalenia zdaniem sadu rozstrzygajacego byl przy tym — akcentowany przez pelnomocnika organu
rentowego — fakt, ze R. B. nadal wykonuje prace w charakterze kierowcy takséwki. Po pierwsze bowiem, dla oceny
istnienia zdolno$ci do wykonywania okres$lonej pracy, koniecznym jest branie pod uwage mozliwo$ci wykonywania
tej pracy w pelnym wymiarze czasu pracy i w zwyklych warunkach pracy. Tymczasem, jak wynika z wyjasnien
samego ubezpieczonego, ktérych organ rentowy nie zakwestionowal, a w szczeg6lnoéci nie naprowadzil dowodow
przeciwnych, prace takséwkarza wykonuje on wylacznie przez kilka godzin dziennie, dostosowujac dlugos$é swojej
pracy do swojego aktualnego samopoczucia i robigc przerwy kazdorazowo, gdy jest to konieczne. Po drugie jednak i
co istotniejsze, trzeba zwrdcié uwage, ze w aktualnym stanie prawnym wykonywanie pracy taksowkarza, nie wymaga
uzyskania zadnych szczegoélnych zezwolen; w szczegdélnoscei nie jest konieczne zdobycie dokumentu nazywanego
L~Swiadectwem kwalifikacji”. Jesli wiec R. B. posiada wydane bezterminowo prawo jazdy kategorii B i zarejestrowang
dzialalno$é gospodarcza w zakresie prowadzenia taksowki, teoretycznie moze on nadal wykonywaé prace taks6wkarza
(brak ku temu przeciwwskazan prawnych), zwlaszcza gdy przemawiaja za tym wzgledy finansowe. Sam 6w fakt nie
moze podwazaé ustalen medycznych co do tego, ze w jego stanie zdrowia nie powinien on pracowacé jako kierujacy
pojazdem, a jesli to czyni, dziala wylacznie na wlasne ryzyko. Obowiazkiem panstwa jest jednak w takiej sytuacji
zapewnic¢ mu $rodki do zycia, bowiem w rozumieniu przepiséw ustawy rentowej, utracil on zdolnoé¢ do pracy zgodne;j
z poziomem posiadanych kwalifikacji. Dalej Sad pierwszej instancji wskazal, iz w mys$] przepisu art. 118 ust. 1a
ustawy rentowej, w brzmieniu obowiazujacym od dnia 1 kwietnia 2009 roku, ,w razie ustalenia prawa do $wiadczenia
lub jego wysoko$ci orzeczeniem organu odwolawczego za dzien wyjasnienia ostatniej okoliczno$ci niezbednej do
wydania decyzji uwaza sie rowniez dzien wplywu prawomocnego orzeczenia organu odwolawczego, jezeli organ
rentowy nie ponosi odpowiedzialnoéci za nieustalenie ostatniej okoliczno$ci niezbednej do wydania decyzji. Organ
odwolawczy, wydajac orzeczenie, stwierdza odpowiedzialno§é organu rentowego”. Zacytowane powyzej brzmienie
przepisu zostalo ustalone nowelizacjg ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych, dokonang ustawa z dnia 23 stycznia 2009 roku o zmianie ustawy o emeryturach i rentach
z FUS (Dz.U. z 2009 r., Nr 42, poz. 338). Jak wynika z uzasadnienia do projektu owej ustawy (druk sejmowy nr



782), wylaczna przyczyna dokonania owej nowelizacji bylo wykonanie obowigzku dostosowania systemu prawa do
wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 11 wrze$nia 2007 roku, wydanego w sprawie o sygn. akt P 11/07. Sad
Okregowy uznal, ze organ rentowy wydal bledna decyzje, odmawiajaca przyznania prawa do $wiadczenia w sytuacji,
gdy mozliwe bylo wydanie decyzji zgodnej z prawem, gdyby tylko lekarze orzecznicy prawidlowo ocenili stan zdrowia
ubezpieczonego oraz wplyw rozpoznanych przez nich schorzen na mozliwo$¢ wykonywania przez ubezpieczonego
pracy zgodnej z posiadanymi kwalifikacjami. Powyzsze oznacza, ze op6Znienie w ustaleniu prawa do $§wiadczenia jest
nastepstwem okolicznoéci, za ktore organ rentowy ponosi odpowiedzialno$é. W tej sytuacji, z uwagi na tresé przepisu
art. 118 ust. 1a ustawy emerytalnej, Sad Okregowy orzekl, jak w punkcie II sentencji wyroku.

Apelacje od wyroku wniost organ rentowy, ktéry wydanemu rozstrzygnieciu zarzucit:

- naruszenie prawa materialnego art. 57 ust. 1 pkt 1 wzw. z art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. Nr 39 poz. 353 z 2004 T. ze zZm.) poprzez uznanie, ze stan
zdrowia wnioskodawcy czyni go cze$ciowo niezdolnym do pracy na stale,

- niewyja$nienie wszystkich okolicznoéci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia dla sprawy.
Tak podnoszac, apelujacy wniost o zamiane zaskarzonego wyroku i oddalenie odwolania.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja organu rentowego okazala sie nieuzasadniona.

Dokonane w postepowaniu odwolawczym uzupelnienie postepowania dowodowego, potwierdzilo prawidlowosc
ustalen faktycznych i rozwazan prawnych dokonanych przez Sad Okregowy.

W niniejszej sprawie sporna byta kwestia, czy ubezpieczony jest po dniu 31 pazdziernika 2011 r. nadal osobg cze$ciowo
niezdolna do pracy, a wiec czy spelnia przestanki uprawniajace go do pobierania renty z tytulu niezdolnosci do pracy,
okres$lone w przepisach ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
na dalszy okres.

Pojecie niezdolnosci do pracy jak stusznie wskazal sad meriti zdefiniowane zostalo w art. 12 ustawy z dnia 17.12.1998
r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych jako calkowita lub czeSciowa utrata zdolnoéci do
pracy zarobkowej spowodowana naruszeniem sprawnosci organizmu, przy braku rokowan na odzyskanie zdolnosci do
pracy po przekwalifikowaniu, przy czym w wypadku catkowitej niezdolnos$ci chodzi o utrate zdolno$ci do wykonywania
jakiejkolwiek pracy, natomiast przy czeSciowej niezdolno$ci o utrate w znacznym stopniu zdolnosci do pracy zgodnej
z poziomem posiadanych kwalifikacji. Zatem ustalenie stopnia niezdolno$ci do pracy wymaga z jednej strony oceny
stopnia naruszenia sprawno$ci organizmu i mozliwosci jej przywrocenia w drodze leczenia lub rehabilitacji, z drugiej
za$ oceny mozliwo$ci wykonywania pracy dotychczasowej lub podjecia innej. Ocena pierwszego ze wskazanych
elementow wymaga wiadomosci specjalnych, stad tez zasadniczym dowodem w sprawach o przyznanie prawa do renty
jest dowdd z opinii bieglego lekarza lub zespolu bieglych. Rownocze$nie zauwazyé nalezy, ze prawo do Swiadczen
uzaleznionych od niezdolno$ci do pracy moze ulec zmianom w przypadku zmiany kwalifikacji niezdolnosci do pracy,
jej ustania lub ponownego powstania.

Sad I instancji celem ustalenia stanu zdrowia wnioskodawcy oraz zweryfikowania orzeczenia, ktére poprzedzilto
wydanie zaskarzonej decyzji ZUS, dopuscit dowdd z opinii bieglych z zakresu neurologii J. U., ortopedii M. G. oraz
medycyny pracy B. B..

Opierajac sie na opinii J. U. i M. G. z dnia 18 maja 2012 r., (k-24) i opinii uzupehiajacej tych bieglych z dnia
22 czerwca 2012 r. (k-38) oraz opinii B. B. z dnia 29 listopada 2012 r. (k-60-61) Sad Okregowy uznal, iz na
dzien wydania decyzji ubezpieczony byl nadal osoba cze$ciowo niezdolng do pracy i to w sposéb trwaly, z uwagi
na wiek i stopien zaawansowania zmian chorobowych. Biegli ustalili bowiem, iz stan zdrowia ubezpieczonego nie
ulegl poprawie na tyle, aby mozna byto méwi¢ o odzyskaniu przez niego zdolnosci do pracy zgodnej z poziomem



posiadanych kwalifikacji. Wskazali oni co prawda, iz poprawie ulegly parametry neurologiczne ubezpieczonego, gdyz
ustapily objawy zespolu bolowego-korzeniowego kregostupa, to rownoczeénie nastgpito u niego poglebienie zmian
zwyrodnieniowych kregostupa w odcinkach szyjnym i ledZzwiowo-krzyzowym. Réwnoczeénie wszyscy opiniujacy
zgodnie orzekli, iz w przypadku ubezpieczonego przeciwwskazana jest praca kierowcy oraz ewentualna praca
warsztatowa wymagajaca dzwigania. Konsekwencja powyzszego w ocenie bieglych bylto stwierdzenie braku zdolnosSci
ubezpieczonego do pracy kierowcy takséwki, albowiem praca w takim charakterze wymaga stalej sprawnosci
ruchowej, a u R. B. wystepuja ograniczenia ruchowe kregostupa, ktore to uniemozliwiaja mu swobodne wykonywanie
ruchow glowa. W opinii bieglych ubezpieczony nie zachowal nawet nieznacznej zdolnosci do wykonywania pracy
zgodnej ze zdobytymi w trakcie swojej aktywnoSci zawodowej kwalifikacjami.

W zwigzku z zarzutami apelacji, Sad Odwolawczy uzupehil postepowanie dowodowe dopuszczajac dowod z lacznej
opinii nowych bieglych sagdowych z zakresu ortopedii S. F., neurologii- T. S. i medycyny pracy — M. K. na okolicznosé
czy ubezpieczony po 31 pazdziernika 2011 r. jest nadal niezdolny do pracy co najmniej czeSciowo - a zatem czy utracit
w znacznym stopniu zdolnoé¢ do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji; w tym przypadku kierowcy
taksowki, przy uwzglednieniu, iz ubezpieczony od 1974r. nieprzerwanie pracuje jako kierowca taksowki (takze w
czasie pobierania renty), jak rowniez i to, ze sam ubezpieczony w pidmie z dnia 11.02.2012r. przyznal, ze charakter
pracy pozwala mu na jej wykonywanie. W przypadku stwierdzenia niezdolnos$ci do pracy Sad Odwotawczy zobligowal
bieglych do podania jej stopnia oraz czasu jej trwania, a takze do ustosunkowania sie do opinii poprzedniego zespolu
opiniujacego. (k-104)

W opinii z dnia 19 listopada 2013 r. biegli wskazali, iz stan zdrowia ubezpieczonego upo$ledza sprawno$c jego
organizmu w stopniu powodujacym nadal trwalg cze$ciowa niezdolno$é¢ do pracy zgodnej z poziomem posiadanych
kwalifikacji, a przyczyna tego stanu rzeczy jest nadal stan ukladu ruchu i ukladu nerwowego. Wskazali rowniez, iz
w przebiegu choroby zwyrodnieniowej kregostupa z wielopoziomowa dyskopatig szyjna i ledzwiowa z podejrzeniem
zesztywniajacego zapalenia stawow kregoshupa, nadal utrzymuja sie u ubezpieczonego przewlekle zespoly bolowe
z czestymi zaostrzeniami i obecnymi objawami ubytkowymi. W stanie zdrowia ubezpieczonego nie obserwuje sie
poprawy. Ustosunkowujac sie do charakteru pracy wykonywanej przez ubezpieczonego biegli stwierdzili, iz R. B. od
okolo 30 lat pracuje na stanowisku kierowcy takséwki osobowej w ramach wiasnej dzialalno$ci gospodarczej, jednak
z charakterystyki stanowiska pracy podanej przez badanego, nie wynika praca ani w pelnym wymiarze godzin, ani tez
w godzinach nadliczbowych. Ubezpieczony pracuje okolo 3-4 godziny dziennie, najczesciej na wezwanie, organizujac
sobie odpowiednio do charakteru dolegliwo$ci bélowych przerwy w wykonywaniu pracy. We wnioskach koncowych
opiniujacy wskazali, ze od 2 lat w stanie zdrowia nie zaobserwowano u ubezpieczonego poprawy. Réwnoczesnie biegli
zgodzili sie z opiniami dotychczas wydanymi w sprawie przez poprzedni zesp6l opiniujacy.

Zatem w Swietle powyzszej opinii wyrazone w uzasadnieniu apelacji watpliwo$ci co do prawidlowosci oceny stanu
zdrowia ubezpieczonego przez bieglych opiniujacych przed Sadem I instancji, nie znajduja potwierdzenia w zebranym
materiale dowodowym. Opinie zespotu bieglych wydana w toku postepowania odwolawczego, Sad Apelacyjny ocenil
jako rzetelny i miarodajny dowod na okoliczno$é wyjasnienia spornych kwestii w sprawie. Ocena choéby cze$ciowej
niezdolnoéci do pracy w zakresie dotyczgacym naruszenia sprawnoS$ci organizmu i wynikajacych stad ograniczen
mozliwo$ci wykonywania pracy wymaga z reguly wiadomosci specjalnych. W niniejszej sprawie wszystkie opinie
zostaly wydane przez lekarzy o specjalno$ci adekwatnych dla dokonania oceny schorzen narzadu ruchu i ukladu
nerwowego, na ktore cierpi wnioskodawca, ich wplywu na stan zdrowia i zdolnoé¢é do pracy. Opinie uzasadniono
w sposob wnikliwy, rzetelny wg specjalistycznej wiedzy medycznej i do§wiadczenia orzeczniczego, a wydane zostaly
po zapoznaniu sie ze zgromadzong w sprawie dokumentacja medyczng, jak tez po przeprowadzeniu badania
wnioskodawcy oraz z uwzglednieniem jego kwalifikacji zawodowych. Zamieszczone w opinii wnioski koncowe zostaly
sformulowane w sposdb jednoznaczny i stanowczy oraz wyczerpujaco uzasadnione. Z opinii bieglych jednoznacznie
wynika, iz ubezpieczony z powodu wystepujacych u niego schorzen nie moze pracowaé w zawodzie kierowcy taksowki
a wiec tym, w ktérym przepracowal ponad 30 lat tj. przez caly okres swojej kariery zawodowej.

W zwigzku z powyzszym Sad Apelacyjny w calo$ci podzielil poczynione przez Sad I instancji ustalenia faktyczne
i przyjal, ze stan zdrowia ubezpieczonego stanowi przeciwwskazanie do wykonywania przez niego pracy kierowcy



taksowki. Rownoczeénie z uwagi na wiek ubezpieczonego, a takze posiadane kwalifikacje, nie jest mozliwym
przekwalifikowanie go do innej pracy.

Trafnie zatem Sad Okregowy uznal, ze zostaly spelnione przestanki nabycia przez ubezpieczonego prawa do stalej
renty z tytulu cze$ciowej niezdolnos$ci do pracy od 1 listopada 2013 r. Zaskarzony wyrok jest prawidlowy, natomiast
podniesione w apelacji zarzuty nie zastuguja na uwzglednienie.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Apelacyjny nie znalaz}l zatem podstaw do uwzglednienia zarzutéw apelacji organu
rentowego i na podstawie art. 385 k.p.c. apelacje oddalil jako niezasadna o czym orzekt w punkcie I wyroku.

W punkcie IT wyroku Sad Apelacyjny zasadzil od organu rentowego jako strony przegrywajacej sprawe koszty dojazdu
ubezpieczonego ze S. do B. na badania i z powrotem w wysoko$ci 130 zlotych na podstawie art. 98 k.p.c.



