Sygn. akt ITT AUa 176/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 czerwca 2015 T.

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Barbara Bialecka (spr.)
Sedziowie: SSA Urszula Iwanowska
SSO del. Beata Gorska
Protokolant: St. sekr. sad. Edyta Rakowska

po rozpoznaniu w dniu 11 czerwca 2015 r. w Szczecinie

sprawy B. B.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczenn Spotecznych Oddzial w K.

o rente rodzinng

na skutek apelacji ubezpieczonej

od wyroku Sadu Okregowego w Koszalinie IV Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 30 grudnia 2013 r. sygn. akt IV U 544/12

1. zmienia zaskarzony wyrok oraz poprzedzajaca go decyzje w ten sposob, ze przyznaje B. B. prawo do renty rodzinnej
po zmarlej matce G. B. (1), od 1 pazdziernika 2011r.,

2. przyznaje adwokat A. B. od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w K. kwote 701,60 (siedemset jeden zlotych
160/100) powiekszong o stawke podatku od towaréw i ustug, tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej ubezpieczonej z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

SSA Urszula Iwanowska SSA Barbara Bialecka SSO del. Beata Gorska

Sygn. akt. IIT AUa 176/14

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 26 kwietnia 2012 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w K., w wyniku rozpatrzenia wniosku
ubezpieczonej B. B. z dnia 13 pazdziernika 2011 roku odmoéwil przyznania prawa do renty rodzinnej po zmarlej w dniu
26 wrze$nia 1992 roku matce G. B. (1), albowiem Komisja Lekarska ZUS orzeczeniem z dnia 18 kwietnia 2012 roku



stwierdzila, ze ubezpieczona jest calkowicie niezdolna do pracy, jednakze caltkowita niezdolno$¢ do pracy nie powstata
przed 16 rokiem zycia.

Whnioskodawczyni B. B. zaskarzyla powyzsza decyzje wnoszac o jej zmiane poprzez przyznanie jej renty rodzinnej. W
uzasadnieniu odwolania wskazala, ze ma problemy z poruszaniem sie, czesto odczuwa bol kolana, ponadto choruje na
cukrzyce drugiego stopnia i ma problemy o podlozu intelektualnym tj. trudnoéci z koncentracja i z podejmowaniem
decyzji.

Zaktad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w K. w odpowiedzi na odwolanie domagal sie jego oddalenia, powtarzajac
argumenty uzyte w uzasadnieniu decyzji z dnia 26 kwietnia 2012 roku.

Wyrokiem z dnia 30 grudnia 2013 roku Sad Okregowy w Koszalinie IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
oddalil odwotanie oraz zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata A. B. kwote 120 zl netto tytulem zwrotu kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Sad Okregowy ustalil, ze w dniu 13 pazdziernika 2011 roku ubezpieczona B. B. urodzona (...) zlozyla wniosek o
przyznanie prawa do renty rodzinnej po zmartej w dniu 26 wrzeénia 1992 roku matce G. B. (1).

Obecnie ubezpieczona liczy 56 lat. Zakonczyla edukacje szkolng na poziomie klasy czwartej. Nie zdobyla zadnego
zawodu. Przez kilka lat pracowala fizycznie w Panstwowym (...), gdzie pracowala w polu, doila krowy. Mieszka
samotnie. Jest pod opieka Domu Pomocy Spotecznej tj. Domu Wsparcia Dziennego w B., gdzie uczestniczy od 2006
roku w zajeciach terapeutycznych.

W dniu 8 listopada 2006 roku Powiatowy Zesp6l Orzekania do Spraw Niepelnosprawnosci w S. zaliczyl B. B. do
umiarkowanego stopnia niepelnosprawnoéci na okres do 8 listopada 2011 roku, wskazujac, ze niepelnosprawnosé
istnieje od dziecinstwa, za$ ustalony stopien tej niepelnosprawnosci datuje sie od 2 pazdziernika 2006 roku.

Ubezpieczona jest uprawniona do stalej renty socjalnej poczawszy od 1 maja 2010 roku przyznanej na podstawie
wyroku Sadu Okregowego Koszalinie z dnia 6 maja 2011 roku sygn. akt IV U 1123/10.

W zwiazku z wnioskiem o przyznanie renty rodzinnej Zaklad Ubezpieczen Spolecznych skierowal ubezpieczong
na badania lekarskie celem ustalenia jej aktualnego stanu zdrowia i niezdolnosci do pracy. Lekarz Orzecznik ZUS
orzeczeniem z dnia 9 grudnia 2011 roku uznal, Ze ubezpieczona nie jest calkowicie niezdolna do pracy. Jednakze po
wniesionym sprzeciwie Komisja Lekarska ZUS orzeczeniem z dnia 18 kwietnia 2012 roku stwierdzila, ze B. B. jest
trwale, calkowicie niezdolna do pracy, jednakze stwierdzona calkowita niezdolnoé¢ do pracy nie powstata przed 16
rokiem zycia.

W oparciu o powyzsze orzeczenie Zaktad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w K. decyzja z dnia 26 kwietnia 2012 roku
odmoéwil ubezpieczonej B. B. przyznania prawa do renty rodzinnej po zmarlej w dniu 26 wrze$nia 1992 roku matce
G. B. (1.

W toku postepowania przed Sadem I instancji przeprowadzono dowdd z opinii bieglego psychiatry, psychologa,
diabetologa, chirurga ortopedy w celu ustalenia czy ubezpieczona jest calkowicie niezdolna do pracy, a jezeli tak to
od kiedy, oraz czy trwale, czy okresowo.

Biegli sadowi — rozpoznali u ubezpieczonej upos$ledzenie umystowe, znieksztalcenie stawu skokowego lewego i
ograniczenie jego ruchomosci po przebytym zlamaniu koéci podudzia, cukrzyce 2 stopnia, otylo$é, obnizony poziom
funkcjonowania intelektualnego, z pogranicza uposledzenia stopnia lekkiego i umiarkowanego, uwarunkowany
pierwotnymi deficytami, poglebionymi w kolejnych latach zycia, w okresie dorostosci, w wyniku wtérnych zmian o
charakterze otepiennym, powodujace aktualnie calkowita niezdolno$¢ do pracy. Zdaniem bieglych niezdolnoé¢ do
pracy powstala po 16 roku zycia i ma aktualnie charakter trwaly.



Na podstawie tak dokonanych ustalenn Sad Okregowy zwazyl, Ze odwolanie jest niezasadne. Sad ten wskazal na
przeslanki przyznania renty rodzinnej opierajac sie o tre$¢ art. 65 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych /Dz. U. z 2009 roku Nr 153, poz. 1227 z zm./, zgodnie
z ktorym renta rodzinna przystuguje uprawnionym czlonkom rodziny osoby, ktéra w chwili Smierci miata ustalone
prawo do emerytury lub renty z tytutu niezdolnosci do pracy lub spetniala warunki wymagane do uzyskania jednego
z tych $wiadczen.

Do renty rodzinnej zgodnie z art. 67 ust. 1 ustawy emerytalnej sa uprawnieni nastepujacy czlonkowie rodziny
speliajacy warunki okreslone w art. 68-71:

1) dzieci wlasne, dzieci drugiego matlzonka oraz dzieci przysposobione;

2) przyjete na wychowanie i utrzymanie przed osiagnieciem pelnoletnosci wnuki, rodzenstwo i inne dzieci, z
wylaczeniem dzieci przyjetych na wychowanie i utrzymanie w ramach rodziny zastepczej lub rodzinnego domu
dziecka;

3) malzonek (wdowa i wdowiec);
4) rodzice.

Zgodnie za$ z art. 68 ust. 1 ustawy emerytalnej dzieci wlasne, dzieci drugiego malzonka i dzieci przysposobione maja
prawo do renty rodzinne;j:

1) do ukonczenia 16 lat;
2) do ukonczenia nauki w szkole, jezeli przekroczyly 16 lat Zycia, nie dluzej jednak niz do osiagniecia 25 lat zycia, albo

3) bez wzgledu na wiek, jezeli staly sie calkowicie niezdolne do pracy oraz do samodzielnej egzystencji lub catkowicie
niezdolne do pracy w okresie, o ktéorym mowa w pkt 1 lub 2.

Dalej Sad I instancji wskazal, Ze niezdolng do pracy w rozumieniu ustawy jest osoba, ktéra catkowicie lub czeSciowo
utracila zdolnoé¢ do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawnosci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolno$ci
do pracy po przekwalifikowaniu, przy czym calkowicie niezdolng do pracy jest osoba, ktéra utracila zdolno$¢ do
wykonywania jakiejkolwiek pracy, a cze$ciowo niezdolna do pracy jest osoba, ktéra w znacznym stopniu utracila
zdolno$¢ do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji /art. 12 ustawy/.

Sad I instancji postanowil przeprowadzi¢ dowod z opinii bieglych lekarzy specjalistéw: diabetologa, chirurga-
ortopedy, psychiatry oraz psychologa klinicznego na okoliczno$¢ ustalenia daty powstania u ubezpieczonej catkowitej
niezdolnoéci do pracy. Istnienie trwalej calkowitej niezdolnosci do pracy w przypadku ubezpieczonej nie bylo
przedmiotem sporu, sporna byla data powstania calkowitej niezdolno$ci do pracy.

W niniejszej sprawie sporzadzono trzy opinie sadowo-lekarskie, jednakze przesadzajace dla sprawy i jednocze$nie
wyjasniajace wszelkie watpliwosci Sadu I instancji i przez to najbardziej znaczace dla rozstrzygniecia sporu okazaty
sie 2 opinie, tj. opinia laczna wydana w dniach 08.10.2012r. i 27.10.2012r. przez bieglych specjalistéw psychiatre,
kardiologa — diabetologa i chirurga ortopede i opinia laczna wydana przez bieglego lekarza psychiatre i psychologa
uzupelniona opiniami z dnia 20.07.2013r. i z dnia 15.11.2013r., z ktorych jednoznacznie wynika, ze ubezpieczona jest
calkowicie niezdolna do pracy po 16 roku zycia a za date powstania tej niezdolno$ci nalezy przyja¢ dzien 14.05.2010r.

Sad Okregowy przyjal opinie bieglych z dnia 08.10.2012r. z 27.10.2012r. oraz opinie z dnia 30.05.2013r. wraz z
opiniami uzupekliajacymi za podstawe rozstrzygniecia sporu, albowiem ustalenia i wnioski plynace z opinii mialy
walor kategoryczny a ponadto wzajemnie sie pokrywaja. Z opinii tych, zdaniem Sadu, jednoznacznie wynika, ze stan
zdrowia ubezpieczonej czyni ja calkowicie, trwale niezdolng do pracy po 16 roku zycia.



Sad I instancji nie uwzglednil opinii wydanej przez bieglego psychologa w dniu 22 sierpnia 2012r., albowiem zawiera
ona podstawowe uchybienia merytoryczne, jak rowniez nie pokrywa sie z pozostalymi dowodami.

Biegly psycholog nie rozréznia poje¢ dotyczacych orzekania w zakresie niezdolno$ci do pracy od pojecia
niepelnosprawnoéci operujac i uzywajac pojecia niedorozwoju umysltowego stopnia umiarkowanego (znacznego)
z pojeciem calkowitej, trwaltej niezdolnoéci do pracy. Biegly stawia pomiedzy tymi dwoma réznymi znaczeniowo
pojeciami znak rownosci wskazujac w swej opinii z dnia 22 sierpnia 2012 roku i z dnia 24 stycznia 2013 roku
na ich tozsamos$¢ znaczeniowa. Co wiecej, zdaniem Sadu Okregowego, jest pewnym naduzyciem interpretacyjnym
twierdzenie, ze brak istnienia dokumentacji medycznej ubezpieczonej dokumentujacej niedorozwo6j umystowy w
okresie do 16 roku zycia §wiadczy o istnieniu niedorozwoju umyslowego u ubezpieczonej w stopniu wyzszym niz
lekkim czyli w stopniu umiarkowanym.

Z kolei w opinii sagdowo-lekarskiej sporzadzonej w dniu 8 i 27 pazdziernika 2012 roku biegli lekarze specjalisci:
diabetolog kardiolog, ortopeda - chirurg i psychiatra wskazali, ze calkowita i trwala niezdolno$¢ do pracy powoduje u
ubezpieczonej potwierdzony w badaniu psychologicznym deficyt sprawno$ci intelektualnej w obszarze uposledzenia
umyslowego stopnia umiarkowanego (niezdolno$¢ do pracy potwierdzaja dodatkowo informacje ze Srodowiskowego
Domu Samopomocy). Ubezpieczona od dziecifistwa rozwija sie z op6Znieniem i nie ukonczyla szkoly podstawowej,
edukacje ukonczyla na poziomie klasy czwartej, co jest dosyé¢ typowe dla 0séb z upo$ledzeniem umyslowym (stan
lekki). Zdaniem bieglych istnieja uzasadnione przeslanki aby uznaé, ze w okresie dziecinstwa istnialo naruszenie
funkcji organizmu, ktére ulegajac pogorszeniu spowodowalo powstanie calkowitej niezdolnoéci do pracy. Biegli
wyrazili stanowisko, ze powstanie calkowitej niezdolnosci do pracy datuje sie na dzien wystawienia za$wiadczenia
o stanie zdrowia tj. 14 maja 2010 roku. Przebyte za$ i zglaszane przez ubezpieczong zlamanie podudzia lewego z
ograniczeniem ruchomogci stawu skokowego ogranicza jedynie wydolno$é chodu. U ubezpieczonej zostala zachowana
zdolno$é do samodzielnego poruszania sie bez pomocy kul. Cukrzyca typu 2 jest natomiast schorzeniem, na ktoére
cierpi ubezpieczona od kilku lat. Leczona jest lekami doustnymi. Na tym etapie cukrzyca nie byta i nie jest schorzeniem,
ktore powodowaloby dlugotrwala niezdolnosé do pracy (brak powiklan, brak cech niewyréwnania).

W opinii psychiatryczno-psychologicznej sporzadzonej w dniu 30 maja 2013 roku przez biegle: psychologa i psychiatre
rozpoznano u ubezpieczonej obniZzony poziom funkcjonowania intelektualnego, z pogranicza uposledzenia stopnia
lekkiego i umiarkowanego, uwarunkowany pierwotnymi deficytami, poglebionymi w kolejnych latach zycia, w okresie
doroslosci, w wyniku wtérnych zmian o charakterze otepiennym, powodujace aktualnie catkowita niezdolnoéé¢ do
pracy. Zdaniem bieglych wskazana niezdolnosé do pracy powstala po 16 roku Zycia i ma aktualnie charakter trwaly.
Biegle jednoczesnie nie stwierdzily u ubezpieczonej istniejgcej niezdolnosci do samodzielnej egzystencji.

U ubezpieczonej wielokrotnie diagnozowanej psychologicznie i psychiatrycznie poczynajac od 2010 roku bylo
rozpoznawane upos$ledzenie umystowe stopnia umiarkowanego oraz (w trakcie pobytu w oddziale psychiatrycznym)
zaburzenia zachowania i emocji. Sad Okregowy zauwazyl, Ze rozpoznania tego nie potwierdzilo aktualnie wykonane
badanie psychologiczne. Uzasadniajac rozpoznanie upo$ledzenia umyslowego stopnia umiarkowanego wskazywano
na niekorzystny przebieg edukacji szkolnej tj. fakt ukonczenia jedynie czterech klas szkoly podstawowej (po
wielokrotnym powtarzaniu klasy trzeciej i czwartej) oraz na zaniedbania w opiece nad ubezpieczong w okresie
jej uczeszczania do szkoly, wyrazajace sie w niepodejmowaniu zadnych dzialain majacych na celu zdiagnozowanie
przyczyn trudnosci szkolnych ubezpieczonej oraz na braku wdrozenia odpowiedniego postepowania edukacyjnego.
W rezultacie nie sg znane powody dla ktérych ubezpieczona nie radzila sobie z nauka realizowana w ramach
szkoly powszechnej. Trudno$ci te mogly by¢ wyrazem zaré6wno przypisywanego ubezpieczonej uposledzenia stopnia
umiarkowanego, ale réwniez mogly wystapi¢ przy upoSledzeniu umyslowym stopnia lekkiego z ewentualnymi
parcjalnymi deficytami kompetencji szkolnych typu dysleksja itp. Po zaprzestaniu nauki szkolnej ubezpieczona
przez szereg lat wspomagala w pracy w (...) swoja matke. Jak sama ubezpieczona wyjaénila nie zatrudnila sie
w (...), bowiem wazniejsze w tamtym czasie bylo wspomaganie pracujacej matki. Po $§mierci matki ubezpieczona
przez szereg lat funkcjonowala samodzielnie (z okresowym wsparciem rodziny): sama mieszkala, sama prowadzila
gospodarstwo domowe, gotowala posilki, robila zakupy, gospodarowala posiadanymi pieniedzmi. Taki spos6b



funkcjonowania wskazuje na deficyt intelektualny stopnia lekkiego. W kolejnych latach zycia doszto do pogorszenia
funkcjonowania ubezpieczonej, co z kolei wynika z toczacego sie procesu psychoorganicznego. Na takie Zrodlo
obnizenia funkcjonowania intelektualnego wskazuja wyniki badan psychologicznych. Proces ten oslabil przede
wszystkim funkeje, na ktérych bazuja czynno$ci niezbedne dla realizowana aktywnosci zawodowej dostepnej dla
0s6b z deficytem intelektualnym. Zdaniem bieglych brak potwierdzenia deficytu intelektualnego na poziomie
umiarkowanym oraz dane biograficzne ubezpieczonej nie daja podstaw do przyjecia, iz B. B. byla calkowicie niezdolna
do zatrudnienia juz w okresie jej weczesnej mlodoSci, czyli przed ukonczeniem 16 roku zycia. Jednakze zdaniem Sadu
I instancji, nie zmienia to faktu, iz obecnie ubezpieczona nie kwalifikuje sie do podjecia jakiejkolwiek pracy.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Okregowy przyjal, ze skoro ubezpieczona nie byla osoba calkowicie niezdolna do
pracy przed ukonczeniem 16 roku zycia to nie spelnia wymogéw z art. 68 ustawy emerytalnej do przyznania prawa do

renty rodzinnej i zgodnie z art. 477'* § 1 k.p.c., oddalil odwolanie.
Apelacje od powyzszego wyroku wniosla ubezpieczona. Zaskarzajac wyrok w caloéci zarzucila:

- razace naruszenie przepisOw procedury cywilnej - art. 233 § 1 k.p.c. poprzez naruszenie zasady swobodnej
oceny dowodéw, w szczegolno$ci poczynienie blednych ustalen w wyniku nieuwzglednienia caloksztaltu zebranego
materialu dowodowego w niniejszej sprawie, oraz istotne braki w jego wszechstronnym rozwazeniu w szczegolnosci
poprzez nieuwzglednienie opinii bieglego psychologa klinicznego psychoterapeuty J. W. z dnia 22 sierpnia 2012 r. oraz
opinii uzupehiajacej z dnia 24 stycznia 2013 r., z tredci ktérej jednoznacznie wynika, iz B. B. jest trwale, calkowicie
niezdolna do pracy, a niezdolno$¢ ta powstala w okresie wczesnego dziecinstwa przed ukonczeniem 7 roku zycia.

Majac na uwadze powyzsze apelujaca wniosta o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy poprzez uwzglednienie zadania zawartego w treéci
odwotlania ubezpieczonej,

2. zasagdzenie kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej ubezpieczonej B. B. z urzedu, za postepowanie
apelacyjne.

W razie uznania, iz sad pierwszej instancji nie rozpoznal istoty sprawy, badZ uznania, iz rozstrzygniecie wymaga
przeprowadzenia postepowania dowodowego w caloéci, apelujaca wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi pierwszej instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja ubezpieczonej zasluguje na uwzglednienie w spos6b skutkujacy zmiana zaskarzonego wyroku oraz
poprzedzajacej go decyzji.

Kwestig sporng w niniejszej sprawie pozostawalo ustalenie daty powstania calkowitej niezdolnosci do pracy u
ubezpieczonej. Zdaniem apelujacej catkowita niezdolnoé¢ do pracy, powstala u niej juz w dziecinstwie, co uprawnialo
do przyznania renty rodzinnej po my$li art. 68 ust. 1 pkt 3 ustawy emerytalne;j.

Analiza materialu dowodowego zgromadzonego w postepowaniu przed Sadem pierwszej instancji, przez pryzmat
powolanych w uzasadnieniu wyroku podstaw prawnych rozstrzygniecia oraz w kontekécie wnioskéw i twierdzen
apelacji doprowadzila Sad Apelacyjny do przekonania o zasadno$ci uzupelienia postepowania dowodowego w
zgodzie z art. 382 k.p.c. Apelujaca wskazala bowiem, ze Sad Okregowy nie uwzglednil i pominal opinie bieglego
psychologa klinicznego psychoterapeuty J. W. z dnia 22 sierpnia 2012r. oraz opinie uzupekliajaca z dnia 24
stycznia 2013r. , z treSci ktorej jednoznacznie wynika, iz ubezpieczona jest trwale, calkowicie niezdolna do pracy, a
niezdolno$¢ ta powstala w okresie wezesnego dziecinstwa, przed ukonczeniem 7 roku zycia. Apelujaca nie zgodzila sie
z argumentacja Sadu I instancji, jakoby biegly nie rozréznil pojeé¢ dotyczacych orzekania w zakresie niezdolnosci do



pracy od pojecia niepelnosprawnosci. Nadto dodala, ze réwniez zesp6t bieglych sadowych w osobach G. K., H. M. oraz
G. B., uznal, ze wnioskodawczyni juz od dziecinstwa rozwijala sie z op6znieniem.

Stusznie twierdzi apelujaca, ze Sad Okregowy w pelni zaakceptowal wnioski opinii psychiatryczno — psychologicznej
z dnia 30 maja 2013r., w kt6rej uznano, ze niezdolno$¢ do pracy ubezpieczonej powstala po 16 roku zycia.

Sad Odwolawczy podzielil stanowisko apelujacej, wyrazone zreszta przez same biegle, iz ocene stanu ubezpieczonej
oparto wylacznie o wynik aktualnie przeprowadzonego badania psychologicznego. Zatem brak materiatow zZrodtowych
z okresu dziecinstwa ubezpieczonej przesadzil o uznaniu, ze jej calkowita niezdolno$é do pracy powstala dopiero po
ukonczeniu 16 roku zycia. W rezultacie, Sad Apelacyjny dostrzegl, ze w toku postepowania pierwszoinstancyjnego
wystepowaly dwie przeciwstawne opinie.

W celu ostatecznego rozstrzygniecia powyzszych rozbieznosci i usuniecia wszelkich kwestii spornych w zakresie czy
ubezpieczona stala sie calkowicie niezdolna do pracy do ukonczenia 16 roku zycia, Sad Apelacyjny postanowieniem z
dnia 6 listopada 2014 roku dopuscit dowdd z opinii nowego bieglego z zakresu psychiatrii — M. S..

W pisemnej opinii biegla psychiatra uznala, ze zakonczenie nauki na poziomie IV klasy szkoly podstawowej
sugeruje uposledzenie co najmniej umiarkowane przed 16 rokiem zycia. Biegla zgodzila sie ze stanowiskiem bieglego
psychologa, ze calkowita niezdolno$¢ do pracy badanej powstala przed ukonczeniem 7 roku zycia. Biegla dodala,
ze jedyne prace, ktére wykonywala ubezpieczona to prace z matka przy obrzadku bydla i wigzaniu snopkéw. Nadto
uznala, ze zdiagnozowana u B. B. cukrzyca, bedzie poglebiala zmiany psychoorganiczne i nie rokuje poprawy, zatem
catkowita niezdolno$¢ do pracy jest trwala.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny uznal, ze powyzsza opinia wyjasnila juz watpliwoSci, co do okresu powstania u
ubezpieczonej calkowitej niezdolno$ci do pracy. Tutejszy Sad podziela przy tym poglad, ze specyfika oceny dowodu
z opinii bieglego wyraza sie w tym, ze sfera merytoryczna opinii kontrolowana jest przez sad — ktory nie posiada
wiadomoSci specjalnych — w istocie tylko w zakresie zgodnoS$ci z zasadami logicznego myslenia, doSwiadczenia
zyciowego i wiedzy powszechnej. Odwolanie sie do tych kryteriéw oceny stanowi wystarczajace i nalezyte uzasadnienie
przyczyn uznania zaréwno opinii bieglego psychologa J. W., jak i opinii bieglej M. S. za przekonujace.

Calkowita niezdolno$¢ do pracy apelujacej spowodowana jest przede wszystkim schorzeniami natury psychologiczno
- psychiatrycznej, dlatego w ocenie Sadu Apelacyjnego, opinie bieglych z tej dziedziny mialy charakter rozstrzygajacy.
Biegli J. W. i M. S., mimo braku dokumentacji medycznej z okresu dziecifistwa, dostrzegli okoliczno$¢ ukoriczenia
przez ubezpieczona jedynie IV klas, co Swiadczy o opanowaniu programu nizszego, niz dziecko 8-9 letnie. Nadto
biegly J. W., niedorozw6j umyslowy stopnia znacznego powstaly juz na etapie dzieciistwa, uzasadnial w kontekscie
wielokrotnego powtarzania przez ubezpieczong klas szkoly podstawowej oraz warunkow spolecznych, w jakich
dorastala (tragiczna $mier¢ ojca, zaniedbania $rodowiskowe). Sad Odwolawczy przychylit sie do wnioskéw wlasnie
tych bieglych, gdyz wbrew ustaleniom bieglej psychiatry E. K. i psycholog W. A. (opinia z dnia 30 maja 2013r.), dane
biograficzne ubezpieczonej, daly podstawy do przyjecia, iz ubezpieczona byla calkowicie niezdolna do pracy juz w
okresie dziecinstwa, czyli przed ukonczeniem 16 roku zycia.

Organ rentowy nie zdolal przy tym podwazy¢ prawidlowosci opinii. Brak dokumentacji z okresu dziecinstwa nie
uniemozliwit ustalenia calkowitej niezdolnosci do pracy przed ukonczeniem 16 roku zycia. Informacje na ten temat
wynikaly bowiem z wywiadu przeprowadzonego przez bieglych, ktéry dostarczyl danych biograficznych. Odnoénie
podnoszonej przez organ pracy ubezpieczonej w (...), zauwazy¢ nalezy, ze faktycznie byla to pomoc $wiadczona
schorowanej matce. Sama ubezpieczona nie byla zatrudniona w (...).

Biorac pod uwage powyzsze, po przeprowadzeniu uzupehiajacego postepowania dowodowego, Sad Apelacyjny uznal,
ze B. B. jest calkowicie niezdolna do pracy i niezdolno$¢ ta powstala przed ukonczeniem 16 roku zycia, co przy
niespornym spelnieniu pozostalych przestanek warunkujgcych prawo do §wiadczenia uzasadnialo przyznanie jej renty
rodzinnej po zmarlej matce G. B. (1) od dnia 1 pazdziernika 2011r. tj. od miesigca, w ktorym zgloszono wniosek (art.



100 ust. 1w zw. z art. 129 ust. 1 ustawy emerytalnej). Dlatego tez zaskarzony wyrok nalezalo zmieni¢ na podstawie art.
386 § 1 k.p.c. 0 czym Sad Apelacyjny rozstrzygnal w punkcie pierwszym sentencji.

W punkecie 2 sentencji Sad orzekl o kosztach zastepstwa procesowego ubezpieczonej na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy
zdnia 26 maja 1982r. — Prawo o adwokaturze (t. jedn.: Dz. U. z2002r. nr 123, poz. 1058 ze zm.) oraz § 12 ust. 2 wzw. z §
13 ust. 1 pkt 2 wzw. z § 2 ust. 1 - 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz. U. nr 163, poz. 1348 ze zm.), uznajac, iz naklad pracy pelnomocnika przed Sagdem Apelacyjnym, uzasadniat
przyznanie wynagrodzenia w stawce minimalnej -120 zl. Zasgdzona kwota obejmuje nadto 30 zl tytulem zwrotu oplaty
od apelacji oraz 275, 80 zl tytulem wynikajacych z przedlozonego rachunku wydatkéw pelnomocnika.



