Sygn. akt ITIT AUa 655/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 kwietnia 2016 1.

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Urszula Iwanowska
Sedziowie: SSA Romana Mrotek (spr.)
SSA Beata Gorska
Protokolant: sekr. sad. Karolina Popowicz

po rozpoznaniu w dniu 28 kwietnia 2016 r. w Szczecinie

sprawy J. S.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.

przy udziale H. K., Z. B., Firmy (...) Spdlki z ograniczona odpowiedzialno$cig w B.

o odpowiedzialno$¢ czlonka zarzadu

na skutek apelacji ubezpieczonego

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 13 kwietnia 2015 r. sygn. akt VII U 962/14

1. oddala apelacje,

2. zasadza od ubezpieczonego J. S. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O. kwote 1800 z} (jeden
tysiac osiemset zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w instancji odwolawcze;j.

SSA Beata Gorska SSA Urszula Iwanowska SSA Romana Mrotek

Sygn. akt ITI AUa 655/15

UZASADNIENIE

Decyzja z 31 pazdziernika 2013 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O. stwierdzil, ze J. S. jako wiceprezes
zarzadu (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba w B. odpowiada calym swoim majatkiem
za zobowiazania spolki z tytulu skladek na ubezpieczenie spoleczne, zdrowotne, na Fundusz Pracy i Fundusz
Gwarantowanych Swiadczef Pracowniczych za okresy oraz w kwotach wymienionych w decyzji.



W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazywal, ze (...) sp. z 0.0. nie dopelnila obowiazku zaplaty skladek. W
stosunku do nalezno$ci za okres od listopada 2003 roku do sierpnia 2010 roku toczylo sie postepowanie egzekucyjne
prowadzone przez naczelnika Urzedu Skarbowego w K.. W zwiazku z bezskuteczno$cig zastosowanych $rodkow
egzekucyjnych organ umorzyl postepowanie. Egzekucja prowadzona jest obecnie za okres od stycznia 2011 roku do
czerwca 2013 roku z rachunku bankowego (...)1 (...) Bank i takze jest bezskuteczna. Komornik Sadowy w K. prowadzi
roOwniez postepowanie egzekucyjne z nieruchomosci zapisanych w KW (...) (oszacowana na kwote 655.416,00 zl) i KW
(...) (oszacowana na kwote 31.532,00 zl). Operaty szacunkowe zostaly zaskarzone i sprawa jest obecnie w sadzie. Nadto
J. S. nie zlozyt wniosku o ogloszenie upadlosci lub wszczecie postepowania ukladowego. Nie wykazal, by niezgltoszenie
wniosku nastapito bez jego winy. Nie wykazal majatku, z ktérego wierzyciel moglby uzyskaé zaspokojenie.

Odwolanie od powyzszej decyzji wnibst J. S., ktéry wnidst o jej zmiane i ustalenie, ze nie odpowiada za zalegle
zobowiazania wynikajace z decyzji. Wnibst o skierowanie zaspokojenia roszczenia z majatku spotki w postaci
nieruchomoéci, ktéra stanowi byly zaklad utylizacji odpadéw zwierzecych w B.. W uzasadnieniu wskazal, ze tytuly
wykonawcze obejmujace roszczenie za okres od grudnia 2007 roku do lutego 2008 roku, od kwietnia 2008
roku do sierpnia 2010 roku nie zostaly zwrécone do ZUS, a wszczecie ponownej egzekucji nastapi w przypadku
ujawnienia majatku lub Zrédet dochodu zobowigzanej sp6lki. Naczelnik Urzedu Skarbowego w K. zajat nieruchomoéc
dwukrotnie — 6 wrze$nia 2012 roku i 24 stycznia 2013 roku i do dzi$§ prowadzi postepowanie egzekucyjne. Z powodu
drastycznie zanizonej warto$ci nieruchomoéci w operacie szacunkowym wykonanym przez Komornika Sadowego w
K. postanowienie o ukonczeniu opisu i oszacowania nieruchomosci zostalo zaskarzone. Nadto, H. K. w pi$mie z 17
pazdziernika 2013 roku wskazala (...) Oddzial w O. majatek spolki, z ktérego ZUS moze uzyskac zaspokojenie roszczen.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie oraz zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych, podtrzymujac dotychczasowa argumentacje. Organ rentowy podkreslil, ze umorzone
zostalo postepowanie egzekucyjne prowadzone przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w K., poniewaz w postepowaniu
tym nie uzyska sie kwoty przewyzszajacej wydatki egzekucyjne. Postepowanie to obejmowalo takze egzekucje z
nieruchomoéci oznaczonej ksiegami wieczystymi o nr KW (...) i KW (...), pomimo trzech licytacji nieruchomosci
te nie zostaly sprzedane, a wierzyciele nie przejeli ich na wlasno$é. Na rachunku bankowym spoétki brak jest
Srodkow. Brak jest mozliwoéci zbycia majatku dtuznika z powodu braku nabywcow, co jest oczywistym dowodem
bezskutecznej egzekucji. Nawet przy zalozeniu egzekucyjnej sprzedazy nieruchomosci uzyskana kwota, ze wzgledu
na konieczno$¢ zaspokojenia innych wierzycieli korzystajacych z pierwszenstwa, nie wystarczalaby na zaspokojenie
naleznoSci sktadkowych. Oddalony zostal réwniez wniosek o upadlos¢.

Postanowieniem z dnia 10 lipca 2014 roku Sad Okregowy w Szczecinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spoltecznych
wezwal do udzialu w sprawie zainteresowanych H. K., (...) spotke z ograniczong odpowiedzialno$cig w B..

Wyrokiem z 13 kwietnia 2015 r. Sad Okregowy w Szczecinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych oddalil
odwolanie (pkt I) oraz zasadzit od ubezpieczonego J. S. na rzecz organu rentowego kwote 2400 z} tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego.

Sad I instancji wydal rozstrzygniecie w oparciu o nastepujaco ustalony stan faktyczny i rozwazania prawne.

(...) sp. z 0.0. w B. powstala w 1991 roku, a przedmiotem jej dzialalno$ci jest produkcja zelatyny spozywczej, thuszezu
technicznego, maczki wysokobiatkowej, ustugi transportowe, laboratoryjne, posrednictwa. Juz w 2009 roku spdtka nie
zatrudniala zadnych pracownikdow, nie prowadzila rowniez produkcji. Starania o pozyskanie inwestora strategicznego,
wybudowanie fabryki i uruchomienie produkcji nie przyniosly pozytywnych rezultatow.

J. S. jest wspolnikiem spolki (posiada 44 udzialy o lacznej wartosSci 11.000 zH). W okresie od 11 grudnia 2009 roku do 23
listopada 2012 roku pelnil funkcje wiceprezesa spolki. Spotka nie dopetnita obowiazku zaptaty sktadek na ubezpieczeni
spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okres
od listopada 2006 roku do lutego 2008 roku, od kwietnia 2008 roku do sierpnia 2010 roku, od stycznia 2011 roku do
sierpnia 2011 roku, od listopada 2011 roku do sierpnia 2013 roku.



Sad Okregowy ustalil, Ze Sad Rejonowy w Kaliszu V Wydzial Gospodarczy w sprawie o sygn. akt V GU 46/09 oddalil
wniosek o upadlo$¢ z uwagi na fakt, ze majatek niewyplacalnego dluznika nie wystarcza na zaspokojenie kosztow
postepowania.

Z ustalen poczynionych przez Sad pierwszej instancji wynika, ze Dyrektor Oddzialu ZUS W O. 20 sierpnia 2010 roku
wystawil nastepujace tytuly wykonawcze:

- nr Rb- (...) na kwote 385,30 zl wraz z odsetkami z tytutu skladek na ubezpieczenia spoleczne za grudzien 2009 roku.
Nalezno$¢ ta zostala objeta hipoteka przymusowa,

- nr Rb- (...) na kwote 101,00 zl wraz z odsetkami z tytulu sktadek na ubezpieczenie zdrowotne za grudzien 2009 roku,
- nr Rb- (...) na kwote 33,20 z} wraz z odsetkami z tytulu skladek na FP i FGSP za grudzieh 2009 roku,

- nr Rb- (...) na kwote 415,00 zl wraz z odsetkami z tytulu sktadek na ubezpieczenia spoteczne za styczen 2010 roku,
- nr Rb- (...) na kwote 108,70 zl wraz z odsetkami z tytulu sktadek na ubezpieczenie zdrowotne za styczen 2010 roku,
- nr Rb- (...) na kwote 35,70 z} wraz z odsetkami z tytutu skladek na FP i FGSP za styczen 2010 roku,

- nr Rb- (...) na kwote 415,00 zl wraz z odsetkami z tytulu skladek na ubezpieczenia spoteczne za luty 2010 roku,

- nr Rb- (...) na kwote 108,70 zl wraz z odsetkami z tytulu sktadek na ubezpieczenie zdrowotne za luty 2010 roku,

- nr Rb- (...) na kwote 35,70 zl wraz z odsetkami z tytutu skladek na FP i FGSP za luty 2010 roku,

- nr Rb- (...) na kwote 415,00 zl wraz z odsetkami z tytulu sktadek na ubezpieczenia spoleczne za marzec 2010 roku,
- nr Rb- (...) na kwote 108,70 zl wraz z odsetkami z tytulu skladek na ubezpieczenie zdrowotne za marzec 2010 roku,
- nr Rb- (...) na kwote 35,70 zl wraz z odsetkami z tytutu skltadek na FP i FGSP za marzec 2010 roku,

- nr Rb- (...) na kwote 415,00 zl wraz z odsetkami z tytulu skladek na ubezpieczenia spoteczne za kwiecien 2010 roku,
- nr Rb- (...) na kwote 108,70 zt wraz z odsetkami z tytulu sktadek na ubezpieczenie zdrowotne za kwiecien 2010 roku,
- nr Rb- (...) na kwote 35,70 z} wraz z odsetkami z tytutu skladek na FP i FGSP za kwiecien 2010 roku.

Dyrektor Oddzialu ZUS W O. 6 grudnia 2010 roku wystawil nastepujace tytuly wykonawcze:

- nr Rb- (...) na kwote 652,10 zl wraz z odsetkami z tytulu sktadek na ubezpieczenia spoleczne za kwiecieti 2010 roku.
Naleznosci te zostaly objete hipoteka przymusowa,

- nr Rb- (...) na kwote 170,90 zl wraz z odsetkami z tytutu skladek na ubezpieczenie zdrowotne za kwiecien 2010 roku,
- nr Rb- (...) na kwote 1096,70 zl wraz z odsetkami z tytutu skladek na ubezpieczenie spoleczne za maj 2010 roku,

- nr Rb- (...) na kwote 287,40 zl wraz z odsetkami z tytulu sktadek na ubezpieczenie zdrowotne za maj 2010 roku.
Naleznosci te zostaly objete hipoteka przymusowa,

- nr Rb- (...) na kwote 35,70 z} wraz z odsetkami z tytutu skladek na FP i FGSP za maj 2010 roku. Naleznosci te zostaly
objete hipoteka przymusowa,

- nr Rb- (...) na kwote 1692,50 zt wraz z odsetkami z tytulu sktadek na ubezpieczenie spoleczne za czerwiec 2010 roku,



- nr Rb- (...) na kwote 443,40 zl wraz z odsetkami z tytulu skladek na ubezpieczenie zdrowotne za czerwiec 2010 roku.
Naleznosci te zostaly objete hipoteka przymusowa,

- nr Rb- (...) na kwote 35,70 zl wraz z odsetkami z tytulu skladek na FP i FGSP za czerwiec 2010 roku. Naleznoéci te
zostaly objete hipoteka przymusowa,

- nr Rb- (...) na kwote 1692,50 zl wraz z odsetkami z tytulu skladek na ubezpieczenie spoleczne za lipiec 2010 roku,

- nr Rb- (...) na kwote 443,40 zt wraz z odsetkami z tytulu skladek na ubezpieczenie zdrowotne za lipiec 2010 roku,

- nr Rb- (...) na kwote 35,70 z} wraz z odsetkami z tytutu skladek na FP i FGSP za lipiec 2010 roku,

- nr Rb- (...) na kwote 123,60 zl wraz z odsetkami z tytulu skladek na ubezpieczenie spoleczne za sierpient 2010 roku,
- nr Rb- (...) na kwote 32,40 zt wraz z odsetkami z tytulu skladek na ubezpieczenie zdrowotne za sierpien 2010 roku.

W dalszej kolejnoéci Sad Okregowy ustalil, ze Spélka (...) posiada nieruchomo$é gruntows, objeta KW nr (...)
prowadzona przez IX Zamiejscowy Wydzial Ksigg Wieczystych z siedziba w K.. Nieruchomos$¢ ta obciazona jest
kilkudziesiecioma hipotekami o lacznej wartosci ponad 6 mln zl. Pierwszenstwo zaspokojenia przed ZUS maja
naleznoSci w kwocie 2,3 mln zl. Warto§¢ nieruchomosci oszacowana przez Komornika Sadowego w K. wyniosta
665.416,00 zt. W 2010 roku przy I licytacji nieruchomoésci jej warto$é szacunkowa okre$lono na 2.219.300,00 zl.
Spolka posiada takze nieruchomos¢ gruntows, objeta KW nr (...) prowadzona przez IX Zamiejscowy Wydzial Ksiag
Wieczystych z siedzibg w K.. Nieruchomo$¢ ta obcigzona jest hipotekami o lacznej wartoSci ponad 395000 zl
Pierwszenstwo zaspokojenia przed ZUS maja naleznoéci w kwocie 24500 zl. Warto$¢ nieruchomosci oszacowana przez
Komornika Sadowego w K. wyniosta 31532,00 zi. W 2009 roku warto$¢ przedmiotowej nieruchomosci szacowana
byla na ok. 300.000,00 zl. Nieruchomosci te zostaly dwukrotnie zajete przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w K.
— po raz pierwszy 6 wrzeSnia 2012 roku oraz 24 stycznia 2013 roku. Postepowanie egzekucyjne zostalo umorzone
postanowieniem z dnia 27 kwietnia 2011 r. w zwigzku z tym, ze okazalo sie nieskuteczne. Nie doszlo do sprzedazy
nieruchomo$ci, nie zostaly one przejete przez wierzycieli. Jako podstawe umorzenia egzekucyjnego Naczelnik wskazatl
art. 111k § 1 ustawy egzekucyjnej, ktéra nakazuje umorzenie postepowania po trzeciej nieudane;j licytacji.

Sad Okregowy ustalil takze, ze spdtka nie posiada samochodu. Egzekucja z rachunkéw bankowych prowadzonych
przez (...) oraz (...) Bank réwniez okazala sie bezskuteczna. Na rachunku spoélki brak jest §rodkow, a ostatnia
transakcja zostala przeprowadzona w 2008 roku.

Sad pierwszej instancji ustalil rowniez, ze Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w O. wszczal postepowanie
egzekucyjne na podstawie tytuléw wykonawczych ZUS z 25 listopada 2013 roku o sygn. akt (...), KM- (...), KM- (...) i
postanowienia o nadaniu klauzuli wykonalno$ci Sadu Rejonowego w Ostrowie Wielkopolskim z 5 czerwca 2014 roku
syg.. akt VI Co 1977/13. W dniu 18 lipca 2014 roku Komornik Sagdowy na podstawie ww. tytulow wszczal postepowanie
egzekucyjne z nieruchomosci (...).

Sad Okregowy uznal odwolanie J. S., na podstawie art. 116 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa
oraz na art. 31 i 32 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych, za nieuzasadnione.
Majac na uwadze art. 6 k.c. Sad I instancji wskazal, ze w sprawie na organie rentowym spoczywal ciezar udowodnienia,
ze spolka, za ktdra subsydiarna odpowiedzialno$¢ ponie$é ma J. S., zalega wobec ZUS z platnoéciami z tytutu skladek,
ze zobowigzania te powstaly w okresie kiedy skarzacy pehil funkcje czlonka zarzadu spolki oraz ze egzekucja tych
naleznoSci z majatku spo6lki okazala sie bezskuteczna. Po wykazaniu tych okoliczno$ci istnieja podstawy do badania,
czy zachodza przestanki wylaczajace odpowiedzialno$c¢ skarzacego za zobowiazania spotki.

Sad Okregowy zaznaczyl, ze istnienie oraz wysoko$¢é niezaplaconych przez spotke naleznosci z tytulu skladek nie byta
przedmiotem sporu w sprawie, podobnie jak okoliczno$c, ze zobowigzania powstaly w okresie, kiedy skarzacy pelnil
funkcje czlonka zarzadu, a wiec w okresie od grudnia 2009 r. do sierpnia 2010 1.



Sad pierwszej instancji wyjasnil pojecie ,bezskutecznosci egzekucji”, rozwazania swoje poparl orzecznictwem,
przyjmujac miedzy innymi, ze bezskuteczno$¢ egzekucji z majatku sp6tki, warunkujaca odpowiedzialno$¢ cztonkow
zarzadu, moze zosta¢ stwierdzona wylacznie w postepowaniu w sprawie naleznoéci skladek na ubezpieczenie
spoleczne, poprzedzajacym wydanie decyzji o odpowiedzialno$ci czlonka zarzadu spolki. Bezskuteczno$é egzekucji
wystepuje zatem w sytuacji, gdy wobec sp6lki zostal zgloszony wniosek o upadlosé, ktory zostat oddalony ze wzgledu
na brak majatku pozwalajacego na zaspokojenie nawet kosztow postepowania. Bezskuteczno$¢ egzekucji mozliwa
jest rowniez do stwierdzenia wtedy, gdy egzekucja ze znanego organowi ubezpieczen spolecznych majatku spotki
okazala sie w caloSci lub w czeSci bezskuteczna, a odpowiedzialni czlonkowie zarzadu nie wskazali w postepowaniu
egzekucyjnym na inne mienie spdlki, z ktdrego egzekucja umozliwilaby zaspokojenie tych zaleglo$ci w znacznej czesci.
Bezskutecznoé¢ egzekucji, jako metarialnoprawna przestanka do obciazenia czlonka zarzadu odpowiedzialnoscia za
zalegloéci skladkowe sp6tki, musi by¢ spelniona na dzieh wydania decyzji w tym przedmiocie. W chwili wydania decyzji
obcigzajacej J. S. egzekucja wzgledem jakiegokolwiek majatku istniejacej w dalszym ciagu spolki byla bezskuteczna.
Prowadzona od 2009 r. egzekucja z rachunkéw bankowych spoélki nie przyniosla pozytywnych rezultatéw. Nadto
Naczelnik Urzedu Skarbowego w K. postanowieniem z 27 kwietnia 2011 r. umorzyl postepowanie egzekucyjne
z nieruchomodci spoélki, ktérych pomimo trzech licytacji nie sprzedano. Majatku nie przejeli rowniez wierzyciele
spolki. O bezskutecznos$ci egzekucji z tego majatku, zdaniem Sadu Okregowego, $wiadczy réwniez to, ze przez ponad
czteroletni okres od ostatniej licytacji, w dalszym ciggu nie doszlo do sprzedazy tego majatku i chociazby cze$ciowego
zaspokojenia wierzycieli spotki. W zwigzku z tym Sad I instancji uznal, Ze organ rentowy wykazal spelnienie wszystkich
pozytywnych przeslanek uzasadniajacych stwierdzenie odpowiedzialnosci J. S. za zobowiazania spdlki. Brak jest
informacji, by odwolujacy sie wskazal majatek spotki, ktory umozliwialby dalsze, skuteczne prowadzenie egzekucji.

Sad Okregowy wskazal takze na zeznania J. S., ktory podnosil, Zze spdtka nie zglaszala wniosku o upadlosc, gdyz
posiada wlasny majatek zabezpieczajacy roszczenia dluznikéw — nieruchomosci. Sad pierwszej instancji podkreslil, ze
egzekucja z tych nieruchomo$ci okazala sie bezskuteczna, warto$¢ hipotek obciazajacych te nieruchomosci przewyzsza
w znaczacy sposob warto$é nieruchomosci.

Sad 1 instancji zbadal takze, czy zachodza przestanki wylgczajace odpowiedzialnoéc skarzacego za zobowigzania
spolki. Sad orzekajacy podkreélil, ze czlonka zarzadu z odpowiedzialnoéci nie zwalnia oczekiwanie na poprawe
sytuacji spotki. Musi liczy¢ sie Swiadomoscia, ze w przypadku blednej oceny sytuacji rodzacej w konsekwencji cho¢by
czeSciowa niemozno$c zaspokojenia dlugdw przez spotke, to sam bedzie musial poniesé subsydiarna odpowiedzialno$é
finansowa. ROwniez ani spdlka, ani J. S. nie zlozyli we wlaSciwym czasie wniosku o ogloszenie upadlosci spolki.
Zainicjowane w 2009 r. postepowanie upadlo$ciowe zakonczylo sie postanowieniem o oddaleniu wniosku o upadlosé
ze wzgledu na brak majatku wystarczajacego na pokrycie kosztéw postepowania. Powod nie wykazal takze, by
niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci nastapilto bez jego winy. Okoliczno$¢ braku mozliwo$ci wykonywania w
imieniu spélki operacji finansowych nie zwalnia go z odpowiedzialnoéci za zobowigzania spolki.

O kosztach orzeczono majac na uwadze zasade odpowiedzialno$ci za wynik procesu. Koszty zwigzane z
wynagrodzeniem pelnomocnika ustanowionego przez ZUS okreslono na podstawie § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z 29 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztoéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.

Z powyzszym wyrokiem nie zgodzil sie J. S., ktéry w wywiedzionej apelacji wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku
i uchylenie decyzji organu rentowego oraz o zasadzenie od organu rentowego na jego rzecz kosztéw procesu. J. S.
zarzucil rozstrzygnieciu blad w ustaleniach faktycznych oraz naruszenie art. 116 § 1 ustawy z 19 sierpnia 1997 r.
Ordynacja podatkowa, poprzez przyjecie, ze spotka nie posiada majatku mogacego zaspokoié¢ naleznosci ZUS.

W uzasadnieniu apelacji skarzacy wskazywal, ze w majatku spélki znajduja sie nieruchomosci, z ktérych ZUS
moéglby zaspokoi¢ swoje roszczenie. To, ze nie zostaly dotychczas sprzedane §wiadczy co najwyzszej o nieudolnym
prowadzeniu egzekucji. Organ rentowy mial mozliwoé¢ ich przejecia.



W odpowiedzi na apelacje organ rentowy wniost o jej oddalenie oraz o zasadzenie od skarzgcego na rzecz organu
rentowego kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu organ rentowy wskazywal miedzy innymi, ze egzekucja z majatku spotki okazala sie bezskuteczna,
postepowanie egzekucyjne zostalo umorzone. Nieruchomosci nie zostaly sprzedane, a wierzyciele nie przejeli ich na
wlasno$¢. Brak mozliwos$ci zbycia majatku dtuznika (spéiki) z powody braku nabywcdéw jest oczywistym dowodem
bezskuteczno$ci egzekucji. Spotka co prawda prowadzi nadal dzialalnoé¢ gospodarcza, ale organ egzekucyjny nie
ustalil, nie zajal majatku z ktérego egzekucja bylaby skuteczna. Brak jest rowniez rodkéw na rachunkach bankowych.

Wartoé¢é oszacowania nieruchomos$ci w zestawieniu z wartoScia jej obciazen hipotecznych na rzecz wierzycieli
innych niz ZUS korzystajacych z pierwszenstwa zaspokojenia przeczy zarzutom strony skarzacej, ze egzekucja z tych
nieruchomoéci doprowadzi do zaspokojenia spornych naleznoéci sktadkowych.

Zdaniem organu rentowego za bezpodstawne uzna¢ nalezy réwniez twierdzenia strony apelujacej dotyczace zgloszenia
we wlasciwym czasie wniosku o ogloszenie upadloSci przedmiotowej spétki. Sad oddalil wniosek o ogloszenie
upadlo$ci z uwagi na fakt, iz majatek niewyplacalnego dtuznika nie wystarcza na zaspokojenie kosztéw postepowania.
Stad powyzszy zarzut nalezy uzna¢ za bezzasadny.

Odpowiedz na apelacje J. S. wniosla rowniez zainteresowana spotka (...), ktéra wskazala, Ze postepowanie egzekucyjne
z majatku spolki jest w toku. Do licytacji w dniu 23 kwietnia 2014 r. przystapilo czterech zainteresowanych. Do licytacji
nie doszlo ze wzgledu na zgloszone przez spolke zastrzezenia. W piSmie z 7 marca 2016 r. H. K.w imieniu wlasnym
oraz spotki dodatkowo wskazywala, ze spolka skladala zastrzezenia m.in. do operatu szacunkowego nieruchomosci.
Komisja Arbitrazowa przy (...) Federacji Stowarzyszen (...) w opinii wskazala, ze operat zawiera bledy dyskwalifikujace
i nie moze zosta¢ wykorzystany do celu, dla ktérego zostal stworzony.

Nadto egzekucja z nieruchomoéci zostala wszczeta na wniosek (...), ktéory byl nastepca prawnym wierzyciela,
wpisanego na hipotece nieruchomosci pod pozycja 1. Tytul wykonawczy zostal cofniety z powodu braku klauzuli
wykonalno$ci, a postepowanie zostalo umorzone, co pozwala w pelni zabezpieczy¢ roszczenia organu rentowego w
przypadku ewentualnej sprzedazy nieruchomosci na licytacji. Réwniez nie zostaly rozstrzygniete kwoty zaleglosci,
ktore moga ulec zmniejszeniu, sprawa w tym przedmiocie toczy sie przez Sadek Okregowym w Kaliszu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja J. S. nie zaslugiwala na uwzglednienie.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, rozstrzygniecie Sadu I instancji jest prawidlowe. Sad Okregowy wla$ciwie przeprowadzit
postepowanie dowodowe, w zaden spos6b nie uchybiajgc przepisom prawa procesowego oraz dokonal trafnej oceny
zebranego w sprawie materialu dowodowego, w konsekwencji prawidlowo ustalajgc stan faktyczny sprawy. Sad
Apelacyjny podzielil ustalenia i rozwazania prawne Sadu Okregowego, rezygnujac jednoczeénie z ich ponownego
szczegOlowego przytaczania (por. wyroki Sadu Najwyzszego z 5 listopada 1998 r. I PKN 339/98, OSNAPiUS 1999/24
poz. 776, z 22 lutego 2010 r. I UK 233/09, Lex nr 585720). Sad Apelacyjny podzielil rowniez stan prawny wskazany
jako podstawa rozstrzygniecia.

Przedmiotem sporu miedzy stronami byla kwestia, czy J. S. ponosi odpowiedzialno$é za naleznoSci spolki (...) z
tytulu nieoplaconych sktadek na ubezpieczenia spoleczne, zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych
Swiadczen Pracowniczych, za okresy i w kwotach wskazanych w decyzjach z 20 sierpnia i 6 grudnia 2010 1.

Sad Okregowy przeprowadzil stosowne postepowanie dowodowe, a w poczynionych ustaleniach oraz wnioskach nie
wykroczyl poza ramy swobodnej oceny wiarygodnosci i mocy dowodoéw, ktore okresla art. 233 § 1 k.p.c.

Odpowiedzialno$c¢ cztonkéw zarzadu spolki za jej zalegloSci podatkowe, a wiec odpowiednio i sktadkowe, uregulowana
jest przede wszystkim w art. 116 Ordynacji podatkowe;j. Przepis ten zakre§la ramy odpowiedzialno$ci osobistej cztonka



zarzadu za sktadki ubezpieczeniowe, ktérych spotka nie uregulowala. Apelujacy upatrywal naruszenia tego przepisu
w ustaleniu, ze spo6tka nie posiada majatku, z ktérego organ rentowy méglby zaspokoié naleznosci. W sprawie nie bylo
kwestionowane, ze spoélka (...) nie wywigzala sie z obowigzku zaplaty sktadek na ubezpieczenia i powstata zaleglos¢,
ktora do tej pory nie zostala uregulowana.

Przypomniec nalezy, ze przepis art. 116 § 1 Ordynacji podatkowej okresla dwie pozytywne i trzy negatywne przestanki
odpowiedzialnoSci czlonkow zarzadu spolki za jej zobowiazania publicznoprawne powstale w czasie pelnienia przez
nich funkcji w zarzadzie spotki. Przestankami, ktére musi udowodnié organ rentowy, to bezskutecznoé¢ egzekucji
prowadzonej przeciwko spélce oraz powstanie zobowiagzania sktadkowego, ktore przerodzito sie w zalegltoéc skladkowa
w czasie pelnienia przez dana osobe obowiazkéw czlonka zarzadu spotki. Przestanki te powinny byé spelione lacznie
w chwili wydania decyzji przenoszacej odpowiedzialno$¢ na osobe trzeciag. Udowodnienie tych przestanek uzaleznione
jest od wydania decyzji, ktéra ma charakter konstytutywny, stanowi zrédlo odpowiedzialnosci osoby trzeciej za
zobowiazania skladkowe spoiki.

Omawiany przepis definiujac przestanki negatywne odpowiedzialnoéci, wskazuje na wykazanie, ze we wlasciwym
czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadlosci lub wszcezeto postepowanie zapobiegajace ogloszeniu upadlosci albo,
ze niezgloszenie takiego wniosku oraz niewszczecie postepowania nastapilo bez winy czlonka zarzadu. Niezbedne jest
takze wskazanie mienia spolki, z ktérego egzekucja umozliwi zaspokojenie zaleglo$ci spétki w znacznej mierze. Aby
uwolni¢ sie od odpowiedzialnosci, czlonek zarzadu powinien wskazac ktérakolwiek z wyzej wymienionych przestanek.
Jezeli decyzja o odpowiedzialnoSci czlonka zarzadu za zobowigzania spdtki wydana zostala bez stwierdzenia calkowitej
lub czeSciowej bezskutecznos$ci egzekucji w postepowaniu egzekucyjnym, to wykluczona jest mozliwo$é uznania jej
za prawidlowa.

Sad Apelacyjny w pelni podziela poglad wyrazony w uchwale siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z 13 maja 2009 r.,
I UZP 4/09, w ktorej stwierdzono, ze bezskuteczno$¢ egzekucji z majatku spotki z ograniczona odpowiedzialno$cia
moze by¢ stwierdzona wylacznie w postepowaniu w sprawie egzekucji nalezno$ci z tytulu skladek na ubezpieczenia
spoleczne, poprzedzajacym wydanie decyzji o odpowiedzialnoSci cztonka zarzadu za te nalezno$ci. Warunek ten nalezy
znat za speklniony, jezeli przed wydaniem decyzji obciazajacej czlonka zarzadu dojdzie do umorzenia postepowania
upadloSciowego na podstawie przepisdbw Prawa upadlo$ciowego i naprawczego. Jezeli w drodze postepowania
upadloSciowego ustalone zostanie, ze majatek dluznika nie wystarczy nawet na zaspokojenie kosztéw postepowania,
jest rownoznaczna z bezskuteczno$cia egzekucji.

Z materialu dowodowego, ktory zostal zgromadzony w sprawie przez Sad Okregowy wynika, Ze organ rentowy podjat
stosowna inicjatywe zmierzajaca do zaspokojenia wierzytelnoSci sktadkowych. W 2009 r. miala miejsce egzekucja
z rachunkéw bankowych, okazala sie ona bezskuteczna ze wzgledu na brak érodkéw. Nadto postanowieniem z 27
kwietnia 2011 r. Naczelnik Urzedu Skarbowego w K. umorzy!t postepowanie egzekucyjne z nieruchomosci ze wzgledu
na jego bezskutecznosé.

Szczegblnego podkreslenia wymaga takze okoliczno$é, ze w dniu 31 listopada 2009 r. Sad Rejonowy w Kaliszu
wydal postanowienie w przedmiocie umorzenia postepowania upadtoSciowego spétki z uwagi na brak majatku
dluznika wystarczajacego na zaspokojenie kosztow postepowania upadloSciowego. Z kolei decyzja przenoszaca
odpowiedzialno$é na J. S. zostala wydana przez organ rentowy 31 pazdziernika 2013 r. W zwiazku z tym zaskarzony
wyrok w zakresie, ktéry odnosi sie do spelienia przestanki dotyczacego bezskuteczno$ci egzekucji w stosunku do
spoiki (...) odpowiada prawu.

J. S. wskazuje, ze wykazal majatek spolki, z ktérego organ rentowy moglby zaspokoi¢ naleznoéci objete zaskarzona
decyzja. W jego ocenie s3 to nieruchomos$ci nalezace do spétki. Zdaniem Sadu Odwolawczego wskazanie przez
odwolujacego sie tych nieruchomosci nie moglo by¢ uznane za wskazanie mienia, z ktérego egzekucja umozliwia
zaspokojenie naleznoéci skladkowych. Okoliczno$cig zwalniajaca czlonka zarzadu z odpowiedzialnoSci za zaleglo$ci
spOlki nie jest wskazanie jakiegokolwiek mienia, a takiego mienia, ktére faktycznie, realnie umozliwia zaspokojenie
istniejacych zaleglo$ci. Musi by¢ to mienie konkretne i rzeczywiScie istniejgce, a nadto umozliwiajace przeprowadzenie



egzekucji zalegloéci podatkowych spdlki "w znacznej czeSci", co oznacza, ze musi mie¢ egzekwowalng warto$c
spelniajaca przestanke "znaczno$ci" w poroéwnaniu z wysoko$cia zaleglos$ci podatkowych spolki (por. wyrok NSA z 7
grudnia 2011 r., I FSK 39/11, Lex nr 1134237).

Egzekucja ze wskazywanych nieruchomos$ci okazala sie nieskuteczna, postepowanie egzekucyjne zostalo
umorzone. Nadto zobowiazania hipoteczne znaczaco przewyzszaja oszacowang warto$¢ nieruchomoéci. Pierwsza z
nieruchomoéci (KW (...)) bowiem zabezpieczona jest hipotecznie na laczng kwote 6 miln zl, w tym ponad 2,3 mln
z pierwszenstwem zaspokojenia przed ZUS, a druga z nieruchomoéci (KW (...)) zabezpieczona jest hipotecznie na
kwote ponad 395 tysiecy zlotych, w tym ponad 24,5 tysiaca przed organem rentowym. Przy czym Komornik Sadowy
w grudniu 2010 r. oszacowal warto$¢ wskazanych nieruchomosci na kwote 2.219.300, 00 zl. Licytacja nieruchomosci
nie okazala sie skuteczna, rowniez kolejne, gdzie warto$¢ nieruchomoéci byla nizsza, nie zakonczyly sie ich sprzedaza.

W zwiazku z powyzszym, wskazywanie na te nieruchomosci, jako skladnik, z ktérego organ moéglby zaspokoié
nalezno$ci skladkowe, nie jest wskazaniem mienia, ktoére faktycznie umozliwia zaspokojenie zaleglo$ci. Rowniez
istnienie innych wierzycieli podwaza mozliwo$¢ zaspokojenia naleznosci sktadkowych.

Nalezy zgodzi¢ sie rowniez zgodzi¢ z Sadem pierwszej instancji, ze nie doszlo do zgloszenia wniosku o ogloszenie
upadlo$ci we wlaSciwym czasie. Jak juz wezeSniej wskazywano, wniosek ten zostal oddalony ze wzgledu na brak
majatku dluznika wystarczajacego na zaspokojenie kosztéw postepowania upadlo$ciowego. Oceny, czy zlozZenie
wniosku o upadloéé nastapito we wlasciwym czasie nalezy dokonywac¢ w okoliczno$ciach indywidualnego przypadku
biorac pod uwage, ze powinno to nastgpi¢ w takim momencie, aby chroni¢ zagrozone interesy wierzycieli tak, zeby
po ogloszeniu upadlosci mieli oni mozliwoé¢ uzyskania rownomiernego, chocby tylko cze$ciowego, zaspokojenia
z majatku spolki, a ponadto z uwzglednieniem celu, jakiemu uregulowanie zawarte w omawianym przepisie ma
shuzy¢. Celem tym za$ jest ochrona nalezno$ci publicznoprawnych oraz, co do nalezno$ci sktadkowych, Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 1 wrze$nia 2009 r., I UK 95/09, Lex 551001).

Reasumujac, brak bylo podstaw do uwzglednienia apelacji J. S. i zmiany wyroku Sady Okregowego w postulowanym
zakresie. Organ rentowy zdotal w toku postepowania wykazac, ze egzekucja z majatku spo6tki okazala sie bezskuteczna
na dzien wydania zaskarzonej decyzji, jak tez, ze zalegloéci skladkowe powstaly w okresie kiedy skarzacy pelnil
funkcje czlonka zarzadu spoélki. Jednocze$nie J. S. nie wykazal Zadnej z przestanek okre§lonych w art. 116
Ordynacji podatkowej, ktére zwalnialyby go z odpowiedzialno$ci. Zaznaczy¢ nalezy ponownie, ze bezskuteczno$é
egzekucji powinna by¢ stwierdzona jeszcze przed wydaniem decyzji stwierdzajgcej odpowiedzialno$é osoby trzeciej
za zobowiazania spolki. Pézniejsze wszczynanie egzekucji, z tych samych skltadnikow majatkowych nie mialo wplywu
na wydanie rozstrzygniecia. Takze powolywana przez platnika skladek w odpowiedzi na apelacje opinia komisji
arbitrazowej, zawierajgca ocene operatu szacunkowego z okreslenia warto$ci nieruchomosci, nie mial wplywu na
wydanie orzeczenia. Opinia ta w zaden sposob nie jest bowiem dla sadu wiazaca. Jest to jedynie dokument prywatny
przedlozony przez uczestnika procesu na poparcie prezentowanego w sprawie stanowiska.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny doszedl do przekonania, ze Sad Okregowy nie dopuscil sie zarzucanych mu
naruszen prawa materialnego i procesowego, a zaskarzony wyrok odpowiada prawu. W zwigzku z tym, na podstawie
art. 385 k.p.c., nalezalo oddali¢ apelacje J. S..

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono przy uwzglednieniu odpowiedzialno$ci za wynik sprawy, zgodnie
z art. 98 k.p.c. oraz w zwigzku z art. 108 k.p.c. Na koszty, jakie odwolujacy sie w zwigzku z przegraniem sprawy
winien zwrdci¢ organowi rentowemu, zlozylo sie wynagrodzenie ustanowionego pelnomocnika, ustalone zgodnie z
przepisami § 12 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002
r. w sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tj. Dz.U. z 2013 r., poz. 409).
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