Sygn. akt ITI AUa 960/15

POSTANOWIENIE

Dnia 10 lutego 2016 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Anna Polak (spr.)
Sedziowie: SSA Urszula wanowska
SSA Beata Gorska

po rozpoznaniu w dniu 10 lutego 2016 r. na posiedzeniu niejawnym

sprawy M. A.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S.

o prawo do renty z tytulu niezdolnosci do pracy

na skutek apelacji ubezpieczonego

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 21 wrze$nia 2015 r. sygn. akt VI U 89/15

postanawia:

umorzyé postepowanie apelacyjne.

Sygn. akt III AUa 960/15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 22 stycznia 2015 roku znak: (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. odmoéwil M. A. prawa
do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy wskazujac, ze komisja lekarska ZUS orzeczeniem z dnia 16 grudnia 2014 roku
uznala, iz ubezpieczony jest czeSciowo, okresowo, do 30 stycznia 2017 roku niezdolny do pracy, cze$ciowa niezdolno$é
do pracy powstala 13 kwietnia 2011 roku. Organ rentowy wskazal, ze laczny udokumentowany przez wnioskodawce
okres ubezpieczenia wynosi 30 lat, 9 miesiecy i 22 dni okres6w ubezpieczenia, w tym 30 lat, 8 miesiecy i 22 dni okresow
skladkowych. Na podstawie przedlozonych dokumentéw w ostatnim 10-leciu przed dniem powstania niezdolnosci do
pracy tj. w okresie od 13 kwietnia 2001 r. do 12 kwietnia 2011 r. ubezpieczony udowodnit 1 rok, 5 miesiecy i 14 dni
okres6w ubezpieczenia, natomiast w ostatnim 10-leciu przed dniem zgloszenia wniosku o Swiadczenie, tj. w okresie
od 14 maja 2014 r. do 1 maja 2014 r., udowodnit 1 rok, 4 miesigce okreséw skladkowych. Majac na uwadze powyzsze
organ rentowy stwierdzil, ze brak jest podstaw prawnych do przyznania ubezpieczonemu renty z tytulu cze$ciowe;j

niezdolno$ci do pracy.



Ubezpieczony odwolal sie od powyzszej decyzji, wnoszac o uznanie, iz od dnia 25 pazdziernika 2013 roku, tj. od dnia
operacji wszczepienia sztucznego stawu biodrowego, jest osoba catkowicie niezdolng do pracy, co potwierdzili biegli
sadowi w opinii z dnia 9 listopada 2013 roku. Wskazujac jednoczeénie, ze legitymuje sie ponad 30-letnim okresem
skladkowym, wniost o przyznanie mu prawa do renty z tytulu calkowitej niezdolnoéci do pracy.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniésl o oddalenie odwolania w caloéci. Podtrzymal przy tym
argumentacje wskazana w zaskarzonej decyzji — wobec uznania przez Komisje Lekarska ZUS-u, ze wnioskodawca
jest czedciowo niezdolny do pracy od 13 kwietnia 2011 roku do 30 listopada 2017 roku, organ rentowy nie stwierdzit
podstaw prawnych do wydania innej decyzji niz zaskarzona.

Wyrokiem z dnia 21 wrzes$nia 2014 roku Sad Okregowy w Szczecinie VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
oddalil odwolanie M. A.. Swoje rozstrzygniecie Sad Okregowy oparl na nastepujacych ustaleniach faktycznych i
rozwazaniach prawnych.

M. A. urodzil sie w dniu (...)

Ubezpieczony z wyksztalcenia jest technikiem mechanizacji rolnictwa w okresie aktywno$ci zawodowej pracowat jako
mechanik samochodéw ciezarowych, kierowca samochodéw osobowych, kierownik transportu w (...), kierownik
pralni chemicznej, operator agregatu chemicznego. W latach 1998-1999 ubezpieczony prowadzil dzialalnoéc
gospodarcza — handel oraz $wiadczenie uslug transportowych samochodem ciezarowym, natomiast w latach
2003-2005 prowadzil dzialalno$¢ w przedmiocie ustugi budowlane, hydrauliczne. Od 2005 roku ubezpieczony nie
pracuje zawodowo.

Orzeczeniem z dnia 13 sierpnia 2014 roku Lekarz Orzecznik ZUS uznal, Ze ubezpieczony jest osoba czeSciowo
niezdolng do pracy do 31 sierpnia 2017 roku. Jako date powstania cze$ciowej niezdolno$ci do pracy przyjeto dzien
13 kwietnia 2011 roku.

Orzeczeniem z dnia 16 grudnia 2014 roku Komisja Lekarska ZUS, rozpoznajac u ubezpieczonego: chorobe
zwyrodnieniowg stawéw kolanowych i stawéw biodrowych po leczeniu — wykonano alloplastyke prawego stawu
biodrowego, dne moczanowa, cukrzyce typu II, nadci$nienie tetnicze, zmiany zwyrodnieniowe kregostupa, uznala,
iz wnioskodawca jest czeSciowo niezdolny do pracy do 30 listopada 2017 roku. Jako date powstania czeSciowej
niezdolno$ci do pracy Komisja lekarska ZUS uznala dzien 13 kwietnia 2011 roku.

Na dzien wydania zaskarzonej decyzji u ubezpieczonego istnialy:

- stan po alloplastyce stawu biodrowego prawego,

- poczatkowe zmiany zwyrodnieniowe lewego stawu biodrowego,

- zmiany zwyrodnieniowo znieksztalcajace stawéw kolanowych bardziej zaawansowane w lewym stawie kolanowym,
- nadci$nienie tetnicze,

- cukrzyca typu 2,

- otylo$¢ ( BMI=32 kg/m?)

- dna moczanowa,

- lagodny rozrost gruczotu krokowego.



Ubezpieczony jest czeSciowo okresowo niezdolny do pracy od 1 czerwca 2014 roku do 30 listopada 2017 roku, z
uwagi na zmiany zwyrodnieniowe stawdw kolanowych. Rozpoznane zmiany w stawach konczyn dolnych mimo, ze
ograniczajg wydolno$¢ chodu, nie powoduja konieczno$ci postugiwania sie sprzetem ortopedycznym.

Przebyta alloplastyka stawu biodrowego prawego ogranicza mozliwo$¢ wykonywania prac ciezkich.

Zarowno cukrzyca jak i nadci$nienie tetnicze nie powodowaly w przeszlosci ani nie powodujg obecnie dlugotrwalej
niezdolnoéci do pracy. Nadciénienie tetnicze jest dobrze kontrolowane mala dawka leku hipotensyjnego, nie stwierdza
sie powiklan ani zmian narzadowych. Cukrzyca leczona dieta nie ogranicza zdolnoéci do pracy. Mimo okresowo
wystepujacych ostrych stanéw zapalnych, niezdolno$ci do pracy nie powoduje takze dna moczanowa.

Lagodny rozrost gruczolu krokowego wymaga leczenia farmakologicznego, zas w przypadku nasilenia dolegliwosci
przeprowadzenia zabiegu operacyjnego, niemniej nie upo$ledza funkcji ukladu moczowego w stopniu powodujacym
utrate zdolnosci do pracy.

W oparciu o tak poczynione ustalenia faktyczne Sad I instancji uznal odwotanie ubezpieczonego za nieuzasadnione.
Jako podstawe prawna rozstrzygniecia Sad wskazal przepisy art. 57158 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz.U.2013.1440 — dalej jako ustawa rentowa).

W swoich rozwazaniach Sad Okregowy wyjasénil, ze dla uzyskania prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy istotny
jest nie tylko stan zdrowia ubezpieczonego, ale rowniez spelnienie przez niego pozostalych warunkéw formalnych
okre$lonych przepisami prawa. Ubezpieczony nie spelnil za§ warunku okreslonego w art. 57 ust. 1 pkt w zwigzku z art.
58 ust. 1 pkt 51 ust. 2 ustawy rentowej tj. nie wykazal wymaganych przepisami okres6w ubezpieczenia.

Na podstawie dokumentacji zgromadzonej w aktach Sad Okregowy ustalil, ze w ostatnim dziesiecioleciu przed dniem
zlozenia wniosku o §wiadczenie, tj. w okresie od 14 maja 2004 roku do 13 maja 2014 roku, ubezpieczony udowodnit
1 rok i 4 miesigce okresow skladkowych, w ostatnim dziesiecioleciu przed dniem powstania calkowitej niezdolno$ci
do pracy, tj. w okresie od 1 czerwca 2014 roku do 31 maja 2004 roku, wnioskodawca udowodnil za$ 1 rok, 5 miesiecy
i 14 dni okresow skladkowych — zamiast wymaganych 5 lat okreséw skltadkowych i nieskladkowych. Tak ustalonych
okresow ubezpieczenia wnioskodawca nie kwestionowal, nie kwestionowat tez daty powstania niezdolnosci do pracy.

Majac powyzsze na wzgledzie, wobec braku podstaw do uwzglednienia odwolania, Sad Okregowy na podstawie art.
477'* § 1 k.p.c., oddalil je jako bezzasadne.

Z rozstrzygnieciem Sadu Okregowego nie zgodzil sie M. A., zaskarzyl wyrok w caloSci. Wyrokowi zarzucil
nieuwzglednienie calej wykladni zawartej w postanowieniu Sadu Apelacyjnego sygn. akt III AUz 33/14. Ubezpieczony
nie zgadza sie ze stanowiskiem Sadu Okregowego zawartym w uzasadnieniu wyroku, ktory rozpatrzyl stan jego
zdrowia istniejacy dopiero po 1 maja 2014 roku w sytuacji gdy decyzja odmowna organu rentowego z dnia 22 stycznia
2015 roku obejmuje okres orzeczonej czeSciowej niezdolnosci do pracy od 13 kwietnia 2011 roku do 30 listopada
2017 roku. Ubezpieczony uwaza, ze Sad Okregowy powinien rozpoznawac stan jego zdrowia w okresie orzeczonym w
zaskarzonej decyzji ZUS, tym bardziej, ze w tym okresie wystapila ,,okresowa calkowita niezdolno$¢ do pracy”, ktéra
zostala wyzkazana w opinii bieglych z dnia 8 wrze$nia 2014 roku.

Pismem procesowym z dnia 4 lutego 2016 roku ubezpieczony M. A. cofnal swoja apelacje, bowiem decyzja znak
(...) z dnia 25 listopada 2015 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. przyznal ubezpieczonemu sporne
$wiadczenie rentowe od dnia 4 sierpnia 2015 roku do 31 pazdziernika 2017 roku.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Zgodnie z tredcig art. 3918 2 k.p.c. wrazie cofniecia apelacji Sad I instancji umarza postepowanie apelacyjne i orzeka o
kosztach jak przy cofnieciu apelacji. Cofniecie apelacji jest czynno$cia dyspozycyjna strony, ktora nie podlega kontroli
Sadu (tak, uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 29 maja 2000r. III CIZP 6/00 Prok. i Pr. 2000/10/37).



Majac na uwadze czynno$é dyspozycyjna strony oraz fakt, ze organ rentowy przyznal ubezpieczonemu $wiadczenie
rentowe, Sad Apelacyjny umorzyl postepowanie apelacyjne zgodnie z treécig art. 3918 1 k.p.c.

SSA Urszula Iwanowska SSA Anna Polak SSA Beata Gorska



