Sygn. akt ITI AUa 51/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 paZdziernika 2016 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Urszula Iwanowska
Sedziowie: SSA Barbara Bialecka (spr.)
SSO del. Gabriela Horodnicka - Stelmaszczuk
Protokolant: St. sekr. sad. Karolina Ernest

po rozpoznaniu w dniu 27 pazdziernika 2016 r. w Szczecinie

sprawy M. G.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczenn Spotecznych Oddzial w K.

o wyréwnanie $§wiadczenia

na skutek apelacji ubezpieczonej

od wyroku Sadu Okregowego w Koszalinie IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

z dnia 13 listopada 2015 r. sygn. akt IV U 897/15

oddala apelacje.

SSA Barbara Bialecka SSA Urszula Iwanowska SSO del. Gabriela Horodnicka -Stelmaszczuk
Sygn. akt III AUa 51/16

UZASADNIENIE

Decyzja z 18 sierpnia 2015 r., po rozpatrzeniu wniosku M. G. z 3 sierpnia 2015 r., Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych
Oddziat w K. ustalil ubezpieczonej kapital poczatkowy na dzien 1 stycznia 1999 r. Do ustalenia kapitalu poczatkowego
przyjat podstawe wymiaru w kwocie 1.104,78 zl ustalona w decyzji z dnia 21.07.2010 r. Organ rentowy przeliczyl kapital
poczatkowy z zastosowaniem art. 174 ust. 9a ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych (t.j. Dz.U. z 2015r1. poz. 748). Przeliczony wspodlczynnik wyniost 97,13 % (poprzednio —
90,49%). Podstawa wymiaru kapitatu poczatkowego pozostala bez zmian. Warto$¢ kapitatu poczatkowego wyniosta
138.424,88 zl. W zwigzku ze zmiang wysoko$ci kapitalu poczatkowego organ rentowy decyzja z dnia 19.08.2014r.
przeliczyl wysokoSé emerytury ubezpieczonej z uwzglednieniem ponownie ustalonego i zwaloryzowanego kapitalu



poczatkowego. Wysoko$¢ emerytury po zmianie kapitatu poczatkowego wyniosta 1.592,06 z1, po waloryzacji 1.845,40
zt. Wyplata podwyzszonego $wiadczenia nastapila od 01.08.2015r. tj. od miesigca, w ktorym zgloszono wniosek.

Odwolanie od powyzszych decyzji wniosta ubezpieczona domagajac sie ich zmiany i wyplaty podwyzszonej emerytury
takze za okres od 01.03.2011r. do 30.07.2015r. wraz z naleznymi odsetkami.

Sad Okregowy postanowieniem z 13 pazdziernika 2015 r. na podstawie art. 219 k.p.c. polaczyl sprawy z powyzszych
odwotan do lacznego rozpoznania i rozstrzygniecia.

Wyrokiem z 13 listopada 2015 r. Sad Okregowy w Koszalinie IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych oddalil
odwolanie.

Sad I instancji wydal rozstrzygniecie w oparciu o nastepujaco ustalony stan faktyczny i rozwazania prawne.

M. G. od 03.08.2005r. byla uprawniona do wcze$niejszej emerytury, ktorej wysoko$¢ zostala obliczona na podstawie
art. 53 ustawy emerytalnej. W dniu 13.07.2010r. zglosila wniosek o emeryture z tytulu ukonczenia 60 lat. Decyzja z
dnia 21.07.2010r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych ustalil dla ubezpieczonej kapital poczatkowy na dzien 1 stycznia
19909r., jako podstawe wymiaru przyjeto podstawe wymiaru skladek z 10 lat kalendarzowych tj. od 01.01.19809r.
do 31.12.1998r. wybranych z calego okresu ubezpieczenia. Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wynioést 90,49
%. Uwzgledniono 26 lat 3 miesigce i 6 dni okreséw skladkowych tj. 315 miesiecy oraz 1 miesiac i 24 dni okresow
nieskladkowych. Wspoétezynnik proporcjonalny do osiagnietego do 31.12.1998r. wieku oraz okresu skladkowego i
nieskladkowego wynidst 96,36%. Przyjeto dalsze $rednie trwanie Zycia wyrazone w miesiacach dla os6b w wieku 62
lat wynoszace 209 miesiecy. Kapital poczatkowy na dzien 1 stycznia 1999r. wyniost 137.952,54 zl.

Sad I instancji ustalil rowniez, ze decyzja z dnia 13.09.2010r. organ rentowy przyznal ubezpieczonej emeryture od
03.08.2010r. tj. od ukonczenia wieku emerytalnego. Wysoko$¢ emerytury ustalona zostala na podstawie art.26 ustawy
emerytalnej. Podstawe obliczenia emerytury stanowita kwota skladek na ubezpieczenie emerytalne, z uwzglednieniem
waloryzacji skladek zaewidencjonowanych na koncie ubezpieczonej do konica miesigca poprzedzajacego miesigc, od
ktdrego przystuguje wyplata emerytury oraz zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego. Wysoko$é emerytury wyniosta
1.587,12 zL

Z ustalen poczynionych przez Sad Okregowy wynika takze, ze decyzja z 18.08.2015r. organ rentowy ponownie ustalil
M. G. kapitat poczatkowy na dzien 1 stycznia 1999r., przyjmujac podstawe wymiaru w kwocie 1.104,78 zt ustalong
w decyzji z dnia 21.07.2010r. Organ rentowy przeliczyl kapital poczatkowy z zastosowaniem art.174 ust.g9a ustawy
z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (t.jedn. Dz.U. z 2015r. poz.
748) czyli ustalajac na nowo wspoétezynnik proporcjonalny do wieku oraz okresu skladkowego i nieskladkowego
poprzez okreslenie stazu ubezpieczeniowego i wymaganego stazu w dniach (poprzednio w zaokragleniu do pelnych lat.
Przeliczony wspoélezynnik wyniost 97,13 % (poprzednio — 90,49%). Przy obliczaniu wielkoSci wspoélezynnika wzieto
pod uwage liczbe okreséw skladkowych i nieskladkowych wyrazong w dniach (9510). Podstawa wymiaru kapitalu
poczatkowego pozostala bez zmian. Warto$¢ kapitatu poczatkowego wyniosla 138.424,88 zl.

Sad Okregowy ustalil, ze w zwigzku ze zmiang wysoko$ci kapitalu poczatkowego organ rentowy decyzja z 19.08.2014r.
przeliczyl wysoko$¢ emerytury ubezpieczonej z uwzglednieniem ponownie ustalonego i zwaloryzowanego kapitalu
poczatkowego. Wysoko$¢ emerytury po zmianie kapitatu poczatkowego wyniosta 1.592,06 z1, po waloryzacji 1.845,40
zl. Wyplata podwyzszonego $wiadczenia nastapila od 01.08.2015r. tj. od miesigca, w ktorym zgloszono wniosek.

Sad Okregowy odwolania ubezpieczonej uznal za niezasadne. Podstawe rozstrzygniecia stanowily przepisy art. 173
oraz art. 174 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (t. jedn.
Dz. U. z 2015r. poz. 748).

Sad Okregowy zwazyl, ze w ustalonym stanie faktycznym, biorac pod uwage obowiazujacy stan prawny, nie jest
mozliwa wyplaty podwyzszonej emerytury takze za okres od 01.03.2011r. do 30.07.2015r. Sad pierwszej instancji



wskazal, ze podwyzszenie emerytury ubezpieczonej nastapilo na skutek zmiany wysoko$ci kapitalu poczatkowego,
ktéry na wniosek ubezpieczonej zgloszony w dniu 03.08.2015r., zostal przeliczony zgodnie z przepisem ust. 9a art.
174 ustawy emerytalnej. Przepis ten zostal dodany przez art. 1 pkt 3 lit. ¢) ustawy z dnia 28 lipca 2011 r. 0 zmianie
ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz.U. z 2011r. nr 187, poz.1112) zmieniajacej
ustawe emerytalng z dniem 23 wrze$nia 2011 r. Sad meriti mial na uwadze, ze zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 28
lipca 2011r. o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych w sprawach, w ktérych
organ rentowy ustalil kapitat poczatkowy z uwzglednieniem przepiséw art. 174 ustawy, o ktérej mowa w art. 1, w
brzmieniu obowigzujacym przed dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy, kapital poczatkowy ustala sie ponownie na
wniosek osoby uprawnionej, a jezeli osoba uprawniona nie wystgpi z takim wnioskiem - przy obliczaniu emerytury na
zasadach okreSlonych w art. 26 ustawy wymienionej w art. 1 niniejszej ustawy, jezeli jest to korzystniejsze dla emeryta.
Przeliczenie kapitalu poczatkowego jest mozliwe zatem z zastosowaniem przepisu art. 174 ust. 9a ustawy wylacznie
na wniosek, a jezeli osoba uprawniona nie wystapi z takim wnioskiem - przy obliczaniu emerytury na zasadach
okreslonych w art. 26 ustawy. Sad pierwszej instancji zwazyl, ze organ rentowy nie mog} zatem z urzedu dokonac
przeliczenia kapitalu ubezpieczonej, a do ponownego obliczenia emerytury przyznanej decyzja z dnia 13.09.2010r.,
ustalonej na zasadach okres§lonych w art.26 ustawy emerytalnej, doszlo dopiero na skutek wniosku zgloszonego w
dniu 03.08.2015r.

Majac na uwadze tre$¢ art.129 ustawy emerytalnej, Sad Okregowy uznal, ze prawidlowo organ rentowy wyplacit
ubezpieczonej podwyzszone Swiadczenie od 01.08.2015r.

Z powyzszym wyrokiem nie zgodzila sie ubezpieczona. W uzasadnieniu wywiedzionej apelacji wskazala, ze ZUS z
urzedu dokonal przeliczenia emerytury i wskazal od kiedy nastgpily zmiany, jednakze organ rentowy nie dokonat
korekty wyplaty podwyzszonego §wiadczenia emerytalnego, co stanowi jego blad i uzasadnia roszczenie ubezpieczonej
o wyplate emerytury rowniez za okres od 1 marca 2011 r. do 30 lipca 2015 r. W ocenie apelujacej organ rentowy
powinien dostrzec zmiany w kapitale poczatkowym wraz z jego waloryzacja i na biezaco dokonywaé korekty Swiadczen
emerytalnych i przekazywaé §wiadczenie emerytowi. Zdaniem ubezpieczonej stwierdzenie Sadu Okregowego, ze ZUS
nie mégt z urzedu dokona¢ przeliczenia kapitalu poczatkowego, ale dopiero po zlozeniu wniosku, jest niezasadne.
Przemawia za tym okoliczno$¢, ze organ rentowy w decyzji z 19 sierpnia 2015 r. dokonal przeliczenia emerytury
i wskazal wyraznie, ze podwyzszenie §wiadczenia emerytalnego przystluguje juz od 1 marca 2011 r., co potwierdzil
w punkcie II decyzji z 19 sierpnia 2015 r. W ocenie apelujacej data wyplaty przez organ rentowy zwiekszonego
$wiadczenia zostala wybrana dowolnie. Podstawy prawnej wyplaty §wiadczenia nie powinien stanowi¢ wniosek
ubezpieczone;j.

Organ rentowy nie wnidst odpowiedzi na apelacje ubezpieczone;j.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja ubezpieczonej nie zastugiwala na uwzglednienie.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego, rozstrzygniecie Sadu pierwszej instancji jest prawidlowe. Sad Okregowy wladciwie
przeprowadzil postepowanie dowodowe, w zaden sposob nie uchybiajgc przepisom prawa procesowego oraz dokonat
trafnej oceny zebranego w sprawie materialtu dowodowego, w konsekwencji prawidlowo ustalajac stan faktyczny
sprawy. Sad Apelacyjny podzielil ustalenia i rozwazania prawne Sadu Okregowego, rezygnujac jednocze$nie z ich
ponownego szczegdlowego przytaczania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 22 sierpnia 2001 r., V CKN 348/00, Lex nr
52761). Sad Apelacyjny podzielil rowniez stan prawny wskazany jako podstawa rozstrzygniecia.

Przedmiot sporu w niniejszej sprawie stanowila kwestia mozliwo$ci wyplaty ubezpieczonej zwaloryzowanego
Swiadczenia za okres od 1 marca 2011 r. do 30 lipca 2015 r. Zdaniem ubezpieczonej organ rentowy winien z urzedu
dostrzec zmiany w kapitale poczatkowym, dokona¢ jego przeliczenia w oparciu o znajdujace sie w jego posiadaniu
dokumenty i na biezaco dokonywacé korekty Swiadczen emerytalnych. Wniosek ubezpieczonej w tym zakresie nie jest
konieczny. Przeciwne stanowisko jest bowiem krzywdzace dla emeryta i jest korzystne dla organu rentowego.



Z taka argumentacja ubezpieczonej nie sposob sie zgodzi¢. Przede wszystkim na uwadze nalezalo mieé przepis art.
133 ust. 1 ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (t.j.Dz.U. z 2016,
poz. 887). Zgodnie z tym przepisem w razie ponownego ustalenia przez organ rentowy prawa do Swiadczen lub ich
wysokoSci, przyznane lub podwyzszone §wiadczenia wyplaca sie, poczynajac od miesigca, w ktdérym powstalo prawo
do tych $wiadczen lub do ich podwyzszenia, jednak nie wczeéniej niz:

1) od miesigca, w ktorym zgloszono wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy lub wydano decyzje z urzedu, z
zastrzezeniem art. 107a ust. 3;

2) za okres 3 lat poprzedzajacych bezpos$rednio miesigc, o ktéorym mowa w pkt 1, jezeli odmowa lub przyznanie
nizszych Swiadczen byly nastepstwem bledu organu rentowego lub odwolawczego.

Jednocze$nie Sad Okregowy prawidlowo powolal sie na norme wynikajaca z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2011
r. o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych (Dz. U. z dnia 8 wrze$nia 2011
r.), ktéry stanowi, ze w sprawach, w ktoérych organ rentowy ustalil kapital poczatkowy z uwzglednieniem przepiséw
art. 174 ustawy, o ktérej mowa w art. 1, w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy,
kapital poczatkowy ustala sie ponownie na wniosek osoby uprawnionej, a jezeli osoba uprawniona nie wystapi z takim
wnioskiem - przy obliczaniu emerytury na zasadach okres§lonych w art. 26 ustawy wymienionej w art. 1 niniejszej
ustawy, jezeli jest to korzystniejsze dla emeryta. Decyzje w sprawie ponownego ustalenia wysokoéci emerytury, z
uwzglednieniem przeliczonego kapitalu poczatkowego, organ rentowy wydaje w ciagu 60 dni od dnia wyja$nienia
ostatniej okoliczno$ci niezbednej do wydania decyzji (ust. 2).

Powyzsze regulacje bezsprzecznie wskazuja, ze ponowne wyliczenie kapitalu poczatkowego oraz jego wyplata mozliwe
byly dopiero po zlozeniu przez ubezpieczona odpowiedniego wniosku. Skoro wniosek taki wplynal do organu
rentowego 3 sierpnia 2015 r., to prawidlowo organ rentowy zaczal wyplacaé ubezpieczonej Swiadczenie emerytalne
w wyzszej kwocie od poczatku miesigca, w ktérym wiosek zostal zlozony. Organ rentowy nie popeknil bledow przy
wydawaniu tej decyzji. Wysoko$¢ wyliczonego kapitalu poczatkowego oraz wysoko$¢é emerytury rowniez nie byla
kwestionowana przez ubezpieczona. Sprawa dotyczaca ponownego wyliczenia wysokoSci kapitalu poczatkowego nie
nalezy do spraw, w ktorych inicjatorem ustalenia wysoko$ci §wiadczenia lub jego wysokoéci powinien byé¢ organ
rentowy.

Zaznaczy¢ nalezy, ze organ rentowy nie ma obowigzku ani tez mozliwo$ci indywidualnego informowania wszystkich
zainteresowanych o przystugujacych im uprawieniach do §wiadczen z ubezpieczen spolecznych i ich zmianach (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z 29 stycznia 1997 r., II UKN 59/96, OSNAPiUS 1997/18/353). Dopiero zlozenie przez
ubezpieczona odpowiedniego wniosku otworzylo droge do wyliczenia kapitalu poczatkowego z uwzglednieniem
waloryzacji, a tym samym do wyliczenia ponownie wysokosSci emerytury i jej wyplaty. Wskazanie w tresci decyzji
przez organ rentowy, ze emerytura po waloryzacji przystuguje w wyzszej kwocie juz od 1 marca 2011 r. nie oznacza,
ze od tej daty $wiadczenie winno by¢ juz wyplacone. W ten sposdb organ rentowy zagwarantowal ubezpieczonej
mozliwo$¢ skorzystania z prawa do ponownego ustalenia wysokosci emerytury. Takie dzialanie organu rentowego
nie naruszylo zadnych przepiséw postepowania. Postepowanie organu rentowego zagwarantowalo nie tylko realizacje
zasady rownoéci ale takze regule niedyskryminowania stron stosunku ubezpieczenia spolecznego.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje.
SSA Barbara Bialecka SSA Urszula Iwanowska SSO del. Gabriela Horodnicka

- Stelmaszczuk



