Sygn. akt IIT AUa 828/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 paZzdziernika 2018 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Romana Mrotek
Sedziowie: SSA Urszula Iwanowska
SSO del. Gabriela Horodnicka - Stelmaszczuk (spr.)
Protokolant: St. sekr. sad. Edyta Rakowska

po rozpoznaniu w dniu 4 pazdziernika 2018 r. w Szczecinie

sprawy M. R.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

o prawo do renty socjalnej na dalszy okres

na skutek apelacji ubezpieczonej

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 21 lipca 2016 r. sygn. akt VII U 2884/14

oddala apelacje.

SSA Urszula Iwanowska SSA Romana Mrotek SSO del. Gabriela Horodnicka —
Stelmaszczuk

Sygn. akt ITI AUa 828/16

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 21 sierpnia 2014 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. odmowil M. R. prawa do renty
rodzinnej na dalszy okres. W uzasadnieniu organ rentowy wskazal, iz orzeczeniem Komisji Lekarskiej ZUS powo6dka
nie zostala uznana za osobe catkowicie niezdolna do pracy, wobec czego brak bylo podstaw do przyznania §wiadczenia.

Decyzja z dnia 21 sierpnia 2014 roku Zaklad Ubezpieczeni Spotecznych Oddzial w S. odmowil M. R. prawa do renty
socjalnej na dalszy okres. W uzasadnieniu organ rentowy wskazal, iz orzeczeniem Komisji Lekarskiej ZUS powddka
nie zostala uznana za osobe calkowicie niezdolna do pracy, wobec czego brak bylo podstaw do przyznania Swiadczenia.



W odwolaniach od powyzszych decyzji M. R. podniosla, iz poza problemami, na ktdrych skupila sie komisja lekarska
(natury psychiatrycznej i psychologicznej), powodka boryka sie z dolegliwo$ciami kregostupa, dodatkowo ma anemie
i mieéniaki, powodujace, w ocenie skarzacej, trwala i calkowita niezdolno$é do pracy. Stad $wiadczenia, to jest renta
rodzinna oraz socjalna winny by¢ jej przyznane, tym bardziej, iz stan zdrowia powo6dki pogarsza sie.

W odpowiedzi na odwolania. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wniost o ich oddalenie w caloSci, z argumentacja jak
w zaskarzonych decyzjach.

Postanowieniem z dnia 02 paZdziernika 2014 roku Sad na podstawie art. 219 k.p.c. polaczyl sprawy z obu odwotan
do wspdlnego rozpoznania i wyrokowania.

Wyrokiem z dnia 21 lipca 2016 r. Sad Okregowy w Szczecinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych oddalil
odwolanie.

Sad Okregowy oparl swoje rozstrzygniecie na nastepujagcych ustaleniach faktycznych i
rozwazaniach prawnych:

M. R. urodzila sie w dniu (...). Ukonczyta szkote specjalna zawodowa zdobywajac zawod $lusarza — mechanika. Poza
dwutygodniowym okresem pracy w (...) powddka nigdzie wiecej nie pracowala. Poczynajac od 2003 roku M. R.
przyznane miala prawo do renty socjalnej. Pierwotnie, w 2003 roku, podstawa przyznania prawa do renty socjalnej
bylo legitymowanie sie przez powddke orzeczeniem o umiarkowanym stopniu niepelnosprawnoéci wg kodu ,,Ps”.
Kolejnymi decyzjami: z 2004 roku, z 2007 roku oraz z 2010 roku ubezpieczonej przyznawane bylo prawo do renty
socjalnej z powodu istnienia dalszej, calkowitej niezdolnos$ci do pracy. Ostatnio prawo takie przystugiwato jej do 31
marca 2014 roku.

W okresie od 2011 roku do 31 marca 2014 roku M. R. przyznane miala rowniez prawo do renty rodzinnej po zmarlej
matce A.. Podstawa przyznania powodce prawa do renty rodzinnej bylo orzeczenie lekarza orzecznika ZUS o istnieniu,
powstalej przed 16 rokiem Zycia, calkowitej niezdolnosci do pracy.

Orzekajac o stanie zdrowia powddki, zaréwno na potrzeby prawa do renty rodzinnej, jak i socjalnej, oraz stwierdzajac
istnienie catkowitej niezdolnoéci do pracy lekarze orzecznicy rozpoznawali u M. R. uposledzenie umystowe w stopniu
umiarkowanym. Wydajac swe orzeczenia bazowali na opiniach psychologéw wydanych w 2004 roku oraz w 2009 roku

Sad Okregowy ustalil w niniejszym postepowaniu, ze sprawno$¢ intelektualna M. R. mieSci sie w obszarze
uposledzenia umyslowego stopnia lekkiego. Wynik badania psychologicznego z 2004 roku (I1I-54 — karta 14 w tomie I
dokumentacji lekarskiej) musi by¢ oceniany przy uwzglednieniu faktu ukonczenia przez powddke zasadniczej szkoly
zawodowej specjalnej oraz opanowania przez nig umiejetnoéci, do ktorych niezbedna jest co najmniej sprawnoéé
umyslowa na poziomie upoéledzenia stopnia lekkiego. Przy czym wynik II-54 to de facto gorna granica uposledzenia
stopnia umiarkowanego, graniczaca z uposledzeniem w stopniu lekkim. Te czynniki wskazuja, iz w rzeczywistosci M.
R. byla osobg niepelnosprawna w stopniu nie umiarkowanym, ale lekkim. Poza ukonczeniem szkoly powodka radzi
sobie w codziennych czynnoSciach, w tym tylko, ze nie wykazuje motywacji do pracy. Nie przejawiala i nadal nie
przejawia zaburzen psychicznych i nie wymagala pomocy psychiatrycznej. Funkcje mySlenia ma dobrze rozwiniete,
z prawidlowym wnioskowaniem i kojarzeniem, nastrdj ma stabilny, bez epizodéw psychotycznych. Wymaga jedynie
pomocy w aktywizacji zawodowej. Niemniej jednak brak jest podstaw do stwierdzenia istnienia niezdolnosci do
pracy. M. R. moze wykonywaé szereg nieskomplikowanych prac fizycznych, oczywiscie nie takich, ktére wymagaja
zwiekszonej koncentracji. Moze by¢ jednak pomoca kuchenng, moze pracowac przy sprzataniu badz moze wykonywa¢é
inne tego typu, monotematyczne prace.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym, Sad Okregowy uznat odwotania M. R. za nieuzasadnione, podnoszac, ze zgodnie
z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 27 czerwca 2003r. o rencie socjalnej renta socjalna przystluguje osobie pelnoletniej
catkowicie niezdolnej do pracy z powodu naruszenia sprawnosci organizmu, ktore powstalo:



1. przed ukonczeniem 18 roku zycia,
2. w trakcie nauki lub nauki w szkole wyzszej przed ukonczeniem 25 roku zycia,
3. w trakcie studiéw doktoranckich lub aspirantury naukowe;j.

Zgodnie za$ z art. 65 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych,
renta rodzinna przysluguje uprawnionym czlonkom rodziny osoby, ktéra w chwili §mierci miala ustalone prawo do
emerytury lub renty z tytulu niezdolnoSci do pracy lub spelniala warunki wymagane do uzyskania jednego z tych
Swiadczen. Przy ocenie prawa do renty przyjmuje sie, ze osoba zmarla byla calkowicie niezdolna do pracy.

W myél art. 68 ust. 1. prawo do renty rodzinnej maja dzieci wlasne, dzieci drugiego malzonka i dzieci przysposobione:
1) do ukonczenia 16 lat;
2) do ukonczenia nauki w szkole, jezeli przekroczyly 16 lat Zycia, nie dluzej jednak niz do osiagniecia 25 lat zycia, albo

3) bez wzgledu na wiek, jezeli staly sie calkowicie niezdolne do pracy oraz do samodzielnej egzystencji lub catkowicie
niezdolne do pracy w okresie, o ktéorym mowa w pkt 1 lub 2.

Sad pierwszej instancji wskazal, ze ustalenia calkowitej niezdolnosSci do pracy dokonuje sie na zasadach i w trybie
okre§lonym w ustawie z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych stosujac
odpowiednio miedzy innymi art. 12 - 14 tej ustawy (art. 5 i 15 ustawy o rencie socjalnej). Przepis art. 12 ust. 1 ustawy
o emeryturach i rentach z FUS, definiujac niezdolno$é do pracy, stanowi, ze niezdolna do pracy jest osoba, ktora
calkowicie lub czeéciowo utracila zdolno$¢ do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawnosci organizmu, i nie
rokuje odzyskania zdolnoSci do pracy po przekwalifikowaniu. Przepisy ust. 2 i 3 wskazujg, ze calkowicie niezdolng
do pracy jest osoba, ktora utracila zdolnoé¢ do wykonywania jakiejkolwiek pracy, a cze$ciowo niezdolng do pracy jest
osoba, ktoéra w znacznym stopniu utracila zdolno$¢ do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji. Natomiast
zgodnie z art. 13 przy ocenie stopnia i przewidywanego okresu niezdolnos$ci do pracy oraz rokowania co do odzyskania
zdolnosci do pracy uwzglednia sie stopien naruszenia sprawnosci organizmu, mozliwo$ci przywrocenia niezbednej
sprawno$ci w drodze leczenia i rehabilitacji, mozliwo§¢é wykonywania dotychczasowej pracy lub podjecia innej
pracy oraz celowo$c przekwalifikowania zawodowego, biorac pod uwage rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej
pracy, poziom wyksztalcenia, wiek i predyspozycje psychofizyczne. Dokonujgc analizy pojecia ,,catkowita niezdolnoéc
do pracy” nalezy wiec bra¢ pod uwage zaréwno kryterium biologiczne (stan organizmu dotknietego schorzeniami
naruszajacymi jego sprawno$¢ w stopniu powodujacym calkowita niezdolno$¢ do jakiejkolwiek pracy), jak i
ekonomiczne (catkowita utrata zdolnosci do zarobkowania wykonywaniem jakiejkolwiek pracy). Osoba catkowicie
niezdolng do pracy w rozumieniu art. 12 ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach z FUS jest wiec osoba, ktéra spehita
obydwa te kryteria, a wiec jest dotknieta uposledzeniem zar6wno biologicznym, jak i ekonomicznym.

Sad meriti podkreslil, Ze w niniejszej sprawie kwestia wymagajaca rozstrzygniecia byla ocena czy u M. R. nadal
istnieje catkowita niezdolno$é¢ do pracy, warunkujgca przyznanie obu wymienionych wyzej §wiadczen. Po wtore, w
odniesieniu do renty socjalnej, nalezalo ustali¢ czy owa istniejaca nadal niezdolnosé jest spowodowana naruszeniem
sprawno$ci organizmu majacym miejsce do ukonczenia przez powddke 18 roku zycia lub do ukonczenia nauki w szkole
(o ile nastgpilo to po osiagnieciu pelnoletniosci). W odniesieniu do renty rodzinnej koniecznym bylo ustalenie, czy
ewentualna calkowita niezdolnos¢ do pracy (lub réwniez niezdolno$¢ do samodzielnej egzystencji) powstala przed
ukonczeniem przez wnioskodawczynie 16 roku zycia lub nauki w szkole.

Na okoliczno$c¢ stanu zdrowia M. R. Sad Okregowy dopusécil dowdd z opinii bieglych sadowych specjalistow z zakresu
psychologii oraz psychiatrii i stwierdzil, Zze juz sama opinia bieglego psychologa K. B. potwierdza de facto brak u
powddki niezdolnoéci do pracy. Zdaniem Sadu pierwszej instancji, opinia ta w pelni przekonuje, tym bardziej, ze
biegly odnitst sie réwniez do opinii psychologa z 2004 roku, a wiec opinii bedacej podstawa uznania, iz M. R. jest
osoba z uposledzona w stopniu umiarkowanym. W ocenie Sadu meriti, stusznie jednak biegly podkreslil, iz uzyskany



wowcezas wynik IQ -54 to de facto gorna granica uposledzenia stopnia umiarkowanego, graniczgca z upo$ledzeniem
w stopniu lekkim. Sadowi Okregowemu za$ z urzedu wiadomym jest, iz uposledzenie umyslowe w stopniu lekkim
cechuje sie posiadaniem IQ w granicach 69-55, a umiarkowanym — w granicach 54 — 35. Jezeli zatem M. R. istotnie
juz w 2004 roku byla uposledzona w stopniu umiarkowanym na pograniczu ze stopniem lekkim, ale jednocze$nie
ukonczylta szkole zawodowa, zdobyta zawod $lusarza, umie czytaé, pisaé i radzi sobie w czynnosciach codziennego
zycia, przeto uzasadnionym jest przyjecie, iz de facto jej uposledzenie lokuje sie na poziomie stopnia lekkiego.

Sad pierwszej instancji podkreslil, ze uzupelieniem powyzszego jest rownie przekonujaca opinia bieglej z zakresu
psychiatrii — M. S.. Biegla zaréwno w opinii podstawowej jak i opiniach uzupeliajacych (w tym w opinii ustnej)
wyjasénita przyczyny, dla ktérych nie uznala powodki za osobe niezdolng do pracy. M. R. nie przejawiala i nadal nie
przejawia zaburzen psychicznych. Nie wymagala i nadal nie wymaga pomocy psychiatrycznej. Funkcje my$lenia ma
dobrze rozwiniete, z prawidlowym wnioskowaniem i kojarzeniem, nastrdj ma stabilny i bez epizodéw psychotycznych.

Sad meriti wskazal, Ze opinie sporzadzone w toku niniejszego postepowania wydane zostaly przez niezaleznych
bieglych sadowych - specjalistow posiadajacych wieloletnig praktyke zawodowa i cieszacych sie duzym autorytetem.
Dodatkowo biegli M. S. i K. B. to wieloletni biegli sadowi, posiadajacy z racji tego bogate do§wiadczenie w ocenie
kwestii niezdolnosci do pracy. Opinie wydane zostaly po uprzednio przeprowadzonym badaniu powoddki oraz
po analizie calo$ci dokumentacji lekarskiej dotyczacej M. R.. Zdaniem Sadu, opinie te sa logiczne i spojne, tak
wewnetrznie jak i miedzy soba, wnioski w nich zawarte sa prawidlowo uzasadnione i jako calo§¢ w peli przekonuja.

Majacnauwadze dokonane ustalenia Sad Okregowy stwierdzil, iz M. R. nie spelnia przestanki z art. 4 ust. 1 pkt 1 ustawy
o rencie socjalnej. Z ustalen tego Sadu wynika bowiem, iz stan zdrowia M. R., oceniany w plaszczyznie psychicznej,
w ogoble nie powoduje niezdolnosci do pracy, o ile w ogoéle ja powodowal. Dla oceny prawa do renty socjalnej nie
ma przy tym znaczenia, czy i jakie dolegliwo$ci ma obecnie powodka (uskarza sie ona na bdle kregostupa, anemie
czy miesniaki), skoro przestanka do nabycia prawa do renty socjalnej jest istnienie catkowitej niezdolnoéci do pracy
bedacej wynikiem naruszenia sprawno$ci organizmu, ktoére powstalo przed ukonczeniem 18 roku zycia (ew. przed
ukonczeniem nauki w szkole). W postepowaniu orzeczniczym prowadzonym przez organ rentowy na przestrzeni 10
lat rozpoznawano u M. R. jedynie uposledzenie umyslowe stopnia umiarkowanego, nie stwierdzajac w badaniach
istnienia nieprawidlowo$ci w zakresie ruchu, chodu, postawy, a takze nie stwierdzajac istnienia niezdolnoéci do pracy
z jakiegokolwiek innego powodu niz upoS$ledzenie umystowe. Zreszta M. R. ubiegajac sie o prawo do renty socjalnej
na dalszy okres rowniez nie powolywala sie na istnienie jakichkolwiek innych dolegliwosci.

W ocenie Sadu pierwszej instancji, powyzsza argumentacja w pelni zachowuje swa aktualno$¢ przy ocenie zasadnosci
decyzji o odmowie prawa do renty rodzinnej. Tym bardziej, ze i to §wiadczenie M. R. przyznane miala wylacznie
ze wzgledu na upoéledzenie umystowe i stwierdzang przez ZUS calkowita niezdolno$¢ wywolang wylacznie owym
upo$ledzeniem.

Biorgc pod uwage stwierdzony u powddki deficyt umystowy pod postacig upoéledzenia stopnia lekkiego Sad meriti
stwierdzil, Ze niewatpliwie utrudnia on funkcjonowanie w Zyciu codziennym oraz uniemozliwia wykonywanie wielu
zawodow. Niemniej jednak, majac na wzgledzie mlody jeszcze wiek M. R. nie sposéb uznaé, by byla ona niezdolna
do wykonywania jakiejkolwiek pracy. Z tym tylko, ze, miast pozostawaé bierna i bezczynna, winna ona jednak podjac
probe znalezienia pracy.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy uznal odwolania za bezzasadne i dlatego tez oddalil je na podstawie art.

4774 8 1k.p.c.
Z powyzszym rozstrzygnieciem nie zgodzila sie ubezpieczona, zaskarzajac je w catoéci i zarzucajac mu:

1. naruszenie przepisOw postepowania, a to art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow
i dokonanie tej oceny przez Sad pierwszej instancji w sposéb dowolny, co doprowadzito do bezkrytycznego przyjecia
przez ten Sad wnioskéw opinii bieglych - psychologa oraz lekarza psychiatry i uznanie, iz ubezpieczona nie jest



niezdolna do pracy, podczas gdy z zebranego w sprawie materialu dowodowego bezsprzecznie wynika, iz ubezpieczona
jest calkowicie niezdolna do pracy,

2. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na uznaniu, ze ubezpieczona jest upos$ledzona umystowo w stopniu
lekkim, podczas gdy z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, iz ubezpieczona prezentuje poziom
inteligencji na poziomie IQ 54, co stanowi podstawe do uznania ja za osobe uposledzona umystowo w stopniu
umiarkowanym.

Powolujgc sie na powyzsze zarzuty apelujaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie
odwolania i przyznania jej renty rodzinnej oraz renty socjalnej na dalszy okres. Ewentualnie wniosla o uchylenie
wyroku Sadu pierwszej instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Jednocze$nie wniosta o zasadzenie
od strony przeciwnej zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa adwokackiego - wedlug
norm przepisanych.

Zdaniem skarzgcej, Sad orzekajacy w pierwszej instancji dopuécil sie naruszenia przepis6w postepowania tj. art. 233 §
1k.p.c. przez przekroczenie granic swobodnej oceny dowod6w i dokonanie tej oceny w sposéb dowolny (w odniesieniu
do przywolanych powyzej opinii).

Odnoszac sie do opinii bieglej psychiatry z dnia 24 stycznia 2015 r. apelujaca zwrocila uwage na zapis z wywiadu
przeprowadzonego z ubezpieczong. W wywiadzie tym znajduja sie istotne informacje tj. fakt oddania do adopcji
dwojga dzieci (jednego w wieku lat siedmiu, drugiego w wieku jednego roku) ze wzgledu na biede, a zatem ze wzgledu
na brak zdolnos$ci zarobkowania.

Zdaniem pelnomocnika ubezpieczonej, nie sposob nie zauwazy¢, iz ta okoliczno$é powinna doprowadzié Sad pierwszej
instancji do wniosku, iz ubezpieczona nawet w czasie, kiedy powinna by¢ najbardziej zmobilizowana do pracy nie
byla w stanie jej podjaé, co bezsprzecznie §wiadczy o istniejacej po jej stronie catkowitej niezdolnoéci do pracy. Na
marginesie jedynie wskazal, iz podczas uzupelniajacego przestuchania bieglej, nie potrafila ona stwierdzi¢, co moze
byt przyczyna niezdolno$ci do wychowania i utrzymania dzieci, jednak stanowczo stwierdzila, iz nie jest to rezultat
niezdolnoéci do pracy.

W ocenie apelujacej, wskazuje to na wyprowadzenie wnioskow z badania ubezpieczonej w sposéb niedokladny,
nierzetelny i pobiezny, niemniej jednak Sad pierwszej instancji przyjal te wnioski bezkrytycznie, poniewaz jak wskazal,
ubezpieczona potrafi o siebie zadbaé tj. ugotowaé sobie i posprzata¢. Co jednak istotne zdaniem ubezpieczonej,
Sad pierwszej instancji pomingl okolicznosé, iz sa to jedynie czynnosci, jakie wykonaé¢ potrafi ubezpieczona.
Niestwierdzone ponadto zostalo, czy czynnosci te wykonywane sg przez ubezpieczona w sposob prawidlowy, skuteczny
i efektywny (co ewentualnie mogloby swiadczyé¢ o mozliwosci wykonywania takich czynnoéci na rzecz osob trzecich
za oplata).

W ocenie skarzacej, biegla w caloéci pomiela fakt, iz ubezpieczona przepracowala w swoim zyciu tylko dwa tygodnie,
poniewaz nie nadazala za tempem pracy. Podkredlil, ze ubezpieczona nie wykonywala pracy skomplikowane;j,
poniewaz byla §lusarzem-mechanikiem i temu zadaniu nie podotala, pomimo odebrania dwuletniego przyuczenia
w zawodowej szkole specjalnej. Oznacza to, iz teoretycznie uzyskane kwalifikacje licowaly z jej mozliwoSciami
intelektualnymi, jednak nie udzwignela ona ciezaru wykonywania pracy zarobkowej (nawet w obliczu perspektywy
odebrania jej dzieci z uwagi na ubdstwo). Co wiecej, biegla stwierdzila u ubezpieczonej uposledzenie umystowe w
stopniu lekkim, podczas gdy z badania psychologicznego przeprowadzonego dnia 12 sierpnia 2004 r. (w aktach
sprawy) jasno wynika, iz prezentuje ona IQ na poziomie 54 stanowigce podstawe do uznania ja za osobe upo$ledzong
umystowo w stopniu umiarkowanym. Nie bylo przy tym jakichkolwiek powodéw, do odmowy temu dokumentowi
wiarygodno$ci jako dowodowi.

Na marginesie apelujaca wskazala, iz biegla w opinii uzupelniajacej z dnia 14 lipca 2015 r. w ogole nie ustosunkowala
sie do zarzutéw zlozonych przez ubezpieczong, poniewaz stwierdzila, ze sa one sformulowane w sposéb, jaki
moglaby dokona¢ tego osoba sprawna intelektualnie, a nie upo$ledzona. Podczas przestuchania uzupekliajacego



biegla potwierdzila, iz stwierdzenie takie bylo celowe mimo posiadania wiedzy o sporzadzeniu zarzutéw przez
podmiot profesjonalny, co niewatpliwie rzutuje na jej wiarygodnosci i posiadanych kwalifikacjach uprawniajgcych do
sporzadzania opinii z zakresu psychiatrii w postepowaniach sagdowych. Zdaniem skarzgcej, stanowi to bezsprzecznie
przestanke do przekazania sprawy do ponownego rozpoznania, celem ponownego przeprowadzenia dowodu z opinii
innego bieglego lekarza psychiatry.

Odnoszac sie do opinii bieglego psychologa K. B. i jej oceny przez Sad pierwszej instancji, apelujaca wskazala przede
wszystkim na calkowite pominiecie przez ten Sad okolicznoSci, iz w wyniku badania stwierdzono, iz ,obnizone sa
(...) wyraznie jej [ubezpieczonej] zdolno$ci w zakresie operowania na przedmiotach, w tym w szczegblnoSci analiza i
synteza wzrokowa oraz spostrzegawczo$¢. Na duze trudnoéci napotyka tez przy zadaniach wymagajacych koncentracji
uwagi i sprawno$¢ pamieci $wiezej. Wyraznie gorzej od norm prezentuje sie takze koordynacja wzrokowo-ruchowa".
Ogolnie réwniez stwierdzono, iz ubezpieczona prezentuje deficyt w sprawnosci pamieci i koncentracji uwagi.
Takie zaburzenia nie moga by¢ uznane za nieistotne przy ocenianiu zdolno$ci ubezpieczonej do pracy. Co wiecej,
zaburzenia te i deficyty uniemozliwiaja ubezpieczonej chociazby poszukiwanie pracy. Biegly wskazal réwniez, iz
nie stwierdzil u skarzacej organicznego uszkodzenia centralnego ukladu nerwowego, a opisane powyzej problemy z
pamiecia i koncentracja spowodowane sa prawdopodobnie wplywami czynnikow emocjonalno-motywacyjnych. Takie
rozpoznanie powinno doprowadzi¢ zar6wno bieglego psychologa jak i biegla psychiatre do wniosku, iz ubezpieczona
cierpie¢ moze na dystymie, mogaca stanowi¢ podstawe do uznania osoby za calkowicie niezdolng do pracy, jezeli
jest ona dlugotrwala. Natomiast z zebranego w sprawie materialu dowodowego (na ktérym pracowali réwniez biegli)
wynika, iz ubezpieczona wykazuje skrajny brak motywacji juz od zakonczenia nauki w zawodowej szkole specjalne;j.
Apelujaca podkreslila, iz skrajny brak motywacji istniejacy u ubezpieczonej (by¢ moze wlasnie dystymia) pociagnelo
za soba nawet niemozno$¢ wychowania i zaopiekowania sie jej wlasnymi dzie¢mi. Biegli jednak w calo$ci pomineli
te okoliczno$ci i w konsekwencji nie pochylili sie w sposéb nalezyty nad zaburzeniami, ktére wystepowa¢ mogg u
ubezpieczonej, co stanowi z kolei i nieprawidlowym przeprowadzeniu postepowania dowodowego.

W $wietle okoliczno$ci powolanych powyzej skarzaca stwierdzila, iz Sad orzekajacy przekroczyt przy wyrokowaniu
granice swobodnej oceny dowod6w i dokonal tej oceny w sposob dowolny, co poskutkowalo bezkrytycznym przyjeciem
wnioskow z opinii bieglych. Jak jednak wykazano powyzej opinie te zostaly sporzadzone w sposéb nasuwajacy
watpliwo$¢ co do ich rzetelnosci. Co wiecej, watpliwosSci co do tresci opinii bieglej psychiatry nie rozwialo nawet
uzupekiajace jej przestuchanie. Zdaniem apelujacej, nie mozna zatem uznaé, iz material dowodowy zostal oceniony
prawidlowo.

W odpowiedzi na apelacje organ rentowy wniost o jej oddalenie w caloéci.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Po uzupekieniu materialu dowodowego apelacja okazala sie nieuzasadniona.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, rozstrzygniecie Sadu pierwszej instancji jest prawidlowe. Sad Okregowy wlasciwie
przeprowadzil postepowanie dowodowe, nie uchybil przepisom prawa procesowego oraz dokonal trafnej oceny
prawnej zebranego w sprawie materialu dowodowego. Prawidlowo ustalil stan faktyczny sprawy. Sad Apelacyjny
podzielil ustalenia faktyczne i rozwazania prawne Sadu Okregowego, rezygnujac jednocze$nie z ich ponownego
szczegblowego przytaczania (por. wyroki Sadu Najwyzszego z 5 listopada 1998 r. IPKN 339/98, OSNAPiUS 1999/24
poz. 776, z 22 lutego 2010 r. I UK 233/09, Lex nr 585720).

Sad Apelacyjny jako sad merytorycznie rozpoznajacy sprawe w celu ostatecznego przesadzenia czy ubezpieczona M.
R. jest osoba calkowicie niezdolng do pracy i wyjasnienia kwestii podnoszonych w zarzutach apelacyjnych, uzupenit
postepowanie dowodowe dopuszczajac dowdd z pisemnej oraz nastepnie ustnej opinii bieglej sadowej psychiatry K. P..

Na podstawie tego dowodu Sad Apelacyjny uznal, iz prawidlowo ustalil Sad meriti, stopien uposledzenia umystowego
u ubezpieczonej (lekki). Podkresli¢ nalezy, ze do tej oceny nalezy uwzgledni¢ wszelkie okoliczno$ci a wiec i to, ze
M. R. mieszka sama, samodzielnie dba o mieszkanie, troszczy sie o swoja diete oraz sen, potrafi wskazac jakie



programy telewizyjne lubi, podczas wizyt w S. spotyka sie z ojcem. Stan psychiczny i caloSciowe funkcjonowanie
wnioskodawczyni nie kwalifikujg jej do uznania catkowitej niezdolnosci do pracy (opinia k. 198 — 200).

Podnoszony przez apelujaca fakt oddania dzieci do adopcji nie moze wplywaé na ocene stopnia upoSledzenia
umyslowego, poniewaz niejednokrotnie zdarza sie, ze dzieci sa oddawane do adopcji przez rodzicow, ktérzy nie
majg zadnych deficytow umyslowych czy fizycznych. Fakt ten nie stanowi zatem zadnego narzedzia w diagnostyce
uposledzen i ocenie mozliwo$ci podjecia zatrudnienia.

Nalezy wskazaé, iz biegla psychiatra w toku przestuchania na rozprawie apelacyjnej w dniu 4 pazdziernika 2018
r. podtrzymala swoje dotychczasowe stanowisko. Biegla w odpowiedzi na zarzuty do opinii wyjasnila dodatkowo,
Ze opinia zostala wydana na podstawie dokumentacji zawartej w aktach sprawy oraz badania osobistego, ktore w
przypadku psychiatry nie musi sie skladaé z badan testowych. Wskazala, iz ubezpieczona sprawnie funkcjonuje w
plaszczyznach, ktére sa dla niej wygodne. Dobrze funkcjonuje w zyciu osobistym. Ubezpieczona dotychczas pomijata
kwestie zwigzana z praca, jednakze emocjonalnie podola podjeciu zatrudnieniu i wykonywaniu pracy. W trakcie
badania M. R. prezentowala postawe biernego oporu, twierdzila, ze nie pamieta niekt6érych kwestii, natomiast p6zniej
okazywalo sie, ze je pamieta. W ocenie bieglej, ubezpieczona weszla w role chorego, jednakze brak jest klinicznego
przeciwwskazania do pracy. Ustosunkowujac sie do twierdzen ubezpieczonej zawartych w zarzutach do opinii, biegla
wskazala, ze badania testowe stosowane s3 przez psychologéw. W toku badania psychiatrycznego uzywa sie wywiadu,
danych obiektywnych z dokumentacji medycznej, wszystkie etapy badania zostaly wykonane (dowod: e — protokol
rozprawy z dnia 4 pazdziernika 2018 r.)

Sad Apelacyjny uznal powyzsza opinie (jak réowniez te przeprowadzone przed Sadem pierwszej instancji), za
przekonujaco i profesjonalnie uzasadniona. Biegli (dwoje psychiatréw oraz psycholog) w sposdb pelny i wyczerpujacy
odpowiedziala na pytania tezy dowodowej. Ich wnioski wynikaja z wnikliwej analizy dokumentacji medycznej,
orzeczniczej oraz stanowiska konsultantéw i orzecznikéw ZUS (ze szczegblnym uwzglednieniem opinii i konsultacji
psychologicznych, zaswiadczenn o stanie zdrowia, kart historii choroby z (...) w S.), jak i wlasnego badania
ubezpieczone;j.

Sad Apelacyjny uznal, ze opinie te sa jednoznaczne i kompletne, zawieraja tez stosowne uzasadnienie, przez co
w sposoOb dostateczny wyjasniaja sporne kwestie. Ubezpieczona nie zdolala podwazy¢ opinii oraz nie przedstawila
zadnych merytorycznych argumentéw na poparcie swoich twierdzen. W zastrzezeniach do opinii drugiego psychiatry
ubezpieczona jedynie wskazala, ze wydania opinii nie poprzedzily jakiekolwiek testy i badania. Jednakze biegla
wyjasénila w toku przesluchania na rozprawie, ze przeprowadzenie testow czy badan towarzyszy sporzadzaniu opinii
psychologicznych. W toku natomiast sporzadzania opinii psychiatrycznej w szczegdlnosci uwzglednia sie dane
pochodzace z dokumentacji medycznej oraz przeprowadza sie wywiad, co niewatpliwie zostalo przez biegla psychiatre
uczynione. Jednoczeénie fakt pozostawania przez ubezpieczona w ciaglym zadluzeniu oraz che¢ zaciagania kolejnych
zobowiaza¢ nie stanowig w zaden sposéb o calkowitej niezdolno$ci ubezpieczonej do pracy. Bowiem, jak zostalo
wykazane, ubezpieczona moze pracowaé, nie ma zadnych obiektywnych przeciwwskazan ku temu, jest bowiem
w stanie emocjonalnie podjaé zatrudnienie. Niewatpliwie za$§ podjecie pracy pozwoli na zmiane sytuacji zyciowej
ubezpieczonej, rowniez w aspekcie ekonomicznym, bowiem pozwoli na uregulowanie zaciagnietych zobowigzan i
przyczyni sie do poprawy sytuacji ekonomicznej M. R..

Po uzupehieniu zebranego w sprawie materialu dowodowego Sad Apelacyjny uznal, ze prawidlowosé zaskarzonej
decyzji ocenié nalezalo przy uwzglednieniu treéci przepiséw ustawy art. 4 ust. 1 ustawy o rencie socjalnej oraz art. 68
ust. 1 oraz art. 12 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (do
ktorych to przepisoOw odsyla art. 5 ustawy o rencie socjalnej).

Odnoszac sie do zarzutéow apelacyjnych, Sad Odwolawczy wskazuje, ze jak trafnie przyjmuje sie w orzecznictwie,
jezeli z okreSlonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z dos§wiadczeniem
zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie ostaé, choéby
w rownym stopniu, na podstawie tego materiatu dowodowego, dawaly sie wysnué¢ wnioski odmienne. Tylko w



przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub, gdy wnioskowanie sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwiazkow przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie
podwazona (tak m.in. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27 wrze$nia 2002 r., II CKN 817/00, LEX nr 56906). Dla
skutecznoSci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza zatem stwierdzenie o wadliwos$ci dokonanych
ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywistoSci.
Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym zakresie. W szczegolnoSci
skarzacy powinien wskaza¢, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowoddéw, uznajac brak
ich wiarygodnoéci i mocy dowodowej lub niestuszne im je przyznajgc. Zarzucenie naruszenia zasady swobodnej
oceny dowodow nie moze wiec polegaé na przedstawieniu przez strone alternatywnego stanu faktycznego, a tylko
na podwazeniu podstaw tej oceny z wykazaniem, ze jest ona razaco wadliwa lub oczywiscie bledna. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego ocena dowodéw dokonana przez Sad pierwszej instancji w przedmiotowej sprawie nie narusza, ani
regul logicznego mys$lenia, ani zasad doSwiadczenia zyciowego czy wlasciwego kojarzenia faktow. Nie sposodb rowniez
przypisa¢ Sadowi bledu w ocenie mocy poszczegdlnych dowodéw (zwlaszcza w kontekscie przeprowadzenia przez
Sad Apelacyjny postepowania uzupelniajacego, ktére dalo takie same wyniki). Sagd Okregowy dokonal pelnej i
kompleksowej oceny materialu dowodowego i szczegbélowo wskazal, a takze omoéwil dowody, na ktérych opart swoje
przekonania.

Postepowanie dowodowe zostalo przeprowadzone przez Sad pierwszej instancji szczegdétowo. Sad oprocz dowodow
z dokumentéw, dopuscilt takze dowdd z opinii bieglych sadowych specjalistéw z zakresu schorzen, na ktore cierpi
ubezpieczona. Opinia bieglych dostarcza sadowi wiedzy specjalistycznej koniecznej do dokonania oceny stanu zdrowia
osoby ubiegajacej sie o $wiadczenie rentowe, w tym rodzaju wystepujacych schorzen, stopnia ich zaawansowania
i nasilenia zwigzanych z nimi dolegliwo$ci. Sad nie moze - wbrew opinii bieglych - oprzeé ustalenn w tym zakresie
na wlasnym przekonaniu. Sad Apelacyjny podziela ocene opinii bieglych dokonana przez Sad pierwszej instancji.
Biegli odniesli sie w opinii uzupehiajacej do zarzutéw podnoszonych przez pelnomocnika ubezpieczonej, co rowniez
potwierdza ich wiarygodno$¢, dokladno$é¢, a poczynione ustalenia nie budza watpliwoSci. Biegli powolani w sprawie
rozpoznali u ubezpieczonej schorzenia wspomniane we wezeé$niejszej czesci uzasadnienia. W sposéb jednoznaczny
wskazali, ze sprawno$¢ umyslowa ubezpieczonej miesci sie na granicy upo$ledzenia lekkiego i umiarkowanego, co
biorgc pod uwage ukonczenie przez wnioskodawczynie zasadniczej szkoly zawodowej specjalnej, opanowane przez
nig umiejetnoéci, do ktérych niezbedna jest co najmniej sprawno$¢ umyslowa na poziomie uposledzenia stopnia
lekkiego (ubezpieczona wykazuje dobre rozeznanie w warunkach, w ktérych funkcjonuje, nie wykazuje probleméow
z radzeniem sobie w prostych sytuacjach zyciowych, mieszka sama i nie wymaga pomocy) nalezy interpretowac
lacznie ze wskaznikami klinicznymi i spolecznymi, ktére przesadzaja o tym, ze ubezpieczona jest uposledzona
umystowo w stopniu lekkim. Ubezpieczona wymaga pomocy w aktywizacji zawodowej, bowiem ma niska motywacje
do aktywnosci zawodowej. Ubezpieczona do czasu badania psychiatrycznego nie miala zaburzen psychicznych
wymagajacych leczenia i dyskwalifikujacych mozliwos$ci zatrudnienia na otwartym rynku pracy. Brak jest zatem
dowodow potwierdzajacych, ze schorzenia mogace powodowac catkowitg niezdolno$é do pracy, powstaly jeszcze przed
ukonczeniem przez ubezpieczong 16 roku zycia lub przed ukonczeniem nauki w szkole.

Sad odwolawczy rowniez nie znalazl w zgromadzonym materiale dowodow, ktére moglyby podwaza¢ tak poczynione
ustalenia. Takich dowod6w nie naprowadzil réowniez pelnomocnik w wywiedzionej apelacji. Przedstawione
twierdzenia stanowia jedynie polemike z prawidlowo uzasadnionym rozstrzygnieciem Sadu pierwszej instancji.
Przedstawiaja one jedynie odmienng ocene dowodéw, niz ta dokonana przez sad. Przy czym ta ocena nie jest poparta
zadnymi dowodami. Biegli jednoznacznie wskazali, Ze ubezpieczona miala mozliwo$¢ podjecia pracy po ukonczeniu
szkoly, jej stan zdrowia nie uniemozliwial zatrudnienia.

Ocena niezdolno$ci do pracy w zakresie dotyczacym naruszenia sprawnoSci organizmu i wynikajacych stad ograniczen
mozliwo$ci wykonywania zatrudnienia wymaga z reguly wiadomosci specjalnych. Zatem podstawowym dowodem w
sprawach o rente jest dowdd z opinii bieglego. Z istoty i celu tego rodzaju dowodu wynika, ze jesli rozstrzygniecie
wymaga wiadomoSci specjalnych, dowdd z opinii jest konieczny. W takim wypadku sad nie moze poczynié ustalen



sprzecznych z opinia bieglego, jesli jest ona prawidlowa i jezeli odmienne ustalenia nie maja oparcia w pozostalym
materiale dowodowym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 27 listopada 1974 r., II CR 748/74, Lex 7618). Jednak, ze
ostateczna ocena, czy ubezpieczony jest czeSciowo niezdolny do pracy musi uwzglednia¢ takze i inne elementy -
ma charakter prawny, stanowiac subsumcje stanu faktycznego do norm prawnych, wobec czego moze jej dokonac
wylacznie sad, a nie biegly (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 grudnia 2014 r., sygn. I UK 159/14, Lex nr 1598678).

Nalezy wskaza¢, ze nie wystarczy udowodnienie, iz wystepuja u ubezpieczonego okreslone schorzenia, lecz nalezy
je powiazaé z rzeczywistymi kwalifikacjami i ustali¢, czy doszlo do znacznej utraty zdolnoéci do pracy, zgodnej z
poziomem posiadanych kwalifikacji (art. 12 ust. 3 ustawy emerytalnej). Nalezy mieé¢ przy tym na uwadze, ze na pojecie
niezdolnoéci do pracy skladaja sie pozostajace w koniunkcji dwa elementy, tj. element biologiczny oraz element
ekonomiczny rozumiany, jako obiektywna utrata zdolnos$ci do zarobkowania (zgodnie z posiadanymi rzeczywistymi
kwalifikacjami - w przypadku znacznej, a nie calkowitej, utraty zdolnosci do pracy; art. 12 ustawy emerytalnej). Oceny
zdolno$ci do pracy, oznaczajacej potencjalng mozliwo$¢ wykonywania zatrudnienia, dokonuje sie przy uwzglednieniu
stopnia naruszenia sprawnoSci organizmu, mozliwosci przywrdcenia niezbednej sprawnoSci w drodze leczenia i
rehabilitacji oraz celowosci przekwalifikowania zawodowego z uwagi na rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej
pracy, poziom wyksztalcenia, wiek i predyspozycje psychofizyczne.

W ocenie Sadu Apelacyjnego opinie bieglych opiniujacych w sprawie sg jednoznaczne i kompletne, zawieraja tez
stosowne uzasadnienie, przez co w sposdb dostateczny wyjasniajg sporne kwestie. Nadto opinie sporzadzone na
etapie postepowania przed Sadem Okregowym nie pozostaja w sprzecznoéci z opinia wydana na etapie postepowania
apelacyjnego przez biegla psychiatre K. P., z ktorej rowniez w sposob jednoznaczny wynika, ze ubezpieczona jest
jedynie cze$ciowo niezdolna do pracy. Jej stan psychiczny i caloéciowe funkcjonowanie nie kwalifikujg jej do uznania
calkowitej niezdolno$ci do pracy.

Oceniajac zatem ponownie calo$¢ materialu dowodowego zebranego w sprawie, w tym w szczegolno$ci opinie bieglych
sadowych, Sad Apelacyjny uznal, ze na niezdolno$¢ do pracy zgodnej z kwalifikacjami nie wplywa u ubezpieczonej
rozpoznane upo$ledzenie umystowe stopnia lekkiego (na pograniczu z umiarkowanym). Majac na uwadze tre$é
apelacji, Sad odwolawczy dopuscil dowdd z opinii innego bieglego specjalisty psychiatrii. Z uwagi na wnoszone
zastrzezenia biegla zostala réwniez uzupelniajaco przestuchana na okoliczno$ci podnoszone przez pelmomocnika
ubezpieczonej. Sporzadzona opinia przez biegla, nastepnie uzupeliona ustnie, stala sie podstawa do poczynienia
przez Sad Apelacyjny dodatkowych ustalen. Wszyscy biegli w niniejszej sprawie w sposéb niebudzacy watpliwoéci
wyjasnili, ze stan zdrowia ubezpieczonej nie pozwalal jej na uznanie za osobe calkowicie niezdolna do pracy.

Wyczerpujgce argumentacje Sad odwolawczy wyjasnia, ze sam fakt, iz renta byla ubezpieczonej przyznana we
wcze$niejszym okresie nie oznacza, ze Swiadczenie to, po dokonaniu weryfikacji stanu zdrowia ubezpieczonej, bedzie
jej przyznawane w dalszym ciagu. Przeprowadzone na potrzeby niniejszego postepowania badania ubezpieczonej,
poprzedzone przeprowadzonym wywiadem, wykonaniem badan testowych przez bieglego psychologa, jak rowniez
uwzgledniajgce cato$¢ dokumentacji medycznej zgromadzonej w aktach sprawy, nie pozwalajg na uznanie, ze M.
R. jest osoba calkowicie niezdolna do pracy, a niezdolno$¢ ta powstala przed ukonczeniem 16 roku zycia, czy tez
przed ukonczeniem nauki. Ubezpieczona, co wynika ze sporzadzonych opinii, w spos6b wybidrezy dostosowuje sie do
okres$lonych sytuacji zyciowych. O ile funkcjonuje ona prawidlowo w zyciu osobistym, dba o swoje mieszkanie, o diete,
spotyka sie z ojcem, to jednocze$nie przejawia niecheé¢ do podjecia zatrudnienia. Winna ona jednakze sie dostosowac
do funkcjonowania réwniez w realiach pracy zawodowej, bowiem nie ma ku temu zadnych obiektywnych przeszkod.

Z tych wszystkich wzgledéw, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje ubezpieczonego, jako
niezasadna.

SSA Urszula Iwanowska SSA Romana Mrotek SSO del. Gabriela Horodnicka
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