Sygn. akt ITT AUz 489/13

POSTANOWIENIE
Dnia 30 grudnia 2013 .
Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial 111 Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Anna Polak (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 30 grudnia 2013 r. na posiedzeniu niejawnym

sprawy A. S.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S.

o prawo do renty z tytutu niezdolnosci do pracy

na skutek zazalenia ubezpieczonej

na postanowienie Sgdu Okregowego w Szczecinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 30 pazdziernika 2013 r. sygn. akt VII U 1650/13

postanawia:

oddalié zazalenie.

Sygn. akt II1 AUz 489/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 30 pazdziernika 2013 roku Sad Okregowy VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych w S. oddalil wniosek ubezpieczonej A. S. o ustanowienie pelnomocnika z urzedu.

Swoje rozstrzygniecie Sad I instancji opart na nastepujacych ustaleniach i rozwazaniach prawnych.

W odwolaniu od decyzji organu z dnia 09 lipca 2013 roku ubezpieczona zwrdcila sie o ustanowienie pelnomocnika
z urzedu.

W wykonaniu zobowiazania Sadu Okregowego zlozyla oSwiadczenie o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i
zrodlach utrzymania z 25 pazdziernika 2013 roku. Z o$wiadczenia wynika, ze A. S. zamieszkuje wraz z bylym
malzonkiem z ktérym prowadzi oddzielne gospodarstwo domowe, jej miesieczne dochody to zasilek dla bezrobotnych
— w pazdzierniku 750 zl. Stale wydatki obejmuja czynsz, $wiatlo co drugi miesiac, oplaty za telewizje kablows i
lekarstwa.

Jako podstawe prawng swoich rozwazan Sad Okregowy wskazal na tre$¢ art. 117 § 2 k.p.c., ktéry stanowi ze
osoba fizyczna, niezwolniona przez sad od kosztéw sadowych, moze sie domaga¢ ustanowienia adwokata lub radcy
prawnego, jezeli zlozy o§wiadczenie, z ktorego wynika, ze nie jest w stanie ponie$¢ kosztéw wynagrodzenia adwokata



lub radcy prawnego bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny. Nadto w my$l § 5 ww. przepisu sad
uwzgledni wniosek, jezeli udzial adwokata lub radcy prawnego w sprawie uzna za potrzebny.

Przestankami ustanowienia dla strony zwolnionej od kosztoéw sadowych pelnomocnika zawodowego, w my$l art. 117
k.p.c. sg:

1. uznanie przez Sad, ze udzial adwokata lub radcy prawnego w sprawie jest potrzebny oraz

2. wykazanie przez strone, ze nie moze ona bez uszczerbku utrzymania swojego i rodziny ponie$¢ kosztow
wynagrodzenia adwokata lub radcy prawnego, przy czym wykazanie powyzszej okoliczno$ci powinno nastgpic
poprzez zlozenie o§wiadczenia obejmujacego szczegdlowe dane o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i Zrédlach
utrzymania.

Potrzeba udzialu w postepowaniu wykwalifikowanego pelnomocnika procesowego, jako niezbedna przestanka jego
ustanowienia dla strony zwolnionej od kosztéw, podlega swobodnej ocenie sadu. Zgodnie z utrwalonym w doktrynie
stanowiskiem udziat adwokata (radcy prawnego) w sprawie sagd moze w szczego6lnosci uznaé za potrzebny, gdy strona
wnoszaca o jego ustanowienie jest nieporadna, ma trudnoéci z samodzielnym podejmowaniem czynnoSci procesowych
albo gdy sprawa jest skomplikowana pod wzgledem faktycznym lub prawnym (tak tez orzeczenie Sadu Najwyzszego
z dnia 23 wrze$nia 1964 r., II PZ 46/64). Potrzeba taka nie zachodzi wiec, gdy sprawa jest nieskomplikowana pod
wzgledem prawnym, a strona sama potrafi sobie poradzi¢ w prowadzeniu procesu.

Sad Okregowy podkreslil, ze spor w sprawie dotyczy prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy, totez decydujace
znaczenie dla rozwigzania spornej kwestii ma tre$¢ opinii bieglych oceniajacych stan zdrowia ubezpieczone;j.
Rozstrzygniecie sprawy nie wymaga wiec od strony specjalistycznej wiedzy prawniczej, a wylacznie przedstawienia
Sadowi, a wczedniej organowi rentowemu dokumentacji dotyczacej stanu zdrowia, wzglednie stawienia sie przez
skarzacego na badaniach bieglych. Nad prawidlowos$cia postepowania, a przede wszystkim nad jego bezstronno$cia
czuwa niezawisly Sad, podejmujacy szereg czynno$ci z urzedu, nawet bez wniosku strony. Co wiecej Sad zgodnie
z art. 5 k.p.c. w razie uzasadnionej potrzeby moze w toku procesu udzieli¢ stronom i uczestnikom postepowania
wystepujacym w sprawie bez adwokata lub radcy prawnego niezbednych pouczen co do czynno$ci procesowych.
Czynnosci procesowe podejmowane dotychczas w sprawie przez A. S. wskazuja, iz radzi ona sobie w prowadzeniu
sprawy. Pisma wnosi w terminie, odnoszg sie one do podstawowych i merytorycznych kwestii . Samo subiektywne
przekonanie wnioskodawczyni, Ze nie poradzi sobie w samodzielnym prowadzeniu procesu nie stanowi wystarczajacej
przestanki do uwzglednienia wniosku o ustanowienie pelnomocnika z urzedu (tak Sad Apelacyjny w Rzeszowie w
postanowieniu z 12 pazdziernika 2012 r., I Acz 672/12).

Sad Okregowy uznal, ze sytuacja materialna wnioskodawezyni

ma w niniejszej sprawie znaczenie drugorzedne. O przestankach ustanowienia pelnomocnika z urzedu decyduje,
bowiem potrzeba jego udzialu w sprawie oraz mozliwo$¢ pokrycia jego wynagrodzenia przez strone. Zatem do
uzyskania tego uprawnienia nalezy spelni¢ lacznie oba te warunki i nie jest mozliwym ustanowienie adwokata
z urzedu jedynie z uwagi na trudna sytuacje finansowa strony, gdy udzielenie pomocy prawnej z urzedu nie
znajduje uzasadnienia. Sam fakt nieposiadania przez strone Srodkéw na pokrycie kosztéw adwokata lub radcy
prawnego nie stanowi wystarczajacej podstawy do ustanowienia pelnomocnika z urzedu. Winna bowiem jeszcze
zaistnie¢ dodatkowa, a przy tym decydujaca przestanka uzasadniajaca udzial pelnomocnika w procesie, czyli znaczny
stopieni skomplikowania sprawy, ewentualnie pozbawienie strony mozliwosci dzialania na przyklad na skutek jej
nieporadno$ci. Te warunki w sprawie nie zachodzg.

Tak argumentujac Sad I instancji orzekl jak w sentencji swojego postanowienia.

Z rozstrzygnieciem Sadu Okregowego nie zgodzila sie ubezpieczona A. S., wniosla zazalenie, w ktorym domaga sie
zmiany postanowienia, przyznania jej pelnomocnika z urzedu. W wywiedzionym Srodku zaskarzenia zarzuca Sagdowi
Okregowemu naruszenie art. 117 § 2 i 5 k.p.c. W uzasadnieniu zazalenia podnosi, ze jest osobg schorowana, posiada



liczne schorzenia (Zoladka, jelita grubego, kregostupa, nadci$nienie, ztamanie biodra a stan zdrowia psychicznego —
depresja), ktére uniemozliwiaja jej logiczne myslenie i podejmowanie prawidlowych decyzji i dziatan.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Zazalenie ubezpieczonej okazalo sie bezzasadne. Za Sadem Okregowym nalezy podkresli¢, ze podstawa przyznania
pelnomocnika z urzedu jest spelnienie przeslanek z art. 117 k.p.c. tj. uznanie przez Sad, ze udzial adwokata lub radcy
prawnego w sprawie jest potrzebny, wykazanie przez strone, ze nie moze ona bez uszczerbku utrzymania swojego i
rodziny ponie$¢ kosztow wynagrodzenia adwokata lub radcy prawnego. Przy czym wskazanie powyzszej okoliczno$ci
powinno nastapi¢ przez zlozenie o$wiadczenia obejmujacego szczegdlowe dane o stanie rodzinnym, majatku,
dochodach i zrédlach utrzymania. Niewatpliwie ze zlozonego przez skarzaca o$wiadczenia o stanie rodzinnym i
posiadanych dochodach wynika, Ze jej sytuacja materialna jest ciezka. Niemniej prawidlowo postapit Sad I instancji
dokonujac oceny czy udzial profesjonalnego pelnomocnika w sprawie o prawo do renty z tytulu niezdolnosci do pracy
jest potrzebny.

Sad Apelacyjny podkresla, ze zgodnie z art. 117 § 5 k.p.c. Sad uwzglednia wniosek o ustanowione adwokata lub
radcy prawnego, gdy jego udzial w sprawie uzna za potrzebny. W orzecznictwie sadow od lat utarty jest poglad
podzielany takze przez Sad Apelacyjny, ze potrzeba taka nie zachodzi, jezeli sprawa jest nieskomplikowana pod
wzgledem faktycznym i prawnym, a strona sama potrafi sobie poradzié w prowadzeniu procesu (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 1974 r., Il ¢z 94/74, LEX nr 7511). Nadto w orzecznictwie przyjmuje sie, ze udzial
fachowego pelnomocnika w sprawie bedzie potrzebny zazwyczaj wtedy, gdy strona wnoszaca o jego ustanowienie
jest nieporadna, ma trudnoSci z samodzielnym podejmowaniem czynnoéci procesowych, albo gdy sprawa jest
skomplikowana pod wzgledem faktycznym i prawnym (tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 marca 2005r., III CK
533/04. LEX nr 197647 i z dnia 19 lutego 2010 r., IV CSK 318/09, LEX nr 678016).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy w niniejszej sprawie prawidlowo ocenil wniosek ubezpieczonej o
ustanowienie pelnomocnika z urzedu. Analiza treéci odwolan skladanych przez skarzaca w postepowaniu przed
organem rentowym, przed sadem i podejmowanych przez nia dotychczas czynno$ci (zlozenie wniosku o ustanowienie
pelnomocnika z urzedu, wniesienie zazalenia) wskazuja, ze ubezpieczona nie jest osoba nieporadna i potrafi nalezycie
zadbac o swoje interesy - odwolanie od decyzji zlozyla w terminie, podobnie zazalenie. Na okoliczno$¢ swoich schorzen
przedlozyla stosowng dokumentacje lekarska. Czynno$ci tych skarzaca dokonala samodzielnie, zachowujac ustawowe
terminy pomimo podnoszonych licznych schorzen i dolegliwo$ci.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego rowniez sam przedmiot sporu (sprawa o przyznanie prawa do renty z tytutu niezdolnoéci
do pracy) nie nalezy do spraw o duzym skomplikowaniu prawnym. Podkre$li¢ rowniez nalezy, ze w tego rodzaju
sprawach istotne znaczenie ma dowdd z opinii bieglych lekarzy specjalistow, o specjalno$ciach wilasciwych dla
schorzen wskazanych przez strone. Dowdd ten sad orzekajacy przeprowadza z urzedu. Obowigzkiem za$ strony jest
stawienie sie na badania i zloZenie stosownej dokumentacji medyczne;j.

Nadto strona, ktora jest nieporadna lub nieznajaca przepisow prawa w razie uzasadnionej potrzeby moze otrzymac
od Sadu zgodnie z brzmieniem art. 5 k.p.c. stosowne pouczenie co do czynno$ci procesowych, jakie nalezy podjac
w sprawie. Zdaniem Sadu Apelacyjnego samo subiektywne przekonanie strony, ze nie poradzi sobie w prowadzeniu
procesu nie stanowi wystarczajacej przestanki do uwzglednienia wniosku o ustanowienie pelnomocnika z urzedu.
Choroby i dolegliwosci, na ktére powoluje sie ubezpieczona na obecnym etapie postepowania nie daja takze podstaw
do uwzglednienia zazalenia skoro przy ich wystepowaniu ubezpieczona dziala aktywnie w sprawie i samodzielnie.
Skladanie przez nig pisma sa w terminie i zawieraja odpowiednie uzasadnienie.

Biorac powyzsze pod uwage, Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu Okregowego, ze na obecnym etapie
postepowania nie zachodzi potrzeba ustanowienia dla ubezpieczonej pelnomocnika z urzedu.



Tak argumentujac, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. w zwigzku z art. 397 § 2 k.p.c. oddalil zazalenie jako
niezasadne.

SSA Anna Polak



