Sygn. akt I ACa 416/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 sierpnia 2012 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Marta Sawicka (spr.)
Sedziowie: SSA Maria Iwankiewicz
SSA Malgorzata Gawinek
Protokolant: sekr. sadowy Piotr Tarnowski

po rozpoznaniu w dniu 2 sierpnia 2012 r. na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powodztwa M. J. iS. J.

przeciwko R. O.iD. O.

o zaplate

na skutek apelacji stron

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 7 marca 2012 r., sygn. akt VIII GC 279/11

I. oddala obie apelacje;

II. zasqdza od pozwanego na rzecz powodow solidarnych kwote 900 zl (dziewiecset) zlotych
tytultem kosztéow postepowania apelacyjnego.

SSA M. Iwankiewicz SSA M. Sawicka SSA M. Gawinek

Sygn. akt I ACa 416/12

UZASADNIENIE

Powodowie S. J. i M. J. wnieéli o zasadzenie od pozwanych D. O. i R. O. solidarnie kwoty 101.905,50 z} z ustawowymi
odsetkami i kosztami procesu. Wskazanej w pozwie kwoty powodowie dochodzili tytulem sprzedazy i uslugi ciecia

plyt granitowych.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 30 sierpnia 2011 r. (sygn. akt VIII GNc¢ 22/11) Sad Okregowy
w Szczecinie uwzglednit zadanie pozwu.



W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwani wnie§li o odrzucenie powddztwa w stosunku do pozwanej D. O., a w
przypadku nieuwzglednienia tego wniosku o oddalenie powo6dztwa w stosunku do obojga pozwanych oraz zasadzenie
od powoddw solidarnie na rzecz pozwanych kosztow procesu. Pozwani podniedli, ze sprawa o zaplate kwoty objetej
pozwem toczyla sie przez Sgdem Okregowym w Bydgoszczy, ktory oddalil powodztwo skierowane do D. O.. Wyrok
ten jest prawomocny i korzysta z powagi rzeczy osadzonej. Ponadto wskazali, ze pozwani nie zawierali z powodami
umowy, ktorej przedmiotem byloby $wiadczenie okre$lone w tresci zalaczonych do pozwu faktur VAT, do pozwu nie
zalaczono poszczegdlnych zlecen jako dowodéw na poparcie laczacego strony stosunku zobowigzaniowego, a zatem
powodowie nie udowodnili istnienia swojego roszczenia.

Wyrokiem z dnia 7 marca 2012 roku Sad Okregowy w Szczecinie odrzucil pozew wobec pozwanej D. O., zasadzil od
pozwanego R. O.na rzecz powodéw M. J. i S. J. kwote 89.929 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 6 kwietnia 2010 1.,
oddalil powo6dztwo w pozostalym zakresie wobec pozwanego R. O., zasadzit od powoddéw solidarnie na rzecz pozwanej
D. O. kwote 3.600 zl tytulem kosztéw procesu, zasadzil od pozwanego R. O. na rzecz powodow kwote 7.260,06 zt
tytulem kosztow

procesu.
Nastepujace ustalenia stanowily podstawe rozstrzygniecia:

Powodowie S. J. i M. J. prowadza dzialalno$¢ gospodarcza w formie spotki cywilnej pod nazwa M. I. J., S. J.
Przedsiebiorstwo Handlowo-Uslugowe(...)s.c. w S. S.. Pozwani D. O. i R. O. prowadza dzialalnos$¢é gospodarcza w
formie spotki cywilnej pod nazwa (...) Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Ustugowo-Handlowe (...), (...)s.c. w S. K..

W czerwcu 2009 r. powdd S. J. wyrazil wobec R. O.che¢ zakupu od pozwanego maszyny do ciecia plyt - traka
wielolinowego marki F.. Powod i pozwany wstepnie ustalili cene sprzedazy w wysokoSci 800.000 zl netto, ktéra miala
by¢ zaplacona przez powoddw czeSciowo w pieniadzu (300.000 z1), cze$ciowo w towarze, tj. w postaci sprzedazy przez
s.c. (...) plyt granitowych spdlce cywilnej pozwanych (250.000 z}) i czeSciowo w ustudze ciecia przez s.c. powodoéw na

rzecz pozwanych plyt granitowych (250.000 z}). Cena za ciecie plyt zostala ustalona na kwote 60 zi za m® (netto).

Maszyna w tym czasie znajdowala sie w P., w dzierzawionych przez pozwanego obiektach, ktoérych nowy wlasciciel nie
chcial dalej udostepniaé i stad trak byt demontowany. Z uwagi na wstepne ustalenia stron co do zakupu przez powodow
traka marki F., po zdemontowaniu pozwani nie przewiezli go do siedziby swojej firmy w S. K. tylko zmagazynowali
pod S.. Maszyna objeta byla zastawem rejestrowym na rzecz banku w G. W.., ktéry udzielil pozwanym kredytu na jej
zakup. Pozwani regularnie splacaja raty tego kredytu.

W wyniku wstepnych ustalen co do sprzedazy traka wielolinowego od lipca 2009 r. rozpoczela sie miedzy stronami
wspolpraca gospodarcza, tj. sprzedaz przez powoddéw na rzecz pozwanych plyt granitowych oraz wykonywanie ushugi
ciecia plyt granitowych. W stosunkach ze sp6lka cywilng powodéw firme (...), czyli spotke cywilng pozwanych
reprezentowala pracownica H. L., ktéra wystawiala upowaznienia dla kierowcow do odbioru pocietych plyt od
powodow, prowadzila korespondencje z powodami i kwitowala odbiér towaru. Do odbioru towaru strona pozwana
upowaznila réwniez K. C., M. S. i K. W.. Pozwani zwykle odbierali towar od powoddw, placgc za przewo6z wynajetym
przez siebie przewoznikom. Faktury z tytulu sprzedazy plyt i uslugi ciecia plyt nie byly wreczane kierowcom i
powodowie wysylali je poczta niezwlocznie po ich wystawieniu.

W dniu 26 sierpnia 2009 r. pozwany R. O. potwierdzil odbiér od powodow 5 sztuk plyt granitowych. W dniu 10

wrze$nia 2009 r. M. S. odebral od powodéw plyty: W. - 25,23 m?, B. (...),39 m>, L. - 103 m*. W dniu 17 wrzeénia 2009
r. K. C. odebral od powoddéw plyty 1. (26 szt. - 5 cm, 2 szt. - 6 cm, 3 oflisy). W dniu 24 wrze$nia 2009 r. M. S. odebrat
od powodoéw towar: I. nr (...) oraz I. nr (...). W dniu 25 wrzeénia 2009 r. K. W. odebral od powodéw towar - 1. (...)

W dniu 30 wrzes$nia 2009 r. powodowie wystawili pozwanym fakture VAT nr (...) na kwote 49.933,38 zl za: plyty
granitowe - 4 kpl. (20.417,92 71), za ciecie - ushuga 372,2 m” (29.515,46 z1). Faktura zostala wyslana listem poleconym



w dniu 7 pazdziernika 2009 r. Kwoty wskazane w tej fakturze obrazowalo zestawienie sporzadzone przez powoda. Jako
forme platnosci wskazano w fakturze przelew, a termin platno$ci okre$lony zostal na 60 dni. Taki termin platnosci byt
nalozony przez powoda, zeby zostawi¢ stronom dhluzszy czas na doprecyzowanie warunkow transakeji, kupna traka
marki F..

Zwracajac pozwanym te fakture pozwana D. O. poinformowala powoda, Ze umawiali sie, ze wystawi on fakture na
ciecie ptyt - usluge, a nie plyty granitowe oraz, ze faktura bedzie wystawiona jako zaplacona gotéwka, a nie na termin
platnosci 60 dni.

W dniu 22 pazdziernika 2009 r. K. C. odebral od powodéw plyty I. nr (...) i nr (...). Wydanie towaru mialo miejsce
w spolce z 0.0. (...) z siedziba w R., ktdrej wspdlwlascicielem jest powdd S. J.. W (...) byla wykonywana usluga ciecia
duzych blokéw granitowych, za ktora spotka ta obcigzala fakturami s.c. (...) nalezgca do powodéw. Kazdorazowo
wydanie towaru pozwanym w spoélce (...) potwierdzal kierownikD. W..

W dniu 29 pazdziernika 2009 r. pracownik powodow D. P. dostarczyl pojazdem s.c. (...) do (...) spolki cywilnej
pozwanych 15 szt. plyt I. i 5 szt. plyt S..

W dniu 29 pazdziernika 2009 r. powodowie wystawili pozwanym fakture VAT nr (...) na kwote 19.784,74 z}
obejmujaca: ciecie plyt (112 m*i77 m>) - 8.881,60 z1 i 6.106,10 z, sprzedaz plyt - 4.065,04 zt oraz ushuge transportowa
- 732 zl. Faktura zostala wyslana listem poleconym w dniu 4 listopada 2009 r. Jako forme platnosci wskazano w
fakturze przelew, a termin platnosci okreslony zostal na 30 dni.

W dniu 3 listopada 2009 r. K. C. odebral od powoddéw plyty I. i H., ktére stanowily przedmiot wystawionej w tym
samym dniu przez (...) s.c. faktury VAT nr (...) na kwote 20.201,49 zl. Faktura zostala wystana do (...)w S. K.. listem
poleconym w dniu 30 listopada 2009 r. Jako forme platnosci wskazano w fakturze przelew, a termin platnosci 30 dni.

W dniu 3 grudnia 2009 r. pracownik powodéw D. P. odebral z portu w S. plyty granitowe, zawiézl je do s.c. (...),

gdzie zostala przez powodéw wykonana ustuga ciecia plyt. Za odbiér plyt - transport i za ustuge ciecia (137,3 m®)
powodowie wystawili pozwanym w dniu 3 grudnia 2009 r. fakture VAT nr (...) na kwote 11.985,89 zl, z czego 1.098 zl za
ushluge transportowa. Faktura zostala wyslana listem poleconym w dniu wystawienia. Jako forme platnosci wskazano
w fakturze przelew, a termin ptatno$ci okreslono na 14 dni.

Pismem z dnia 7 grudnia 2009 r. (...) s.c. skierowala do PPUH (...) s.c. pismo zatytulowane ,,Ostateczne wezwanie do
zaplaty”, wzywajac do uregulowania nalezno$ci wynikajacych z faktur VAT nr: (...), w lacznej kwocie 89.919,61 zl.

Kolejne wezwanie do zaplaty, obejmujace takze fakture VAT nr (...), w imieniu powodéw skierowata do pozwanych
pismem z dnia 11 stycznia 2010 r. kancelaria windykacyjna, wzywajac do zaplaty, zgodnie z zalaczonym zestawieniem,
do zaplaty kwoty 101.905,50 zl.

W trakcie powyzszych transakcji handlowych pozwany naciskal na powoda na sfinalizowanie sprawy traka marki
F.. W lutym 2010 r. na zlecenie pozwanego prawnik z G. sporzadzil projekt umowy kupna - sprzedazy traka. Po
otrzymaniu tego projektu powod o$wiadczyt, ze musi sie skonsultowaé ze swoim ksiegowym. Po jakim$ czasie powod
poinformowal pozwanego, ze nie bedzie mogt kupié traka, gdyz stracil swojego najwiekszego klienta i nie bedzie mial
zapotrzebowania na tak wydajna maszyne. Dla powoda przeszkoda byl takze zastaw rejestrowy na tej maszynie na
rzecz banku, bo w zwiazku z tym pozwany nie byl wlascicielem traka.

Kiedy powo6d oéwiadczyl pozwanemu, ze nie kupi traka, to R. O. zaproponowatl S. J. inng maszyne - pile dzielaca
3000. Powdd obejrzal te maszyne w siedzibie spotki pozwanych i strony ustalily cene netto za pite w wysokoSci 50.000
zt. Powod mial zabra¢ te pile i nastepnie mialo nastgpi¢ miedzy stronami rozliczenie czterech faktur VAT nr: (...).
Pozwani wystawili powodowi na te pile fakture VAT, kt6ra zostala zaksiegowana w firmie (...). Po kilku tygodniach
skontaktowala sie z powodem H. L. i ustalila termin odbioru pily, ktora zostala w tym celu zdemontowana przez
pozwanych. Transport jednak nie przyjechal, a pow6d poinformowat strone pozwana, ze pily nie weZmie.



W pi$mie z dnia 25 marca 2010 r., skierowanym do(...), pozwani przedstawili zestawienie nalezno$ci powodéw wobec
(...) na faczng kwote 135.294 zl, w tym 61.000 zl z tytutu faktury VAT (...) za pile dzielaca 3000.

Natomiast jesli chodzi o zadluzenie wobec firmy (...), to pozwani wskazali, Ze zostalo ono skorygowane na spotkaniu
z powodem do kwoty 80.260 zt brutto. Roznica wynikala z zawyzonych kosztow ciecia, ktére byly ustalone na 60 zl,

a na fakturach wynosily 65 zt za m®. Ponadto pozwani wskazali, ze zgodnie z ustaleniami stron bloki z portu do ciecia
powodowie mieli odbiera¢ na wlasny koszt oraz, ze wystapila réznica w wymiarze plyty H., ktdére po spolerowaniu
mialy mniejsze wymiary niz z podane przez powoddw w fakturze. Pozwani wskazali rowniez, ze material i ushugi ciecia
byly uzgodnionym zadatkiem na wykup traka wielolinowego, do czego nie doszlo po pélrocznym zwodzeniu ich przez
powoda. Ostatecznie powdd zadeklarowal kupno pily dzielacej za kwote 50.000 z} netto wedtug wystawionej faktury.
Pozwani zastrzegli, Ze jezeli do konca kwietnia maszyna nie zostanie odebrana, to nastgpi odsprzedanie jej osobom
trzecim.

W odpowiedzi na powyzsze pismo s.c. (...) w piSmie z 29 marca 2010 r., podpisanym przez S. J. poinformowala firme
pozwanych, ze nie wyraza zainteresowania zakupem wyfakturowanej pily @ 3000 (faktura VAT (...)) i plyt granitowych
G. M. iG. P. z dwoch innych faktur oraz kategorycznie odmawia ich przyjecia i zaksiegowania, a takze uwzglednienia
we wzajemnym rozliczeniu, zalaczajac te trzy faktury.

W maju 2010 r. powodowie S. J. i M. I. J.wytoczyli przeciwko D. O., w elektronicznym postepowaniu upominawczym,
powddztwo o zaplate kwoty 101.905,50 zl wraz z ustawowymi odsetkami tytulem zaplaty naleznos$ci z faktur VAT nr

(...).

Po rozpoznaniu sprawy na rozprawie Sad Okregowy w Bydgoszczy prawomocnym wyrokiem z dnia 23 marca 2011
r. (sygn. akt VIII GC 129/10) oddalil powbdztwo i zasadzil od powoddéw na rzecz pozwanej kwote 3.600 z} tytulem
kosztoéw procesu.

Pismami z dnia 27 czerwca 2011 r. pelnomocnik powodéw wezwat kazdego z pozwanych osobno do zaplaty kwoty
101.905,50 zl wraz z odsetkami ustawowymi wynikajacymi z faktur VAT nr: (...).

Po dokonaniu powyzszych ustalen Sagd Okregowy uznal, ze powodztwo, ktérego podstawe prawng stanowily przepisy
art. 535 k.c. (w zakresie sprzedazy plyt granitowych) i art. 734 w zw. z art. 750 k.c. (w zakresie ustugi ciecia piyt),
okazalo sie usprawiedliwione w przewazajacej czeSci wobec pozwanego R. O., natomiast podlegalo odrzuceniu w
calo$ci wobec pozwanej D. O..

Przechodzac w pierwszej kolejnosci do rozstrzygniecia odnoénie pozwanej D. O. Sad Okregowy w oparciu o tresé art.
199 § 1 pkt 2 k.p.c. 366 k.p.c. wskazal, ze w realiach tej sprawy nie budzila watpliwo$ci tozsamo$¢ przedmiotowa
roszczen powodow poddanych pod osad Sadu Okregowego w Bydgoszcezy w sprawie VIII GC 129/10 i pod osad Sadu
Okregowego w Szczecinie w niniejszej sprawie. Sad wskazal, ze bezspornym jest, a ponadto wynika to z poréwnania
zalaczonych do pozwu w obu sprawach faktur VAT, stanowigcych podstawe faktyczna powddztwa, ze sa to te same
faktury o numerach (...), z ktérych to powodowie dochodzili tozsamych kwot i przed Sadem Okregowym w Bydgoszczy
i przed tutejszym Sadem Okregowym. Natomiast spor na kanwie zawartego w sprzeciwie od nakazu zaplaty zarzutu
powagi rzeczy osadzonej wzgledem pozwanej D. O. sprowadzal sie do istnienia tozsamos$ci podmiotowej, ktora w
Swietle przywolanych wyzej przepiséw k.p.c. skutkuje odrzuceniem pozwu.

Analizujac stanowiska procesowe stron w tym zakresie Sad Okregowy podzielil stanowisko pozwanych co do istnienia
nie tylko tozsamos$ci przedmiotowej, ale i tozsamosci podmiotowej w obu sprawach sagdowych wzgledem pozwanej
D.O..

Sad pierwszej instancji w oparciu o tre$c art. 866 k.c. wskazal, ze mozliwo$¢ pozwania tylko jednego wspoélnika o
roszczenia im wspolne, powoduje, ze oddalenie powddztwa przez Sad Okregowy w Bydgoszczy, a wiec merytoryczne
rozpoznanie sprawy wobec D. O. o te same roszczenia co zagdane w niniejszym postepowaniu przeciwko obojgu
pozwanym wspdlnikom spolki cywilnej (...), odnosi skutek wobec pozwanej D. O. jako strony zar6wno postepowania



przed Sadem Okregowym w Bydgoszczy, jak postepowania i przed tutejszym Sadem, przy jednoczesnej tozsamosci
powodow w obu tych sprawach.

Odrzucajac w konsekwencji pozew wobec pozwanej D. O. Sad Okregowy nie zgodzil sie jednak z pozwanymi, ze
res iudicata dotyczy takze drugiego pozwanego wspolnika, a wiec R. O., wskazujac, ze solidarna odpowiedzialno$é
wspolnikow spolki cywilnej nie pozwala przyja¢, ze wobec fiaska powodztwa wzgledem jednego z dluznikow
solidarnych zwolniony od odpowiedzialno$ci jest takze drugi ze wspdlnikow.

Przechodzac do merytorycznej oceny roszczen powodéw wobec pozwanegoR. O. z tytulu sprzedazy plyt granitowych
i wykonanych ushug ciecia plyt granitowych Sad przyjal, ze powodowie wykazali fakt wydania spolce cywilnej
(...) sprzedanych plyt i wykonania na jej rzecz uslugi ciecia. Wynika to z szeregu przeprowadzonych dowodow
z dokumentow, zwlaszcza dowodéw Wz i innych wskazujacych na wydanie towaru pozwanym, a takze z zeznan
swiadkow, ktorzy potwierdzili fakt odbioru przez pozwanych wlasnym transportem (§wiadek D. W.) i dostarczenia
pewnej partii towaru przez powodoéw pozwanym, a takze odbioru plyt dla pozwanych z portu ($wiadek D. P.).
Potwierdzeniem omawianych okoliczno$ci sa zeznania stron, gdzie powdd o$wiadczyl m.in., ze sprzedaz plyt i ustugi
ciecia z faktur objetych pozwem byly wykonywane na ustne zlecenie R. O. (k. 147) i Ze wszystkie uslugi na wystawionych
fakturach zostaty wykonane (k. 148); z kolei pozwany wprost zeznal, ze otrzymali plyty granitowe sprzedane im wedlug
zalagczonych do pozwu faktur (k. 150). Z pisma pozwanych z dnia 25 marca 2010 r., wynika, ze nie kwestionowali
roszczenia powodow do kwoty 80.260 z} (k. 36-37), wskazujac tylko na odmienne ich zdaniem ustalenia stawki za
ciecie plyt, tj. 60 zt za metr kwadratowy, a nie 65 zl jak wynika z faktur wystawionych przez (...), a takze na ré6znice w
wymiarze plyt o nazwie H.. To pismo pozwanych w zestawieniu z odpowiedzia powodéw z dnia 29.03.2010 r. (k. 38)
dato Sadowi podstawe do przyjecia, ze zarzuty pozwanych byly zasadne.

Jakkolwiek powodowie zaprzeczyli, aby stawka za ciecie plyt wynosila 60 zl, twierdzac, ze ustalono 65 zl, to zdaniem
Sadu Okregowego zeznania powoda w tym zakresie nie zastuguja na uwzglednienie. Sad pierwszej instancji wskazal, ze
w piSmie z 29 marca 2010 r., bedacym odpowiedzia na pismo pozwanych z 25 marca 2010 r., w ktérym odwolali sie oni

do ustalen zapadlych na spotkaniu zeS. J., powdd nie tylko nie zanegowal stawki 60 z}/m?, ale nawet w ogdle sie do tego
nie odnidsl, skupiajac sie wylacznie na naleznosSciach zglaszanych przez pozwanych. Ponadto chociaz powdd zeznal,

ze pozwani nigdy nie kwestionowali ceny 65 z} za m? ciecia (k. 148), to wlasnie ww. przywolane pismo temu przeczy.
Tak samo powdd o$wiadczyt, ze pozwani nigdy nie mieli zastrzezen do ciecia, a jak widaé to z pisma z 25 marca 2010 T.

takie zastrzezenia byly. W tym kontekécie to zeznania pozwanego R. O., co do ustalenia przez strony stawki 60 z}/m?,
jawig sie jako wiarygodne. Pozwany byl spontaniczny w swoich zeznaniach, przedstawiajac tto spornych transakcji, a
wiec niedoszla ostatecznie do skutku umowe sprzedazy traka, na poczet ceny, ktérego powodowie mieli sprzedawac
pozwanym plytyije cigé. Zatem w interesie pozwanego lezala nizsza stawka za ciecie plyt. Natomiast powdd jakkolwiek
potwierdzil ustalenia co do sposobu rozliczenia za trak, to jednocze$nie zarzucil pozwanemu oszustwo i wprowadzenie
w blad co do stanu prawnego maszyny, co w ocenie Sadu nie zastuguje na aprobate. Niezaleznie bowiem od zastawu
rejestrowego, ktéry nie uniemozliwial nabycia maszyny przez powodow, powod nie tylko z zakupu traka sie wycofal,
ale takze z kupna pily cho¢ pozwani juz wystawili na nia fakture, ktéra powdd jakoby zaksiegowal, a nastepnie ja
zwrocil. W ocenie Sadu takie postepowanie powoda jako przedsiebiorcy, zwlaszcza odnoénie pily @ 3000, nalezalo
oceni¢ jako nierzetelne, co rdwniez rzutuje na ocene jego zeznan.

Sad Okregowy, uznajac zasadno$¢ twierdzen pozwanych co do ustalenia przez strony stawki 60 z1/m” netto za ciecie
plyt, dokonal przeliczenia faktur VAT objetych pozwem w tych pozycjach, ktore dotycza nalezno$ci pod nazwa ,ustuga
ciecia”. Sad pierwszej instancji wskazal, ze w fakturze nr (...) w pozycji 2. nalezalo zmniejszy¢ kwote 29.515,46 zt do
kwoty 27.245,04 7z} [372,2 m® x 60 zt + podatek VAT 22% = 27.245,04 z1], co lacznie daje z tej faktury naleznoéé w
wysokosci 47.662.96 zl. W fakturze nr (...), wedlug powyzszego schematu, Sad zmniejszyl kwoty wynagrodzenia za
ciecie plyt: z 8.881,60 zl do 8.198,40 zt (poz. 1 faktury) iz 6.106,10 zl do 5.636,40 zl (poz. 2), co ostatecznie z tej faktury
daje nalezng powodom od pozwanego R. O. kwote 18.631,84 zl przy zalozeniu, ze kwota 732 zt (poz. 4), to nalezno$c
z dostawe plyt, o ktdrej zeznal Swiadek D. P., a pozwani tego nie kwestionowali. W fakturze nr (...) z tytulu ciecia plyt
Sad zmniejszyl poz. 1 z kwoty 10.887,89 zt do 10.050,36 zt. Natomiast jezeli chodzi o poz. 2 - usluga transportowa



(1.098 z1), to w ocenie Sadu Okregowego jest to niezasadna naleznosé. Jak bowiem wynika z zeznan powoda ,za ushugi
transportowe byly ustalenia miedzy nami predzej, ze bloki do pociecia dla (...) odbiore z portu na wlasny koszt i do
czasu jak nie wiedzialem, ze p. O. nie jest pelnoprawnym wlascicielem maszyny F., nie obcigzalem firmy (...) usluga
transportowa przy odbiorze z portu” (k. 148).

W ocenie Sadu Okregowego, z tych zeznan wynika, ze strony ustalily, Ze pozwani nie beda obcigzani za transport
blokéw granitowych z portu do siedziby (...) w S. S.. Zdaniem Sadu pierwszej instancji brak jest podstaw do przyjecia,
ze strony zgodnie odstgpily od tych ustalen, a jednostronna decyzja powoda w tym zakresie nie moze by¢ wiazaca,
zwlaszcza, ze w $wietle zeznah pozwanegoR. O., ktéremu Sad dal wiare, powod znal sytuacje prawnag rzeczonego traka
marki F.. A nawet gdyby nie znal, to nie moze jednostronnie zmienia¢ ustalen stron w ramach narzuconych przez
siebie sankcji. Ostatecznie wiec z faktury nr (...) do zaplaty na rzecz powodéw pozostaje kwota 10.050,36 zl.

Oprocz korekty zwigzanej ze stawka za ciecie plyt i nienaleznymi kosztami transportu Sad uznal za zasadny zarzut
pozwanych dotyczacy zawyzenia przez powodoéw wymiardéw plyt o nazwie H. - poz. 2 faktury nr (...). Takie zastrzezenie
znalazlo sie w pi$émie pozwanych z 25 marca 2010 r. (k. 36), a powdd w odpowiedzi z 29 marca 2010 r. (k. 38) do tego
sie zupekie nie odniosl, co w ocenie Sadu Okregowego oznaczalo przyznanie pozwanym racji w tym zakresie.

Sad pierwszej instancji wskazal, ze choé¢ na rozprawie powdd zeznal, ze pozwani nie zglaszali zastrzezen co do ciecia,
to w $wietle powyzszego pisma(...) nie sposéb da¢ powodowi wiare i w tej czeéci. Przyjmujac wiec wymiary podane
przez pozwanych, tj. 210x140 x 7 szt, Sad przeliczyt te pozycje faktury (k. 26) otrzymujac kwote 9.273,70 zl, zamiast
15.891,35 71, co lacznie daje do zaplaty z tej faktury kwote 13.583.84 z1. Sad Okregowy wskazal, ze dokonujac opisanych
wyzej ,korekt”, mial na wzgledzie, ze w pozostalym zakresie sporu co do wykonania umowy przez powodéw nie bylo,
zwlaszcza jezeli chodzi o otrzymanie przez pozwanych towaru w postaci plyt granitowych kupionych od powodow.

Majac to wszystko na wzgledzie Sad Okregowy zasadzil od pozwanego R. O. na rzecz powodow kwote 89.929 z1 z
ustawowymi odsetkami od dnia 6 kwietnia 2010 r., oddalajac powddztwo w pozostalym zakresie odnoénie naleznosci
glownej.

Oddaleniu podlegaly tez roszczenie o ustawowe odsetki za okresy i od kwot wskazanych w pozwie w czeSci
wcezedniejszej niz data date 6 kwietnia 2010 r. (art. 481 k.c.). dopiero bowiem z tym dniem, zdaniem Sadu, strona
pozwana popadla w opdzZnienie, niezaleznie od terminéw platnoéci wskazanych w czterech fakturach.

Taka ocena wynika stad, ze jak wynika z zeznan obu stron, nalezno$ci z przedmiotowych faktur mialy by¢ rozliczone
z ceng za trak wielolinowy marki F., ktéry powodowie mieli kupi¢ od pozwanych, a S. J. zeznal nawet, ze termin
platnos$ci 60 dni wynikal wlasnie z koniecznosci doprecyzowania warunkéw tej sprzedazy. O tym traktuje takze pismo
pozwanej D. O. (k. 21). Ostatecznie powod z zakupu traka sie wycofal, zamierzajac natomiast kupié pile dzielgca @
3000, za kwote 61.000 zl brutto (k. 36). Jednakze ostatecznie powdd nie wyrazil zainteresowania zakupem tej pily,
cho¢ pozwani wystawili juz mu z tego tytutlu fakture, ktéra powdd zwroécit (k. 38).

W tej sytuacji Sad Okregowy uznal, ze dopiero z chwila dojscia do wiadomos$ci pozwanych o$wiadczenia powoda z
dnia 29 marca 2010 r. jasne sie stalo, ze pozwani nie beda mogli rozliczy¢ ceny plyt granitowych i wynagrodzenia za
ich ciecie z cena sprzedazy maszyny, a wiec, ze powinni zaplaci¢ powodom naleznosci z rzeczonych faktur. Pismo z 29
marca 2010 r. powodowie wyslali listem poleconym w dniu 31 marca 2010 r. (k. 39), zakladajac wiec 5 dni na obrét
pocztowy, to od dnia 6 kwietnia 2010 r. strona pozwana jest w op6Znieniu z zaplata.

Orzekajac o kosztach procesu Sad Okregowy uwzglednil okoliczno$¢, ze wobec pozwanej D. O. powodowie sg strong
przegrywajaca w calo$ci, a poniesione przez pozwana koszty procesu to wynagrodzenie radcy prawnego w kwocie
3.600 zl (art. 98 § 11 § 3 w zw. z art. 99 k.p.c.).

Inaczej rzecz sie ma w relacji pomiedzy powodami a pozwanymR. O., od ktérego zasadzona zostala wyrazna wiekszo$é,
bo 88,2% dochodzonego pozwem roszczenia. Z tych wzgledéow Sad Okregowy zastosowal zasade stosunkowego
rozdzielenia kosztéw procesu (art. 100 zd. pierwsze k.p.c.), wskazujac, ze na poniesiona przez powodéw kwote 8.713



z} tytulem kosztow procesu zlozyly sie: optata sadowa od pozwu - 5.096 zl, wynagrodzenie radcy prawnego 3.600 zl i
oplata skarbowa od pelnomocnictwa - 17 zl. Natomiast na koszty poniesione przez pozwanego R. O., ktory wygral w
11,8%, zlozylo sie wynagrodzenie radcy prawnego — 3.600 zl. Ostatecznie wiec po wzajemnym skompensowaniu tych
sum od pozwanego na rzecz powodéw zasadzeniu podlegala tytulem kosztéw procesu kwota 7.260,06 zt [(8.713 zl x
88,2%) - (3.6006 zl x 11,8%) = 7.684,86 zl - 424,80 zt = 7.260,06 zl].

Dokonujac ustalen faktycznych Sad oparl sie na dokumentach znajdujacych sie w aktach sprawy oraz w aktach VIII
GC 129/10 Sadu Okregowego w Bydgoszczy (w postaci odpiséw znajduja sie przed protokolem ostatniej rozprawy w
niniejszej sprawie), ktorych wiarygodno$¢ nie budzila watpliwosci, a takze na zeznaniach Swiadkow i stron w osobach
powoda S. J. i pozwanego R. O.. Z tych dwdch ostatnich dowodow wiarygodniejsze okazaly sie zeznania pozwanego
w zakresie i z przyczyn juz wezeéniej omdéwionych.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wywiedli powodowie oraz pozwany R. O.

Powodowie, zaskarzyli wyrok Sadu Okregowego w czeSci oddalajacej powodztwo, tj. w zakresie nalezno$ci glownej
ponad kwote 89.929 zl oraz w zakresie nalezno$ci ubocznych co do odsetek ustawowych za okresy i od dat wskazanych
w pozwie w czedci wezeSniejszej niz data 6 kwietnia 2010 roku, wnoszac o jego zmiane i orzeczenie co do istoty sprawy
poprzez zasadzenie kwoty dochodzonej pozwem wraz z ustawowymi odsetkami od dat i kwot wskazanych w pozwie,
tj. od kwoty 49.933,38 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 30.11.2009 r. do dnia zaplaty; od kwoty 19.784,74 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia 30.11.2009 r. do dnia zaplaty; od kwoty 20.201,49 z} z ustawowymi odsetkami od
dnia 04.12.2009 r. do dnia zaplaty; od kwoty 11.985,89 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 18.12.2009 r. do dnia
zaplaty oraz o obciazenie pozwanej kosztami postepowania w tym kosztami zastepstwa procesowego przed Sadem Ii IT
instancji wedlug norm przepisanych oraz kosztami oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl, ewentualnie
o uchylenie zaskarzonego wyroku w cze$ci oddalajgcej powddztwo odno$nie naleznoSci gtownej - ponad kwote 89.929
zl oraz odnosnie naleznoéci ubocznych - co do odsetek ustawowych za okresy i od dat wskazanych w pozwie w czeéci
wecze$niejszej niz data 6 kwietnia 2010 r. i przekazanie niniejszej sprawy do ponownego rozpoznania.

Zaskarzonemu orzeczeniu powodowie zarzucili:

- naruszenie art. 476 i art. 481 k.c. poprzez bledng ich wykladnie, wskutek niewlasciwego przyjecia, ze pozwany popadt
w opOznienie dopiero z dniem 6 kwietnia 2010 r., tj. z chwila, gdy dowiedziatl sie, Ze nie bedzie mégl rozliczy¢ ceny plyt
granitowych i wynagrodzenia za ich ciecie z cena sprzedazy maszyny F., podczas gdy z zebranego w sprawie materialu
dowodowego wynika, iz pozwany popad}l w opdznienie z uplywem terminéw platnosci naleznos$ci wynikajacych z ww.
faktur VAT;

- naruszenie art. 233 k.p.c. poprzez bledna ocene materiatu dowodowego zebranego w sprawie i oparcie zaskarzonego
wyroku jedynie na zeznaniach pozwanego oraz na piSmie procesowym pozwanego z dnia 25 marca 2010 T.
z pominieciem zeznan powoda, §wiadkow D. P., D. W.; dolaczonych przez powoda do pozwu dokumentéw
uzasadniajgcych roszczenie powoda w tym m.in. zlecen z dnia: 16.09.2009 r., 24.09.2009, 21.10.2009 T., 03.11.2009
r., 07.09.2009 T., pisma z dnia 29 kwietnia 2009 r., faktur VAT nr: (...), dokumentéw (...), wezwan do zaplaty z dnia
27.06.2011 1., pisma procesowego powoda z dnia 29 marca 2012 r. i przyjecie, ze powod zawyzyl wymiary plyt (H.) -
poz. faktury VAT nr (...), niezasadnie obciazyt pozwanego kosztami transportu plyt wskazanych w fakturze VAT nr (...)
a stawka za ciecie plyt wynosila 60 zI za m®, nie za$ 65 zt za m” przez co Sad bezpodstawnie dokonat obnizenia kwot
wskazanych w zalgczonych do pozwu fakturach oraz przyjecie, ze odsetki ustawowe nalezg sie powodowi dopiero od
dnia 6 kwietnia 2010 r., nie za$ od dat i kwot wskazanych w pozwie;

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, polegajacy na przyjeciu, ze powod
zawyzyt wymiary plyt (H.)- poz. 2 faktury VAT nr (...), niezasadnie obciazyl pozwanego kosztami transportu plyt
wskazanych w fakturze VAT nr (...) a stawka za ciecie plyt wynosila 60 zt za m®, nie za$ 65,00 zl za m?, przez co
Sad bezpodstawnie dokonal obnizenia kwot wskazanych w zalaczonych do pozwu fakturach oraz przyjecie, ze odsetki
ustawowe naleza sie powodowi dopiero od dnia 6 kwietnia 2010 r., nie za$ od dat i kwot wskazanych w pozwie.



W uzasadnieniu apelacji powodowie zawarli rozwiniecie zarzutéw stawianych zaskarzonemu orzeczeniu.

Pozwany R. O. zaskarzyl wyrok w czesci, tj. co do punktu II i V, wnoszac o jego zmiane i oddalenie powddztwa w
calosci w stosunku do pozwanego R. O., ewentualnie o jego uchylenie w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy w tym
zakresie do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji oraz o zasadzenie od powodéw solidarnie na rzecz pozwanego
R. O. kosztoéw postepowania w tym kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje.

Zaskarzonemu wyrokowi pozwany zarzucil:

- naruszenie art. 375 § 11 2 k.c. poprzez ich niezastosowanie i zasagdzenie od pozwanego R. O. kwoty 89.929 zl wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 6 kwietnia 2010 roku, pomimo tego, ze oddalenie powddztwa w sprawie o sygnaturze
akt IT GC 129/10 wyniklo z uwzglednienia zarzutow wspolnych dla wszystkich dluznikéw solidarnych - pozwanych
zaréowno D. O. jak i R. O. bedacych dluznikami solidarnymi;

- blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu przez Sad, ze pomimo tego, ze wydanie towaru jak i
Swiadczenie ustug bylo wykonywane przez (...) Sp. z 0.0. w R., przyjal, ze uslugi te zostaly wykonane przez strone
powodowg, pomimo, ze nie zostaly przedstawione zadne dokumenty potwierdzajace fakt wystawienia przez spoétke
(...) jakichkolwiek faktur za sprzedaz i wykonane uslugi na rzecz powodow prowadzacych spoétke cywilng (...) tym
samym brak jest podstaw do przyjecia, ze powodowie faktycznie wykonali ustugi i sprzedaz, za ktora wystawili faktury
VAT zalaczone do pozwu, oraz poprzez pominiecie okoliczno$ci zwigzanych z odeslaniem przez pozwanych faktur
zalaczonych do pozwu, pomimo tego, ze pozwani przedlozyli ewidencje z zakupow, z ktorej jasno wynika, ze nie zostaly
te faktury uwzglednione jako kosztowe;

- blad w ustaleniach faktycznych, poprzez przyjecie, ze powodowie zrezygnowali z zakupu traka wielolinowego marki
F. oraz pily @ 3000, pomimo, ze wedlug oswiadczenia powoda S. J. zlozonego na rozprawie oba rachunki zostaly przez
niego zaksiegowane, a tym samym zaakceptowane, pomimo tego, ze powod nie przedstawil zadnego o$wiadczenia o
odstapieniu od umowy zwlaszcza w stosunku do traka wielolinowego marki F..

W uzasadnieniu apelacji pozwany zawarl rozwiniecie zarzutéw stawianych zaskarzonemu orzeczeniu.

W odpowiedzi na apelacje powodow pozwany wniost o jej oddalenie w catoéci oraz zasadzenie solidarnie od powodow
na rzecz pozwanego kosztow postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pozwanego, powodowie wnieéli o jej oddalenie w calo$ci oraz obcigzenie pozwanego
kosztami postepowania apelacyjnego, w tym kosztami zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym wedlug
norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacje stron nie sg uzasadnione.

Sad Apelacyjny w pelni podziela i przyjmuje za wlasne ustalenia faktyczne dokonane przez Sad pierwszej instancji
w niniejszej sprawie, jako iz sa one prawidlowe, kompleksowe i znajduja pelne odzwierciedlenie w materiale
dowodowym zebranym w sprawie. Sad drugiej instancji w pelni akceptuje takze rozwazania prawne zaprezentowane
w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ktore staly sie przyczyng uwzglednienia powodztwa w przewazajacej
cze$ci. Tym samym dalsza argumentacja Sadu Apelacyjnego, funkcjonalnie odnoszgca sie do zarzutéw apelacji,
koncentruje sie na tych aspektach, ktére eksponowano w apelacjach. Natomiast obszernosé i szczegolowosé tych
wszystkich motywow, ktorych apelacje nie zwalczaja oraz tych, ktore uznaja za wlasne Sad Apelacyjny czyni zbednym
ich powtdrzenie w toku dalszej argumentacji.

Zdaniem Sadu Odwolawczego - Sad pierwszej instancji nie dopuécil sie przy ocenie dowodéw naruszenia zasad
wynikajacych z przepisu art. 233 § 1 k.p.c. Material dowodowy zostal zanalizowany wszechstronnie i z ustalonych
faktow Sad ten wysnul prawidlowe wnioski, prowadzace w konsekwencji do uznania powddztwa za czeéciowo



zasadne. Sad Okregowy starannie zebral i szczegdlowo rozwazyl wszystkie dowody oraz ocenil je w sposbb nie
naruszajacy swobodnej oceny dowodow, uwzgledniajac w ramach tejze oceny zasady logiki i wskazania do§wiadczenia
zyciowego. Wobec tego nie sposoéb jest podwazaé adekwatno$ci dokonanych przez Sad Okregowy ustalen do tresci
przeprowadzonych dowodow.

Odnoszac powyzsze dyrektywy do ustalenn dokonanych przez Sad pierwszej instancji w aspekcie wskazywanych przez
skarzacych uchybienn nie sposéb przyjaé¢ zasadnoéci ich argumentacji, ze Sad pierwszej instancji dowolnie uznal,
ze doszlo do wydania spolce cywilnej (...) plyt granitowych i do wykonania na jej rzecz ustugi ciecia plyt wedlug
zalgczonych do pozwu faktur o numerach (...), ze zgodnie z ustaleniami stron stawka za ciecie plyt wynosila 60 z/m?*
netto, ze pozwani nie mieli ponosic kosztéw transportu blokoéw granitowych z portu do siedziby(...) w S. S., Ze wymiary
plyt o nazwie H. - poz. 2 faktury nr (...) zostaly przez powodow zawyzone, gdyz w rzeczywistoSci wynosily one 210x140
X 7 oraz, ze odsetki ustawowe naleza sie powodom od dnia 6 kwietnia 2010 r., tj. z chwila uzyskania przez pozwanych
informacji, ze nie beda mogli rozliczy¢ ceny plyt granitowych i wynagrodzenia za ich ciecie z cena sprzedazy maszyny,
ktoéra powodowie zamierzali kupié¢ od pozwanych.

Whbrew stanowisku prezentowanemu w apelacji powodéw, dowody z dokumentéw przedlozone w tej sprawie, nie
maja tak decydujgcego znaczenia, jako usiluje im przypisaé strona powodowa. Zauwazy¢ nalezy, ze przedlozone
faktury nie zostaly podpisane przez strone przeciwng. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem faktury stanowia jedynie
dowod z dokumentu prywatnego, nie posiadajacy mocy dowodowej przewazajacej na innymi dowodami, szczegolnoSci
dowodami osobowymi, ktére Sad pierwszej instancji przeprowadzil w toku postepowania i ktérych szczegbdlowej
analizy i oceny dokonal w uzasadnieniu wydanego orzeczenia, nie przekraczajac swobodnej oceny dowodow.

Apelacje stron maja w istocie charakter polemiczny, kwestionuja dokonang przez Sad Okregowy ocene dowodow,
przedstawiajac wlasng, alternatywna wersje zdarzen, ocene dowoddéw oparta na subiektywnym prze$wiadczeniu
skarzacych o wadze, doniosloéci poszczegdlnych dowodoéw, a co nie moze odnie$¢ oczekiwanego skutku.

Zwalczanie ustalen faktycznych Sadu i zwigzanej z tym oceny materialu dowodowego moze nastepowac tylko poprzez
argumenty natury jurydycznej, wykazanie, jakie kryteria oceny naruszyl Sad przy ocenie konkretnych dowodéw,
uznajac brak ich wiarygodnos$ci lub mocy dowodowej lub niestusznie im jg przyznajac, a takowych apelacje stron nie
zawieraja.

W ocenie Sadu Apelacyjnego bezzasadny jest podniesiony przez pozwanego zarzut naruszenia art. 375 § 11 2 k.c.
polegajacy — zdaniem pozwanego - na niezastosowaniu tego przepisu do oceny zasadno$ci dochodzonego od niego
roszczenia w sytuacji, gdy wyrok oddalajacy powddztwo w stosunku do pozwanej bedacej jednym z dtuznikow
solidarnych, uwzglednial zarzuty wspoélne dluznikom solidarnym dotyczace zasadnosSci i wymagalnoSci roszczen
powodow. Wedlug R. O.oddalenie powddztwa przez Sad Okregowy w Bydgoszczy wyrokiem z dnia 23 marca 2011
roku wydanym w sprawie o sygn. akt II GC 129/10 wyniklo z uwzglednienia zarzutu strony pozwanej, ze powinni
zosta¢ pozwani wszyscy wspdlnicy spolki cywilnej oraz zarzutéw wspdlnych obojgu pozwanym dotyczacych zasadnoéci
i wymagalno$ci roszczen, a nadto faktu odestania powodom faktur VAT zalaczonych do pozwu, dlatego tez, zdaniem
pozwanego, powyzszy wyrok zapadly na korzy$é D. O. wywiera skutek materialnoprawny w stosunku do pozwanego
R. O. skutkujacy oddaleniem powddztwa w stosunku do niego w niniejszej sprawie.

Stanowiska takiego nie mozna podzieli¢ z nastepujacych wzgledow.

Zgodnie z art. 375 § 1 k.c. dluznik solidarny moze sie broni¢ zarzutami, ktére przystuguja mu osobiécie wzgledem
wierzyciela, jak réwniez tymi, ktore ze wzgledu na sposoéb powstania lub tre$¢ zobowigzania sa wspolne wszystkim
dluznikom. Z kolei w mys$l art. 375 § 2 k.c., wyrok wydany na korzy$¢ jednego z dluznikéw solidarnych zwalnia
wspoldluznikéw, jezeli uwzglednia zarzuty, ktore sa im wszystkim wspolne. Przestanka zastosowania art. 375 § 2 k.c.,
ktéry ma ulatwié obrone dluznikom solidarnym przed roszczeniami wierzyciela i zapobiec wydaniu réznych wyrokow
przeciwko tym dluznikom, jezeli przystuguja im wspoélne zarzuty, jest istnienie wyroku na korzysé jednego z dtuznikow
solidarnych. Wprawdzie nie wynika to wyraZnie z przytoczonego przepisu, ale nie ulega watpliwosci, ze orzeczeniem, o



ktérym mowa w tym przepisie, jest prawomocny wyrok sadu rozstrzygajacy powodztwo wierzyciela na korzy$é jednego
z dluznikéw, poniewaz dopiero takie orzeczenie wywiera wobec wspolduznikow skutek materialnoprawny w postaci
zwolnienia ich w calo$ci lub w cze$ci z zobowiazania wobec wierzyciela (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika
2005 . II CK 752/04, LEX nr 311321).

Niewatpliwie takim wyrokiem korzystnym jest wyrok oddalajacy powddztwo wobec jednego z dluznikow solidarnych,
wydany przed lub po uzyskaniu przez wierzyciela wyroku zasadzajacego wobec pozostatych dluznikéw solidarnych
(zob. np. uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 26 sierpnia 1965 r., III CO 9/65, OSNCP 1967, nr 3, poz.
42). Pozostaje wowcezas do ustalenia, czy takie merytoryczne rozstrzygniecie sadu zapadlo w wyniku uwzglednienia
zarzutéw wspoélnych wszystkim dluznikom solidarnym ze wzgledu na sposob powstania lub tres¢ zobowigzania
wspolzobowigzanych (art. 375 § 1 k.c.). Takimi zarzutami kazdy dtuznik solidarny moglby bronié sie przed roszczeniem
wierzyciela, co stanowi wyraz wiezi wspolnej taczacej wszystkich dluznikdéw solidarnych i wyrazajacej sie w zasadzie
tzw. reprezentacji dzialania na korzy$¢ pozostalych dtuznikow (art. 371 k.c.; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28
stycznia 2010 r. I CSK 249/09).

W rozpoznanej sprawie powstalo zagadnienie, czy art. 375 § 2 k.c. moze mie¢ zastosowanie w odniesieniu do
pozwanego w sytuacji, w ktorej wspoldtuznik solidarny uzyskal korzystny dla siebie wyrok oddalajacy powddztwo
wytoczone przez wierzyciela spolki cywilnej przeciwko jednemu z dwojga wspolnikow spotki cywilnej (dhuznik
solidarny) o zaplate wierzytelnoSci, za ktéra wspoélnicy odpowiadaja solidarnie, w wyniku przyjecia przez Sad
Okregowy w Bydgoszczy blednego zalozenia, ze w procesie o naleznosé od wspdlnikow spotki cywilnej zachodzi
wspoétuczestnictwo formalne konieczne po stronie pozwanej i oddalenia powo6dztwa, z uwagi na nieprawidtowe
oznaczenie strony pozwanej w procesie.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego, nie mozna zaakceptowaé argumentacji pozwanego, co do mozliwoSci zastosowania w
niniejszej sprawie art. 375 § 2 k.c.

Z wykladni powolanego przepisu wynika w sposob nie budzacy watpliwosci, ze aby wywrzeé¢ skutek przewidziany
w § 2 art. 375 k.c., wyrok taki musi byé wynikiem uwzglednienia zarzutéw, ktére sa wspdlne wszystkim dluznikom
solidarnym. Przy czym oczywisty jest, ze musza to by¢ zarzuty dopuszczalne w $wietle prawa, a nie zarzuty, ktore
blednie uznane zostaly za dopuszczalne przez Sad.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 31 sierpnia 1966 r. (III CR 226/64, OSNC 1967/4/72) wyrazil poglad, zgodnie z
ktérym do zarzutoéw wspolnych w rozumieniu przepisu art. art. 375 § 2 k.c. naleza zarzuty, ktére ze wzgledu na
sposob powstania lub tre$¢ zobowigzania solidarnego sa wspolne wszystkim dluznikom solidarnym. Jezeli zarzut jest
tego rodzaju, ze przystuguje tylko jednemu lub niektérym dluznikom osobiscie wzgledem wierzyciela, nie stosuje sie
przepisu art. 375 § 2 k.c. Tym bardziej wylaczone jest stosowanie tych przepisow, jezeli w danym stosunku prawnym,
bedacym zrodlem odpowiedzialnoéci solidarnej, zapadl na korzy$¢ jednego z dluznikow wyrok w uwzglednieniu
zarzutu nie przewidzianego w obowiazujacych przepisach dla danego stosunku prawnego, tj. zarzutu nie majacego
mocy zwolnienia z dlugu. Tego rodzaju zarzut, jako niedopuszczalny i w istocie rzeczy nie bedacy zarzutem w $cistym
tego slowa znaczeniu, nie moze by¢ tym samym zarzutem wspdlnym. Uwzglednienie takiego niedopuszczalnego
zarzutu ma skutek tylko miedzy stronami, co do ktoérych zapadl wyrok, i pozbawiony jest mocy zwalniajacej innych
wspoldtluznikéw solidarnych. Poglad prawny wyrazony w takim wyroku co do dopuszczalno$ci zarzutu nie wiaze sadu
w sprawie przeciwko innemu dtuznikowi solidarnemu. Sad Najwyzszy w powolanym wyzej orzeczeniu wyjasnil, ze od
zarzutu niedopuszczalnego w powyzszym znaczeniu trzeba odrdzni¢ zarzut przewidziany w przepisach dotyczacych
danego stosunku prawnego, czyli zarzut dopuszczalny, ale w konkretnym stanie faktycznym nieuzasadniony. Tylko
uwzglednienie zarzutow dopuszczalnych, o ile, oczywiScie, maja charakter wspolny, ma skutek zwalniajacy innych
wspoldtuznikow.

W $wietle wyroku Sad Najwyzszy z dnia 31 sierpnia 1966 r. nie ulega zatem watpliwo$ci, ze dla mozno$ci zastosowania
przepisu art. 375 § 2 k.c. nie jest wystarczajace, aby zarzuty wspdlne dluznikom solidarnym zostaly podniesione jedynie
w sposob formalny przez pozwanego w danym postepowaniu. Chodzi bowiem o to, aby okolicznoSci, z ktérych te



zarzuty wynikaly, byly przestankami wydania wyroku oddalajacego powo6dztwo wierzyciela w stosunku do innego
dluznika solidarnego. Tym samym, dla zastosowania przepisu art. 375 § 2 k.c. konieczne jest, aby wyrok korzystny dla
jednego z dluznikéw solidarnych zapad} na skutek uwzglednienia zarzutu wspo6lnego dluznikom solidarnym, o czym
decyduje przede wszystkim uzasadnienie Sadu.

Rozwazajac sprawe niniejsza Sad Apelacyjny uznal, ze wyrok Sagdu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 23 marca 2011
roku wydany w sprawie o sygn. akt I GC 129/10 opieral sie na btednej ocenie, ze w procesie o nalezno$¢ od wspolnikéw
spolki cywilnej zachodzi wspoéluczestnictwo formalne konieczne po stronie pozwane;j.

Niezaleznie jednak od powyzszego, nietrafnego,zdaniem Sadu Apelacyjnego, stanowiska Sadu Okregowego w
Bydgoszczy, nie ulega watpliwosci, ze w procesie zakonczonym wydaniem wyroku z dnia 23 marca 2011 roku,
sygn. akt IT GC 129/10, kwestie merytoryczne dotyczace sposobu powstania, istnienia, wysokoS$ci wierzytelnosci, jak
roéwniez prawidlowoéci wykonania zobowigzania i wszystkich innych merytorycznych elementéw istnienia stosunku
zobowigzaniowego miedzy stronami, w ogole nie podlegaly badania w toku tego postepowania. Przeslanka wydania
wyroku oddalajacego powddztwo w stosunku do D. O., bylo bowiem wylacznie przyjecie, ze nieprawidlowo okre$lona
zostala strona pozwana w procesie.

Skoro zatem, wyrok Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 23 marca 2011 roku oddalajacy powodztwo w stosunku
do D. O. nie zapadl w wyniku uwzglednienia kategorii zarzutéw wspo6lnych - w rozumieniu art. 375 § 2 k.c., tj.
zarzutéw wspoélnych wszystkim dluznikom solidarnym ze wzgledu na sposoéb powstania lub tres¢ zobowigzania
wspoétzobowigzanych, to oznacza to, ze wynik tego postepowania w zadnym stopniu nie stanowil przeszkody do
dochodzenia nalezno$ci w niniejszym procesie od pozwanego.

Twierdzenie pozwanego, ze oddalenie powddztwa przez Sad Okregowy w Bydgoszczy wyrokiem z dnia 23 marca
2011 roku wydanym w sprawie o sygn. akt II GC 129/10 wyniklo z uwzglednienia wspolnych zarzutéw dluznikéw
solidarnych dotyczacych zasadnoéci i wymagalno$ci roszczen powoddw, nie znajduje zadnego potwierdzenia w tresci
uzasadnienia wyroku z dnia 23 marca 2011 roku, w ktérym Sad Okregowy w Bydgoszczy stwierdzil, ze powodowie
dochodzili naleznosci za towary i ustugi wyszczego6lnione w fakturach od jednego ze wspolnikow spotki cywilnej (...)
R. O,, D. O., pomimo, ze zobowigzanie zostalo zaciagniete przez oboje wspolnikéw spolki cywilnej, a co za idzie
dotyczylo majatku, ktory jest wspblnym majakiem wspolnikéw. Sad Okregowy w Bydgoszcezy uznal, Ze istniejaca
miedzy wspo6lnikami spo6lki cywilnej wspotwlasno$é aczna, obejmujaca sktadniki ich wspolnego majatku, powoduje
konieczno$¢ wspoldzialania wszystkich wspolnikdow, wobec czego w sprawie o zaplate zachodzi po stronie wspolnikoéw
bierne wspdluczestnictwo procesowe konieczne. Majac powyzsze na uwadze, Sad oddalil pow6dztwo wniesione
przeciwko jednemu dwojga wspdlnikdéw spotki cywilnej wymienionej w pozwie.

Uszlo uwagi skarzacego, ze Sad Okregowy w Bydgoszczy w zaden sposdb nie odniost sie do zasadno$ci i wymagalno$ci
dochodzonego przez powodéw roszczenia w sprawie VIII GC 129/10.

Powyzsze rozwazania prowadzg do wniosku, zZe nie ma podstaw, aby przypisa¢ Sadowi pierwszej instancji naruszenie
art. 375 § 2 k.c. przez jego niezastosowanie. Omawiany zarzut naruszenia prawa materialnego nalezalo wiec uznac
za nieuzasadniony.

Przechodzac do oceny pozostalych zarzutéw podniesionych w apelacjach stron, Sad Apelacyjny podzielil ocene Sadu
Okregowego co do zasadnoSci roszczen powodoéw z tytulu sprzedazy plyt granitowych i wykonania ushug ciecia plyt
granitowych w stosunku do pozwanego R. O. w wysokoSci skorygowanej przez Sad pierwszej instancji.

Powodztwo znajduje swoja podstawe prawng w tresci art. 535 k.c., zgodnie z ktéorym przez umowe sprzedazy
sprzedawca zobowigzuje sie przenie$¢ na kupujacego wlasnosé rzeczy i wydaé mu rzecz, a kupujacy zobowiazuje sie
rzecz odebrac i zaplaci¢ sprzedawcy cene oraz w treSci art. 734 k.c. w zw. z art. 750 k.c. zgodnie z ktérym przez umowe
o $wiadczenie uslug, ustugodawca zobowiazuje sie do dokonania okreslonej ustugi dla ustugobiorcy.



Odnoszac sie w tym miejscu do zarzutu pozwanego dotyczacego bledu w ustaleniach faktycznych polegajacego na
tym, Ze ustalajac stan faktyczny Sad Okregowy w Szczecinie przyjal, ze pomimo tego, ze wydanie towaru jak i
$wiadczenie ustug bylo wykonywane przez (...)w R., przyjal ze ushugi te zostaly wykonane przez strone powodowa,
pomimo ze nie zostaly przedstawione zadne dokumenty potwierdzajace fakt wystawienia przez spolke (...) faktur za
sprzedaz i wykonane ustugi na rzecz powod6éw prowadzacych spotke cywilna (...), tym samym brak jest podstaw do
przyjecia, ze powodowie wykonali ushugi i sprzedaz za ktora wystawili faktury VAT zalaczone do pozwu, w ocenie Sadu
Apelacyjnego zarzut ten réwniez nie jest uzasadniony.

Przede wszystkim wskazac¢ nalezy, ze powyzszy zarzut zostal przez pozwanego podniesiony dopiero na etapie
postepowania apelacyjnego i nie zostalo w jakikolwiek sposdb wykazane przez pozwanego, aby te okolicznoéci
faktyczne nie mogly by¢ podniesione w toku postepowania przed Sadem pierwszej instancji, tym bardziej, ze dotyczyly
one kwestii odnoszacej sie do istnienia stosunku zobowiazaniowego pomiedzy stronami. Dlatego tez na podstawie art.
381 k.p.c. uznaé nalezalo podnoszenie przez pozwanego powyzszych okolicznosSci, dopiero na etapie postepowania
odwolawczego za spdznione, co juz decydowato o bezzasadno$ci tego zarzutu pozwanego.

Niezaleznie od powyzszego, w ocenie Sadu Apelacyjnego analizowany zarzut nie zastugiwal na uwzglednienie, réwniez
z tej przyczyny, ze pozwany podnoszac zarzut blednego przyjecia, ze powodowie wykonali ustugi i sprzedaz, za ktora
wystawili faktury VAT zalaczone do pozwu, pomimo tego, ze wydanie towaru jak i Swiadczenie ustug bylo wykonywane
przez (...) w R., ktora nie jakichkolwiek faktur za sprzedaz i wykonane ushlugi na rzecz powodoéw prowadzacych
spotke cywilna (...) oraz pomimo odeslania przez pozwanych faktur zalaczonych do pozwu i nie uwzglednienia tych
dokumentow jako faktury kosztowe, w istocie ograniczyl sie w swym twierdzeniach jedynie do zaprzeczania.

Wskazaé w tym miejscu nalezy na stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w wyroku z dnia 22 listopada 2001 roku (I
PKN 660/00 OSNP 2003/20/478 Wokanda 2002/7-8/44), zgodnie z ktérym samo twierdzenie strony pozwanej nie
jest dowodem, a twierdzenie dotyczacej istotnej dla sprawy okolicznosci (art. 227 k.p.c.) powinno by¢ udowodnione
przez strone to twierdzenie zglaszajacg (art. 323 k.p.c. i art. 6 k.c.). Z kolei w wyroku z dnia 5 lipca 1999 roku (I CKN
415/99 Lex nr 83805) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze strony maja obowiazek dawaé wyjadnienia co do okoliczno$ci
sprawy zgodnie z prawda i przedstawia¢ dowody (art. 3 k.p.c.). Ewentualne ujemne skutki nie przedstawienia dowodu
obcigzaja strone, ktora nie dopelnila ciazacego na niej obowiazku.

Whbrew argumentacji apelujacego zebrany w sprawie material dowodowy potwierdza, ze powodowie wykonali ustugi
i sprzedaz, za ktore wystawili faktury VAT zalgczone do pozwu.

Rowniez w ocenie Sadu Odwolawczego analiza dowodéw osobowych, jak i dokumentéw znajdujacych sie w aktach
sprawy, przeczy przeciwnym twierdzeniom pozwanego, tym bardziej, ze pozostaja one w oczywistej sprzecznoéci z
zeznaniami samego pozwanego, ktory wprost przyznal, ze otrzymal od powoda plyty granitowe sprzedane wedlug
zalaczonych do pozwu faktur.

Whbrew stanowisku apelujacego wyrazna i jednoznaczna tre$¢ pisma pozwanych z dnia 25 marca 2010 roku wprost
potwierdza, ze pozwany nie kwestionowal roszczenia powodéw do kwoty 80.260 z} (k. 36-37), wskazujac tylko na

odmienne ustalenia stawki za ciecie plyt, tj. 60 z za m® oraz na réznice w wymiarze plyt o nazwie H..

W odniesieniu do twierdzen pozwanego, ze dokumenty WZ, zalaczone do pozwu zostaly wystawione na papierze
firmowym spolki (...) a nie firmy powoddéw, wskaza¢ nalezy, ze dokumenty wydania towaréw WZ nr 08/10 (k. 15),
18/08 (k. 16), 3/11 (k. 28) zostaly wystawione przez (...) S. J., M. J. wS. S. oraz, ze dokumenty wydania towaru 08/10
(k. 15), 3/11 (k. 28) opatrzone zostaly podpisami pracownikéw strony pozwanej: M. S. i K. C.. Réwniez dokumenty
wydania towaru wystawione przez spolke (...) z dnia 17 wrze$nia (k. 18), 24 wrzeénia 2009 roku (k. 19), 25 wrze$nia
2009 roku (k. 20), 22 pazdziernika 2009 roku (k. 24) opatrzone zostaly podpisami pracownikéw strony pozwane;j:
K.C,M.S., K. W..



Powyzsze dokumenty wydania towaru sa zbiezne z treécia znajdujacych sie w aktach sprawy upowaznien
wystawionych przez pracownikéw (...)z dnia 16 wrze$nia 2009 roku (k. 8), 21 pazdziernika 2009 roku (k. 10), 24
wrze$nia 2009 roku (k. 11), z dnia 3 listopada 2009 (k. 9), z dnia 4 listopada 2009 roku (k. 30), z ktorych wynika, ze
pracownik strony pozwanej K. C., zostal upowazniony do odbioru materialu w postaci pocietego bloku granitowego
I. w dniu 17 wrze$nia 2009 roku, plyt granitowych I., H. w dniu 3 listopada 2009 roku, bloku granitowego I. w dniu
22 pazdziernika 2009 roku, pracownik M. S. zostal upowazniony do odbioru materialu w postaci pocietych blokow
granitowych I. w dniu 24 wrze$nia 2009 roku i w dniu 25 wrze$nia 2009 roku. Z tresci pokwitowania z dnia 29
pazdziernika 2009 roku wynika, ze D. P. pracownik strony powodowej dostarczyl spotce (...)15 szt. Plyt z L. i 5 szt.
Pyt — S. (k. 25).

W $wietle powyzszych rozwazan wskaza¢ nalezy, ze dokumentacja zawarta w aktach sprawy, przeczy jego
twierdzeniom, ze powodowie nie wykonali ustug ciecia i nie wydali spoélce cywilnej (...)plyt granitowych, za ktore
wystawili faktury VAT zalgczone do pozwu.

W ocenie Sadu Odwolawczego, wbrew zarzutom apelujacego, rowniez analiza zeznan $wiadkow i stron potwierdza
fakt wydania przez powodow spoélce cywilnej (...) sprzedanych plyt i wykonania na jej rzecz ustugi ciecia.

Swiadek D. W., ktory byt pracownikiem nalezacej do powoda spolki (...) w M. zeznal, ze wydawal firmie pozwanych
material w postaci blokéw granitowych pocietych na plyty oraz, ze wydanie tego materiatu bylo dokumentowane na
piSmie, w taki sposob, ze kierowca kwitowal, ze odbiera te plyty. D. W. wyjasnil, ze upowaznienia dla kierowcow byly
przesylane do wlasciciela firmy pana J..

D. W. potwierdzil, Ze jego podpis znajduje sie na dokumentach wydania towaru wystawionych przez spoélke (...) z dnia
17 wrzeénia (k. 18), 24 wrzeénia 2009 roku (k. 19), 25 wrze$nia 2009 roku (k. 20), 22 pazdziernika 2009 roku (k. 24)
oraz wyja$nil, ze podpisywal to jako pracownik (...) sp6lki z 0.0. w M., ktérej wlaScicielem jest powod.

Swiadek D. P., ktéry pracowal u powoda w ramach spotki(...)w charakterze kierowcy w latach 2005 — 2011, zeznal,
ze przeworzil plyty granitowe z (...)ze S. do S. do firmy (...). D. P. potwierdzil, ze podpisal pokwitowanie z dnia 29
pazdziernika 2009 roku, z ktorego wynika, ze dostarczyl spolce (...) 15 szt. Pyt z 1. i 5 szt. Plyt — S. (k. 25).

PowodsS. J. w swoich zeznaniach potwierdzil, ze wykonatl na rzecz pozwanego ustuge ciecia granitu oraz sprzedaz plyt
granitowych wedlug faktur zalgczonych do pozwu. Powod wyjasénil, ze sprzedaz i ustugi z tych faktur byly dokonywane
na ustne zlecenie R. O.. Faktury wystawiane byly bezpos$rednio po wyslaniu materiatu i wysylane poczta. Faktury nie
byly przekazywane kierowcom. Powo6d wskazal, ze w fakturach wskazal, termin platnosci 60 dni, zeby zostawi¢ czas
na doprecyzowanie warunkow transakeji. Do kazdego odbioru - wydania materialu sporzadzono dowod wydania w
postaci dokumentu Wz, badz zlecenia przewozu, badz potwierdzenia wydania. Jeden raz towar byl dostarczony do S.
transportem firmy (...), zawozil go kierowca D. P.. Kierowcy kazdorazowo potwierdzali odbiér towaru z naszej firmy.
Sprzedaz plyt granitowych, ktéra miala miejsce byla wedlug cennika strony powodowej, dodatkowo powdd ustalal
rabat.

S. J. wyjaénil, ze jest réwniez wspolwladcicielem spolki z o.0. (...), w ktorej byla wykonywana ustluga ciecia i z niej
byl odbierany material, gdyz tylko w firmie (...) pow6d mogt pocia¢ duze bloki. Z zeznan powoda wynika, ze ciecie
formalnie wykonywata firma (...), ktéra wystawiala za to fakture (...) Powdd wyjaénil, Zze sprzedaz widniejaca w
fakturach, jak i wskazane tam uslugi zostaly zaksiegowane w firmie (...) i przez t3 firme wykonane. (...) byla tak
jakby podwykonawea (...) Powod wskazal, ze wszystkie ustugi, na ktore wystawione zostaly faktury VAT zostaly przez
powodow zrealizowane. Za ushugi transportowe byly ustalenia, ze bloki do pociecia dla(...) powodowie odbiora z portu
na wilasny koszt.

Z kolei pozwany w swoich zeznaniach sam potwierdzit zeznania powoda, z ktorych wynika, ze zlecal mu ustuge ciecia
granitu oraz, ze kwota ushugi ciecia wysokos$ci 250.000 z} i zakupionego od powoda materialu w wysoko$ci 250.000 z}



miala by¢ przez strony rozliczona w ramach rozliczenia na zakup przez powodéw maszyny traka wielolinowego marki

F. (..).

Ponadto pozwany przyznal, ze otrzymatl od powoda plyty granitowe sprzedane wedlug zalaczonych do pozwu faktur,
ze kupil od powoda surowe plyty granitowe, ze dopiero po ich spolerowaniu okazalo sie jakiego sa one gatunku oraz,
Ze miat zastrzezenia do plyt (...).

Whbrew zarzutom apelujacego, z zeznan powyzszych §wiadkowD. W.oraz D. P. a takze powoda i samego pozwanego
wynika fakt wydania spoélce cywilnej (...) sprzedanych plyt i wykonania na jej rzecz ustugi ciecia plyt wedlug
zalaczonych do pozwu faktur.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego ocena dowodéw osobowych, jak i dokumentéw prywatnych dokonana zostala w sposéb
obiektywny, rzetelny i wszechstronny, wobec czego nie sposéb podzieli¢ zarzutu blednej oceny dowodow w sposodb i
w okoliczno$ciach zarzucanych przez skarzacego. Fakt, ze ze zgromadzonego materialu dowodowego mozna byloby
wyprowadzi¢ inne wnioski niz uczynil to Sad Okregowy nie prowadzi do uznania, ze zaskarzone rozstrzygniecie jest
wadliwe.

Podkresli¢ bowiem trzeba, ze ocena wiarygodno$ci i mocy dowodow jest podstawowym zadaniem sadu orzekajacego,
wyrazajacym istote sadzenia, a wiec rozstrzygania kwestii spornych w warunkach niezawislo$ci, na podstawie
wlasnego przekonania sedziego przy uwzglednieniu caloksztaltu zebranego materialu (tak Sad Najwyzszy w wyroku
z dnia 16 lutego 1996 r., IT CRN 173/95). Granice swobodnej oceny dowodéw wyznaczone sa wymaganiami prawa
procesowego, doswiadczenia zyciowego oraz regulami logicznego rozumowania. Skuteczne postawienie zarzutu
naruszenia przez sad zasad okre§lonych w art. 233 k.p.c., wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego
rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego. Tylko te uchybienia moga by¢ przeciwstawiane uprawnieniu sadu do
dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej niz przyjat to
sad wadze poszczegblnych dowoddéw i ich odmiennej ocenie niz ocena sgdu (tak tez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
06 listopada 1998 r., IT CKN 4/98).

W ocenie Sagdu Odwolawczego Sad pierwszej instancji w oparciu o zgromadzony material dowodowy, stusznie przyjal,
ze powodowie wykazali fakt wydania spolce cywilnej (...) sprzedanych plyt i wykonania na jej rzecz ustugi ciecia ptyt
granitowych.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny uznal, Ze zarzuty podniesione w apelacji pozwanego sa nieuzasadnione.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie mozna zgodzi¢ sie z podniesionymi w apelacji powodow zarzutami kwestionujacymi
prawidlowo$¢ ustalen faktycznych dotyczacych wysokoéci stawki za ciecie plyt, tj. 60 zt za m®, nie 65 zI jak wynika z
faktur wystawionych przez (...), wymiaréw plyt o nazwie H. oraz, ze pozwani nie bede obciazani za transport blokoéw
granitowych z portu do siedziby (...) w S. S..

Wbrew odmiennemu zapatrywaniu skarzacych, Sad Okregowy dokonal prawidlowego przeliczenia faktur VAT
objetych pozwem w pozycjach, ktore dotycza naleznoéci za ciecie plyt, kosztdéw transportu blokéw granitowych z portu
do siedziby (...) wS. S. oraz wymiaréw plyt o nazwie H. - poz. 2 faktury nr (...).

Nie ulega bowiem watpliwosci - na co stusznie wskazal Sad I instancji — ze wola stron bylo ustalenie stawki 60 zl/

m? netto za ciecie plyt oraz, ze koszty transportu blokéw granitowych z portu do siedziby (...) w S. S. poniesie strona
powodowa.

Swiadeza o tym zaréwno tre§¢ powolanych przez Sad I instancji pism z dnia 25 marca 2010 roku i 29 marca 2010
roku, zeznania pozwanego, jak i samego powoda, ktéry przyznal, ze strony ustalily, ze pozwani nie bede obcigzani za
transport blokdéw granitowych z portu do siedziby (...) w S. S..



Natomiast réznica w wymiarach plyt o nazwie H. - poz. 2 faktury nr (...) wynika z treSci pisma pozwanego z 25 marca
2010 roku, w ktérym wskazano, ze wystapila roznica z wymiaru na plyty z H., ktore na fakturze VAT wynosily 280x180
X 7 szt, natomiast po spolerowaniu wymiar plyty wydawat 210x140 x 7 szt, gdyz wszystkie plyty mialy ewidentne
sztychy, co nie zostalo przez powodéw w zaden sposob zakwestionowane w pi$mie z dnia 29 marca 2010 roku, co
oznacza, ze powodowie nie mieli zastrzezen do wymiaréw plyt H. podanych przez pozwanego.

W odniesieniu do zarzutu powod6éw naruszenia art. 476, 481 k.c. poprzez bledna ich wykladnie, wskutek
niewlaéciwego przyjecia, iz pozwany popadl w opo6znienie dopiero z dniem 6 kwietnia 2010 r. - tj. z chwila, gdy
dowiedziat sie, ze nie bedzie mdgt rozliczy¢ ceny plyt granitowych i wynagrodzenia za ich ciecie z cena sprzedazy
maszyny F., podkres§lenia wymaga, ze powdd sam przyznal, ze wyrazil zainteresowanie zakupem maszyny traka
wielolinowego marki F. (...), ze strony ustalily warunki na jakich moglby kupié¢ te maszyne, przy czym w wiekszoSci
wchodzilo rozliczenie w towarze tzn. sprzedazy granitu i w usludze jego ciecia wykonanej dla spéiki (...). Ponadto
powdd wskazal, ze dluzszy termin platnosci 60 dni w fakturach byl przez niego okreslony po to, zeby zostawié czas
na doprecyzowanie warunkow transakeji zakupu maszyny. Ponadto powod wskazal, ze zwrocil sie z do pozwanego
z wezwaniem do zaplaty za wykonane uslugi ciecia i sprzedany towar, dopiero po tym jak zrezygnowal z zakupu
maszyny. Nastepnie powdd w swoich zeznaniach potwierdzil, Ze nosil sie z zamiarem zakupu pily i kompensaty
wzajemnych nalezno$ci, stad na fakturach jako forma platnosci jest przelew.

Tre$¢ przywolanych zeznan S. J.przeczy twierdzeniu apelujacych, ze pozwanego obcigzal obowiazek zaplaty za granit
i usluge w terminie platnosci wskazanym w fakturach o numerach (...).

Przyjeta przez strony zasada czeSciowego rozliczenia ceny zakupu traka wielolinowego marki F. z cena plyt
granitowych i wynagrodzenia za ich ciecie, nie pozwala na przyjecie, ze pozwany popadl w opdznienie w zaplacie
naleznoS$ci wynikajacych z powyzszych faktur przed dniem 6 kwietnia 2010 roku, tj. z chwilg dowiedzenia sie przez
pozwanego, ze powdd nie wyraza zainteresowania zakupem pily @ 3000.

Sad Apelacyjny podziela poglad Sadu Okregowego, ze fakt ustanowienia zastawu rejestrowego nie uniemozliwial
nabycia maszyny przez powodoéw, dlatego w realiach niniejszej sprawy, twierdzenia powoddéw dotyczace
wprowadzenie ich w blad przez strone pozwana co do stanu prawnego maszyny, nie mialy istotnego znaczenia dla
ustalenia daty wymagalnos$ci roszczenia powodéw dochodzonego na podstawie w kontekScie prowadzonych przez
strony rozméw w przedmiocie zakupu przez powoddéw traka wielolinowego marki F. a nastepnie pily @ 3000 i
zwigzanych z tym wzajemnych rozliczen, tym bardziej, ze powod wycofal sie rowniez z zamiaru zakupu pily @ 3000.

Skoro zatem nie doszlo do osiagniecia zamierzonego przez strony rezultatu, to tym samym przyja¢ nalezalo, ze od
dopiero od momentu doreczenia pozwanemu pisma z dnia 29 marca 2010 roku, pozwany popadl w opdZnienie w
zaplacie nalezno$ci wynikajacych z faktur o numerach (...).

Dlatego tez brak jest podstaw do przyjecia, ze pozwany popadl w opdznienie w terminach wskazanych w fakturach
o numerach (...), tym bardziej, ze strona pozwana kwestionowala wskazane w fakturach terminy platnoéci, o czym
Swiadczy chociazby fakt, ze D. O. zwracajac powodom fakture VAT nr (...) wskazala, ze strony umawialy sie, ze faktura
bedzie wystawiona jako zaplacona gotowka, a nie na termin platnosci 60 dni (k. 21).

Przeciwne twierdzenia powodow sa catkowicie niewiarygodne, gdyz nie znajduja Zadnego potwierdzenia w zebranym
w sprawie materiale dowodowym.

Sad Okregowy nie naruszyl przepisoéw art. 476 k.c. i art. 481 k.c. przez to, ze oddalil roszczenie o ustawowe odsetki za
okresy i od kwot wskazanych w pozwie w czeéci wezedniejszej niz data date 6 kwietnia 2010 .

Reasumujgc, Sad Apelacyjny wyraza poglad, iz zapadly w sprawie wyrok nie poddaje sie krytyce zaprezentowanej w
apelacji, a argumenty skarzacych, w zaden sposob nie zmieniaja oceny tego rozstrzygniecia, jako odpowiadajacego
prawu.



Majac na uwadze powyzsze rozwazania Sad Apelacyjny na podstawie przepisu art. 385 k.p.c. oddalil obie apelacje
jako bezzasadne.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Odwolawczy orzekt na podstawie art. 98 § 1 k.p.c., art. 100 k.p.c., art.
108 wzw. z § 6 pkt 51 6 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002
roku w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349 zZ 2002 r. ze zm.), majac na
uwadze, ze kazda ze stron przegrala swoja apelacje w instancji odwolawczej, a zatem swoja oplate od apelacji oraz
koszty zastepstwa procesowego. Natomiast kazda ze stron wygrala w zakresie kosztéw zastepstwa procesowego w
odniesieniu do apelacji strony przeciwne;j.

Roéznice w wysokoSci wynagrodzenia pelnomocnikéw, zwazywszy na zakres zaskarzenia, zdecydowaly o tym, ze
ostatecznie, po dokonaniu wzajemnego rozliczenia, pozwany powinien zwro6cié powodom za instancje odwolawcza
kwote 900 zl, 0 czym orzeczono, jak w punkcie drugim sentencji wyroku.

SSA M. Iwankiewicz SSA M. Sawicka SSA M. Gawinek



