Sygn. akt I ACa 585/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 listopada 2012 1.

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Artur Kowalewski
Sedziowie: SSA Maria Iwankiewicz
SSA Malgorzata Gawinek (spr.)
Protokolant: sekretarz sadowy Piotr Tarnowski

po rozpoznaniu w dniu 8 listopada 2012 r. na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powodztwa Z. C.

przeciwko P. Spoélce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim

z dnia 11 czerwca 2012 1., sygn. akt I C 322/11

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. zasqdzong w punkcie pierwszym kwote obniza do kwoty 33.425 (trzydziesci trzy tysiqce
czterysta dwadziescia pieé) zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 10 pazdziernika 2011

roku;

2. ustalonqg w punkcie trzecim kwote z tytulu kosztéow sadowych obniza do kwoty 1.785 (jeden tysiqc

siedemset osiemdziesiqt piecé) zlotych;

II. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

III. zasqgdza od pozwanej na rzecz powodki kwote 189 (sto osiemdziesiqt dziewiec) zlotych tytutem

zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.
SSA M. Gawinek SSA A. Kowalewski SSA M. Iwankiewicz

Sygn. akt I ACa 585/12



UZASADNIENIE

Powodka Z. C. pozwem zlozonym w dniu 10 pazdziernika 2011 roku wniosla o zasadzenie na jej rzecz od P. Spotki
Akcyjnej w W. kwoty 76.975 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu oraz o zwrot kosztoéw procesu
wedlug norm przepisanych.

Powdbdka wskazala, ze w dniu 4 lutego 2010 roku przy ul. (...) w G. przewr6cila sie na nieuprzatnietym ze $niegu
i lodu chodniku, wskutek czego doznala otwartego ztamania dwukostkowego podudzia prawego ze zwichnieciem w
stawie skokowym. Pozwany ubezpieczyciel na mocy umowy ubezpieczenia ponosi odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza
obejmujaca dzialanie i zaniechanie (...) spokijawnej z siedziba w G., zwigzang z calorocznym utrzymaniem w czystos$ci
powierzchni wyszczegdlnionych w umowie zawartej z Z. w dniu 12 maja 2009 roku. Ubezpieczyciel odmoéwit uznania
zdarzenia za uzasadniajace wyplate odszkodowania. Warto$¢é dochodzonego roszczenia powddka ustalila na sume
6.975 zt w zakresie odszkodowania za poniesiong strate rzeczywista (zniszczone ubranie, transport karetka, leki
przeciwbodlowe, za zabiegi rehabilitacyjne oraz przejazd na rehabilitacje, diete), 40.000 z za doznany uszczerbek na
zdrowiu i zwigzana z tym szkode majatkowa, w oparciu o art. 444 § 1 k.c., oraz 30.000 zl jako zado$éuczynienie za
doznang krzywde w postaci ujemnych przezy¢ zwiazanych z cierpieniami fizycznymi i psychicznymi.

Pozwany wnibst o oddalenie pow6dztwa w calo$ci oraz o zwrot kosztdw procesu wedlug norm przepisanych. Pozwany
wskazal, ze powddce nie przyznano odszkodowania z uwagi na fakt, ze zobowiazana spotka w dniu zdarzenia wywiazala
sie ze swojego obowiazku - zabezpieczyla powierzchnie chodnika przed §lisko$cia sypiac na niego sél z piaskiem, a
przyczyna upadku powddki byly szczegolne warunki atmosferyczne, ktorym ubezpieczony mimo wykazania nalezytej
starannosci nie byl w stanie zapobiec.

Wyrokiem z dnia 11 czerwca 2012 roku Sad Okregowy w G. zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 34.425 zl z
ustawowymi odsetkami od dnia 10 pazdziernika 2011 roku; w pozostalej czesci powddztwo oddalil; nakazal Sciagnac
od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim kwote 1.850 zl z tytulu czesci
oplat sadowych i poniesionych wydatkow; odstapit od obcigzania powddki pozostalymi kosztami sadowymi; koszty
zastepstwa procesowego miedzy stronami wzajemnie zniosl.

Orzeczenie tej tre$ci Sad pierwszej instancji wydal po dokonaniu ustalen faktycznych wskazanych w pisemnym
uzasadnieniu wyroku, z ktérych wynika, ze w dniu 4 lutego 2010 roku okolo godziny 10:00 Z. C. idgc prawidlowo
chodnikiem przy ul. (...) w G. przewrdcila sie. W dniu tym na chodniku po jego bokach, az pod stopien prowadzacy
do wejscia do Lazni zalegaly haldy $niegu, ktore powstaly w wyniku wezeéniejszych (styczen/luty 2010) intensywnych
opadéw. W styczniu i lutym 2010 utrzymywaly sie ujemne temperatury dochodzace w nocy do ok. -18° C. Z uwagi na
dlugotrwale zaleganie $niegu byl on dodatkowo oblodzony i ubity. Wywoéz $niegu z ulic zostal zlecony przez Miasto w
dniu 9 lutego 2010. Na chodniku i pod wejSciem do Lazni nie bylo §ladéw posypywania chodnika srodkami mogacymi
zabezpieczy¢ go przed Sliskoscia, tj. piaskiem lub sola.

Bezposrednio po wypadku doraznej pomocy powodce udzielil L. F.. Po udzieleniu podstawowej pomocy powodka
przetransportowana zostala do szpitala w G. i umieszczona na Oddziale Urazowo — Ortopedycznym, gdzie przebywala
od dnia 4-10 lutego 2012 roku. Rozpoznano u niej otwarte zlamanie dwukostkowe podudzia prawego ze zwichnieciem
w stawie skokowym. W dniu przyjecia wykonano zabieg operacyjny: opracowanie chirurgiczne rany, otwarta respozyje
izespolenie zlamanej kostki bocznej plytka LCP oraz przez skorna stabilizacje zlamanej kostki przy$rodkowej drutami
Kirschnera. Powodce zalozono réwniez but gipsowy. Po wypisaniu z oddzialu powodka przebywala u L. F.. Leczyta
sie w poradni ortopedycznej w G. i uczeszczala na rehabilitacje. Dwukrotnie byta transportowana karetka pogotowia
do Poradni Ortopedycznej w G. z miejscowoséci M.. Za ushuge zaplacila 400 zl. Ponadto na rehabilitacje i zabiegi
powddke dowozil siostrzeniec, a nadto on sam wykonywal masaze i rehabilitacje. Za te ustugi powodka zaplacila mu
1.000 zk. Gips utrzymano przez okres 6 tygodni i po stwierdzeniu zrostu ztamania prowadzono leczenie usprawniajace
pod kontrolg magistra rehabilitacji. W dniu 16 lutego 2011 roku powo6dka ponownie przebywala w szpitalu w G. na
Oddziale Chirurgii Urazowo - Ortopedycznej gdzie usunieto zespolenie. Po opuszczeniu szpitala prowadzono leczenie
usprawniajgce, pod kontrola poradni ortopedycznej powddka pozostawala do lipca 2011 roku. Powodka z uwagi na



skutki zdarzenia musiala stosowac $rodki przeciwbo6lowe: Diclac, masci Voltaren i masci szwajcarskie. Nadto musiata
stosowac specjalng diete wysokobiatkowa, kupowa¢é Calcium dla sportowcéw oraz duze ilo$ci witaminy C.

Obecnie rozpoznano u powodki wygojone otwartego zlamanie dwukostkowe podudzia prawnego ze zwichnieciem
stawu skokowego i pourazowymi zmianami zwyrodnieniowymi. Okre§lony wg tabeli uszczerbkéw na zdrowiu ZUS
uszczerbek powodki wynosi 15%. Dzieki systematycznemu leczeniu usprawniajacemu biegly sadowy nie stwierdzil
u powodki istotnego ograniczenia ruchomosci stawu skokowego jednak podniosl, iz rokowania co do funkeji stawu
skokowego w przysztoSci nie sa pewne.

Powddka utrzymuje sie ze Swiadczenia emerytalnego w wysokoéci 920 zt miesiecznie. Obecnie zamieszkuje sama w

mieszkaniu o powierzchni 22 m®. Skarzy sie na dolegliwoéci bolowe nogi.

Pozwany jest ubezpieczycielem (...) spotki jawnej z siedziba w G., ktéra na podstawie umowy Z. G. byla zobowigzana
do oczyszczania ze $niegu oraz usuwania $liskoéci z chodnikow, taraséw i dojsé do altanek $émietnikowych w sposéb
zapewniajacy bezpieczenstwo i wymagany przepisami - bez zbednej zwloki po wystapieniu tych zjawisk, przy czym
wywoz nadmiaru $niegu odbywac sie mial na odrebne zlecenie zamawiajacego. Polisa ubezpieczeniowa nosi numer

(..).

Po tak poczynionych ustaleniach faktycznych Sad pierwszej instancji wskazal, ze powddztwo oparte o tresé art. 444
§ 1 k.c. oraz artykul 445 § 1 k.c. okazalo sie cze$ciowo uzasadnione. Wedlug Sadu Okregowego bezsporna miedzy
stronami pozostawala kwestia odpowiedzialno$ci cywilnej pozwanego za szkody wynikajace z wypadku, ktéoremu
ulegla powddka w dniu 4 lutego 2010 roku, zrédlem tej odpowiedzialnoSci byla umowa ubezpieczenia w zakresie
odpowiedzialnoSci cywilnej, jaka pozwany zawart z ze sprawca wypadku oraz regulacja przewidziana w art. 822 § 1 k.c.

Sad wskazal, ze co do zasady pozwany nie kwestionowal réwniez wysokoéci roszczenia powddki w zakresie
odszkodowania za poniesiong rzeczywiscie strate oraz zado$cuczynienia za cierpienia fizyczne i psychiczne powodki.
Kwestig sporng pozostawalo zawinienie sprawcy wypadku - pozwany podnosil, iz sprawca wypadku prawidlowo
wywigzat sie z nalozonego na niego obowiagzku - oczyszczania ze $niegu oraz usuwania §lisko$ci — miedzy innymi - z
chodnikdow, w sposdb zapewniajacy bezpieczenstwo i wymagany przepisami - bez zbednej zwloki po wystgpieniu tych
zjawisk. Pozwany podnosil rowniez, ze uszczerbek powodki nie mogl byé oceniany wedle przepiséw dotyczacych os6b
aktywnych zawodowo. Kwestionowal rowniez zasadno$¢ ustalania uszczerbku w zakresie dolegliwos$ci psychicznych
powddki, a to z uwagi na fakt, iz nie doznala ona urazu glowy.

W ocenie Sadu Okregowego z materiatu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy bezspornie wynika, ze w
okresie styczen i luty 2010 roku dochodzilo w G. do bardzo intensywnych opadow $niegu, ktorego haldy zalegaly po
bokach chodnika, w tym tego przy ul. (...). Snieg ten nie byl wywozony az do dnia 9 lutego 2010 roku, kiedy to wladze
miasta wystosowaly odrebne zlecenie do podmiotéw odpowiedzialnych za bezpieczenstwo powierzchni. Materialu
dowodowego - w tym zdje¢ obrazujacych stan powierzchni drég i chodnikéw w styczniu 2010 i lutym 2010 roku -
pozwany nie kwestionowal. Sad pierwszej instancji wskazal, ze z uznanych za wiarygodne zeznan swiadkéow G. F., L.
F., E. R. wynika, ze odcinek chodnika, na ktérym poslizgnela sie powo6dka - byl w dniu 4 lutego 2010 roku oblodzony
i pokryty ubitym $niegiem. W momencie zdarzenia - godziny poranne - nie bylo na nim $§ladéw zabezpieczenia przed
Sliskoécia - piasku czy soli. Rowniez powodka potwierdzila taki stan rzeczy. W takiej sytuacji w ocenie Sadu pierwszej
instancji nie mozna bylo uznaé by spétka odpowiedzialna za zabezpieczanie odcinka chodnika przy ul. (...) prawidlowo
wykonala swoje obowigzki.

Sad stwierdzil, ze wystgpienia szkody u powddki, jak i zwigzku przyczynowo - skutkowego pomiedzy szkodg a
zdarzeniem pozwany nie kwestionowal.

Ustalajac wysokoé¢ odszkodowania Sad Okregowy uznal, ze powodce nalezy sie zwrot kosztow za rzeczywiScie
poniesiong strate w postaci 325 zl (za zniszczong odziez: skarpety - 5 zl, rajstopy - 20 zt spodnie - 100 zl, kozaki
- 200 zl), 400 zl za dwukrotny przewdz powddki karetka do poradni ortopedycznej, 700 zl za leki przeciwbolowe,
2000 z} za przejazdy i rehabilitacje oraz 1000 zl za stosowanie diety wysokobialkowej w okresie rekonwalescencji.).



Lacznie kwota ta to 4.425 zt. Wysoko$¢ poszezegdlnych pozycji wynika z zeznan powodki potwierdzonych cze$ciowo
dokumentacja w postaci recept, zaSwiadczenia o wykonaniu przewozu, zeznan $wiadka L. F.. Kwot tych pozwany co
do zasady nie kwestionowal.

Dalej idgce roszczenie powodki — zdaniem Sadu Okregowego - nie znalazlo odzwierciedlenia w jej zeznaniach, ani
innym materiale dowodowym.

W tej sytuacji Sad Okregowy uznajac, ze udowodnienie zadan z tytulu przejazdow i rehabilitacji oraz z tytutu diety jest
aktualnie bardzo utrudnione zastosowal w sprawie art. 322 k.p.c. i biorac pod uwage caloksztat okoliczno$ci sprawy,
w tym zakres leczenia i rehabilitacji przyjal, iz koszty przejazdow i rehabilitacji wyniosly kwote 2.000 zl, a diety kwote
1000 zk.

Odno$nie Zadania odszkodowania za doznany uszczerbek na zdrowiu i zwiazana z tym szkode majatkowa w wysokos$ci
40.000 zl, Sad Okregowy wskazal, ze nie znajduje ono podstawy prawnej w przepisach.

Odnoénie zadoSéuczynienia za cierpienia fizyczne i psychiczne powddki Sad pierwszej instancji uznal, ze zagdana
kwota 30.000 zl jest odpowiednia rekompensatg za doznang krzywde, uwzgledniajaca rozmiar doznanych cierpien
fizycznych i psychicznych odniesionych przez powoddke, ich intensywno$é¢, czas trwania oraz skutki zaistniatego
zdarzenia w jej codziennym zyciu. Pozwany nie kwestionowal co do wysoko$ci tego roszczenia.

Rozpoznajac niniejsza sprawe Sad Okregowy uwzglednil, ze wskutek wypadku powddka doznala otwartego ztamania
dwukostkowego podudzia prawego ze zwichnieciem w stawie skokowym. W dniu przyjecia do szpitala przeszia
powazna operacje pod narkoza. Powodce zalozono réwniez but gipsowy. Po wypisaniu z oddzialu powodka dlugi
czas leczyla sie w poradni ortopedycznej w G. i uczeszczala na rehabilitacje. 16 lutego 2011 roku powodka ponownie
przebywala w szpitalu w G. na Oddziale Chirurgii Urazowo - Ortopedycznej gdzie usunieto zespolenie. Po opuszczeniu
szpitala prowadzono leczenie usprawniajace, pod kontrola poradni ortopedycznej powddka pozostawata do lipca 2011
roku. Caly proces powrotu do zdrowia trwal u powddki ponad 16 miesiecy. Sad Okregowy uwzglednil rowniez starszy
wiek powddki, jej tryb zycia przed wypadkiem oraz fakt, ze po jego zajSciu zmuszona byla korzystaé z intensywnej
pomocy rodziny, nie mogla sama zamieszkiwaé. Rowniez stopien dolegliwo$ci bolowych powddki mozna okreslié¢ jako
znaczny. Wprawdzie obecnie powodka juz nie odczuwa ich w takim nasileniu jak wezeéniej, jednak doszlo u niej do
zmian zwyrodnieniowych stawu, a rokowania co do funkeji stawu w przyszlo$ci nie sg pewne.

Sad Okregowy dal wiare zeznaniom powddki w zakresie jej stanu zdrowia, bélu jaki odczuwala i skutkéw wypadku.
Powyzsze potwierdzone zostalo opinia bieglego J. B. i jego zeznaniami zlozonymi na rozprawie, dowodom tym Sad w
pelni dal wiare. Opinia co do zasady nie byla kwestionowana przez strony.

Ustalenn w sprawie Sad dokonal na podstawie zgromadzonej dokumentacji leczenia powodki, recept i rachunkéw,
opinii bieglego i jego zeznan, zeznan $wiadkow i powodki, ktore nie byly kwestionowane przez zadng ze stron i nie
budzily watpliwosci co do ich prawdziwosci.

Uwzgledniajac przywolane powyzej okoliczno$ci Sad Okregowy zasadzit lacznie na rzecz powodki kwote 34.425 zl
(30.000 zl zadoStuczynienia i 4.425 zl odszkodowania) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 10 pazdziernika 2012
roku do dnia zaplaty (punkt 1 wyroku) .

W pozostalej czes$ci Sad Okregowy oddalil roszczenie pozwu (punkt IT).

Na podstawie artykutlu 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych Sad nakazal $ciagnac¢ od
pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa z tytulu brakujacej czesci kosztow sadowych kwote 1.850 zt (punkt III) wyroku.
Powodka byla bowiem zwolniona od kosztéw sadowych w calosci, zatem pozwanego sad obciazal tymi kosztami
proporcjonalnie do wyniku sporu.



Majac na uwadze sytuacje majatkowa, wiek powodki oraz fakt ze samodzielnie prowadzi gospodarstwo domowe Sad
Okregowy w oparciu o tre$¢ artykulu 102 k.p.c. nie obciazyl Z. C. brakujaca czescia kosztow sadowych (punkt IV
wyroku).

Na podstawie art. 100 k.p.c. Sad Okregowy koszty zastepstwa procesowego miedzy stronami wzajemnie znidst (punkt
V wyroku).

Apelacje od powyzszego wyroku wywidd}l pozwany, zaskarzajac go w czeéci, tj. w punkcie pierwszym, ponad kwote
30.000 zl, wnoszac o jego zmiane i oddalenie powo6dztwa w zaskarzonej czeSci oraz o zasadzenie od powo6dki na rzecz
pozwanej kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku
w czedci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Zaskarzonemu orzeczeniu pozwany zarzucik:

- naruszenie art. 441 § 1. k.c. w zwigzku z art. 822 k.c. oraz art. 6 k.c. przez przyjecie, ze pozwana wykazala
wysoko$é zadanego Swiadczenia w zakresie odszkodowania a pozwany jest zobowigzany do wyplaty odszkodowania
w zasadzonej wysoko$ci;

- naruszenie prawa procesowego, to jest art. 322 k.p.c. przez bledne przyjecie, ze, zachodza przestanki do przyjecia,
ze Sciste udowodnienie wysoko$ci zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione, dla uznania zasadzonych kwot
odszkodowania, stanowigcych nastepstwa wypadku z dnia 4 lutego 2010 roku.

W uzasadnieniu apelacji pozwany podniosl, ze w ramach wydatkow na rehabilitacje i zabiegi powodki Sad pierwszej
instancji ustalil, ze wykonywal je siostrzeniec, ktéry nie tylko dowozil, ale nadto sam wykonywal masaze i rehabilitacje
nogi powodki i za te ustugi powoddka zaplacila mu 1000 zl. Skarzacy podniosl, ze zeznajacy w charakterze $wiadka
G. F., nie potwierdzil tego faktu, podobnie §wiadek L. F., stad twierdzenie powo6dki o ponoszonych kosztach w tym
zakresie nie wydaje sie by¢ w jakikolwiek sposéb uwiarygodnione. Swiadkowie G. i L. F., byli dobrze zorientowani w
potrzebach powodki po wypadku, w szczegdlnosci, ze powodka wymagala rehabilitacji, ze ja odbywala, zatem trudno
uznaé za wiarygodne jej twierdzenie, Ze ponosila wysokie jej koszty. Powodka nie wykazala, aby zachodzila koniecznoéc
oplacania czy to leczenia usprawniajacego pod fachowym nadzorem, czy rehabilitacji, poza tym, finansowanym z NFZ.
Zdaniem pozwanego takze w zakresie wydatkoéw na stosowanie §rodkéw przeciwbodlowych, to oprocz twierdzenia,
powddki, ze stosowala: Diclac, masci Voltaren i masci szwajcarskie, nie przedstawila jakichkolwiek dokumentéow
(rachunki, potwierdzenie zasadnoSci przez lekarza prowadzacego, itp.) na ich potwierdzenie. Wedlug apelujacego,
zwazywszy na fakt, ze powodka cierpiala juz wezeéniej na schorzenia samoistne o charakterze kadriologicznym, to
samodzielne stosowanie duzej iloSci lekéw przeciwbolowych bez nadzoru lekarskiego, zatem bez recept, wydaje sie
zupekie niewiarygodne.

Pozwana podniosla tez, ze Sad pierwszej instancji przyjal nadto, ze powédka musiala stosowac specjalng diete
wysokobiatkowsa i kupowac¢ Calcium dla sportowcéw oraz duze iloSci witaminy C, czego nie tylko nie wykazala, ale
takze nie potwierdzil takiej koniecznosci biegly sadowy. Natomiast w §wietle zeznan swiadka G. F., ktéry stwierdzil,
ze wydatki na suplementy diety powodka co prawda ponosila, lecz jedynie czeSciowo, bo takze on je ponosil, zatem w
tym zakresie trudno moéwié, aby byly to w caloéci wydatki ponoszone przez powodke. Takze §wiadek G. F., zeznajac w
zakresie wydatkéw ponoszonych przez powodke na Srodki przeciwbo6lowe, potwierdzil, ze powddka tylko czeéciowo
ponosila je sama, co zdaniem pozwanego $wiadczy o tym, ze cze$¢ lekow byta kupowana ze znizka.

Pozwany podkreslil, ze zaden z opiekujacych sie powodka czlonkdéw rodziny nie zadal i nie zada zwrotu poniesionych
na jej rzecz wydatkow, nie potwierdzil, aby powodka im je zwracala, zatem w znaczacej czeSci wydatki, o ktérych
moéwila, to byly wydatki nie poniesione przez nig, nawet, gdyby byly faktycznie konieczne i wydatkowane na wskazany
cel. Twierdzenia powddki, ze wszystkie koszty, ktorych zwrotu zada od pozwanego, poniosta, powinno by¢ takze
ocenione w §wietle wysoko$ci otrzymywanego Swiadczenia z ZUS-u, wynoszacego 920 zl, gdyz wydatki te pochlonelyby
caloé¢ tego Swiadczenia.



Wedlug pozwanego uznanie przez Sad pierwszej instancji, ze $ciste udowodnienie wysokosci zadania powodki jest
niemozliwe lub nader utrudnione powinno wynikaé stad, ze pomimo przeprowadzenia postepowania dowodowego,
wysoko$¢ zadania nie zostala $ciéle ustalona. Chodzi¢ tu moze o sytuacje, w ktorej powddka wyczerpala dostepne i
znane jej $rodki dowodowe i nie zachodzi tez ewentualno$¢ dopuszczenia dowodu z inicjatywy sadu na podstawie art.
232 k.p.c., a mimo to wysoko$¢ zadania pozostaje nieudowodniona. Zdaniem apelujacego w niniejszej sprawie taka
sytuacja nie zachodzila.

W ocenie pozwanego nie zachodzila tez sytuacja, aby Scislego udowodnienia wysokoéci zadania bylo nadmiernie
utrudnione, gdyby dotarcie do znanych §rodkéw dowodowych napotykalo przeszkody ze wzgledu na miejsce pobytu
Swiadkow, czy tak dlugi upltyw czasu, ktory uzasadnialby twierdzenie, ze takich dokumentéw nie mozna juz uzyskac.

Odnoszac sie do stwierdzenia Sadu pierwszej instancji, ze strona pozwana nie kwestionowata kwot roszczen, pozwany
wskazal, ze wydatki nie zostaly wykazane, zatem nie moze by¢ mowy o ich uznaniu. Nie moze by¢ zatem mowy, aby
pozwany przyznal, ze twierdzenie faktyczne powodki nie budzito watpliwoéci.

Powodka wniosta o oddalenie apelacji w calo$ci oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki kosztéw procesu
wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego okazala sie sluszna jedynie, co do braku uzasadnienia zadania przez powddke zaplaty kwoty
1000 zl, w zwigzku z brakiem podstaw do ustalenia — w Swietle zebranego w sprawie materialtu dowodowego - ze
powddka zaplacila siostrzencowi za rehabilitacje kwote 1.000 zk. W pozostalym zakresie zdaniem Sadu odwolawczego
Sad Okregowy na podstawie zebranego w sprawie materialtu dowodowego, ocenionego bez przekroczenia granic
okre§lonych trescig art. 233 § 1 k.p.c., dokonat prawidlowych ustalen faktycznych. Ustalenia te, poza uznaniem, ze
powodka zaplacila siostrzencowi za rehabilitacje kwote 1.000 z} - Sad Apelacyjny podziela, przyjmujac je za wlasne.
Sad pierwszej instancji dokonal prawidlowej kwalifikacji prawnej wykazanych w sprawie faktow, majacych istotne
znaczenie w sprawie, ktora Sad odwolawczy akceptuje.

Apelacja wywiedziona przez pozwanego — zwazywszy na zasygnalizowane wyzej uchybienie - skutkowala
koniecznos$cig korekty wydanego przez Sad Okregowy orzeczenia jedynie w zakresie wysokoSci poniesionych przez
powddke kosztow rehabilitacji, z uwagi na bledne przyjecie przez Sad pierwszej instancji, ze powddka udowodnila
swoje twierdzenia dotyczace poniesienia przez nig wydatkow w wysoko$ci 1000 zl na zabiegi rehabilitacyjne.

W rozpoznawanej sprawie na etapie postepowania odwolawczego nie ma sporu pomiedzy stronami, co do wypadku,
ktéremu powddka ulegla w dniu 4 lutego 2010 roku i jego okoliczno$ci. Pozwana nie kwestionuje rowniez swojej
odpowiedzialnoéci, co do zasady. Przedmiot sporu stanowil natomiast rozmiar poniesionej przez powddke szkody
pozostajacej w zwigzku z powyzszym wypadkiem (art. 444 § 1 k.c.).

Zgodnie z obowiazujaca w polskim prawie cywilnym zasada pelnego odszkodowania, ktérg wyraza przepis art. 361
§ 2 k.c., naprawienie szkody ma zapewni¢ calkowita rekompensate doznanego przez poszkodowanego uszczerbku.
Z tego wzgledu naprawienie szkody obejmuje — w granicach wyznaczonych przez zwiazek przyczynowy — straty,
jakie poszkodowany poniéslt oraz korzysci, ktére moglby osiagnac, gdyby szkody mu nie wyrzadzono. Ciezar dowodu
wysokoSci poniesionej szkody spoczywa — zgodnie z ogoélng regula rozkladu ciezaru dowodu, wyrazona w art. 6 k.c. —
na poszkodowanym, ktéorym w niniejszej sprawie jest powodka.

Podstawowsa przestanka warunkujaca w my$l art. 444 § 1 k.c., mozliwos¢ domagania sie odszkodowania jest
spowodowanie czynem niedozwolonym uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia. Naprawienie szkody obejmuje
takze zwrot wszelkich wydatkéw poniesionych przez poszkodowanego zaréwno w zwigzku z samym leczeniem i
rehabilitacja, jak i koszty opieki koniecznej w czasie procesu leczenia oraz inne dodatkowe koszty zwigzane z doznanym



uszczerbkiem, w tym koszty porad, konsultacji i leczenia u specjalistow, czy tez koszty pielegnacji, jezeli stan chorego
tego wymaga.

Sad odwolawczy podziela stanowisko pozwanego, ze Sad pierwszej instancji blednie przyjal, ze Z. C. poniosta w wyniku
zdarzenia z dnia 4 lutego 2010 roku szkode majatkowa w wysoko$ci 1.000 z} uiszczajac te naleznoéc siostrzencowi za
rehabilitacje. Zeznania pow6dki, ze za rehabilitacje zaplacila kwote 1.000 zt siostrzencowi G. F., ktory jako rehabilitant
robil jej masaze, pozostaja w sprzecznosci z zeznaniami jego i jego brata. Swiadek ten, bezspornie prowadzil cze$ciowa
rehabilitacje powodki, zeznal jednak, ze nie slyszal nic o kosztach rehabilitacji. Rowniez §wiadek L. F. w swoich
zeznaniach wskazal, ze nie ma wiedzy na temat kosztow rehabilitacji powodki, ktora byta prowadzona po zdjeciu gipsu.

Uzna¢ zatem nalezalo - w Swietle zeznan powyzszych Swiadkoéw — ze Sad pierwszej instancji nieprawidlowo przyjal,
ze w okoliczno$ciach sprawy, zachodzi sytuacja uzasadniajaca zastosowanie art. 322 k.p.c. w zakresie okreslenia
wysokoSci tych kosztow rehabilitacji. Przepis ten bowiem moze mieé zastosowanie, gdy wykazany zostal fakt
poniesienia szkody, a jednie nie jest mozliwe lub jest znacznie utrudnione wykazanie jej wysokosci. Odno$nie
omawianej cze$ci zadania nie ma natomiast podstaw do przyjecia, ze powodke obciazaja jakiekolwiek koszty z tytulu
jej rehabilitacji przez siostrzenca, zatem nie moze znalez¢ zastosowania przepis art. 322 k.p.c.

W ocenie Sadu Apelacyjnego zadanie przez powodke zaplaty odszkodowania bylo uzasadnione w zakresie kwoty 3.425
zk.

Pozwana nie obalila wiarygodno$ci zeznan powddki, z ktorych w sposob jednoznaczny wynika, ze w wyniku zdarzenia
z 4 lutego 2010 roku zniszczeniu ulegla jej odziez w postaci spodni, butéw, rajstop i skarpet. Wysoko$¢ kwot zadnych
przez powodke z tego tytulu, co objete jest wiedza powszechna, pozostaje na poziomie §rednich cen tego rodzaju
towaroéw. Wysoko$¢ kwoty z tytulu dwukrotnego transportu powddki karetka pogotowia z M., gdzie przebywala u
swojego siostrzenca, ktory opiekowat sie nig po wypadku, do poradni ortopedycznej w G. wynika z jej zeznan oraz z
za$wiadczenia firmy wykonujacej tego rodzaju ushugi. Brak jest tez podstaw do zakwestionowania zeznan powddki,
ze po wypadku stosowata leki przeciwbo6lowe takie jak Voltaren, masci szwajcarskie, aspiryne czy Diclac oraz ze dla
potrzeb rehabilitacji ponosila koszty akcesoriow takich jak specjalne poduszki do siedzenia, ktére kupowata w aptece.
Podobnie jak zeznan powddki odnoénie tego, ze stosowala diete wysokobiatkowa, zazywala duze iloSci witaminy C
oraz specjalny lek Calcium dla sportowcow na koSci, ktory kosztowal 10 euro za 100 tabletek. Powddka podala, ze
dziennie zazywala 4-5 tabletek, dzieki czemu moze chodzié.

Swiadek G. F. potwierdzil w swoich zeznaniach, ze przez caly okres rehabilitacji powodka wymagala suplementacji
diety w czynniki wzmacniajgce ko$ci i odpornosé, takie jak wapno, fosfor, witaminy. G. F. potwierdzil rowniez zakup
przez powddke lekéw przeciwbdlowych. Z zeznan Swiadka L. F. wynika natomiast, ze powodka poniosta koszty
transportu karetka pogotowia z M. do poradni ortopedycznej i z powrotem. Swiadek potwierdzil réwniez, ze powddka
ponosila koszty zakupu lekow przeciwbolowych oraz, ze wymagala specjalnej diety.

W oparciu o zeznania powodki oraz ww. Swiadkow, a takze w §wietle opinii bieglego, stwierdzi¢ nalezy, ze powodka
korzystala z intensywnej rehabilitacji — rowniez w placowkach medycznych - dzieki ktorej powoddka obecnie w
mniejszym stopniu odczuwa skutki wypadku.

Majac zatem na uwadze powyzsze, uznac¢ nalezalo, ze powodka wykazala konieczno§¢ poniesienia kosztow z
przedstawionych tytulow.

W odniesieniu do zarzutu pozwanego dotyczacego naruszenia art. 322 k.p.c. przez bledne przyjecie, ze Sciste
udowodnienie wysoko$ci kosztow przejazdu powddki na zabiegi rehabilitacyjne i diete jest niemozliwe lub nader
utrudnione, stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Apelacyjny podzielil stanowisko Sadu Okregowego, ze ze wzgledu na trudnosci
dowodowe w zakresie $cistego udowodnienia wysokosci powyzszych wydatkow, zebrany w niniejszej sprawie material
pozwala, przy zastosowaniu art. 322 k.p.c., na przyjecie, ze dla pokrycia wydatkow zwigzanych z dojazdami na
leczenie, wydatkami na artykulu rehabilitacyjne oraz na specjalna diete odpowiednia bedzie kwota 2.000 zl. Z
prawidlowo ustalonych przez Sad Okregowy w tym zakresie okoliczno$ci wynika, ze powoédka po wypadku, poza



kosztami transportu karetka poddajac sie intensywnej rehabilitacji w palcowkach stuzby zdrowia, musiala korzystac
z transportu. Fakt, ze koszty te poniosly czeSciowo osoby trzecie, nie legitymuje os6b tych do zadania ich zwrotu od
osoby odpowiedzialnej za szkode, w tym przypadku od pozwanego. Zwazywszy przy tym, ze powddka w wiekszo$ci
korzystala w zakresie transportu z pomocy czlonkéw rodziny, oczywistym pozostaje, ze nie jest w stanie przedstawié
rachunkdéw za przejazdy. Zwrdcié tez nalezy uwage, ze jak wynikla z zeznan powddki w ramach kosztow rehabilitacji
powddka ponosita wydatki na akcesoria niezbedne do rehabilitacji, w tym na poduszki rehabilitacyjne. Fakt ze
nie byta w stanie dokladnie okresli¢ naleznosci z tego tytulu, czy tez ze nie dysponowala dowodami ich zakupu,
w sytuacji gdy nie zostala zakwestionowana ich przydatno$¢ w procesie powrotu do zdrowia powodki, a potrzebe
taka potwierdzaja rowniez zasady do$wiadczenia zyciowego, nie dyskwalifikuje mozliwoSci ustalenia naleznego jej z
tego tytulu odszkodowania. Dodac¢ tez nalezy , ze powddka, osoba starsza, skupiona na procesie leczenia mogta nie
gromadzi¢ dowoddéw zakupu akcesoridéw niezbednych do rehabilitacji. Powyzsze kwestie, w kontekscie dlugotrwatosci
procesu leczenia powddki oraz intensywnosci rehabilitacji, wskazuja, ze istnieja podstaw do przyjecia, ze koszt ten —
transportu i akcesoriow rehabilitacyjnych - zamknal sie kwotg 1000 ztk.

Podobnie oceni¢ nalezy zasadno$¢ zadania przez powddke kwoty 700 zl tytutem wydatkéw na leki oraz 1000 zt na
specjalng diete. Brak dowodéw zakupu lekéw czy podanych przez powddke specjalnych produktow zywnosciowych,
przy znajdujacym potwierdzenie w §wietle zasad doswiadczenia zyciowego stosowaniu przy tego typu dolegliwoSciach
jakich w wyniku wypadku doznawala powddka, $§rodkéow przeciwbolowych, jak tez sprzyjajacych powrotowi do
zdrowia produktéw zywnoS$ciowych, nie dyskwalifikuje mozliwoéci przyznania powddce odszkodowania na podanym
przez nig poziomie.

Przedstawione wyzej kwestie pozwalajg na uznanie, ze wysokos¢ odszkodowania powodki zar6wno w zakresie kosztow
dojazdu, wydatkéow na akcesoria rehabilitacyjne oraz na leki i specjalna diete, winna by¢ — jak stusznie przyjal Sad
Okregowy - ustalona przy zastosowaniu art. 322 kpc, jako ze dokladne udowodnienie tej naleznoSci jest znacznie
utrudnione.

Powyzsze jednoczesnie stanowi o bezzasadnoSci zarzut naruszenia art. 322 k.p.c., w zakresie ustalenia naleznego
powodce odszkodowania na kwote 3.425 zl.

Uzasadniona okazala sie zatem apelacja pozwanej jedynie, co do braku podstaw do uwzglednienia zadania powodki
w zakresie kwoty 1.000 zt dochodzonej jako zwrot wydatkéw powodki na zabiegi rehabilitacyjne, co skutkowalo —
zgodnie z przepisem art. 386 § 1 kpc - zmiana zaskarzonego wyroku przez obnizenie zasagdzonej w punkcie pierwszym
kwoty, o te naleznos¢.

Konsekwencja zmiany zaskarzonego wyroku we wskazanej wyzej czeSci byla zmiana rozstrzygniecia o kosztach
sadowych, ktére winien uiSci¢ pozwany, poprzez obnizenie ustalonej w punkcie trzecim kwoty, do kwoty 1.785 zl. To
orzeczenie wydane zostalo w mysl art. 100 k.p.c. w zwigzku z art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (j.t. Dz.U.2010.90.594 ze zm.), zgodnie z zasada stosunkowego rozdzialu kosztow
procesu (calo$¢ kosztow sadowych w postepowaniu pierwszoinstancyjnym to kwota 4.110 zl 13 gr (3849 zI nalezna
oplata sagdowa oraz 261,13 zl - wynagrodzenie bieglego) zwazywszy, ze pozwany przegral w pierwszej instancji spor w
okolo 43,42%, winien uiSci¢ na rzecz Skarbu Panstwa podana wyzej kwote.

W pozostalym zakresie Sad Apelacyjny - na podstawie przepisu art. 385 k.p.c. - oddalit apelacje pozwanego jako
bezzasadna.

Koszty postepowania apelacyjnego Sad rozdzielit pomiedzy stronami na podstawie art. 100 k.p.c. Powbddka wygrala
spor w postepowaniu odwolawczym w okolo 77%, tym samym pozwana w okolo 23 %. Koszty poniesione przez
powodke w postepowaniu drugoinstancyjnym to wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 450 zl, ustalone zgodnie z §
6 pkt 3 wzw. z § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie optlat za
czynno$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1349 z 2002 r.). Koszty poniesione przez strone pozwana to
kwota 672 zl, na ktora sklada sie oplata sgdowa od apelacji w wysokos$ci 222 zl oraz wynagrodzenie pelnomocnika



w wysokoSci 450 z} (ustalona j.w.). Wyliczona wedlug stosunkowej wygranej kwota nalezna powodce, to 346 zl, a
pozwanej 157 zl. R6znica tej nalezno$ci stanowi kwote zasadzona w punkcie trzecim wyroku.
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