Sygn. akt I ACa 140/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 grudnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Tomasz Zelazowski
Sedziowie: SSA Maria Iwankiewicz (spr.)
SSA Agnieszka Soltyka
Protokolant: st. sekr. sadowy Beata Waclawik

po rozpoznaniu w dniu 10 grudnia 2014 r. na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powodztwa J. W.

przeciwko (...)

spoélce z ograniczona odpowiedzialnoécig w S.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 3 grudnia 2013 r., sygn. akt I C 193/12

I. zmienia zaskarzony wyrok:

1. w punkcie pierwszym w ten sposob, ze powodztwo oddala,

2. w punktach trzecim w ten sposob, ze odstepuje od obciqzania powoda kosztami zastepstwa
pozwanego,

3. w punkcie szostym w ten sposob, ze wydatki obcigzajgce powoda w calosci poniesie Skarb
Panstwa,

II. oddal apelacje w pozostalym zakresie

III. odstepuje od obcigzania powoda kosztami zastepstwva pozwanego w postepowaniu
apelacyjnym.

Agnieszka Sottyka Tomasz Zelazowski Maria wankiewicz



Sygn. akt I ACa 140/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 21 lutego 2012 r. powod J. W. wniost przeciwko (...) sp. z 0.0. w S. o zaplate kwoty 317.850 z}
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29 grudnia 2009 r. W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze kwota ta stanowi
odszkodowanie za zniszczone w wyniku zalania lokalu, ktéry wynajmowal u pozwanego w grudnia 2009 r. dokumenty
w postaci projektow odziezy.

Pozwana - (...) sp. z 0.0. w S. wniosla o oddalenie powddztwa w caloSci oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej
kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Pozwana zglosila nadto
wniosek o zawiadomienie (...) S.A. (...)o toczacym sie sporze oraz przypozwanie do wziecia udzialu w sprawie jako
swojego ubezpieczyciela. Podmiot ten nie przystapil do procesu w charakterze interwenienta ubocznego po stronie
pozwane;j.

Wyrokiem z dnia 3 grudnia 2013 roku Sad Okregowy w Szczecinie zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote
20.750 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 26 marca 2012 roku do dnia zaplaty (pkt. I), a w pozostalym zakresie
powodztwo oddalit (pkt..IT) i orzekl o kosztach, zasadzajac od powoda na rzecz pozwanego kwote 6.261,12 zl tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego (pkt. ITI) oraz ustalajac zasade poniesienia wydatkéw w sprawie jak 6,52%
do 93,48%, z pozostawieniem szczegolowego wyliczenia referendarzowi sadowemu po prawomocnym zakonczeniu
sprawy (pkt. IV).

Rozstrzygniecie tej treSci Sad Okregowy wydal po dokonaniu ustalen faktycznych z ktorych wynika, ze pow6d na
podstawie umowy z dnia 15 stycznia 1991 r. zawartej z Zarzadem Miasta S. wynajmowal lokal uzytkowy o powierzchni

uzytkowej 72,61 m(?, polozony w S. przy ul. (...). Na podstawie umowy z dnia 15 wrze$nia 2004 r. wlascicielem
budynku, w ktérym znajduje sie ten lokal i uzytkownikiem wieczystym dzialki zostalo (...) sp. z 0.0. w S.. W okresie
od 1 pazdziernika 2009 r. do dnia 30 wrze$nia 2010 r. dzialalno$¢ pozwanej sp6tki w zakresie eksploatacji, posiadania
i uzytkowania zasobow lokalowych i budynkowych obejmujaca takze budynek polozony w S. przy ul. (...), objeta
byla polisg ubezpieczeniowa (...) S.A. (...). Zakres ubezpieczenia obejmowal odpowiedzialno$é za szkody wyrzadzone
lokatorom w nastepstwie dzialania eksplozji, awarii urzadzen wodociggowych, kanalizacji i centralnego ogrzewania
stanowiacych cze$¢ wspolng budynku, zalania wskutek nieszczelnoéci dachow, stropow, rynien, pionéw deszczowych,

zlaczy plyt.

W swoich ustaleniach Sad Okregowy wskazal, ze w przedmiotowym lokalu uzytkowym powod prowadzil dzialalnosé
gospodarcza — zaklad krawiecki - pod nazwa Zakladu F.H.U. (...). Lokal nie byl ubezpieczony. W zakladzie tym
prowadzona byta biezaca produkcja odziezy: m.in. spodnie ogrodniczki, polary, kurtki, czapki, bluzy, koszule, spodnie,
kurtki zimowe, fartuszki, mundurki - wedlug form i projektéw wyrobow, ktore byly przechowywane w zakladzie w
tekturowych teczkach, segregatorach. Powod nabywal te projekty na przestrzeni lat dzialalno$ci zakladu krawieckiego
u réznych projektantéw, a znaczna ich cze$é - przewaznie nabytych w latach 80-90 tych pochodzila z zakladow w
L., Projekty obejmowaly 83 wyroby; zaré6wno byly to archiwalne jak i wykorzystywane do biezacej produkcji. Kazdy
projekt skladal sie z kilku elementow, nie wszystkie byly opisane. Cze$¢ projektow byla wykonana z nietrwalego
materialu. Kazdy wzor mial, co najmniej 6 rozmiaréw (tzw. stopniowanie). Projekty byly wykorzystywane przez dlugi
czas, okolo 20 lat.

Sad Okregowy ustalil, ze w dniach 24 — 28 grudnia 2009 r. w wyniku uszkodzenia zaworu odcinajgcego instalacji
wodnej w pomieszczeniu toalety znajdujacym sie bezposrednio nad lokalem uzytkowym powoda - doszlo do zalania
lokalu, bedacego przedmiotem najmu. Lokal w ktérym doszlo do awarii stanowil wlasno$é pozwanego i rowniez byt
przedmiotem najmu. Sad ten szczegblowo opisal uszkodzenia, jakie wystapily w poszczegélnych pomieszczeniach
lokalu zajmowanego przez powoda. Stwierdzil tez, ze zalany woda zostal caly regal z dokumentami firmowymi zakladu
oraz dokumentacja techniczng, obejmujaca 83 projekty wyrobéw, ktoére ulegly calkowitemu uszkodzeniu. Cze$é
zalanych projektow powod z pracownikami probowal uratowaé poprzez osuszenie na grzejnikach, jednak wiekszoéc



nie nadawala sie do odtworzenia. Po awarii i zalaniu lokalu uzytkowego produkcja w zaktadzie zostala wznowiona na
krotki okres.

Sad pierwszej instancji w swoich ustaleniach stwierdzil, ze w protokole z dnia 29 grudnia 2012 r. sporzadzonym przez
pracownika pozwanej spolki, ustalajacym szkody powstale przez zalanie lokalu uzytkowego wynajmowanego przez
powoda w budynku przy ul. (...) podano w punkcie 3, Ze odpowiedzialno$¢ za powstala szkode ponosi (...). Podano
takze, ze przyczyna zalania lokalu uzytkowego byt uszkodzony zawor odcinajacy w pomieszczeniu toalety w wyniku
silnych mrozéw w lokalu znajdujacym sie powyzej. Wskazano date powstania szkody na dzien 28 grudnia 2009 r.
Powod zglosit szkode w (...) S.A. (...) dnia 15 stycznia 2010 r. Do zgloszenia dolaczyt pismo zatytulowane ,,spis strat w
wyniku zalania zakladu w dniu 24-28 grudnia 2009 r.” z dnia 11 stycznia 2010 r. ktérego tre$¢ Sad Okregowy w tych
ustaleniach szczegdtowo przytoczyl wskazujac, ze spis szkoéd nie obejmowat strat dokumentacji technicznej. Pismem z
5 lutego 2010 r. powdd przedstawil ubezpieczycielowi pozwanego zestawienie kosztow i strat poniesionych w wyniku
zalania jego zakladu. Sad pierwszej instancji wymienil wskazane przez powoda w tym pi$mie szkody i kwoty — w
tym: poz.8 ,dokumentacja techniczna wyrobow (wycena w zalaczniku nr 2) — znajdujaca sie w segregatorach. 83
sztuki x 450 zl = 37.350 z6. 83 sztuki x 6 stopniowan x 250 zt = 124.500 zl.” a takze poz.12 ,, wykonanie pracy w celu
odzyskania i uporzadkowania dokumentacji zakladowej: akta pracownikow za okres 1982-2009, dokumentacja ZUS,
Urzad Skarbowy, pelna ksiegowo$¢, umowy, rachunki, faktury, - umowa zlecenie nr (...). Pow6d podal w tym pi$mie,
ze laczne koszty i straty brutto wyniosly 190.589 zl

Z ustalen Sadu Okregowego wynika, ze decyzja z dnia 26 lutego 2010 r. ubezpieczyciel (...) S.A. przyznal
powodowi odszkodowanie za szkody z dnia 28 grudnia 2012 r. zwigzane z zalaniem lokalu w wysokoSci 13.954,47
z} obejmujace wskazane szczegbdlowo u ustaleniach tego Sadu elementy skladajace sie na te kwote. W decyzji tej
podano, ze ubezpieczyciel nie ponosi odpowiedzialnosci za szkody polegajace na zniszczeniu uszkodzeniu, utracie
m.in. dokumentacji, akt, rekopiséw, plandéw. W zwiazku z tym, brak jest podstaw do uznania przez InterRisk roszczen
dotyczacych zalanych dokumentéw. Od powyzszej decyzji powdd zlozyl odwolanie, po rozpoznaniu, ktérego decyzja
Z 9 czerwca 2010 r. przyznano powodowi dodatkowe odszkodowanie w wysokosci 6.031,47 zt obejmujace wykonanie
kosztorysu remontowo budowlanego — 2.959,56 zl. sprzet biurowy — 470 zl, i zuzycie pradu — 2.601,91 zl. Przyznane
powodowi odszkodowanie w lgcznej kwocie 19.985,94 zt zostalo wyplacone.

Sad pierwszej instancji w ustaleniach tych wskazal, ze warto$é Srednio skomplikowanej formy konstrukcyjnej z pelnym
przestopniowaniem na polskim rynku wynosi od 250 zl brutto do 600 zl brutto.

W oparciu o takie ustalenia Sad Okregowy uznal, ze powddztwo zastugiwato na uwzglednienie w czesci.

Sad ten wskazal na bezsporny w sprawie fakt wystapienia w dniach 24-28 grudnia 2009 r. awarii technicznej
zaworu instalacji wodociggowej w budynku, w ktorym powod prowadzil dzialalno$ci gospodarcza — zaktad krawiecki,
co w konsekwencji doprowadzilo do zalania tego zakladu, powodujac szereg zniszczen, ktorych zakres obrazuja
sporzadzone protokoly oraz dokumentacja fotograficzna przedstawiona na plycie CD (k. 215 akt). Bezsporny jest
fakt, ze powdd taka dzialalno$é prowadzil w wynajmowanym od pozwanej lokalu uzytkowym w dacie awarii, a
takze stosunek prawny laczacy wzajemnie strony — umowa najmu z 15.01.1991 r. oraz tytul prawny pozwanej do
lokalu uzytkowego wynajmowanego powodowi oraz lokalu, w ktérym wystgpita awaria skutkujgca zalaniem lokalu
uzytkowego wynajmowanego przez powoda.

Sad Okregowy oceniajac w tej sprawie sporne kwestie w zakresie podstawy prawnej odpowiedzialnoSci pozwanej
za wyrzadzong powodowi szkode, rozmiar tej szkody w zakresie dokumentacji technicznej obejmujacej projekty do
produkcji odziezy oraz jej wysokos¢, zaznaczyl, Ze co do zasady strona pozwana jest odpowiedzialna za szkode powoda.
Sad ten podniosl, ze w dniu zdarzenia pozwany jako wlasciciel budynku posiadal ubezpieczenie odpowiedzialnos$ci
cywilnej OC w (...) i w toku postepowania likwidacyjnego szkod, ubezpieczyciel decyzjami z dnia 26 lutego 2010 r. i
z dnia 9 czerwca 2010 r. przyznal powodowi odszkodowanie w lacznej kwocie 19.985,94 zl, obejmujacej zniszczony
sprzet zakladu, materialy produkcyjne oraz wyroby gotowe. Odnoszac sie do podstawy prawnej zadania powoda Sad
pierwszej instancji uznal, ze jest nig art. 415 k.c. ktorego tre$¢ przytoczyt i wskazal na jego wykladnie. Jednocze$nie



Sad ten przywolujac orzecznictwo Sadu Najwyzszego wyjasnil, ze w jego ocenie nie ma zastosowania przywolywany
przez strone pozwana przepis art. 433 k.c.

W ocenie Sadu meriti niewatpliwie do pozwanej (...) spdlki z 0.0. w S. jako wlaSciciela i wynajmujacego nalezalo
utrzymywanie sprawnosci i wlasciwego stanu technicznego urzadzen technicznych i instalacji wodnokanalizacyjnych
w budynku przy ul. (...) w S., w tym w lokalu w ktérym nastapila awaria wywolujaca zalanie i zniszczenia w lokalu
uzytkowym wynajmowanym przez powoda. Sad ten zaznaczyl, ze zgodnie z art. 6a ust. 1. ustawy z dnia 21 czerwca
2001 r. 0 ochronie praw lokatoré6w, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego wynajmujacy
jest obowigzany do zapewnienia sprawnego dzialania istniejacych instalacji i urzadzen zwiazanych z budynkiem
umozliwiajacych najemcy korzystanie z wody, paliw gazowych i cieklych, ciepla, energii elektrycznej, dzwigow
osobowych oraz innych instalacji i urzadzen stanowigcych wyposazenie lokalu i budynku okre$lone odrebnymi
przepisami. Za$ zgodnie z art. 6a ust. 3 cytowanej ustawy do obowigzkdw wynajmujacego nalezy w szczego6lnoéci
dokonywanie napraw lokalu, napraw lub wymiany instalacji i elementéw wyposazenia technicznego w zakresie
nieobcigzajacym najemcy, a zwlaszcza: a) napraw i wymiany wewnetrznych instalacji: wodociagowej, gazowej i cieplej
wody - bez armatury i wyposazenia, a takze napraw i wymiany wewnetrznej instalacji kanalizacyjnej, centralnego
ogrzewania wraz z grzejnikami, instalacji elektrycznej, anteny zbiorczej - z wyjatkiem osprzetu, b) wymiany piecéw
grzewczych, stolarki okiennej i drzwiowej oraz podlog, posadzek i wyklad. W ocenie tego Sadu uszkodzenie zaworu
odcinajacego w okresie zimowym nie bylo zdarzeniem losowym spowodowanym przez warunki atmosferyczne jak
podnosila pozwana, za ktére nie ponosi ona odpowiedzialnoéci. Na wynajmujacym spoczywa bowiem obowiazek
utrzymania w nalezytym stanie urzadzen budynku, stuzgcych do wspélnego uzytku mieszkancow oraz dokonywanie
napraw i wymiany wewnetrznych instalacji wodociagowej, gazowej i cieplej wody budynku. Instalacja wodna, ktéra
peka w okresie zimowym z uwagi na typowa przyczyne, czyli zamarzniecie wody w rurze jest instalacja wadliwa,
stwarzajaca zagrozenie uszkodzenia i wyrzadzenia wiekszych szkdd, zatem podlegajaca wymianie lub naprawie.
Zjawisko zamarzania wody w rurach instalacji wodnej jest zjawiskiem typowym w okresie silnych mrozéw jednakze
odpowiednie $rodki technicznie umozliwiaja przeciwdzialanie temu zjawisku eliminujac zagrozenie uszkodzenia
instalacji. Sad Okregowy uznal, ze w tym przypadku pozwana nie dopelnila obowigzku utrzymania stanu technicznego
instalacji wodociagowej w budynku w stanie prawidlowego funkcjonowania w okresie zimowym, co doprowadzilo do
wystapienia przedmiotowej awarii w zwigzku, z czym ponosi wine w wystapieniu przedmiotowego zdarzenia.

Odnoé$nie rozmiaru szkody Sad pierwszej instancji ocenil, ze material dowodowy zgromadzony w sprawie umozliwia
ustalenie, ze podczas przedmiotowego zalania pomieszczen zakladu krawieckiego prowadzonego przez powoda w
lokalu uzytkowym przy ul. (...) w S. ulegly zniszczeniu projekty (formy i wzory) sluzace powodowi do produkeji
szerokiej gamy artykuléw odziezowych, gléwnie roboczych. Sad ten uznal za wiarygodne w tym zakresie zeznania
swiadkow , ktorzy wskazali, ze projekty shuzace do produkeji wyrobéw odziezowych (w duzej iloSci) znajdowaly sie w
zakladzie i byly na biezaco wykorzystywane, jak rowniez znajdowaly sie tam projekty archiwalne. Zaklad krawiecki
powoda produkowat gléwnie odziez robocza, co obejmowalo m.in. spodnie ogrodniczki, polar, kurtki, czapki, bluzy,
koszule, spodnie, kurtki zimowe, fartuszki, mundurki, gdzie odziez ta byla wykonywana w 5-6 rozmiarach. Zdaniem
tego Sadu rozmiar szkody w zakresie dokumentacji technicznej potwierdza dokument sporzadzony bezposrednio po
zdarzeniu sporzadzony przez pracownika (...) (...) B. W. (protokot szkody z dnia 15 stycznia 2010 r. wedlug ktdérego
treéci ,zalaniu ulegla dokumentacja techniczna wyrobéw - 83 sztuk. Wszystkie teczki rozmoczone”, jak réwniez
zestawienie kosztow i strat powoda zawarte w piSmie kierowanym do ubezpieczyciela z dnia 5 lutego 2010 r. (k.
49-50), w ktorym powod podal, ze zniszczeniu ulegla dokumentacja techniczna wyrobéw (wycena w zalaczniku nr 2)
— znajdujaca sie w segregatorach: 83 sztuki wraz z sze§cioma stopniowaniami. Swiadek B. W. podala, iz iloéé¢ 83 sztuk
dokumentacji technicznej wyrobéw zostala wskazana w protokole wedlug o$wiadczenia powoda, jednakze w ocenie
tego Sadu majac na wzgledzie okoliczno$ci sporzadzania ogledzin miejsca zdarzenia jak i fakt, ze w okresie zdarzenia
zaklad krawiecki prowadzil czynng dzialalnosé, wielkosé ta jest wiarygodna. Sad Okregowy przyjal ze zniszczeniu
uleglo 83 projektéw, bowiem powodd nie zdolal wykazaé, ze ponidst szkode na skutek zniszczenia 163 projektow,
a wyplacone mu na podstawie decyzji (...) odszkodowanie nie obejmowato szkéd wyrzadzonych w dokumentacji
techniczne;j.



Ustalajac wysokoé¢ szkody w postaci utraconych materialow projektowych wyrobow w iloéci 83 sztuk, Sad ten postuzyt
sie sporzadzona na potrzeby procesu opinia bieglej z dnia 20 wrzeénia 2013 r. w my$l ktoérej, wartoéc¢ Srednio
skomplikowanej formy konstrukcyjnej z pelnym przestopniowaniem na polskim rynku moze wynosi¢ od 250,- zl
brutto do 600,- zt brutto. W ocenie tego Sadu, o ile opinia ta nie odpowiada precyzyjnie na zadang teze, to na
potrzeby tego sporu wystarczajacym jest podane w opinii ustalenie aktualnej ceny rynkowej Srednio skomplikowanej
formy konstrukcyjnej z pelnym przestopniowaniem. Sad ten zaznaczyl, ze uratowane od zniszczenia, czy tez czeSciowo
uszkodzone projekty i formy nie nadaja sie do ich dalszego wykorzystywania przy produkcji artykuléw pomimo, ze
biegla sadowa wskazala, ze Slady zalania na przedmiotowych formach, czy delikatnego uszkodzenia w wiekszoSci
przypadkow nie wplywaja na ich warto$¢ uzytkowa oraz skale zastosowania, to zdaniem Sadu, uwzgledniajac tresé
zeznan §wiadkow oraz powoda w szczego6lnosci Swiadka J. K. (k. 164-176) Sad uznal, ze pozostatoéci uratowanych form
i projektow, o ile posiadaja jaka$ warto$é uzytkowa to jednak sa niekompletne, nie posiadaja opisow umozliwiajacych
ich identyfikacje i sa bezuzyteczne do ewentualnej produkcji odziezy. Oceniajac za$ caloksztalt okolicznosSci sprawy
Sad ten miat tez na uwadze, ze prowadzony przez powoda zaklad krawiecki w wyniku awarii instalacji wodociggowe;j
izalania lokalu przerwat swoja dzialalno$¢, co ukazuje skale zniszczen i szkod, jakich doznal powdd.

Zgodnie z art. 363 § 11 2 k.c. Sad pierwszej instancji przyjal wysoko$¢ odszkodowania wedlug cen z daty ustalenia
odszkodowania przyjmujac, ze powod chcac odtworzyé dokumentacje projektowa utraconych materialéw zmuszony
jest naby¢ nowe po aktualnych cenach. W ocenie Sadu produkowana przez powoda odziez robocza byla malo
skomplikowana, zatem na potrzeby niniejszego sporu, uwzgledniajac wskazanie bieglej sadowej w opinii, Sad ten
przyjal, ze szkoda powoda zamyka sie kwotg 25.750 zl (83 x 250 zl), a cena 250 zt obejmuje jeden projekt z pelnym
stopniowaniem, zatem zadanie pozwu obejmujace zaplate osobno za poszczegblne stopniowanie jest bezpodstawne i
podlegalo oddaleniu. Majac na wzgledzie, ze przed wniesieniem pozwu powdd nie wzywal pozwanej do zaplaty zadanej
kwoty, przystuguja mu odsetki ustawowe na podstawie art. 481 § 1 k.c. od zasadzonej kwoty od dnia doreczenia pozwu
pozwanej tj. od dnia 26 marca 2012 1.

Sad ten ustalil wynik procesu na 6,52% do 93,48% i w tej proporcjo orzekl o obowiazku powoda, by zwrécil pozwane;j
koszty zastepstwa procesowego po kompensacie. Natomiast wydatki w tych proporcjach pozostawil do rozliczenia
referendarzowi sgdowemu.

Apelacje od tego wyroku wywiodla strona pozwana, zaskarzajg go w cze$ci zasadzajacej od pozwanej na rzecz powoda
kwote 20.750 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 26 marca 2012 t. (pkt I wyroku) oraz w czeSci dotyczacej
kosztow procesu z tym zwigzanych (pkt 111 i IV wyroku).

Wyrokowi zarzucita:

I. naruszenie art. 415 w zwiazku z art. 361-363 Kodeksu cywilnego oraz w zwiagzku z art. 6 k.c. - poprzez uznanie
przez Sad pierwszej instancji, ze pozwana ponosi wine za zdarzenie zwigzane z zalaniem lokalu wynajmowanego przez
powoda a nadto poprzez uznanie, ze w wyniku tego zdarzenia powdd poniost i wykazal szkode zwigzang z zalaniem
projektow odziezy a kwote 20.750,00 zl,

II. naruszenie art. 6 a ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokator6w, mieszkaniowym zasobie gminy
i o zmianie kodeksu cywilnego — poprzez uznanie przez Sad, ze przepis ten stanowi w niniejszej sprawie podstawe
odpowiedzialnoSci pozwanej, jako wynajmujacego, za zalanie lokalu powoda,

III. naruszenie art. 362 Kodeksu cywilnego — poprzez nieuwzglednienie przez Sad pierwszej instancji przyczynienia
sie powoda do powstania lub zwiekszenia szkody,

IV. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c w zwiazku z art. 6 Kodeksu cywilnego oraz w zwiazku z art. 230 K.p.c poprzez
przekroczenie przez Sad granic swobodnej oceny dowodow i sprzeczno$é ustalen Sgdu z zebranym w sprawie
materialem dowodowym polegajace na uznaniu za udowodnione, Ze pozwana ponosi wine w zdarzeniu polegajacym
na zalaniu wynajmowanego przez powoda lokalu, jak rowniez poprzez uznanie przez Sad pierwszej instancji, ze powod



wykazat nie tylko fakt poniesienia szkody jak réwniez jej wysoko$¢ w zakresie przez Sad zasadzonym, polegajace w
szczegolnosci na:.

- przyjecie przez Sad, ze pozwana ponosi odpowiedzialno$¢ na zasadzie winy za uszkodzenie zaworu odcinajacego
instalacje wodna przez co doszlo do zalania lokalu powoda, cho¢ powdd, mimo spoczywajacego na nim ciezaru
dowodowego stosownie do dyspozycji art. 6 kodeksu cywilnego, w zaden spos6b nie wykazal winy pozwanej w
powstaniu tego zdarzenia,

- przyjecie przez Sad za wiarygodne ze zniszczeniu ulegly 83 projekty odziezy i oparcie sie w tym zakresie jedynie
na o$wiadczeniu powoda zlozonym do protokolu szkody w dniu 15 stycznia 2010 r. podczas gdy powod $rodkami
dowodowymi zgromadzonymi w sprawie w zaden sposob tej okoliczno$ci nie wykazal, przy jednoczesnym zupelnym
pominieciu przez Sad pierwszej instancji, ze we wczesniejszych zgloszeniu szkody, tj. w piSmie powoda z dnia
11.01.2010 r. powdd w ogole nie zglaszal, ze jakakolwiek dokumentacja projektowa ulegla zniszczeniu, a nadto, ze
biegla w opinii wydanej w niniejszej sprawie wskazala, ze wszystkie dostarczone jej formy nadaja sie do dalszego
uzywania i zastosowania,

- przyjecie przez Sad pierwszej instancji, ze warto$¢ kazdego projektu opiewata na kwote 250 zt i oparcie sie w tym
zakresie na opinii powolanej w sprawie bieglej, mimo, ze biegla w swej opinii jasno wskazala, ze podane przez nig ceny
dotycza $rednio skomplikowanej formy konstrukcyjnej z pelnym przestopniowaniem i ze cen tych w zaden sposéb nie
mozna odnie$¢ do wyceny rzekomych strat powoda, - pominiecie przez Sad pierwszej instancji, ze powod nie dokonat
zadnych czynno$ci majacych na celu zapobiezenie szkodzie lub co najmniej zmniejszeniu jej rozmiarow.

Wskazujac na powyzsze zarzuty apelujgca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czeéci poprzez
oddalenie powddztwa w caloéci oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow procesu za obie instancje
wedlug norm przepisanych; ewentualnie o jego uchylenie w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przez Sad pierwszej instancji przy uwzglednieniu kosztéw postepowania apelacyjnego.

W odpowiedzi na te apelacje powdd wniost o jej oddalenie w calo$ci i zasadzenie od strony pozwanej na jego rzecz
zwrotu kosztow postepowania radcowskiego wedlug norm przepisanych. Na rozprawie przed Sadem Apelacyjnym
z ostrozno$ci procesowej wnidst o odstapienie od obcigzania go kosztami zastepstwa pozwanej w postepowaniu
apelacyjnym.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanej okazala sie uzasadniona, chociaz nie wszystkie jej zarzuty sa trafne i cze$¢ argumentacji nie
zasluguje na aprobate.

Wstepnie Sad Odwolawczy wskazuje, ze Sad pierwszej instancji w sposob prawidlowy zgromadzit w sprawie material
dowodowy, jednakze Sad Apelacyjny uznal, ze nie dokonatl wlasciwej jego oceny w zakresie wjakim w jakim wskazal, ze
z tresci tych dowodow wynika zakres szkody poniesionej przez powoda i jej kwotowy wymiar. Sad Apelacyjny podziela
te ustalenia w zakresie okolicznosci dotyczacych stosunku najmu laczacego strony, umowy ubezpieczenia OC zawartej
przez pozwana z (...) S.A. (...) oraz zakresu ubezpieczenia, ktore obejmowato odpowiedzialno$é za szkody wyrzadzone
lokatorom. Prawidlowe takze sg ustalenia Sadu Okregowy, ze powdd w lokalu uzytkowym wynajmowanym od
pozwanej prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza — zaklad krawiecki - pod nazwa Zakladu F.H.U. (...), a jego lokal nie byl
ubezpieczony. Nalezy uznaé za bezsporng okolicznos¢, ze w zakladzie tym prowadzona byla biezaca produkcja odziezy;
gléwnie roboczej i ochronnej oraz fakt, ze powod posiadal projekty techniczne dla poszczegblnych wzorow (formy) tej
odziezy. Na pelna akceptacje zastuguja nadto ustalenia faktyczne Sadu Okregowego co do zdarzenia, jakie wystgpito
w dniach 24 — 28 grudnia 2009 r. w budynku przy ul. (...) stanowiacym wlasno$¢ powddki i okolicznos$ci w jakich
doszlo do zalania lokalu uzytkowego zajmowanego przez powoda, a bedacego przedmiotem najmu od pozwanej. Sad
pierwszej instancji szczegdlowo w ustaleniach opisal uszkodzenia poszczegblnych pomieszczen tego lokalu oraz jego



wyposazenia. Ustalenia te takze sa prawidlowe jezeli weZmie sie pod uwage, ze takie ustalenia byly przyjete takze w
postepowaniu likwidacyjnym gdzie doszlo do wyplacenia powodowi odszkodowania.

Sad pierwszej instancji w swoich ustaleniach stwierdzil, ze w protokole z dnia 29 grudnia 2012 r. sporzadzonym przez
pracownika pozwanej spolki, ustalajacym szkody powstale przez zalanie lokalu uzytkowego wynajmowanego przez
powoda w budynku przy ul. (...) podano w punkcie 3, ze odpowiedzialno$¢ za powstala szkode ponosi Szczecinskie
Towarzystwo Budownictwa Spolecznego. Podano takze, ze przyczyna zalania lokalu uzytkowego byt uszkodzony zawér
odcinajacy w pomieszczeniu toalety w wyniku silnych mrozéw w lokalu znajdujacym sie powyzej. Wskazano date
powstania szkody na dzien 28 grudnia 2009 r. Tre$ci i autentycznoéci tego dokumentu pozwana nie kwestionowala
przed Sadem pierwszej instancji. Nie budza tez watpliwo$ci ustalenia, ze powod zglosit szkode w (...) S.A. (...) dnia 15
stycznia 2010 r. Do zgloszenia dolaczyl pismo zatytulowane ,,spis strat w wyniku zalania zakltadu w dniu 24-28 grudnia
2009 r.” z dnia 11 stycznia 2010 r. ktérego tres¢ Sad Okregowy w tych ustaleniach szczegélowo przytoczyt wskazujac,
ze spis szkod nie obejmowal strat dokumentacji technicznej. W tym zakresie zatem ustalenia Sadu pierwszej instancji
Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje je za wlasne, czyniac integralna cze$cia swojego uzasadnienia i uznajac za zbedne
ich ponowne szczegétowe przytaczanie w tym miejscu (por. orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 1935 ., C
IIT 680/34. Zb. Urz. 1936, poz. 379, z dnia 14 lutego 1938 r., C II 21172/37 Przeglad Sadowy 1938, poz. 3801 z dnia 10
listopada 1998 r., III CKN 792/98, OSNC 1999, nr 4, poz. 83). Dodatkowo Sad Apelacyjny ustalil, ze formy ktorymi
postugiwal sie powdd przy produkeji odziezy w swoim zakladzie zostaly wykonane na nietrwaltym, miekkim papierze, a
nadto byly wykonywane na roboczo - na miejscu w zakladzie, a nie za zakupione w zewnetrznej firmie. Dokumentacja
ta nie byla ani nalezycie skatalogowana ani tez nie zostala profesjonalnie opisana. Nadto byla przechowywana w
sposob niewla$ciwy, nieprofesjonalny, niezabezpieczajacy jej prze zniszczeniem. Nadto jej stan z jakim zapoznata
sie biegla nie wynikatl z zalania, a z niewlaSciwego przechowywania. Dokumentacja ta pomimo nieprofesjonalnego
wykonania i stwierdzonego przez biegla stanu nie zostala zniszczona przez zalanie w stopniu uniemozliwiajacym jej
dalsze wykorzystywanie.

Dowdd: opinia bieglej M. P. z dnia 30.09.2013 r. (k.300-405) oraz ustne wyjasnienia bieglej do opinii pisemnej,
zlozone na rozprawie 10 grudnia 2014 r. (k.508).

Sad Apelacyjny uznal te opinie za miarodajng dla oceny przedstawionej przez powoda dokumentacji, bowiem biegta
wykazala, ze dysponuje wiedza odpowiadajaca potrzebie oceny wiadomosci specjalnych w zakresie dokumentacji
technicznej odziezy. Sad pierwszej instancji co prawda dopuécil dowdd z opinii tej bieglej dla okreslenia wartoSci
zalanych projektdéw i ich stopniowan, przydatnoSci zniszczonych projektow i ich stopniowan, oraz ustalenie wartosci
szkody wedlug cen i ich wartoSci na dzien ich zniszczenia tj. grudzien 2009 r. a sama opinia wprost nie zawiera
odpowiedzi na te pytania. Niezbednym jest jednak podkreslenie w tym miejscu, ze biegla de facto wskazala, ze
dostarczona jej do ogledzin dokumentacja nie nosi istotniejszych §ladéow zalania czy takiego zniszczenia, ktbre
czyniloby ja nieprzydatna dla celéw, dla jakich jest przeznaczona. Co jednak istotne biegla wypowiedziala sie takze
kategorycznie o braku profesjonalizmu tej dokumentacji, wskazujac wprost na argumenty $wiadczace o wykonaniu jej
naroboczo w zakladzie powoda, przezjedng lub dwie osoby na nietrwalym materiale, a dodatkowo — na nieprawidlowe
jej przechowywanie.

Dowod ten w ocenie Sadu Apelacyjnego dodatkowo wskazuje na brak wykazania przez powoda, ze na skutek zalania
wynajmowanego przez niego od pozwanej lokalu uzytkowego poni6st on szkode w postaci zniszczenia posiadanej przez
niego profesjonalnej i kompletnej (z pelnym przestopniowaniem) dokumentacji technicznej (szablonéw, form) do
produkcji odziezy. Brak wykazania tej przestanki, niezbednej dla odpowiedzialnoSci w tym zakresie pozwanej zostanie
omoéwiony w dalszej czedci tego uzasadnienia.

Przechodzac do oceny zarzutow zawartych w apelacji trzeba wspomnieé, ze pow6d w niniejszym procesie dochodzit
od strony pozwane zaplaty kwoty 317.850 zlotych tytulem odszkodowania. W pozwie wskazywal, ze na kwote te
sklada sie warto$c¢ 163 zniszczonych projektow odziezy, ktorej produkcje prowadzil w lokalu wynajmowanym od (...)
w S.. Wedlug aktualnych na dzien wniesienia pozwu cen ich warto$é wynosi 73.350 zlotych ( 163 x 450 z1). Nadto
zaznaczyl, ze kazdy z tych projektoéw posiadal co najmniej 6 stopniowan (tj. opracowan dla réznych rozmiaréw), a



koszt stopniowania kazdego ze wzordéw wynosi 250 zlotych co stanowi réwnowarto$é 244.500 zlotych. Zatem laczna
kwota 317.850 zlotych (73.350+244.500) to warto$¢ naleznego mu z tego tytulu odszkodowania. Powdd twierdzil
nadto, ze wskutek zalania calkowicie zniszczone zostaly 83 projekty, natomiast co do pozostalych 80 podjal probe ich
odzyskania poprzez osuszenie ale dzialania te nie powiodly sie. Pozwana natomiast wnoszac o oddalenie pow6dztwa
zarzucala, ze powod powinien wykazac fakt zniszczenia okreSlonego majatku, jego ilo$é i warto$é, tymczasem w
sprawie wystepuje wiele niejasnoSci. Wskazala, ze szkoda poniesiona przez powoda w wyniku zalania zajmowanego
przez niego lokalu zostala zaspokojona przez ubezpieczyciela. Istnienie szkody powoda w zakresie dokumentacji
technicznej pozwana kwestionowatla tak co do zasady jak i co do wysokosci.

Sad Apelacyjny zwraca uwage, ze w apelacji pozwana w pierwszej kolejno$ci podniosta zarzut naruszenia art.415 k.c.
w zw. z art. 361-363 k.c. oraz w zw. z art. 6 k.c. poprzez uznanie przez Sad pierwszej instancji, ze ponosi ona wine
za zdarzenie zwigzane z zalaniem lokalu wynajmowanego przez powoda. Nadto wskazala na zarzut naruszenia art.6
a ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie kodeksu
cywilnego — poprzez uznanie przez ten Sad, ge przepis ten stanowi w niniejszej sprawie podstawe odpowiedzialno$ci
strony pozwanej, jako wynajmujacego, za zalanie lokalu powoda.

Sad Odwolawczy podziela jednakze w peli stanowisko Sadu Okregowego, ze co do zasady pozwana ponosi
odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza wobec powoda za szkody, jakie poniost on na skutek zalania lokalu uzytkowego,
ktéry wynajmowal od pozwanej. Argumentacja pozwanej w tej czeSci jest przede wszystkim o tyle nietrafna, ze
przeciez zalanie lokalu zajmowanego przez zaklad powoda bezspornie nastapito wskutek awarii elementu instalacji
wodnej w lokalu znajdujacym sie na wyzszej kondygnacji. Réwniez okoliczno$ci zwigzane z przyczynami zaistnienia
tego zdarzenia zostaly wyjasnione, a co wiecej - bezspornie szkoda zgloszona przez powoda ubezpieczycielowi
strony pozwanej w czeSci zostala zaspokojona, na co zreszta powoluje sie pozwana w odpowiedzi na pozew
w tej sprawie. Niezaleznie zatem od zapisow protokolu szkody z dnia 29 grudnia 2009 roku sporzadzonego
przez pracownika pozwanej, nalezy podkresli¢, ze sama pozwana bezpoérednio po tym zdarzeniu jak i w toku
postepowania prowadzonego przez ubezpieczyciela w celu likwidacji szkody, nie miala watpliwoéci co do swojej za nig
odpowiedzialno$ci, uczestniczac w procesie likwidacji tej szkody. Na szczegolng uwage w tym kontekscie zasluguje
fakt, ze w aktach ubezpieczeniowych na k. 18 znajduje sie pismo przewodnie pozwanej z dnia 6 stycznia 2010 r. w
ktorym przesylajac wyzej wskazany protokot szkody (...) Spotka z o.0. zwraca sie do (...) S.A. o z prosba o refundacje
kosztow wywolanych tym zdarzeniem i zalaniem lokalu zajmowanego przez powoda. Niezrozumiale w tym $wietle jest
wiec obecnie kwestionowanie przez nig swojej odpowiedzialnoSci za to zdarzenie co do zasady.

Sad Odwolawczy zaznacza, ze Sad pierwszej instancji prawidlowo z okoliczno$ci faktycznych, ustalonych w tej sprawie
w zakresie obowigzkow stron wyprowadzil wniosek, ze pozwana ponoszac odpowiedzialno$¢ za zalanie lokalu w
ktérym mieécil sie zaklad powoda odpowiada za poniesiong przez niego szkode na podstawie przepisu art. 415 k.c. To
zaniechania pozwanej sp6lki w postaci nienalezytego zabezpieczenia wszystkich elementéw instalacji wodociagowe;j
znajdujacej sie w budynku stanowiacym jej wlasnos¢ doprowadzity bowiem do zalania lokalu zajmowanego przez
powoda w wyniku awarii zaworu odcinajacego w pomieszczeniu toalety. Pozwana bronila sie argumentujac, ze awaria
ta byla wynikiem silnych mrozéw, jakie wystapily w koncu grudnia 2009 r. Trzeba jednak mie¢ na wzgledzie, ze
przytoczony przez Sad Okregowy przepis art. 6 a ust 3) ustawy o ochronie lokatoréw (...) naklada na wynajmujgcego
szereg obowigzkow w zakresie szeroko rozumianej konserwacji instalacji i elementéw wyposazenia technicznego
lokalu. W tym miejscu wypada zwroéci¢ tez uwage na fakt, ze pozwana miala $§wiadomo$¢, ze lokal polozony
bezposrednio nad lokalem uzytkowym wynajmowanym powodowi i jest takze przeznaczony na wynajem. Natomiast
wystepowanie ujemnych temperatur, a czasem nawet silnych mrozéw w okresie zimowym nie jest zjawiskiem
nadzwyczajnym w naszej strefie klimatycznej i do pozwanej nalezalo zabezpieczenie wszystkich instalacji, w tym
wodnej, w nalezacym do niej lokalu w spos6b stosowny do potrzeb, choéby wynikajacych z panujacych warunkow
atmosferycznych. Pozwana zatem nie wypelniajac swoich obowigzkéw w tym zakresie ponosi odpowiedzialnoéc za
zalanie lokalu, w ktérym znajdowat sie zaklad powoda, niezaleznie od stosunku umownego laczacego ja z powodem.

Sad Odwolawczy podzielil natomiast zarzut apelujgcej co do braku wykazania przez powoda, ze w wyniku zalania
lokalu przy ul. (...) poniost on szkode w postaci zniszczenia 163 projektdow technicznych odziezy wraz z dokumentacja



przestopniowania kazdego z wzoréw w szeSciu rozmiarach. Co wiecej material dowodowy zaoferowany w tej sprawie
przez J. W. zawiera sprzeczno$ci, ktére nie pozwalaja na przyjecie, aby powod ponidst taka szkode. Zgodnie
z przepisem art. 6 k.c. oraz 232 k.p.c. na powodzie spoczywal ciezar udowodnienia, ze posiadat 163 komplety
dokumentacji technicznej wzoréw odziezy szytej w jego zakladzie i Ze zostala ona bezpowrotnie zniszczona podczas
zalania lokalu, a zatem nie nadaje sie do dalszego uzytku. Powod winien takze udowodni¢ warto$¢ tej dokumentacji,
a wiec ze byla to dokumentacja, ktérej warto§¢ mozna oszacowaé przy uwzglednieniu cen tego rodzaju form na rynku,
a zatem i wysoko§¢ szkody poniesionej na skutek jej utraty.

W ocenie Sadu Apelacyjnego tego ciezaru dowodu powdd nie udZwignal. Zaznaczenia wymaga, ze powdd nie potrafit
w sposob klarowny i wiarygodny przedstawi¢ ani iloéci ani jako$ci posiadanej dokumentacji, a nadto wykazaé
okoliczno$ci jej catkowitego zniszczenia. Sad Odwolawcezy za niewystarczajace , a w cze$ci za niewiarygodne uznal
przedstawione przez powoda dowody, ktére mialyby poprzeé jego twierdzenia w tej sprawie. Przypomnie¢ jeszcze
raz trzeba, ze wedlug tych twierdzen powdd posiadal w prowadzonym przez siebie zakladzie 163 projekty techniczne
odziezy (szablony wraz z oprze stopniowaniem dla co najmniej szeSciu rozmiaré6w danego wzoru. Na skutek zalania
tego calkowitemu zniszczeniu uleglo 83 projekty, a podjete w stosunku do pozostalych 80 projektow proby ich
odzyskania poprzez osuszenie zakonczyly sie niepowodzeniem réwniez z powodu znacznego przemoczenia. Powdd
podal, Ze szyta przez niego odziez wzorowana byla na projektach, ktére powo6d nabywal w wyspecjalizowanych
wzorcowniach. Stopien uszkodzenia tych projektéw uniemozliwia ich odtworzenie. Pow6d podal, ze aktualna cena za
jeden projekt wynosi 450 zl, co przy ilosci 163 sztuk daje kwote 73.350,- zl. a nadto odrebne opracowanie rozmiaru
tzw. stopniowanie kazdego ze wzoréw (a posiadal co najmniej 6 stopniowan kazdego ze wzoréw) wedlug obecnych
cen wynosi 250 zt.

Sad Apelacyjny zwraca uwage, ze wedlug powoda dokumentacja ta byla przechowywana w teczkach, ktore ulegly
zalaniu, a co mialby potwierdzié protokét z dnia 15 stycznia 2010 r. spisany przez przedstawiciela ubezpieczyciela -
B. W.. Osoba ta przestluchana przed Sadem pierwszej instancji w charakterze $wiadka zeznala, ze zapis zawarty w
tym protokole a stwierdzajacy, ze zostala zalana ,dokumentacja techniczna wyrobdow szt. 83 (wyroby)” jest wynikiem
o$wiadczenia powoda i faktu tego na miejscu nie weryfikowala. Przyznala, ze widziata zamoczone teczki tekturowe ale
nie zagladala do Srodka. Zapisala zatem w protokole szkody ,, Wszystkie teczki rozmoczone do ponownego utworzenia.”
Wedlug tego $wiadka po tego rodzaju podejmowana jest proba osuszenia dokumentéw i ponownie jest weryfikowany
ich stan. Takie jednak okoliczno$ci w tej sprawie nie nastgpily. Twierdzenia powoda, a za nim $wiadka o zalanych
teczkach z dokumentacja techniczng stoja w sprzecznoSci z innymi dowodami przeprowadzonymi w tej sprawie. Na
uwage zasluguja w tym miejscu zeznania Swiadka J. K., ktory zeznal przed Sadem Okregowym, Ze byt w tym lokalu
zaréwno przed jego zalaniem jak bezpoérednio po tym jak dowiedzial sie o tym zdarzeniu. Swiadek zapytany czy
widzial zniszczone zalane projekty zeznal, ze ,projekty to przede wszystkim” Dodal, ze ,tych projektéw bylo bardzo
duzo wylozone, na, na tej. Na krojowni”. Na pytanie czy te projekty sa papierowe Swiadek odpowiedzial ,Tak. No
tutaj sa wworkach”. Nastepnie opisal, ze w pomieszczeniu biurowym dokumenty byly zamokniete tylko, ze te projekty
byly w teczkach, wskazujac; ,nie wiem jak tam w $rodku, bo my ze$my nie mieli interesu tam sie roz..., szukac”.
Swiadek ten dodatkowo relacjonujac swoja wiedze twierdzil, ze powod mial w zakladzie ponad 300 takich form
( na pytanie skad to wie odpowiedzial: ,Bo liczylem”) a wybrane do przeanalizowania okolo 200, ktére ,,mogly sie
przydaé” w planowanym przez J. W. iJ. K. wspdlnym przedsiewzieciu zostaly przeniesione przez powoda ,,do krojowni
na st6!” (transkrypcja k. 168-170). Zupelnie nielogicznym jest wiec twierdzenie powoda, ze mial mniej wzorbéw, niz
zeznal $wiadek, bo 163 a nie ponad 300. Ze byly one przechowywane w teczkach i zostaly zalane stojac na regale
w biurze, podczas kiedy $wiadek znakomitg ich wiekszo$¢ miat widzie¢ zniszczong - zalang na stole w krojowni.
Co wiecej powod nie wpisal tej dokumentacji w swoim zgloszeniu szkody, chociaz skoro po selekcji zostala uznana
za przydatna do nowych planéw biznesowych, jej warto$¢ powinna byé zdecydowanie wyzsza niz tej pozostawionej
w pomieszczeniu biura. Na wykonanych zdjeciach rowniez brak jest jakiegokolwiek udokumentowania zniszczenia
zalanych form. Powod twierdzil, ze polowa zalanych projektéw nie nadawala sie do uzytku, a préba osuszenia
pozostalych nie powiodla sie. Wnioskowal o przestuchanie w tym zakresie swiadkow; poza J. K. takze D. K., W.
W., T. N. oraz A. K.. Jednakze Ci $§wiadkowie nie posiadali takiej wiedzy. Nadto pomimo powyzszych twierdzen
powdd zobowiazany przez Sad Okregowy dostarczyl do tego Sadu pozostatoéci zamoknietych projektéw. Te z kolei



byly przedmiotem ogledzin bieglej M. P., ktdora przede wszystkim ocenila, ze sam sposob ich przetrzymywania mog}
wplyna¢ na ich wyglad, ktéry udokumentowala na zdjeciach zalaczonych do jej opinii w tej sprawie. Zdaniem Bieglej
ich stan ,,na pewno nie wynika z przedmiotu sprawy sadowej” Co wiecej wedlug tej bieglej formy te sg nieczytelne wrecz
nieprofesjonalnie opisane/oznaczone co moze obnizy¢ ich ewentualna rynkowa wartos¢é. Ponadto prawie wszystkie
formy zostaly wykonane na nietrwalym, miekkim papierze co moze wskazywaé na wykonanie form na miejscu a nie
za zakup w zewnetrznej firmie. W jej ocenie formy nie wygladaja na zakupione w zewnetrznej firmie, lecz na roboczo
wykonywane na miejscu co potwierdza rodzaj roboczych opisow oraz powtarzajace sie charakter pisma jak i sposéb
przygotowania form wskazuja na prace jednej lub dwdch tych samych osoéb. Biegla zaréwno w opinii pisemnej jak
iw ustnych do niej wyjaénieniach podkreélata brak jakiegokolwiek profesjonalnego skatalogowania form oraz oznak
ich profesjonalnego przechowywania (w czeSci form brakuje np. dziurek na sznurki w szablonach konstrukeyjnych
do wieszani na $cianach, koszulek w ktorych szablony konstrukeyjne bylyby przechowywane w segregatorach itp.).
Zaznaczyta takze, ze jedynie nieliczne z tych form posiadaja drobne §lady plynoéw co jednak nie zmienia ich waloréw
uzytkowych, tak jak i drobne rozdarcia. Przedstawione bieglej formy poza uwagami odnos$nie ich wykonania i stanu
wynikajacego ze zlego przechowywania nie zostaly przez nia uznane za zniszczone w wyniku zalania, a zatem mogace
$wiadczy¢ o odniesionej przez powoda szkodzie. Przeciwnie — biegla twierdzila, Ze poszczegblne elementy sg nadal
przydatne do uzytku.

Jesli uwagi te polaczy¢ jeszcze z faktem, ze powdd na wczeSniejszym etapie zglaszania szkody w spisie strat
poniesionych w wyniku zalania z dnia 11.01.2010 r. w og6le nie ujal projektéw odziezy, pomimo ze juz wowczas musial
mie¢ §wiadomo§¢ znacznej wartoSci takiej dokumentacji, gdyby zostala utracona. Nie wykazal takze ani stosownym
protokolem, ani zdjeciami ani zeznaniami §wiadkow rzeczywistej ilo$ci posiadanej dokumentacji technicznej, ani tego
co sie na nig skladalo. Trzeba tu zaznaczy¢, ze powdd zlozyl do akt np. rysunki projektéw wyrobow (k. 216-269),
stanowiace takze rodzaj dokumentacji, a nie noszace zadnych §ladéow zalania. Powdd nie udokumentowal prob
osuszenia tak wedlug niego cennej dokumentacji, chociaz takie osuszenie zlecit W. W. zawierajac z nia stosowng
umowe zlozona ubezpieczycielowi pozwanej. Umowa ta objal jednak wylacznie inng dokumentacje znajdujacg sie w
zalanym lokalu w postaci akt osobowych, dokumentéw ZUS, czy Urzedu Skarbowego.

Tym samym nalezalo przyja¢, ze powod nie wykazal, aby w wyniku zalania wynajmowanego od pozwanej lokalu
doszlo do zniszczenia posiadanych przez niego projektow odziezy, a tym bardziej — by poniost z tego tytutu szkode
i jaka byla jej wielko$é. Brak wykazania tych przeslanek nie pozwala na przypisanie pozwanej odpowiedzialnosci
odszkodowawczej w zakresie dochodzonym w tej sprawie.

Na marginesie jedynie, niezaleznie od powyzszego wypada stwierdzi¢, ze trafnie apelujgca zauwaza, ze Sad pierwszej
instancji nie uwzglednil w ogole stopnia przyczynienia sie powoda do powstalej szkody. Na fakt ten wskazuja bowiem
przeprowadzone dowody, a zwlaszcza opinia bieglej. Jednakze w $wietle powyzszych rozwazan o braku wykazania
szkody przez powoda okoliczno$¢ ta pozostaje bez znaczenia dla ostatecznego rozstrzygniecia, ktére powinno odnosic¢
sie do przyczynienia tylko w wypadku stwierdzenia zaistnienia szkody.

Majac na uwadze wszystkie powyzej wskazane okolicznoéci Sad apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil
zaskarzony wyrok i orzekl jak w punkcie pierwszym sentencji - oddalajac powodztwo. Orzekajac o kosztach Sad drugiej
instancji mial natomiast na uwadze fakt, ze powod zostal dotkniety zdarzeniem zawinionym przez pozwang poprzez
zalanie lokalu uzytkowego, w ktérym prowadzil dzialalno$é gospodarcza. Na skutek tego zdarzenia ponibst szereg
szkdd, ktore zostaly co prawda w postepowaniu likwidacyjnym ubezpieczyciela oszacowane i w wykazanym zakresie
— zrekompensowane. Jednakze wskutek znacznego uszkodzenia tego lokalu zaprzestal prowadzenia dotychczasowej
dzialalnoSci, ktéra dawala mu zrédlo utrzymania. Nadto powdd jest cztowiekiem schorowanym, nie dysponujacym
majatkiem, uzyskal zwolnienie od kosztow sadowych. W ocenie Sadu Apelacyjnego wszystkie te okoliczno$ci wskazuja,
ze w tej sprawie zachodzi wypadek szczegblnie uzasadniony o jakim mowa w art. 102 k.p.c., ktory uzasadnia nie
obcigzanie powoda kosztami tej sprawy.
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