Sygn. akt I ACa 78/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 czerwca 2015 1.

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Iwona Wiszniewska (spr.)
Sedziowie: SSA Danuta Jezierska
SSA Artur Kowalewski
Protokolant: st.sekr.sagdowy Wioletta Siminska

po rozpoznaniu w dniu 11 czerwca 2015 r. na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powodztwa P. W.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Koszalinie

z dnia 17 wrze$nia 2014 r., sygn. akt I C 489/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. zasqdza od pozwanego (...) Spotlki Akcyjnej w W. na rzecz powoda P. W. kwote 145.400 (sto
czterdziesci pieé tysiecy czterysta) zlotych wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 7 lutego 2011
roku i oddala powédztwo o zaplate w pozostalej czesci,

2. zasqgdza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powoda P. W. rente w wysokosci:
- 900 (dziewieéset) zlotych z odsetkami ustawowymi od 11 grudnia 2012 roku,

- 850 (osiemset piecdziesiqt) zlotych z odsetkami ustawowymi od 11 stycznia 2013 roku,

- 850 (osiemset piecdziesiqt) zlotych z odsetkami ustawowymi od 11 lutego 2013 roku,

- 850 (osiemset piecédziesiqt) zlotych z odsetkami ustawowymi od 11 marca 2013 roku,

- 850 (osiemset piecédziesiqt) zlotych z odsetkami ustawowymi od 11 kwietnia 2013 roku,



- 850 (osiemset piecdziesiqt) zlotych z odsetkami ustawowymi od 11 maja 2013 roku,

- 850 (osiemset piecdziesiqt) zlotych z odsetkami ustawowymi od 11 czerwca 2013 roku,

- 850 (osiemset piecdziesiqt) zlotych z odsetkami ustawowymi od 11 lipca 2013 roku,

- 850 (osiemset piecdziesiqt) zlotych z odsetkami ustawowymi od 11 sierpnia 2013 roku,
- 850 (osiemset piecdziesiqt) zlotych z odsetkami ustawowymi od 11 wrzesnia 2013 roku,
- 850 (osiemset piecdziesiqt) zlotych z odsetkami ustawowymi od 11 pazdziernika 2013 roku,
- 850 (osiemset piecdziesiqt) zlotych z odsetkami ustawowymi od 11 listopada 2013 roku,
- 850 (osiemset piecdziesiqt) zlotych z odsetkami ustawowymi od 11 grudnia 2013 roku,

- 850 (osiemset piecdziesiqt) zlotych z odsetkami ustawowymi od 11 stycznia 2014 roku,
- 850 (osiemset piecdziesiqt) zlotych z odsetkami ustawowymi od 11 lutego 2014 roku,

- 850 (osiemset piecdziesiqt) zlotych z odsetkami ustawowymi od 11 marca 2014 roku,

- 850 (osiemset piecdziesiqt) zlotych z odsetkami ustawowymi od 11 kwietnia 2014 roku,
- 850 (osiemset piecdziesiqt) zlotych z odsetkami ustawowymi od 11 maja 2014 roku,

- 850 (osiemset piecdziesiqt) zlotych z odsetkami ustawowymi od 11 czerwca 2014 roku,

- 850 (osiemset piecdziesiqt) zlotych z odsetkami ustawowymi od 11 lipca 2014 roku,

- 850 (osiemset piecdziesiqt) zlotych z odsetkami ustawowymi od 11 sierpnia 2014 roku,
- 850 (osiemset piecdziesiqt) zlotych z odsetkami ustawowymi od 11 wrzesnia 2014 roku,
- 850 (osiemset piecdziesiqt) zlotych z odsetkami ustawowymi od 11 pazdziernika 2014 roku,
- 850 (osiemset piecdziesiqt) zlotych z odsetkami ustawowymi od 11 listopada 2014 roku,
- 850 (osiemset piecdziesiqt) zlotych z odsetkami ustawowymi od 11 grudnia 2014 roku,

- 850 (osiemset piecdziesiqt) zlotych z odsetkami ustawowymi od 11 stycznia 2015 roku,

- 850 (osiemset piecdziesiqt) zlotych z odsetkami ustawowymi od 11 lutego 2015 roku,

- 850 (osiemset piecdziesiqt) zlotych z odsetkami ustawowymi od 11 marca 2015 roku,

- 850 (osiemset piecdziesiqt) zlotych z odsetkami ustawowymi od 11 kwietnia 2015 roku,
- 850 (osiemset piecdziesiqt) zlotych z odsetkami ustawowymi od 11 maja 2015 roku,

- 850 (osiemset piecdziesiqt) zlotych z odsetkami ustawowymi od 11 czerwca 2015 roku,

- po 850 (osiemset piecdziesiqt) zlotych miesiecznie platne do dnia 10-go kazdego miesiqca z
odsetkami ustawowymi w razie opéznienia w platnosci ktorejkolwiek z rent poczynajqc od lipca
2015 roku i oddala powédztwo o rente w pozostalej czesci,

II1. oddala apelacje w pozostalej czesci,



III. rozliczenie kosztow postepowania przed sqdem pierwszej i drugiej instancji pozostawia
referendarzowi Sqdu Okregowego w Koszalinie ustalajqc, iz powod wygral proces w 90%.

SSA D. Jezierska SSA I. Wiszniewska SSA A. Kowalewski
I ACa78/15

UZASADNIENIE

Powod P. W. w pozwie przeciwko (...) S.A. w W., po ostatecznym sprecyzowaniu roszczenia, domagal sie zasadzenia
120.000 1z} z tytulu zado$¢uczynienia, 12.744,84 zl renty z tytulu utraconych zarobkéw oraz po 1.062,07 zt renty
miesiecznie na przyszto$c, poczawszy od 2010r., ze wzgledu na utrate mozliwos$ci zarobkowania.

W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze w dniu 10 pazdziernika 2007r., w gospodarstwie rolnym w B. mial miejsce
wypadek, w wyniku ktérego stracil koniczyne dolna i doznal innych uszkodzen ciala i rozstroju zdrowia. Wiasciciel
gospodarstwa rolnego posiadal zawarta umowe obowigzkowego ubezpieczenia w zakresie OC w pozwanym
towarzystwie ubezpieczeniowym. Pozwany przyjal odpowiedzialnoé¢ za szkode powoda z 10 pazdziernika 2007r. co do
zasady i w toku postepowania likwidacyjnego wyplacil powodowi miedzy innymi zado$éuczynienie w kwocie 80.000
z}. Powod twierdzil jednak, ze wysoko$é zado$cuczynienia winna by¢ wieksza, z racji rozmiaru doznanej krzywdy
tj. inwalidztwo, trwalo$¢ skutkow, pobyty w szpitalach, dokonywane operacje, leczenie, konieczno$¢ rehabilitacji,
cierpienia psychiczne takie jak poczucie bezradnosci zZyciowej i nieprzydatnoéci. Podkreslil, ze w zwigzku z wypadkiem
nie moze wykonywa¢ wielu prac i musi wzywaé fachowcéw nawet do drobnych czynnosci. Wskazal, ze przed
wypadkiem byt osoba uprawiajaca aktywnie rézne dyscypliny sportowe, a obecnie nie moze tego czynié. Podjal rowniez
nauke na studiach wyzszych, ale zaniechal tego na skutek wypadku. W zakresie zadanej renty wyréwnawczej powod
wskazal, ze jako funkcjonariusz Stuzby Wieziennej otrzymywalby wynagrodzenie wyzsze anizeli otrzymywane renta
inwalidzka i domagal sie wyr6éwnania jego dochodéw do wczes$niejszego poziomu.

Pozwany (...) S.A. w W. domagal sie oddalenia powddztwa.

Wyrokiem z dnia 17 wrze$nia 2014r. Sad Okregowy w Koszalinie w sprawie z powddztwa P. W. przeciwko (...) S.A. w
W. o zaptlate oddalil powodztwo i obciazyl powoda kosztami procesu.

Podstawe rozstrzygniecia stanowily ustalenia, zgodnie z ktérymi w dniu 10 pazdziernika 2007r. P. W., w
gospodarstwie rolnym J. O. w B. podczas pracy wykonywanej ramach rodzinnej pomocy ulegl wypadkowi, wskutek
ktorego doznal zwichniecia prawego stawu biodrowego oraz znacznych obrazen lewej koniczyny dolnej, z oderwaniem
czesci tej konezyny ponizej kolana. Po wypadku lewa konczyna dolna powoda zostala amputowana na poziomie 1/3
dalszej czesci uda.

Z miejsca zdarzenia przewieziono powoda do szpitala w Z., gdzie przebywal do 23 listopada 2007r., po czym zostal
zwolniony do domu. Pow6d byl hospitalizowany jeszcze w Oddziale Chirurgii Urazowo — Ortopedycznej (...) Szpitala
w K. w dniach od 4 do 15 lutego 2008r. w zwigzku z konieczno$cig wyciecia blizny i ziarniny zapalnej oraz wykonania
plastyki kikuta. Nastepnie przebywal w Oddziale Rehabilitacyjnym (...) Szpitala w K. w dniach od 10 do 31 marca
2008r. w celu usprawnienia ruchowego.

Wrlasciciel gospodarstwa byl w 2007r. ubezpieczony od odpowiedzialnoéci cywilnej rolnikow w pozwanym (...) S.A.
w W.. W zwiazku z wypadkiem z 10 pazdziernika 2007r. wszczete zostalo dochodzenie w sprawie nieumy$lnego
spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w postaci utraty lewej nogi u P. W., ktére zostalo postanowieniem z
24 czerwca 2011r. umorzone z uwagi na brak danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie popelnienia czynu.

Pismem z 20 grudnia 2007r., ktére wplynelo do pozwanego w dniu 21 grudnia 2007r., P. W. dokonal zgloszenia
szkody z obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej rolnikow. Powdd domagal sie od pozwanego
wyplaty zado$c¢uczynienia za krzywdy zwigzane z wypadkiem i wnosit o wyplate z tego tytulu zaliczki w sumie



50.000 zl. Powdd zglosil réwniez zadanie wyplaty odszkodowania tj. zwrotu kosztéw zakupu protezy konczyny dolnej,
wartoSci zniszczonej odziezy i obuwia, kosztéw dojazdu rodzicéw powoda do szpitala oraz kosztéw leczenia. Ponadto
w zlozonym piSmie powod zastrzegt mozliwo$¢ dochodzenia roszczen zwigzanych z przygotowaniem do nowego
zawodu, poddania sie zabiegowi w celu przywrocenia zdolnosSci do pracy, zmniejszeniem sie widokéw na przyszlose,
zwiekszenia sie potrzeb poszkodowanego. Pismem datowanym na 11 kwietnia 2008r. pozwany ubezpieczyciel
poinformowal powoda, ze z ubezpieczenia obowigzkowego OC przyznane zostalo na jego rzecz Swiadczenie za szkode
z dnia 10 pazdziernika 2007r. w sumie:

- 80.000 zl z tytutu zadoécuczynienia,

- 1.319,63 zt z tytulu przejazdow,

- 185,98 za leki, srodki medyczne i ortopedyczne,
- 150 zt za zniszczona odziez.

Jednocze$nie przyznang sume Swiadczenia (81.655,61 zl) pomniejszono o przyjete 20 % przyczynienie sie
poszkodowanego do powstania szkody i ostatecznie wyplacono P. W. 65.324,49 zl.

W toku dalszej likwidacji szkody powodowi wyplacono kolejne §wiadczenia zwigzane z kosztami wypozyczenia wozka,
zakupem protezy tymczasowej, dalszych kosztéw zwiagzanych z dojazdami na leczenie i zakup $rodkéw medycznych.

Pismem z 25 czerwca 2009r. pozwany poinformowal powoda o przyznanym z ubezpieczenia obowigzkowego
$wiadczeniu za szkode z 10 pazdziernika 2007r. w sumie 137.658 zt z tytulu kosztéw wykonania protezy. Z kwoty tej
ubezpieczyciel dokonatl potracenia 27.531,60 zl z tytulu 20% przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody.

W dniu 17 czerwca 2009r. powdd wnidst do Sadu Rejonowego w Szczecinku pozew przeciwko pozwanemu (...) S.A.
w W. domagajac sie zasadzenia sumy 27.531,60 zl, stanowigcej potrgcenie wyplaty oraz ustalenie odpowiedzialnoSci
strony pozwanej, za skutki wypadku, jakiemu powdd ulegl w dniu 10 pazdziernika w 2007r., ktére ujawnia sie w
przyszlosci.

Wyrokiem z dnia 25 sierpnia 2010r. wydanym w sprawie I C 197/09 Sad Rejonowy w Szczecinku uwzglednil roszczenie
powoda w calo$ci. Nastepnie Sagd Okregowy w Koszalinie wyrokiem z dnia 16 grudnia 2010r. wydanym w sprawie VII
Ca 831/10 oddalit apelacje pozwanego od wskazanego orzeczenia.

Pismem z 3 lutego 2011r. powdd P. W. zglosit pozwanemu kolejne roszczenia. Domagal sie mianowicie zaplaty
zado$éuczynienia w wysoko$ci 300.000 zl (uwzgledniajac przy tym dotychczasowa decyzje, wnosil o doplate kwoty
220.000 zl), odszkodowania tytulem wyréwnania utraconego wynagrodzenia oraz poczawszy od 1 lutego 2011r.
przyznania comiesiecznej renty w sumie 1.062,07 zl.

Sad Okregowy ustalil, ze pow6d ma 29 lat. Posiada wyksztalcenie $rednie, ukonczyt technikum ekonomiczne. Po
ukonczeniu szkoly §redniej odbywal zasadnicza stuzbe wojskowa, a po jej zakonczeniu zostal w dniu 2 listopada 2005r.
zatrudniony w Zakladzie Karnym w S. na stanowisku straznika. Stuzbe pelnil tam do wypadku z 10 pazdziernika 2007r.
Stosunek stuzbowy zostal z nim rozwiazany z dniem 30 listopada 2008r., z uwagi na okolicznos¢, ze zostal uznany
za trwale niezdolnego do pelienia stuzby. Powdd ma przyznana II grupe inwalidzka, orzeczenie zostalo wydane
na stale. Proces leczenia powoda zostal zakonczony. Od kwietnia 2009r. P. W. porusza sie przy pomocy protezy
koniczyny dolnej, bez uzycia kul. Utyka, ale wszystkie czynno$ci zyciowe wykonuje samodzielnie. Obecnie oczekuje na
wymiane protezy, na model nowocze$niejszy, dostosowany do samodzielnej obstugi. Wymiane sfinansuje pozwany
ubezpieczyciel.

W pazdzierniku 2005r. P. W. rozpoczal studia pedagogiczne z zakresu resocjalizacji w (...) Wyzszej Szkole (...) w K.,
majgc juz na uwadze zatrudnienie w Zakladzie Karnym w S.. Pow6d po wypadku zdecydowal poczatkowo o powrocie
na studia. Z uwagi na stan zdrowia decyzja Dziekana Wydzialu Humanistycznego (...) Wyzszej Szkoly (...) w K.,



zostal mu przyznany tryb indywidualnej organizacji studiéw w roku akademickim 2007/2008. Jednak zrezygnowal
z kontynuowaniu studiéw, poniewaz uznal, ze wyzsze wyksztalcenie jest mu niepotrzebne, skoro nie wréci do stuzby
wieziennej.

Z tytulu sluzby powdd otrzymywal uposazenie zasadnicze w wysokoSci 1.115 zl. Oprocz tego przystugiwaly mu stale
dodatki. W pazdzierniku 2007r. otrzymatl on wynagrodzenie w kwocie 1.448,84 zl netto. Gdyby pracowal dalej w
sluzbie wieziennej, jego wynagrodzenie by wzrosto, w grudniu 2010r. prawdopodobnie otrzymalby juz wynagrodzenie
przekraczajaca 2.500 zl netto.

Od daty wypadku do listopada 2009r. P. W. otrzymywal 100 % naleznego wynagrodzenia. Poczawszy od 1 grudnia —
70 % tej stawki. Przyznana mu ostatecznie renta inwalidzka byla waloryzowana i poczawszy od 1 marca 2011r. wynosi
2.109,03 zL

Powdd obecnie mieszka z rodzicami i nie pomaga w prowadzeniu gospodarstwa domowego. W sposob ograniczony
partycypuje w kosztach utrzymania domu. Otrzymywane S$wiadczenie przeznacza przede wszystkim na swoje
potrzeby. Rodzina i znajomi zachecaja powoda do podjecia pracy, przedstawiaja mu w tym zakresie propozycje, on
jednak nie decyduje sie na podjecie pracy, spedza czas przed komputerem lub ogladajac telewizje. Samopoczucie
powoda jest lepsze niz mialo to miejsce bezposrednio po wypadku. P. W. nie miewa juz mysli samobdjczych. Nadal
jednak pozostaje wycofany z zycia towarzyskiego, nie utrzymuje kontaktoéw ze znajomymi.

W wyniku wypadku, jakiemu ulegl w dniu 10 paZdziernika 2007r., powdd doznal urazu psychicznego, ktérego skutki
utrzymuja sie nadal. Przechodzil kryzys zwigzany ze zmiang z osoby w pelni sprawnej, do roli niepelnosprawnego. W
okresie p6zniejszym, od polowy kwietnia 2011r, powdd jest na tyle sprawny fizycznie by by¢ samodzielnym, w sensie
psychologicznym nie czuje sie jednak kompetentny, by na przyklad prowadzi¢ wlasne gospodarstwo domowe, nie chce
sie z nikim wigza¢. Zminimalizowal swoje potrzeby, zZyjac z dnia na dzieni. Nie dostrzega zasadnoSci specjalistyczne;j
pomocy psychologicznej, poniewaz nie widzi jej celu.

Aktualny stan zdrowia powoda nie wymaga leczenia operacyjnego. Skutkiem zwichniecia stawu biodrowego prawego
jest ograniczenie ruchomos$ci w zakresie rotacji i odwodzenia §wiadczace o stopniowo postepujgcym procesie
zwyrodnieniowym. Z kolei korzystanie z protezy wiaze sie z powstawaniem zmian skérnych spowodowanych
odparzeniem, otarciem z uwagi na ucisk protezy.

W ocenie Sadu pierwszej instancji powdéd moze obecnie wykonywac prace biurowe, prace przy komputerze, prace
na stanowisku sprzedawcy, drobne prace ogrodnicze, porzadkowe. Moze rowniez podja¢ dalsza nauke np. studia na
wydziale ekonomii czy innym podobnym kierunku. Obecnie nie mozna w sposob obiektywny ocenié predyspozycji
psychicznych powoda jako potencjalnego pracownika.

Na podstawie powyzszego stanu faktycznego Sad Okregowy uznal, ze powddztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

W pierwszej kolejno$ci Sad Okregowy odniost sie do zarzutu pozwanego ubezpieczyciela dotyczacego przedawnienia
roszczenia skladanego przez powoda. Sad pierwszej instancji stwierdzil, ze treScia prawa podmiotowego powoda,
bylo $wiadczenie w postaci zaplaty okre$lonych sum pienieznych w zwiazku z wypadkiem jakiemu ulegt w dniu 10
pazdziernika 2007r. i powstala w zwigzku z tym szkoda. Roszczenie to miato charakter majatkowy i zgodnie z art.
819 § 11 2 k.c. przedawnialo sie z uplywem 3 lat od nastapienia zdarzenia objetego ubezpieczeniem. Od daty 10
pazdziernika 2007r. rozpoczal sie bieg przedawnienia roszczen objetych ubezpieczeniem. Sad podkreslil, ze zgodnie z
art. 819 § 4 k.c., bieg przedawnienia roszczenia o §wiadczenie do ubezpieczyciela przerywa sie takze przez zgloszenie
ubezpieczycielowi tego roszczenia lub przez zgloszenie zdarzenia objetego ubezpieczeniem.

Sad ten stwierdzil, ze juz sama czynno$c¢ zgloszenia przez powoda zaistnienia zdarzenia objetego ubezpieczeniem
(pismo z dnia 20 grudnia 2007r.), przerwala bieg terminu przedawnienia i bieg ten rozpoczat sie na nowo od dnia 11
kwietnia 2008r., tj. daty, w ktorej pozwany zaktad ubezpieczen wydal decyzje o przyznaniu §wiadczenia miedzy innymi
z tytulu zado$éuczynienia, w sumie 80.000 z}. Nastepnie ustalil, Ze trzyletni termin przedawnienia z art. 819 § 1 k.c.



uplywal 12 kwietnia 2011 r., a pozew w niniejszej sprawie zostal wniesiony w dniu 16 listopada 2012r. (data prezentaty
pocztowej), a wiec po uplywie trzech lat liczonych od 11 kwietnia 2008 r. W nastepstwie tego Sad Okregowy uznal
zarzut pozwanego, co do przedawnienia roszczenia powoda w zakresie zadanego zado$c¢uczynienia, za uzasadniony.

Sad pierwszej instancji nie podzielil argumentacji powoda, ze roszczenie o wyplate zadoSéuczynienia zostalo zgloszone
w dniu 3 lutego 2011r. do pozwanego spowodowalo przerwanie biegu terminu przedawnienia. W ocenie sadu ponowne
zawiadomienie i zgloszenie roszczenia w sytuacji, gdy postepowanie likwidacyjne zostalo przez ubezpieczyciela
zakonczone, nie powoduje przerwania biegu terminu przedawnienia. Przyjecie odmiennej koncepcji prowadziloby
zdaniem Sadu do nieuzasadnionego i nieograniczonego przedluzania postepowania likwidacyjnego w czasie. Po
decyzji pozwanego z 11 kwietnia 2008r. w ocenie Sadu powod mial mozliwo$é skorzystania z dochodzenia roszczenia
o zado$c¢uczynienia na drodze postepowania sgdowego do 12 kwietnia 2011r. P. W. wystapil w tym czasie do Sadu
Rejonowego w Szczecinku, ale jedynie w z zadaniem ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki zdarzenia z
10 pazdziernika 2007r. mogace powsta¢ w przyszlosci oraz o doplate z tytulu odszkodowania za wykonana proteze
konczyny dolnej. Tak sformulowane powddztwo, nie powodowalo jednak przerwania biegu terminu roszczenia w
zakresie zadania zado$cuczynienia.

Za chybiona sad uznal przy tym argumentacje strony powodowej, jakoby uwzglednienie zarzutu przedawnienia
zgloszonego przez pozwanego ubezpieczyciela, pozostawalo w sprzecznoéci z zasadami wspdlzycia spolecznego. Sad
Okregowy stwierdzit takze, Ze nie mozna uznaé za uzasadniony zarzutu pozwanej, ze przedawnieniu uleglo rowniez
roszczenie powoda o rente skapitalizowang, a nastepnie biezaca.

W ocenie Sadu, nie budzilo watpliwoSci na gruncie niniejszej sprawy, ze zgloszenie roszczenia objetego
ubezpieczeniem nastgpilo w pi$mie z 20 grudnia 2007r. Pismem z dnia 11 kwietnia 2008r. strona pozwana przyznala
$wiadczenie na rzecz powoda. Nastepnie P. W. w piSmie do pozwanego ubezpieczyciela datowanym na dzien 3 lutego
2011r. zglosil roszczenie z tytulu renty.

Zdaniem Sadu, w sytuacji kiedy powdd zglosil zdarzenie ubezpieczycielowi w dniu 20 grudnia 2007r., otrzymujac
Swiadczenie z tytulu zado$cuczynienia i odszkodowania, nie otrzymujac negatywnej pisemnej decyzji odnoénie
$wiadczenia z tytulu renty, mimo ze wskazywal na wystapienie z roszczeniem z tego tytulu, tym samym przerwany bieg
przedawnienia zgloszeniem zdarzenia ubezpieczeniowego nie rozpoczal sie na nowo wobec dochodzonego w procesie
roszczenia o rente.

Niezaleznie od tego Sadu Okregowy stwierdzil, ze roszczenie powoda w zakresie renty, uzasadniane utrata mozliwosci
zarobkowych, nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Sad zwazyl, ze na skutek obrazen ciala doznanych w wypadku powdd nie jest wprawdzie zdolny do wykonywania
takich czynnoéci zawodowych, jakie wykonywal przed tragicznym zdarzeniem tj. sprawowania funkcji funkcjonariusza
wieziennego, niemniej jednak charakter urazu doznanego przez powoda w wypadku, nie pozbawil go mozliwoSci
podejmowania zatrudnienia, a w konteks$cie posiadanego wyksztalcenia, nie ograniczyl rowniez w sposéb zasadniczy
mozliwo$ci podjecia tej pracy. Sad powolujac sie na opinie bieglego sadowego z zakresu medycyny pracy, stwierdzil
ze powod moze obecnie wykonywaé prace biurowe np. w rachunkowosci, przy komputerze, prace na stanowisku
sprzedawcy a takze moze podja¢ dalszg nauke np. studia na wydziale ekonomii czy innym podobnym kierunku. Majac
na wzgledzie, ze biegly podkreslil rowniez, ze prace nalezy traktowac jako forme rehabilitacji po przebytym urazie jak
i rowniez jedna z form leczenia np. depresji, Sad stwierdzil, ze powodowi renta nie przystuguje. Zdaniem Sadu nie
moze bowiem powdd oczekiwaé §wiadczenia ze strony pozwanego ubezpieczyciela, w sytuacji kiedy w rzeczywistosci
nie zostal pozbawiony mozliwo$ci zarobkowania. Na fakt oddalenia powo6dztwa mial wplyw takze fakt, ze powdd
otrzymuje Swiadczenie rentowe w do$é znacznej wysokoSci, stanowi ono w istocie 70% osiaganych przez niego przed
doznanym urazem dochodéw.

Sad pierwszej instancji podkredlil, ze renta odszkodowawcza powinna uwzglednia¢ roéznice pomiedzy faktycznie
uzyskiwanym $wiadczeniem rentowym, a $wiadczeniem, ktore przypadloby uprawnionemu z uwzglednieniem
zarobkow osigganych w braku zdarzenia szkodzacego. W ocenie Sadu wyroéwnanie tej roéznicy, przez podjecia



dodatkowego zatrudnienia, nie wymaga od powoda znaczacego wysitku. W sytuacji zatem kiedy powdd zdecydowat
o wycofaniu sie z zycia zawodowego i towarzyskiego, niekontynuowaniu nauki, a jednocze$nie nie korzysta w
sposéb optymalny ze wsparcia psychologa, terapii, leczenia psychiatrycznego, nie jest zasadne w ocenie Sadu, zeby
pozwany ubezpieczyciel kompensowal utracone zarobki, kiedy zdolno$¢ powoda do podejmowania zatrudnienia nie
jest wykluczona.

Na tej podstawie Sad Okregowy oddalil powodztwo P. W. w caloSci, przy czym w zakresie zado$éuczynienia jako
przedawnione, natomiast odno$cie renty z tytutu utraty mozliwosci zarobkowych, jako bezzasadne.

O kosztach orzeczono w punkcie drugim, na podstawie art. 108 w zw. z art. 98 § 1 k.p.c., uznajgc powoda za
przegrywajacego proces w catoéci.

Apelacje od tego orzeczenia wywiddl powod.

Powod w swojej apelacji zaskarzyt wyrok w catoéci. Zdaniem powoda rozstrzygniecie Sadu I. instancji narusza zar6wno
przepisy prawa materialnego, jak i procesowego a takze zasady wspolzycia spolecznego. Zaskarzonemu wyrokowi
powdd zarzucit:

1. naruszenie przepisow prawa materialnego poprzez bledy co do prawa i bledu
w orzekaniu, a w szczego6lnosci dotyczace:

« art. 5 k.c, poprzez nie przyjecie, iz zachodza warunki do zastosowania w stosunku do powoda zasad wynikajacych
z przepisu art. 5 k.c. w zakresie zgloszonego roszczenia o zadoSéuczynienie i wyplate renty, a w szczego6lno$ci brak
ochrony prawnej powoda w $wietle tego przepisu.

« art. 123 k.c, art. 124 k.c. i art. 819 k.c. poprzez przyjecie, iz w niniejszej sprawie doszlo do przedawnienia
roszczenia dochodzonego przez powoda, podczas gdy z okoliczno$ci sprawy wynika, iz termin przedawnienia ulegl
przerwaniu w skutek niewta$ciwego uznawania przez pozwana roszczenia, jak i naruszenia przez pozwana zasad
wspo6lzycia spolecznego.

« art. 444 § 2k.c, art. 445 § 1 k.c, i art. 481 k.c, poprzez przyjecie czeSciowej zdolnosci do pracy zarobkowej powoda,
mimo braku realnej mozliwoéci podjecia pracy przez niego w dotychczasowym zawodzie przy ograniczonym
zakresie ruchowym (wysitku), jak i w okres§lonych warunkach i nie przyznanie renty wyréwnawczej, a nadto
bledna ocene krzywdy, jakiej doznal powdd w wyniku wypadku z dnia 10 pazdziernika 2007r., co mialo istotny
wplyw na rozstrzygniecie w niniejszej sprawie, rowniez w zakresie odsetek.

2. naruszenie przepisOw prawa procesowego:

« blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, polegajacy na blednych zalozeniach, ze
za krzywde doznang przez powoda w wyniku wypadku z dnia 10 paZdziernika 2007r. zostalo juz wyptacone
zado$éuczynienie w wysokoSci 80.000,00 zl, w zwiazku z czym zadana kwota 120.000,00 zl jest kwota
przedawniona, co bylo bezposérednia przyczyna oddalenia pozwu powoda.

 nie wyjasnienie wszystkich okoliczno$ci faktycznych istotnych dla sprawy,

a w szczegblnoSci rzeczywistego wymiaru doznanego uszczerbku na zdrowiu i w zwigzku z tym rozmiaru doznanej
krzywdy, co mialo bezposredni wplyw na rozstrzygniecie w niniejszej sprawie - rozstrzygniecia w zakresie renty
wyréwnawczej (skapitalizowanej i na przyszlo$¢) oraz utraty zdolnosci do pracy zarobkowej powoda.

« naruszenie przepisOw postepowania majace wplyw na wynik sprawy

w szczegdblnosci:



a. art. 3 k.p.c. poprzez odejécie przez Sad I instancji od tzw. zasady prawdy
materialnej, ktéra zobowigzuje do wyjaéniania wszystkich okoliczno$ci

sprawy zgodnie z prawda, gdy tymczasem w przedmiotowej sprawie Sad nie rozpoznal nalezycie merytorycznie istoty
sprawy, tj. w obiektywny i

wyczerpujacy sposob nie rozstrzygnal, jaki jest rzeczywisty wymiar krzywdy doznanej przez powoda, a w zwigzku z
tym, czy kwota dochodzonego przez niego zadoS¢éuczynienia jest zasadna.

b. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnej i nalezytej oceny zebranego materialu dowodowego, a w
szczegoblnosci oparcie sie jedynie cze$ciowo na opinii bieglych, a nie odniesienie sie do wnioskowanych przez
powoda zastrzezen, chociazby w celu przyjecie ich, jako material dowodowy poré6wnawczy oraz przyjecie wnioskow
wynikajacych z opinii bieglych, bez uwzglednienia innych istotnych czynnikoéw wplywajacych na niezdolno$¢ powoda
do pracy zarobkowej w Swietle opinii psychologa, co miato wplyw na ocene naleznej renty wyréwnawcze;j.

Podnoszac te zarzuty strona powodowa wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie na rzecz P. W.
kwoty 120.000.00 zl tytulem zado$éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami, oraz zasadzenie renty wyréwnawczej
skapitalizowanej w kwocie 37.031.72 zl i renty wyr6wnawczej na przyszloéé¢ z tytulu utraty zdolno$¢ do pracy w
kwocie 12.744.84 z1 w zwigzku z wypadkiem z dnia 10 pazdziernika 2007r. a w sytuacji nie uwzglednienia powyzsze
zadania, powdd wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi
I instancji. Ponadto powo6d wnosil o zasadzenie od pozwanej kosztow postepowania przed Sadem I i II instancji w
przedmiotowej sprawie, w tym kosztow zastepstwa procesowego dla powoda oraz o zwolnienie powoda z kosztow
postepowania odwolawczego przed Sadem II. Instancji, w szczegdlnoSci z oplaty od apelacji i nieobciazanie powoda
kosztami zastepstwa procesowego dla strony pozwane;.

Strona pozwana w odpowiedzi na apelacje wniosta o jej oddalenie oraz o zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego
kosztow postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda okazala sie zasadna w znacznej czeSci.

Sad Okregowy ustalil prawidlowy, cho¢ niepelny stan faktyczny nie przekraczajac ram okreslonych w art. 233 § 1 k.p.c.
Zarzuty apelacyjne dotyczace ustalonego stanu faktycznego nie zastuguja na uwzglednienie. Sad Apelacyjny przyjmuje
te ustalenia stanu faktycznego za wlasne.

W pierwszej kolejnoséci na uwzglednienie zaslugiwal zarzut naruszenia art. 123 k.c, art. 124 k.c. i art. 819 k.c.
polegajacego na przyjeciu, iz w niniejszej sprawie doszlo do przedawnienia roszczenia dochodzonego przez powoda.
Bledne jest stanowisko Sadu Okregowego, ze bez znaczenia dla przerwania biegu przedawnienia jest pismo powoda z
dnia z 3 lutego 2011r. zlozone u pozwanego, w ktérym to pisémie powod P. W. domagal sie zaplaty zado$¢uczynienia
w wysoko$ci 300.000 zl (uwzgledniajac przy tym dotychczasowa decyzje, wnosil o doplate kwoty 220.000 zl),
odszkodowania tytulem wyréwnania utraconego wynagrodzenia oraz poczawszy od 1 lutego 2011ir. przyznania
comiesiecznej renty w sumie 1.062,07 zl. Zgodnie z art. 819 § 4 k.c., (ktéry ma charakter przepisu szczegdlnego w
stosunku do art. 123 k.c.) bieg przedawnienia roszczenia o $wiadczenie do ubezpieczyciela przerywa sie takze przez
zgloszenie ubezpieczycielowi tego roszczenia lub przez zgloszenie zdarzenia objetego ubezpieczeniem. Tak, wiec w
przypadku poszkodowanego objetego umowa ubezpieczeniowa bieg terminu przedawnienia przerywa sie na skutek
zdarzen opisanych w art. 123 k.c, jak i zdarzen opisanych w art. 819 § 4 k.p.c. Wykladnia przepisu art. 819 § 4 k.c.
nie pozwala na zawezenie przeslanek przerywajacych bieg biegnacego na nowo terminu przedawnienia do przestanek
wymienionych w art. 123 k.c. Takiej wykladni przeczy stowo ,, takze ” uzyte w art. 819 § 4 k.c. i brak ograniczenia
stosowania tego przepisu szczegdlnego po przerwaniu biegu przedawnienia. Jak wynika z wyroku Sadu Najwyzszego
z dnia 13 czerwca 2013 r., sygn.. IV CSK 662/12 przerwanie biegu przedawnienia roszczenia poszkodowanego



przeciwko ubezpieczycielowi sprawcy szkody na podstawie art. 819 § 4 k.c. nastepuje w wypadku podjecia przez
poszkodowanego przewidzianych w nim czynno$ci (zgloszenia ubezpieczycielowi roszczenia lub zgloszenia zdarzenia
objetego ubezpieczeniem).

W sprawie do wypadku doszlo w dniu 10 pazdziernika 2007 r., a powod przerwal bieg przedawnienia skladajac u
pozwanego w dniu 21 grudnia 2007 r. pismo z dnia 20 grudnia 2007 r. wszczynajace postepowanie likwidacyjne. W
piSmie tym powod zglosil zdarzenie objete ubezpieczeniem i zglosil cze$¢ roszczen podnoszac, iz poszkodowany jest
w poczatkowej fazie leczenia i trudno okresli¢ wysoko$¢ naleznego mu zado$¢uczynienia. Postepowanie likwidacyjne
zakonczylo sie pismem datowanym na dzien 11 kwietnia 2008r., ktérym pozwany ubezpieczyciel poinformowal
powoda, ze z ubezpieczenia obowigzkowego OC przyznane zostalo na jego rzecz §wiadczenie za szkode z dnia 10
pazdziernika 2007r. w sumie:

- 80.000 z} z tytulu zadoSéuczynienia,

- 1.319,63 zl z tytulu przejazdow,

- 185,98 za leki, $rodki medyczne i ortopedyczne,

- 150 zl za zniszczong odziez.

Kwoty te pomniejszono o 20 % przyczynienia sie poszkodowanego do powstania wypadku

Zgodnie z art. 819 § 4 zd. drugie k.c. bieg przedawnienia rozpoczyna sie na nowo od dnia, w ktérym zglaszajacy
roszczenie lub zdarzenie otrzymal na pi$émie o$wiadczenia ubezpieczyciela o przyznaniu lub odmowie swiadczenia.
Kolejne pismo poszkodowany powodd zlozyl u pozwanego w dniu z 3 lutego 2011 r. , a wiec przed uplywem terminu

trzech lat ( wynikajacego z art. 442 * § 1 k.c.) od dnia 11 kwietnia 2008 r t.j. dnia sporzadzenia przez pozwanego
pisma bez wzgledu na to, kiedy zostalo ono doreczone poszkodowanemu powodowi. Nalezy zauwazy¢, iz pozwany
ubezpieczyciel przyznajac pismem datowanym na dzieni 11 kwietnia 2008r., cze$¢ odszkodowania i zado$¢uczynienia
nie odmoéwil Swiadczenia w pozostalej czeSci, co pozostawialo otwarte postepowanie likwidacyjne w pozostalym
zakresie. Bledna i pozostawiajaca niejasno$¢ sytuacji prawnej poszkodowanego jest praktyka, w ktorej ubezpieczyciel
przyznajac cze$¢ dochodzonych w postepowaniu likwidacyjnym roszczen nie odmawia wyplaty Swiadczenia w
pozostalej czeSci. Uznanie dorozumianej odmowy wyplaty reszty zgloszonych roszczen narusza art. 819 § 4 k.c. ktory
wymaga od ubezpieczyciela decyzji pozytywnej albo negatywnej. W sprawie ta okoliczno$é nie ma jednak decydujacego
znaczenia, poniewaz powod przerwal bieg przedawnienia pismem z dnia 3 lutego 2011 .

Nalezy, wiec uznad, iz zgloszone w pozwie roszczenia o zado$¢uczynienie i rente nie ulegly przedawnieniu.

Sad Apelacyjny uznal, iz brak jest podstaw do uchylenia wyroku przekazania sprawy w zakresie roszczenia o
zado$¢uczynienie do ponownego rozpoznania, poniewaz sad pierwszej instancji rozpoznajac roszczenie o zaplate renty
zgromadzil material dowodowy niezbedny do orzekania co do obu roszczen.

Wobec braku ustalen faktycznych w zakresie rozmiaru krzywdy, jakiej doznal powdd, Sad Apelacyjny poczynil
nastepujace ustalenia w tym zakresie:

Przed wypadkiem powdd P. W. byl zdrowym, sprawnym, mlodym mezczyzna. Ukonczyl technikum ekonomiczne.
Odbyl zasadnicza stuzbe wojskowa. W dniu 2 listopada 2005 r. zostal przyjety do pracy w Zakladzie Karnym w S. na
stanowisku straznika dzialu ochrony. Uprawial amatorsko sport, byl towarzyski i otwarty. Podjat studia licencjackie.
(dowdd: $wiadectwo stuzby - k. 38,decyzja personalna - k. 39 zeznania powoda — protokot elektroniczny rozprawy z
dnia 3 wrze$nia 2014 r.).

Powod w wieku 23 lat, w dniu 10 pazdziernika 2007 r., podczas pomocy przy pracach w gospodarstwie rolnym
czlonka rodziny doznal powaznego wypadku skutkujacego amputacja lewej nogi na wysoko$é¢ 1/3 dolnej czesci
uda i zwichniecie prawego stawu biodrowego, co doprowadzilo do rozerwania torebki stawowej, a co za tym idzie



masywnych uszkodzen krazenia i ukrwienia w ukladzie stawowym. Dodatkowym obciazeniem dla prawego stawu
biodrowego powoda jest amputowanie nogi lewej, ktére rowniez przyniesie w przyszloSci zmiany zwyrodnieniowe
w odcinku krzyzowo ledzwiowym. Nadto u powoda wystepuja i beda wystepowaé w przyszloSci problemy skorne
w obrebie kikuta lewej nogi ( dowdd: opinia bieglego sadowego M. T. sporzadzona na potrzeby postepowania w
Sprawie I C 197/09 Sadu Rejonowego w Szczecinku, wytoczonej przez powoda — k. 25-27 niniejszych akt, karta
informacyjna leczenia szpitalnego, k. 28-29, zeznania powoda — protokét elektroniczny rozprawy z dnia 3 wrzeSnia
2014 1. ). To uzasadnilo oddalenie apelacji pozwanego ubezpieczyciela od wyroku Sadu Rejonowego w Szczecinku
z dnia 25 sierpnia 2010 r., sygn. I C 197/09 i przyjecie przez Sad Okregowy w Koszalinie w wyroku z dnia 16
grudnia 2010 r. wydanym w sprawie VII Ca 831/10 za zasadne ustalenie odpowiedzialnoSci pozwanego na przyszlo$é
za skutki wypadku, jakiemu ulegl powo6d oraz, ze powdd nie przyczynil sie do wypadku ( dowdd: wyrok Sadu
Okregowego w Koszalinie z uzasadnieniem, k. 11 — 16 oraz wyrok Sadu Rejonowego w Szczecinku z dnia 25 sierpnia
2010 r. z uzasadnieniem — k. 17-20.). Nalezy podkresli¢, ze w sprawie tej powod zglosil roszczenie o zaplate
odszkodowania kwestionujgc ustalenie przez pozwanego 20 % przyczynienia sie powoda do wypadku. Przedmiotem
tego postepowania nie bylo roszczenie o zado$¢uczynienie ani o rente.

Nadto na skutek wypadku i jego skutkéw w zakresie zdrowia fizycznego powod doznal ciezkiego urazu psychicznego,
ktorego skutki sie utrzymuja. Jego zycie diametralnie sie zmienilo i powdd czesciowo utracit jego sens. Powod przerwal
studia licencjacki w ich konicowej fazie, odsunal sie od znajomych i rodziny, ma zanizona samoocene, obnizony
nastroj, brak pewnoSci siebie, myséli destrukcyjne. Zminimalizowal swoje potrzeby zyciowe. Przejawia biernosé. Jego
stan psychiczny wymaga kontroli i terapii( dowod: zaswiadczenie lekarskie- k. 30,0pinia sgdowo psychologiczna, k.
141-148, opinia sagdowa lekarza medycyny pracy dr. P. K. k 170-171 i 201, zeznania powoda - protokét elektroniczny
rozprawy z dnia 3 wrze$nia 2014 r.).

Z uwagi na powazne skutki zdrowotne wypadku proces leczenia powoda byl bolesny i dlugotrwaly. Powdd byl
dwukrotnie hospitalizowany- bezpos$rednio po wypadku do dnia 23 listopada 2017 r., a nastepnie od 4 do 15 lutego
2008 r. Nastepnie powo6d byl poddawany rehabilitacji w szpitalnym oddziale rehabilitacyjnym w okresie od 10 do 31
marca 2008 r - niesporne.

Powdd porusza sie przy pomocy protezy, ktorej koszty zakupu w kwocie ponad 130.000 zt poniost pozwany. Obecnie
powdd oczekuje na nowa proteze o podobnej Kklasie. Koszty jej zakupu poniesie pozwany. Po domu i na krotkich
odcinkach powod porusza sie bez kuli. W sytuacjach wymagajacych dtuzszego chodzenia powdd obok protezy uzywa
kuli — niesporne.

Powdd spedza czas w domu- oglada telewizje, korzysta z internetu, nie pomaga w pracach domowych, cze$ciowo
pokrywa swoje koszty utrzymania. Mieszka z rodzicami, ktérzy prowadza dom i wykonujg czynno$ci zwigzane z
opieka nad powodem. Pow6d wydatkuje miesiecznie okolo 250 z na leki i masci zwiazane z pielegnacja kikuta , leki
przeciwbdlowe ( dowod- zeznania Swiadkow- A. W., J. O., D. P. — protokoét elektroniczny rozprawy w dniu 28 sierpnia
2013 r. zeznania powoda — protokot elektroniczny rozprawy z dnia 3 wrzesnia 2014 r.).

Wymienione powyzej dowody sa wiarygodne, tworza logiczna calo$¢. Wiarygodno$¢ dowodéw z dokumentéw
nie byla kwestionowana przez strony, a sad nie powzigl watpliwosci co do ich prawdziwosci. Dowody z opinii
przeprowadzonych w sprawie I C 197/09 ( VII Ca 831/10 ) toczacej sie miedzy tymi samymi stronami Sad Apelacyjny
uznat za wiarygodne i wystarczajace wobec braku wniosku ze strony pozwanego co do ich przeprowadzenia-
ponowienia przed sadem w niniejszym postepowaniu. Dowody z opinii bieglych — M. K.- lekarza ortopedy i P. K.-
lekarza medycyny pracy aczkolwiek do$¢ krotkie jednak sa wiarygodne i przekonujace. Réwniez wiarygodne sa dowody
z opinii przeprowadzonych w niniejszej sprawie. Dowod z opinii opinia sagdowo psychologiczna M. M., k. 141- 148
jest szeroko i przekonujaco uzasadniony oraz znajduje potwierdzenia w pozostalych dowodach. Sad Apelacyjny co do
mozliwo$ci zarobkowych powoda po wypadku dat jednak wiare biegtemu z zakresu medycyny pracy dr. P. K. uznajac
za przekonywajacy argument, iz praca zgodna z wyksztalceniem powoda, nieobcigzajaca go fizycznie - praca w biurze,
w niepelnym wymiarze czasu pracy ma dla powoda charakter terapeutyczny i nie przekracza jego mozliwosci.



Przechodzac do oceny roszczenia o zado$¢uczynienie w kwocie 120.000 zt uzna¢ nalezy, ze jest ona uzasadnione co
do zasady i wysoko$ci.

Zgodnie z art. 445 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznac
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde. Przeslanka
odpowiedzialnoS$ci sprawcy czynu niedozwolonego przewidziang w tym przepisie jest nie tylko trwaly uszczerbek na
zdrowiu poszkodowanego ale rowniez wywolanie rozstroju zdrowia poszkodowanego.

Pojecie ,,sumy odpowiedniej” jak stwierdzit Sad Najwyzszy w wyroku z 28 wrzesnia 2001 roku (III CKN 427/00,
nie publikowany) ma charakter nieokre$lony, niemniej jednak w judykaturze wskazane sa kryteria, ktorymi nalezy
kierowa¢ sie przy ustalaniu wysoko$ci zado$cuczynienia. Zado§éuczynienie ma mie¢ przede wszystkim charakter
kompensacyjny wobec czego jego wysoko$¢ nie moze stanowi¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiac
jaka$ ekonomicznie odczuwalng warto$é. Jednocze$nie wysoko$¢ ta nie moze by¢ nadmierna w stosunku do
doznanej krzywdy ale musi byé ,odpowiednia” w tym znaczeniu, ze powinna by¢ przy uwzglednieniu krzywdy
poszkodowanego utrzymana w rozsadnych granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie
zyciowej spoleczenstwa.

Zaznaczy¢ rowniez nalezy, iz zadoSéuczynienie za doznana krzywde nastepuje w formie jednorazowej zaplaty, a zatem
zasgdzona kwota powinna wynagradzaé¢ dolegliwos$ci juz powstate a takze ujmowaé ponoszenie ich skutkéw na cale
zycie.

Natomiast zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 2005 roku, I PK 47/05 M.P.Pr. 2006/4/208
procentowo okreSlony uszczerbek shluzy tylko jako pomocniczy $rodek ustalania rozmiaru odpowiedniego
zado$¢uczynienia. Nalezne poszkodowanemu (pokrzywdzonemu czynem niedozwolonym) zado$cuczynienie nie moze
by¢ mechanicznie mierzone przy zastosowaniu stwierdzonego procentu uszczerbku na zdrowiu. W prawie ubezpieczen
spolecznych wysoko$¢ naleznego jednorazowego odszkodowania jest zryczaltowana, w prawie cywilnym wysoko$¢
zado$Cuczynienia jest zindywidualizowana.

Zadana kwota zadoééuczynienia 120.000z1 , obok wyplaconej z tego tytulu kwoty 80.000 z} jest wlasciwa z punktu
widzenia rozmiaru krzywdy , jakiej doznal powod.

Powdd bedacy mlodym, silnym, przedsiebiorczym mezczyzna stal sie na skutek wypadku inwalidg. Skutki wypadku
sg trwale. Powod po wypadku bardzo cierpial, byl trzykrotnie hospitalizowany, poddawany rehabilitacji. Nauczyt
sie korzysta¢ z protezy. Jednak jego stan zdrowia nie jest stabilny i jak wynika z opinii bieglego ortopedy jest
prawdopodobne, ze w przyszlo$ci nastgpia zmiany w prawym stawie biodrowym oraz w kregostupie w odcinku
ledZzwiowo krzyzowym, co oznacza , ze w przyszloSci stan zdrowia powoda moze ulec pogorszeniu. Do tego dochodza
utrwalone skutki urazu psychicznego powoda, ktdry czuje bezradno$é zyciowa i nieprzydatnoéc¢. Wycofat sie z zycia
towarzyskiego i z kontaktéw z kobietami. Pow6d w zwiazku z wypadkiem nie moze wykonywaé wielu prac i musi
korzysta¢ z pomocy innych oséb. Kwota 200. 000 zl bedzie adekwatna do cierpieni powoda i pogorszenia jego sytuacji
zyciowej.

Odnoszac sie natomiast do zarzutu nieuwzglednienia przez sad roszczenia o przyznanie renty to okazat sie on zasadny.
Nie mozna podzieli¢ stanowiska Sadu Okregowego, ze roszczenie o rente jest niezasadne.

Powod w pozwie wskazal art. 4448 2 k.c., jako podstawe prawna roszczenia o rente cytujac, iz przepis ten reguluje
zarowno rente odszkodowawcza jak i rente ze wzgledu na zwiekszone potrzeby.

Jedna z koniecznych przeslanek przyznania renty odszkodowawczej jest powstanie szkody w postaci catkowitej lub
czeSciowej utraty przez poszkodowanego zdolnosci do pracy zarobkowej, bedacej nastepstwem wypadku.

Zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 4 lipca 2002 roku, I CKN 837/00 niepublikowany renta z art. 444 § 2
k.c. nie moze by¢ ustalana w oderwaniu od rzeczywistych mozliwos$ci zarobkowych poszkodowanego, jakie mialby on



uzyskac, gdyby szkody mu nie wyrzadzono. Sad Apelacyjny podziela ten poglad, a nadto zwraca uwage, ze oceniajac,
prawo do renty uzupelniajacej z art. 444 § 2 k.c. nalezy rowniez uwzglednié, w jakiej czeSci pokrzywdzony zachowat
mozliwe do wykorzystania zdolnoSci do pracy.

Renta moze takze obejmowac zwiekszone na skutek wypadku potrzeby poszkodowanego. Zgodnie z wyrokiem
Sadu Najwyzszego z dnia 22 czerwca 2005 rok, III CK 392/04 (niepublikowany), jezeli podstawe zasadzenia
na rzecz poszkodowanego renty stanowi zwiekszenie potrzeb wyrazajacych sie w przyszlych powtarzajacych sie
stalych wydatkach obejmujacych miedzy innymi konieczng opieke, rehabilitacje, pielegnacje, to w takim przypadku
wystarczajace jest wykazanie przez poszkodowanego istnienia zwiekszonych potrzeb stanowiacych nastepstwo czynu
niedozwolonego. Oparte na tej podstawie roszczenie poszkodowanego nie ma charakteru roszczenia regresowego w
stosunku do zobowigzanego do naprawienia szkody. Poszkodowany moze bowiem aktualnie nie dysponowaé na razie
odpowiednimi §érodkami finansowymi na dokonanie wydatkow, ktore jednak sg konieczne. Sama za$ utrata zarobkow
- znajduje rekompensate w naleznej na podstawie art. 444 § 2 k.c. rencie odszkodowawczej

Uwzgledniajac cze$ciowo apelacje co do renty odszkodowawczej Sad Apelacyjny uznal, iz powdd wykazal w sposéb
nie budzacy watpliwoSci, ze jego stan zdrowia nie pozwala na podjecie pracy na zajmowanym stanowisku starszego
straznika w Zakladzie Karnym w S., co potwierdza przyznanie mu renty inwalidzkiej. Jak jednak wynika z opinii
bieglego lekarza medycyny pracy dr. P. K. pow6d majac wyksztalcenie $rednie ekonomiczne moglby wykonywaé
prace biurowe, czynnosci ksiegowe, ewidencyjne czy pracowac przy kasie. Zdaniem Sadu Apelacyjnego powdd moglby
wykonywac proste prace, nie wymagajace wysitku fizycznego, w niepelnym wymiarze czasu pracy , tym bardziej, ze
taka zawodowa dzialalno§¢ miataby dla niego walor terapeutyczny. Zdaniem sadu pow6d méglby uzyskac z pracy
tej dochdéd w wysokoSci okolo potowy najnizszej pensji. W okresie objetym sporem poczynajgc od stycznia 2010
r. zasadniczy proces leczenia powoda zostal zakonczony i jego sytuacja zyciowa sie ustabilizowala. Od wypadku
minelo ponad dwa lata. Od grudnia 2009 r. powdd otrzymywal rente inwalidzka w wymiarze 70 % dotychczasowego
uposazenia. Powod chodzil od polowy 2009 r. przy uzyciu dobrej protezy, zakupionej przez pozwanego. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego w okresie objetym sporem powod bedacy mlodym czlowiekiem powinien wykorzystaé swoje mozliwoSci
zawodowe. Pow6d powinien podjac prace, ewentualnie Swiadczy¢ ustugi na podstawie umowy cywilnej i uzyskac okoto
polowy najnizszego wynagrodzenia netto.

Powod domaga sie renty za okres od 2010 r. po 1062,07 zt miesiecznie, wyliczajac to na podstawie decyzji Dyrektora
Biura Emerytalnego Stluzby Wieziennej z dnia 3 marca 2011 r. — k. 42. Z decyzji tej wynika, ze zwaloryzowana od
1 marca 2011 r. podstawa wymiaru §wiadczenia wynosi 3650 zl. Powod otrzymal rente 2555 zl brutto, co stanowilo
70% zwaloryzowanego $wiadczenia. Tak wiec utracone dochody powoda wynosza 1095 zt brutto. Powod przyjmuje do
wyliczen1015 zt za okres stycznia i lutego 2010 r. i poczynajac od marca 2010 r. — 1062 zl, co jest wiarygodne i zostalo
przyjete przez Sad Apelacyjny za podstawe wyliczen.

Powdd otrzymywal w okresie objetym sporem od 1 stycznia 2010 r. rente w wysoko$ci 2060 zl i od 1 marca 2011 w
wysoko$ci 2109 zt (k. 42, 43 ).

Powdd nie naprowadzit dowodéw na okoliczno$é utraconych na skutek wypadku dochodéw z tytutu pracy za nastepne
lata, jak i uzyskanej w kolejnych latach renty inwalidzkiej, do czego byl zobowiazany na podstawie art. 6 k.c. Wobec
powyzszego Sad Apelacyjny przyjal, ze w nastepnych latach powo6d utracil doch6d w wysokosci 1062 zt miesiecznie
przyjmujac , iz na skutek inflacji zar6wno wynagrodzenia powoda jak i uzyskana renta inwalidzka rosly.

Wynagrodzenie minimalne wynosito od 1 stycznia 2010 r. — 1317 zl, od 1 stycznia 2011 1, - 1386 zl, od 1 stycznia 2012
r. — 1500 zl., od 1 stycznia2013 r.- 1600zl., od 1 stycznia 2014 r. — 1680 zl., od 1 stycznia 2015 r. 1750 zk.,( co zostalo
opublikowane w MP 2009, POZ. 709. i Dz. U. z 2010 r. Poz. 1288, z 2011 r. POZ. 1141, z 2012 r. POZ. 1026, z 2013
r. POZ. 1074, z 2014 r. POZ. 1220).

Przechodzac do szczegblowych wyliczen renty powoda w 2010 i 2011 r. stwierdzié nalezy ,ze renta ta powinna wynosic¢
700 z} miesiecznie. Wprawdzie przez pierwsze dwa miesiace 2010 r utrata dochodéw byla nizsza, bo wynosila 1015
z} ale jego mozliwosci zarobkowe byly mniejsze. Przez 10 miesiecy tego roku powod utracit 1062 zt dochodu ale mog}



zarobi¢ okolo 450 -500 zt miesiecznie, co oznacza, ze utracil okolo 550 - 600 zl (10622} — 450z1) miesiecznie. Jednak
zwiekszone potrzeby powoda po wypadku wynosily okolo 100 -150 zl miesiecznie, co daje rente w wysokoSci 700 zt
miesiecznie . W calym roku 2010 renta powoda powinna wynosi¢ 700 zl miesiecznie, a }acznie za 12 miesiecy- 8400 zl.

Od stycznia 2011 r. wzrosto wprawdzie najnizsze wynagrodzenie do kwoty1386 zl i powdd mogl zarobié kwote okolo
550 zt miesiecznie. R6znica miedzy utraconymi dochodami powoda 1062 zl a wynagrodzeniem jakie powinien on
uzyskaé swoim staraniem wynosita okolo 500 zl, zwiekszone potrzeby powoda po wypadku wynosily okolo 150- 200
z} miesiecznie, co daje rente na podobnym, jak w roku 2010 poziomie w wysokoéci 700 zt miesiecznie. Za caly rok
2011 - 8400 zl.

Za 2012 1. renta powoda powinna wynosié¢ réwniez 700 zl miesiecznie. Wprawdzie zwiekszyly sie mozliwoéci uzyskania
przez powoda wynagrodzenia ( z uwagi na wzrost najnizszego wynagrodzenia), jednak zwiekszyly sie rowniez jego
potrzeby. Powod zlozyl pozew w listopadzie 29011 r, , wiec skapitalizowaniu podlegaja renty wymagalne do listopada
2012, - za 11 miesiecy 2012 r. jest to kwota 7700 zl.

Lacznie z tytulu renty wymagalnej na dzien zlozenia pozwu powodowi nalezy sie kwota 24.400 z}. ( 8400 zt +8400
zt + 7700 z}).

Poczynajac od stycznia 2013 r. renta powoda powinna wynosié 850 zl. miesiecznie. Kwota utraconych dochodéw
pozostala bez zmiany. Niewiele rostaby kwota dochoddow, ktére mogtby powdd uzyskaé, jednak wzrasta

rowniez wielko$¢ kwoty renty z tytulu zwiekszonych potrzeb. Przyznana przez sad renta ma charakter szacunkowy,
wynika z przyjecia hipotetycznych zalozen co do wielkoSci dochodéw jakie poszkodowany moglby uzyskaé, gdyby
nie doznal wypadku, z hipotetycznie wycenionych dodatkowych potrzeb poszkodowanego, a w niniejszej sprawie
roéwniez hipotetycznych dochodbw, jakie powdd powinien uzyska¢. Zdaniem Sgdu Apelacyjnego renta w wysoko$ci
850 zl miesiecznie poczynajac od stycznia 2013 r. jest sprawiedliwa. Renta bedaca Swiadczeniem okresowym o
charakterze alimentacyjnym powinna by¢ placona do dnia 10 kazdego kolejnego miesigca z odsetkami ustawowymi
w razie op6znienia w platno$ci. Powod domagal sie zadoSéuczynienia i renty juz w pierwszym piSmie wszczynajacym
postepowanie likwidacyjne.

Zgodnie z art. 817 § 11 2 k.c. zaklad ubezpieczen obowiazany jest spelni¢ §wiadczenie w terminie dni 30 od daty
otrzymania zawiadomienia o wypadku, a gdyby wyjasnienie w powyzszym terminie nie bylo mozliwe §wiadczenie
winno by¢ spelnione w terminie 14 dni od dnia w ktérym przy zachowanie nalezytej staranno$ci wyjasnienie tych
okolicznosci bylo mozliwe. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy uznac nalezy, ze ustalenie rozmiaru krzywdy powoda
bylo mozliwe w dniu wezwania pozwanego do zaplaty renty i zado$éuczynienia w sprecyzowanej przez powoda
wysokos$ci, co nastgpilo pismem z dnia 3 lutego 2011 r., doreczonym pozwanemu w dniu 6 lutego 2011 r.. W tym czasie
pierwsze postepowanie likwidacyjne zostalo juz przeprowadzone, odszkodowanie i cze$¢ zado$c¢uczynienia powodowi
wyplacono, a odpowiedzialno$¢ pozwanego za wszystkie skutki wypadku zostala przesadzona prawomocnym
wyrokiem Sadu Okregowego w Koszalinie z dnia 16 grudnia 2010 r., sygn. VII Ca831/10. Od dnia 7 lutego 2011 r.
pozwany op0znia sie z zaplata naleznych powodowi roszczen ( art. 455 w zw. z art. 817 § 11 2 k.c.)- kwoty 120.000 z} z
tytulu zado$éuczynienia oraz kwoty 24.400 zl z tytulu skapitalizowanej renty naleznej powodowi do dnia wytoczenia
pozwu.

Majac powyzsze rozwazania na uwadze Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 §1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok i
zasadzil wyzej opisane roszczenia oddalajac powddztwo w pozostalej czeéci, a na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil
apelacje w pozostalej czeSci.

Na podstawie art. 100 oraz 10881 w zw. z art. 39181 k.p.c. Sad Apelacyjny pozostawil referendarzowi sadu pierwszej
instancji rozliczenie kosztéw postepowania ustalajac, ze powod wygral sprawe w pierwszej i drugiej instancji w 9o %.

Danuta Jezierska Iwona Wiszniewska Artur Kowalewski



