Sygn. akt I ACa 1113/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 kwietnia 2016 roku

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Edyta Buczkowska-Zuk
Sedziowie: SSA Tomasz Zelazowski (spr.)
SSO del. Leon Miroszewski
Protokolant: sekr. sadowy Justyna Kotlicka

po rozpoznaniu w dniu 21 kwietnia 2016 roku na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powddztwa A. J.

przeciwko "(...)" w W.

o ochrone dobr osobistych, zaplate i nakazanie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 23 wrze$nia 2015 roku, sygn. akt I C 618/15

oddala apelacje.

L. Miroszewski E. Buczkowska-Zuk T. Zelazowski

Sygn. akt I ACa 1113/15

UZASADNIENIE

Powdd A. J. w pozwie zlozonym w dniu 14 listopada 2014 roku przeciwko pozwanym (...) w W. sformulowal
nastepujace zadania stanowigce przedmiot rozpoznania w niniejszej sprawie (po ich sprecyzowaniu i wylaczeniu do

odrebnego rozpoznania czeci roszczen):

1. wnidst o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda zadoSéuczynienia pienieznego w kwocie 10.000 zlotych
»za nekanie, dreczenie, szykanowanie, zycie w ciaglym stresie, z obawy o wlasne zycie i zdrowie, brak poczucia

bezpieczenstwa, nieetyczne postepowanie, za pogwalcenie litery i ducha prawa”;



2. wniosl o zaprzestanie publikacji zadluzenia pozwanego poprzez umieszczania w gablocie i w jakimkolwiek innym
miejscu na terenie Bursy KWP w S. danych wrazliwych jej lokatoréw poprzez ujawnienie ich personaliow i numeréw
lokali z przypisanym do nich saldem zadluzenia z tytulu najmu lokalu;

3. wnibsl o nakazanie przeproszenia powoda przez pozwanego poprzez umieszczenie w przeszkolonej gablocie w
bursie o$wiadczenia o treéci: ,Dyrektor (...) w W. T. K. przeprasza A. J. za szykanowanie, dreczenie i nekanie oraz
zastraszanie poprzez zamiar wymuszenia nienaleznej wierzytelnos$ci i przyznaje, ze wprowadzona z dniem 1 sierpnia
2013 roku podwyzka czynszu odbyla sie z pogwalceniem obowiazujacych przepisow prawa w tym zakresie, co czyni ja
bezskuteczna. Obowiazuja stawki czynszu przed podwyzka. Jednocze$nie zobowiazuje sie do zaprzestania tego rodzaju
dzialan i naruszen w przyszlosci”

4. nakazanie pozwanemu udzielenia informacji, na co przeznaczane i wydawane sa Srodki z tytulu dzierzawy czeéci
nieruchomogci na rzecz zakladéw energetycznych z tytutu eksploatacji trafostacji;

5. nakazanie pozwanemu udzielenia informacji o wysokoSci dochodéw uzyskiwanych z najmu wszystkich lokali i
dzierzawy stacji energetycznej przez zaklady energetyczne w bursie i ustalenia kwoty zasilenia funduszu remontowego
bursy celem wykonania niezbednych prac dla poprawy stanu technicznego nieruchomoéci, zapobiezenia procesowi
jej dalszej degradacji i popadania w ruine.

W uzasadnieniu pozwu strona powodowa podniosla, ze w zwiazku z laczaca strony umowa najmu pozwany
bezpodstawnie podwyzszyl wysoko$¢ czynszu najmu, a takze podejmuje w stosunku do niego dzialania o charakterze
bezprawnym w celu wymuszenia zaplaty powyzszego czynszu najmu. Wedlug powoda — po pierwsze doszlo do
upublicznienia przez pozwanego listy zawierajacej numeréw lokali wraz z przypisang do niego kwota zalegloéci. Po
drugie, powod wskazal, ze pozwany dokonuje odciecia pradu do zadluzonych lokali. Po trzecie, zdaniem powoda —
dyrektor pozwanego probuje zastraszy¢ lokatoréw bursy, zabrania udzielania im jakichkolwiek informacji, nie odbiera
telefonéw i nie odpowiada na pisma.

W odpowiedzi na pozew pozwany (...) w W. wniost o oddalenie powodztwa oraz zasadzenia od powoda na rzecz
pozwanego kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Pozwany przyznal,
ze powdd jest mieszkanicem bursy w S. przy ulicy (...) i na podstawie zawartej umowy z pozwanym powinien uiszczac
na jego rzecz oplate czynszowa, ktéra na podstawie cennika wprowadzonego z dniem 1 sierpnia 2013 roku wynosita
344,09 zlotych brutto, a nadto powinien uiszczac nalezno$c¢ za dostawe energii elektrycznej zgodnie ze wskazaniami
licznika. Pozwany wskazal, ze powod nie uiszczal naleznych oplat, co doprowadzilo do wypowiedzenia mu umowy
czasowego zakwaterowania i wszczecia postepowania o eksmisje. Zdaniem pozwanego, powod nie wskazal w pozwie,
na czym polegalo jego dreczenie, nekanie, szykanowanie i wywolywanie obawy o wlasne zycie przez pozwanego.
Pozwany podniésl, Ze takiego charakteru nie mialy dzialanie polegajgce na wzywaniu do zaplaty dlugu, wypowiedzeniu
mu umowy czasowego zakwaterowania i wniesienia pozwu o zaplate, albowiem zmierzaja one do wyegzekwowania
nalezno$ci wynikajacych z korzystania przez powoda z pomieszczenia w bursie. Z tego wzgledu — zdaniem pozwanego
— bezprzedmiotowe jest zagdanie dokonania przeprosin za powyzsze dzialania.

W wyroku z dnia 23 wrzeénia 2015 roku Sad Okregowy w Szczecinie odrzucil pozew w zakresie zadania udzielenia
informacji zawartych w punktach 29 i 30 pozwu, zakazal pozwanemu (...) w W. umieszczenia w gablocie lub
jakimkolwiek innym publicznie dostepnym miejscu na terenie bursy w S. przy ulicy (...) numer (...) informacji o
wysokosci zadluzenia powoda A. J. zawierajacego imie i nazwisko powoda oraz numer zajmowanego przez niego
lokalu, zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 1000 zl, oddalil powodztwo w pozostalej czesci oraz odstapil
od obciazenia powoda A. J. kosztami procesu na rzecz pozwanego.

Sad I instancji ustalil, ze (...) w W. jest instytucja gospodarki budzetowej. Powod A. J. od 2008 roku zajmuje
pomieszczenie w bursie polozonej w S. przy ulicy (...) zarzadzanej przez (...) w W. na podstawie zawartej przez
strony umowy czasowego zakwaterowania. Pow6d na podstawie umowy czasowego zakwaterowania byl obowigzany
do uiszczania na rzecz pozwanego oplat czynszowych. Dodatkowo zawarl z pozwanym umowe z dnia 1 maja 2013 roku



o dostarczanie energii elektrycznej. Zgodnie z ta umowa (...) zobowiazywalo sie dostarczaé energie elektryczna do
lokalu zajmowanego przez powoda przez czas nieograniczony, natomiast powod zobowiazywal sie miedzy innymi do
oplacania kwoty naleznos$ci wedtug odczytu licznika i stawki ostatniej faktury zakladu energetycznego, powiekszonej
o oplaty stale z tytulu strat przesytowych i konserwacji urzadzen. Powdd przez pewien okres nie uiszczal na rzecz
pozwanego naleznych oplat, co doprowadzil do powstania po jego stronie zadluzenia z tego tytulu. Miedzy stronami
powstal spor co do treéci proponowanej umowy czasowego zakwaterowania i zmiany cennika oplat za korzystanie z
lokali oraz wysokoéci zadluzenia z tytulu optat czynszowych, a takze stanu technicznego zajmowanego przez niego
pomieszczenia i calej bursy. W czasie tego sporu powdd wielokrotnie zwracat sie pisemnie do Dyrektora (...) w W.
z zadaniem udzielania informacji i wyjasnien w powyzszych sprawach oraz skladal skargi na jego dzialalno$¢ do
Komendanta Gléwnego Policji. W pismach tych powdd wskazywal, ze reprezentuje takze innych lokatoréw bursy przy
ulicy (...) wS.

Pozwany w dniu 5 sierpnia 2014 roku wnidst pozew przeciwko powodowi o zaplate kwoty 3055,14 zlotych wraz z
odsetkami ustawowymi od dnia 5 sierpnia 2014 roku. Postepowanie wywolane wniesieniem powyzszego pozwu jest
obecnie w toku. W piSmie z dnia 19 sierpnia 2014 roku wezwal A. J. do zaplaty kwoty 3056 zlotych tytulem nalezno$ci
za zajmowany lokal numer (...) w bursie przy ulicy (...) w S.. Pozwany w pi$mie z dnia 21 sierpnia 2014 roku zlozyl
powodowi o$wiadczenie o wypowiedzeniu umowy czasowego zakwaterowania numer (...) z dnia 1 maja 2012 roku
dotyczaca lokalu numer (...) w bursie przy ulicy (...) w S.. (...) w W. w dniu 12 stycznia 2015 roku wezwal A. J. do
opuszczenia i opréznienia bezumownie zajmowanego lokalu numer (...) w bursie przy ulicy (...) w S..

Powo6d nadal zajmuje pomieszczenie w bursie potozonej w S. przy ulicy (...) zarzadzanej przez (..) w W..
Kierownik bursy przy ulicy (...) w S. kilkakrotnie umieszczala w gablocie w bursie informacje o wysokoSci zadluzen
przypadajacych na poszczegolne lokale. Pierwsze takie zestawienie zawieralo dane lokatorow. W kolejnych byly
podawane jedynie numery lokali. Po raz ostatni powyzsza lista byla wywieszona w marcu 2015 roku. W pazdzierniku
2014 roku kierownik bursy umiescila ogloszenie, ze wszyscy lokatorzy, ktorych zadluzeni przekracza trzymiesieczny
czynsz przekracza trzymiesieczny czynsz beda mieli wylaczony prad w lokalach od dnia 22 pazdziernika 2014 roku. W
dniu 22 pazdziernika 2014 roku doszlo do odlgczenia lokalu zajmowanego przez powoda oraz niektérych innych lokalu
w tym budynku od dostaw energii elektrycznej. Po trzech dniach dostawa energii elektrycznej zostala przywrécona.
W listopadzie 2014 roku doszlo ponownie do odlaczenia lokalu zajmowanego przez powoda od dostaw energii
elektrycznej. Sytuacja taka trwala do 23 grudnia 2014 roku. W marcu 2015 roku doszlo po raz kolejny do odlaczenia
lokalu zajmowanego przez powoda od dostaw energii elektrycznej. Powyzsza sytuacja trwa do chwili obecne;j.

Sad ustalil, ze powdd cierpi na chorobe serca. Zdarzyly sie z tego powodu interwencje pogotowia ratunkowego w
miejscu jego zamieszkania. Podczas jednej z takich interwencji konieczne okazalo sie zniesienie powoda do karetki
pogotowia z uwagi na niemozno$¢ podlaczenia urzadzenia diagnostycznego do instalacji elektryczne;.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego Sad uznal zadanie pozwu za cze$ciowo zasadne. W pierwszej kolejnosci
wskazal, ze pozew podlegl odrzuceniu w zakresie zagdan udzielenia informacji zawartych w punktach 29 i 30 pozwu.
Stosownie do dyspozycji art. 199 § 1 pkt. 1 k.p.c.— sad odrzuci pozew, jezeli droga sadowa jest niedopuszczalna.
Zgodnie z powszechnie przyjetym stanowiskiem judykatury i doktryny niedopuszczalno$é¢ drogi sadowej zachodzi
wtedy, gdy dana sprawa nie moze by¢ rozpoznana przez sad, albowiem z uwagi na osobe lub przedmiot nie podlega
ona orzecznictwu sagdéow powszechnych. Z tresci art. 1 i 2 k.p.c. wynika, ze ustawodawca wprowadza domniemanie
dopuszczalno$ci drogi sadowej w sprawach cywilnych. Oznacza to, ze kazda sprawa cywilna w znaczeniu materialnym
podlega rozpoznaniu przez sad, chyba ze przepis szczegélny przekazuje je do wlasciwosSci innych organéw. Przez
sprawe cywilna w znaczeniu materialnym nalezy rozumieé taka sprawe, w ktoérej ochrona prawna sprowadza sie
do wywolania skutku w zakresie stosunku cywilnoprawnego sensu largo, a wiec stosunku osobistego, rodzinnego
lub majatkowego, ktérego podmioty na wypadek sporu wystepuja jak rownoprawni partnerzy. Jezeli choc¢by jeden
z nich uzyskuje pozycje organu dzialajacego z mocy swej wladzy zwierzchniej, to stosunek taki nie jest stosunkiem
cywilnoprawnym. Sprawami cywilnymi ze swojej natury sa wiec sprawy ze stosunkéw z zakresu prawa cywilnego,



rodzinnego i opiekunczego oraz prawa pracy. Z powyzszych przyczyn sprawa nie spelniajgca kryteriow sprawy
cywilnej w znaczeniu materialnym moze by¢ przedmiotem rozpoznania w postepowaniu cywilnym tylko wtedy, gdy
przepis szczegélny tak stanowi. W rozpoznawanej sprawie powod wnoszgc o ,nakazanie pozwanemu udzielenia
informacji, na co przeznaczane i wydawane sa érodki z tytulu dzierzawy czesci nieruchomoéci na rzecz zakladow
energetycznych z tytutu eksploatacji trafostacji” i ,nakazanie pozwanemu udzielenia informacji o wysoko$ci dochodow
uzyskiwanych z najmu wszystkich lokali i dzierzawy stacji energetycznej przez zaklady energetyczne w bursie i
ustalenia kwoty zasilenia funduszu remontowego bursy celem wykonania niezbednych prac dla poprawy stanu
technicznego nieruchomosci, zapobiezenia procesowi jej dalszej degradacji i popadania w ruine” nie powolal sie na
istnienie jakiegokolwiek obowigzku udzielenia tego rodzaju informacji wynikajgcego ze stosunku cywilnoprawnego
laczacego strony, lecz wskazal, ze domaga sie tych informacji jak obywatel. W istocie mamy wiec do czynienia z
realizacja konstytucyjnego uprawnienia do uzyskiwania informacji o dzialalnosci organéw wladzy publicznej oraz
0s6b pehigcych funkcje publiczne, dzialalno$ci organéw samorzadu gospodarczego i zawodowego, a takze innych
0soOb oraz jednostek organizacyjnych w zakresie, w jakim wykonuja one zadania wladzy publicznej i gospodaruja
mieniem komunalnym lub majatkiem Skarbu Panstwa. Sad zaznaczyl, ze udostepnianie informacji publicznej
nastepuje w trybie okre§lonym w ustawie z dnia 6 wrze$nia 2001 roku o dostepie do informacji publicznej. Na
podstawie art. 4 ust. 1 tejze ustawy obowigzek udzielenia informacji publicznej spoczywa takze na pozwanym (...) w
W. jako instytucji gospodarki budzetowej. Postepowanie w sprawie udzielenie informacji publicznej ma charakter
postepowania administracyjnego, o czym Swiadczy tresé art. 16 ust. 1i 21 art. 17 powyzszej ustawy. Powyzsze przepisy
przekazuja sprawy o udzielenie informacji publicznej na droge postepowania administracyjnego, co wyklucza kognicje
sadéw powszechnych w tego rodzaju sprawach.

W dalszej kolejnos$ci Sad wskazal, ze podstawa prawng powodztwa stanowily przepisy art. 24 k.c. oraz art. 448 k.c. w
zwigzku z art. 415 k.c. w zwigzku z art. 24 k.c.

Oceniajac material dowodowy Sad wskazal, ze ustalenia faktyczne oparl na dowodach z dokumentach przedlozonych
przez strony oraz zeznaniach §wiadka E. N.. W ocenie Sadu dokumenty zawnioskowane przez obie strony, jakkolwiek
maja charakter dokumentéow prywatnych, uznaé trzeba za wiarygodne, albowiem ich autentyczno$é¢ nie byla
kwestionowana przez strone przeciwng. Sad co do zasady dal takze wiare dowodowi z zeznan $wiadka E. N.. Po
pierwsze, Swiadek ten nie bedac zwigzana z zadna ze stron stanowit obiektywne zrodlo dowodowe. Po drugie, E.
N. z uwagi na znajomo$¢ z powodem i zamieszkiwanie w tym samym budynku posiadala przydatna dowodowo
wiedze o okolicznoSciach faktycznych stanowiacych przedmiot ustalen w niniejszej sprawie. Po trzecie, zeznania
powyzszego $wiadka byly jasne, logicznie uzasadnione i korespondujace z pozostalym materialem dowodowym. Sad
pomingl zawnioskowany przez powoda dowod z zeznan Swiadka J. F., albowiem okolicznos$ci, na jakie $wiadek
mial zeznawaé, nie byly istotne dla rozstrzygniecia o roszczeniach dochodzonych przez powoda w niniejszym
postepowaniu. Okolicznosé¢, czy os§wiadczenie powoda o uznaniu istnienia dlugu i zobowiazania sie do jego splaty byla
dotknieta wadg, a tym samym okolicznoSci jego zlozenia i osoba, do ktorej bylo one skierowane, byltyby relewantne
prawnie w procesie o zaplate naleznoéci z tego tytulu, a nie w sprawie o ochrone débr osobistych. Z tych samych
wzgleddéw pominieciu podlegal dowod z zeznan §wiadka T. K.. Dodatkowo w przypadku tego $wiadka zachodzil zakaz
dowodowy przewidziany w art. 259 pkt. 3 k.p.c., albowiem T. K. jest organem pozwanej osoby prawnej i mdglby zostaé
przestuchany wylacznie w charakterze strony, natomiast zadna ze stron takiego wniosku dowodowego nie zlozyla.
Sad pominal takze zawnioskowany przez pozwanego dowod z zeznan $wiadka B. B., gdyz okolicznoéci wskazane
w odpowiedzi na pozew, na jakie powyzszy dowod mial zosta¢ przeprowadzony réwniez nie mialy znaczenia dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Fakt, jaki byl tryb zmiany stawek czynszu w umowie laczacej strony i w jaki sposéb
doszlo do ustalenia nowego cennika stawek za lokale w bursie, ktorej mieszkancem jest powdd nie moze zostac uznany
za istotny z punktu widzenia przedmiotu niniejszego procesu, ktéry — jak wskazano wyzej — nie dotyczyt wykonania
zobowigzan z laczacego strony stosunku prawnego wynikajacego z umowy czasowego zakwaterowania. Z powyzszych
przyczyn sad czyniac ustalenia faktyczne w rozpoznawanej sprawie przeprowadzil wylacznie dowody z dokumentéow
przedlozonych przez strony oraz zeznan Swiadka E. N.



Stosownie do dyspozycji art. 23 k.c. ,,Dobra osobiste czlowieka, jak w szczegolnosci zdrowie, wolnosé, czeé¢, swoboda
sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$§¢ mieszkania, twdrczosc
naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony
przewidzianej w innych przepisach”. W mys$l natomiast art. 24 § 1 k.c. ,,Ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone
cudzym dzialaniem, moze zadaé¢ zaniechania tego dzialania, chyba Ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego
naruszenia moze on takze zadac, azeby osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia, dopehila czynnosci potrzebnych do
usuniecia jego skutkow, w szczegblnosci azeby zlozyla oswiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na
zasadach przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zadaé¢ zadoécuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej
sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny”.

W niniejszej sprawie powdd domagatl sie od pozwanej zar6wno podjecia czynno$ci zmierzajacych do usuniecia
skutkéw naruszenia jego dobr osobistych [poprzez zlozenie o§wiadczenia o przeproszeniu powoda], jak i zaniechania
podejmowania czynnosci naruszajacych jego dobra osobiste, takze zaplaty zado$¢uczynienia. Samoistna podstawa
prawna dwbch pierwszych z tych zadan jest art. 24 § 1 k.c. , z ktérego wynika, ze wylaczna przestanka dochodzenia
powyzszego roszczenia jest bezprawne naruszenie dobra osobistego.

Podstawa prawna roszczenia o zaplate zadoSéuczynienia sg natomiast przepisy art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 k.c.
Przepis art. 24 § 1 k.c. przewiduje, iz osoba, ktérej dobra osobiste zostaly naruszone moze zadac¢ zado$éuczynienia
pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny na zasadach okreslonych w kodeksie
cywilnym. Przepis ten odsyla do dyspozycji art. 448 k.c., ktory stanowi, ze ,w razie naruszenia dobra osobistego
sad moze przyzna¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia
pienieznego za doznana krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezna na wskazany przez
niego cel spoleczny, niezaleznie od innych $§rodkdéw potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia. Przepis art.
445 § 3 stosuje sie”. Przepis ten jest niewatpliwie zwigzany z trescia art. 24 k.c., w ktérym zawarto podstawowa
konstrukcje cywilnoprawnej ochrony débr osobistych. Nie budzi tez watpliwosci, ze przestanka odpowiedzialnoS$ci
przewidzianej w art. 24 § 1 k.c. jest bezprawno$¢ dzialania sprawcy. Brak w art. 448 k.c. wyraznej wzmianki
o winie jako koniecznej przestance roszczenia pienieznego moglby wiec uzasadniaé stanowisko, prezentowane w
literaturze, ze bezprawno$¢ naruszenia dobra osobistego jest konieczng i wystarczajaca przestanka tego roszczenia.
Ten poglad nie znalazl jednak szerszej aprobaty w pi$émiennictwie. Wiekszoé¢ autoréw, wskazujac na ulokowanie
art. 448 k.c., wéroéd przepisow regulujacych odpowiedzialnoé¢ z tytulu czynéw niedozwolonych, ktére zasade
winy statuuja jako podstawowa przestanke odpowiedzialnoéci deliktowej (odpowiedzialno$é na zasadzie ryzyka
albo tez na zasadach wspdlzycia spolecznego wystepuje tylko w wypadkach wyraznie wskazanych w ustawie),
opowiedziala sie za tym, Ze art. 448 k.c. znajduje zastosowanie tylko w wypadku zawinionego naruszenia débr
osobistych. Zwolennicy tego zapatrywania podnosza, ze gdyby ustawodawca chcial, aby przeslanka roszczen
przewidzianych w art. 448 k.c. byla wylacznie bezprawno$¢ naruszenia dobra osobistego, to umiescilby ten przepis
w czeSci ogoélnej prawa cywilnego (w obrebie art. 24 k.c.). Tymczasem w art. 24 k.c. jest odestanie do ,zasad
przewidzianych w kodeksie". Powyzszy poglad podzielil Sad Okregowy z tym zastrzezeniem, ze o tym, jaka zasada
odpowiedzialno$ci warunkuje mozliwo$¢ dochodzenia roszczenia przewidzianego w art. 448 k.c., decydowaé powinien
przepis szczeg6lny regulujacy w danym przypadku odpowiedzialno$é odszkodowawcza. Takim przepisem ogdlnym
regulujacym odpowiedzialno$c¢ deliktowa jest przede wszystkim art. 415 k.c., ktory stanowi: , kto z winy swej wyrzadzil
drugiemu szkode, obowiazany jest do jej naprawienia”. W przypadku oséb prawnych, do ktdérych nalezy pozwany,
zastosowanie znajduja takze przepisy art. 416 k.c., art. 429 i art. 430 k.c. regulujace odpowiedzialno$é¢ za szkody
wyrzadzone przez organ osoby prawnej (art. 416 k.c.), pracownikéw i podwladnych (art. 430 k.c.) oraz inne osoby,
ktorym osoba prawna powierzyla wykonanie czynno$ci, z ktéra wiaze sie szkoda (art. 429 k.c.). Dla przypisania
danemu podmiotowi odpowiedzialno$ci deliktowej na podstawie przywolanych wyzej przepiséw konieczne jest laczne
spelnienie nastepujacych przestanek: powstanie szkody rozumianej jako uszczerbek w dobrach prawnie chronionych o
charakterze majatkowym, a w przypadkach okre§lonych w ustawie - takze o charakterze niemajgtkowym, wyrzadzenie
szkody czynem niedozwolonym, polegajacym na bezprawnym i zawinionym zachowaniu organu lub osoby, ktoérej
pozwana powierzyla wykonanie czynnoSci oraz normalny zwigzek przyczynowy pomiedzy czynem niedozwolonym a
powstaniem szkody. Ciezar dowodu zaistnienia wymienionych wyzej przeslanek spoczywa zgodnie z dyspozycja art.



6 k.c. na osobie poszkodowanej, albowiem ona wywodzi z tych okolicznosci skutki prawne. O ile wiec dla skutecznego
dochodzenia roszczenia o nakazanie usuniecia skutkéw naruszenia débr osobistych wystarczajace jest wykazanie
przez powoda, ze doszlo do naruszenia jego déb osobistych, o tyle w zakresie roszczenia o zaplate zado$éuczynienie
konieczne jest dodatkowe wykazanie, ze to naruszenie dobr osobistych stanowi czyn niedozwolony polegajacy na
bezprawnym i zawinionym zachowaniu sprawcy szkody, ktérego adekwatnym skutkiem jest wyrzadzenie osobie
poszkodowanej krzywdy.

Sad wskazal, ze kodeks cywilny nie zawiera definicji dobra osobistego. W art. 23 k.c. przytoczono przyktadowo dobra za
takie uznawane, dopuszczajac istnienie i tworzenie sie innych dobr. Proby sprecyzowania uzytego w art. 23 k.c. pojecia
podjela sie nauka i orzecznictwo, zgodnie akcentujac wlasciwosci, jakie musi wykazywac okreSlona warto$¢, aby mogta
zyskaé range dobra osobistego. Podkre§la sie, ze sg to warto$ci niemajatkowe, nieodlgcznie zwigzane z czlowiekiem
i jego natura, stanowigce o jego wyjatkowosci i integralnoéci, jego godnos$ci i postrzeganiu w spoleczenstwie,
umozliwiajace mu samorealizacje i tworcza dzialalno$é, niepoddajace sie wycenie w ekonomicznych miernikach
wartoSci. Dobra te nie zaleza od ludzkiej woli ani wrazliwo$éci. Do katalogu dobr wskazanych przez ustawodawce
dodaé mozna wiele innych, takich jak prawo do intymno$ci i prywatnoéci, pte¢, prawo do planowania rodziny, tradycja
rodzinna, pamieé o osobie zmartej lub wiez miedzy czlonkami rodziny. Szczegblny zwiazek dobra osobistego z natura
czlowieka wylacza mozliwo$¢ ujmowania w tych kategoriach dobr innego rodzaju, wprawdzie wpltywajgcych na jako$¢
ludzkiego bytowania, ale pochodzacych z zewnatrz, niewywodzacych sie z istoty czlowieczenstwa.

W niniejszej sprawie strona powodowa domagajac sie ochrony dobr osobistych w istocie nie skonkretyzowala, jakiego
rodzaju dobra osobiste zostaly naruszone lub zagrozone zachowaniem strony pozwanej. Tym niemniej Sad biorgc pod
uwage uzasadnienie pozwu — poddal Zadanie pozwu przede wszystkim w kontekscie ochrony débr osobistych powoda,
jakimi sa wolno$¢ oraz prawo do poszanowania zycia prywatnego. Wprawdzie pow6d wprost nie powolal sie na fakt
naruszenia powyzszych dobr osobistych, jednak jego twierdzenia o dreczeniu i nekaniu go przez pozwanego, zyciu w
ciaglym stresie w obawie o wlasne zycie i zdrowie, braku poczucia bezpieczenstwa oraz bezprawnym upublicznienie
informacji o zadluzeniu powoda $§wiadcza o tym, ze wedlug powoda naruszono w ten sposéb jego prawo do zycia
prywatnego i szeroko rozumianej wolno$ci osobiste;j.

Jak wskazano wyzej — prawo do zycia prywatnego i wolno$¢ czlowieka stanowia niewatpliwe dobra osobiste w
rozumieniu art. 23 k.c. Kazdy czlowiek ma bowiem prawo do poszanowania jego prywatno$ci oraz wolnosci w sferze
psychicznej, w tym rowniez do wolnosci od przymusu i grozby. Sad podkreslil, ze przy ocenie, czy do naruszenia dobra
osobistego doszlo decydujace znaczenia ma nie tyle subiektywne odczucie osoby zadajacej ochrony prawnej, ile to,
jaka reakcje wywotluje w spoleczenstwie to naruszenie w konteksScie wszystkich okoliczno$ci sprawy.

W niniejszej sprawie w ocenie Sadu I instancji jedynym zachowaniem pozwanego, ktére mozna uznaé za naruszenie
débr osobistych powoda, bylo podanie do publicznej informacji danych o zadluzeniu powoda z tytulu korzystania z
lokalu w bursie przy ulicy (...) w S.. Z twierdzen powoda popartych dowodami z zeznan Swiadka E. N. i dokumentu
w postaci zestawienia zadluzenia lokali wynika, ze kierownik bursy, bedacy pracownikiem pozwanego, co najmniej
trzykrotnie umieszczal w gablocie powszechnie dostepnej na terenie budynku informacje o wysokosSci zadluzenia
przypadajace na poszczegdlne lokale, przy czym pierwsza z tych list zawierala imiona i nazwiska dtuznikéw, zas kolejne
wylacznie numery lokali. W ocenie sagdu — miejsce i spos6b umieszczenia powyzszych list dluznikow powodowal,
ze mogla sie z nimi zetknac blizej nieokreslona liczba oséb, w tym wszyscy mieszkancy bursy. Tym samym osoby
trzecie uzyskaly dostep do danych o stanie zadluzenia powoda wobec pozwanego, albowiem nawet w przypadku
list zawierajacych wylacznie numery lokali inni mieszkancy bursy mogli latwo ustali¢, ktérego z lokatoréow dotyczy
informacja o zadluzeniu. Sad podkreslil, Ze informacja o dlugach osoby fizycznej nalezy do jej sfery prywatnej
i jej upublicznienie moze nastgpié tylko w przypadkach okre$lonych w ustawie (przede wszystkim w ustawie z
dnia 9 kwietnia 2010 roku o udostepnianiu informacji gospodarczych i wymianie danych gospodarczych). Z tego
wzgledu uzna¢ trzeba, ze podanie do publicznej wiadomoéci danych o zadluzeniu powoda w stosunku do pozwanego
narusza jego prawo do prywatnoS$ci. Naruszenie to mialo charakter bezprawny. W orzecznictwie i doktrynie
prawa cywilnego jako przyczyny wylaczajace bezprawno$¢ dzialania wymienia sie: dzialanie w ramach porzadku
prawnego, wykonywanie prawa podmiotowego, obrone interesu zastugujacego na ochrone, zezwolenie uprawnionego.



Ciezar dowodu zaistnienia jednej z powyzszych przeslanek wylaczajacych bezprawno$¢ naruszenia dobra osobistego
Spoczywa na sprawcy naruszenia, czyli w rozpoznawanej sprawie na pozwanym. W niniejszym postepowaniu strona
pozwana nawet nie podjela proby wykazanie, ze jej zachowanie polegajace na podaniu informacji o zadtuzeniu powoda
nie bylo bezprawne. Sad na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie mial takze podstaw
do przyjecia, ze zachodzila jakakolwiek przyczyna wylaczajaca bezprawno$é dzialania pozwanej, zwlaszcza dzialanie
w ramach porzadku prawnego lub potrzeba obrony interesu zastugujacego na ochrone. Okoliczno$é, ze pozwany
byl wierzycielem powoda nie uzasadnial bowiem upublicznienie powyzszej informacji, gdyz poza napietnowaniem
powoda nie prowadzit do zapewnienia ochrony intereséw pozwanych zwigzanych z doprowadzeniem do zaspokojenia
jego roszczen wobec powoda.

Biorgc pod uwage powyzsze okolicznosci Sad uznal, ze poprzez ujawnienie informacji o zadluzeniu powoda doszlo
do bezprawnego naruszenia jego dobr osobistych w postaci prawa do prywatnoSci, co uzasadnia udzielenie mu
odpowiedniej ochrony prawnej zar6wno o charakterze majatkowym, jak i niemajatkowym. Przede wszystkim zasadne
wiec bylo zadanie nakazanie pozwanej zaniechania umieszczenia na terenie bursy przy ulicy (...) w S. informacji o
wysokosci zadluzenia powoda w spos6b umozliwiajacy jego identyfikacje, a wiec z podaniem jego danych osobowych
lub numeru zajmowanego przez niego lokalu — z tym zastrzezeniem, ze ten zakaz mdgt dotyczy¢ jedynie powoda,
a nie innych mieszkancéw bursy, albowiem powdd jest legitymowany czynnie wylacznie do dochodzenia roszczen
zwiazanych z ochrone wlasnych débr osobistych, a nie dobr osobistych innych oséb. Sad rozpoznajac powyzsze zadanie
wzial pod uwage, ze ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika, ze obecnie pozwana nie podaje do publicznej
wiadomosSci informacji o zadluzeniu powoda, jednak biorgc pod uwage, ze w przeszlosci co najmniej trzykrotnie
takie zestawienia umieszczala na tablicy ogloszen w bursie, za$ zaniechanie tej praktyki zbieglo sie z prowadzonym
postepowaniem sadowym, uznal, ze nadal zachodzi niebezpieczenistwo ponownego podjecia powyzszych dzialan.

Sad nie znalazl natomiast podstaw, aby z tytulu powyzszego naruszenia dobr osobistych powoda nakazaé pozwanej
przeproszenia powoda, w szczegoblno$ci poprzez zamieszczenie o§wiadczenia o treSci zadanej przez strone powodowa,
ktore to oSwiadczenie nie pozostaje w zadnym zwigzku z faktem ujawnienia danych powoda, gdyz tego rodzaju
dzialanie nie mozna uznaé za szykanowanie, dreczenie, nekanie lub zastraszanie powoda. Ponadto biorac pod
uwage koncowe fragmenty zadanych przeprosin Sad uznal, ze zlozenie powyzszego o$§wiadczenia stuzy¢é ma nie tyle
ochronie dobr osobistych powoda, co realizacji roszczen powoda zwigzanych ze sporem z pozwanym o charakterze
majatkowym.

W ocenie Sadu naruszenie prawa do prywatno$ci poprzez podanie do publicznej wiadomosci danych o zadluzeniu
powoda w stosunku do pozwanego uzasadnialo przyznanie mu zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde,
aczkolwiek w znacznie mniejszym rozmiarze niz zadane przez powoda. Sad podkreélil, ze zachowanie pozwanej
polegajace naruszenia powyzszego dobra osobistego powoda stanowilo zarazem czyn niedozwolony w rozumieniu art.
415 k.c., gdyz byly sprzeczne z obowigzujacym porzadkiem prawnym (ktory zakazuje bezprawnego naruszenia dobr
osobistych) i subiektywnie zawinione, albowiem kazda osoba powinna wiedzie¢, Ze nie jest dopuszczalne publiczne
ujawnienia danych osobowych innych podmiotéw, w tym informacji o wysokosci ich dlugéw — bez podstawy prawnej).
Sad wskazal, ze w doktrynie i judykaturze prawa cywilnego przyjmuje sie, ze roszczenie powyzsze peli funkcje
kompensacyjng. Wysokoé¢ zado$¢éuczynienia winna zaleze¢ przede wszystkim od wielkoéci doznanej krzywdy. Dla
jej sprecyzowania i przyjecia ,odpowiedniej” sumy zado$¢uczynienia uwzgledni¢ nalezy takie okoliczno$ci, jak rodzaj
naruszonego dobra; rozmiar doznanej krzywdy; intensywno$¢ naruszenia; stopienn negatywnych konsekwencji dla
pokrzywdzonego wynikajacych z dokonanego naruszenia dobra osobistego, nieodwracalno$é¢ skutkéw naruszenia,
stopiefi winy sprawcy. W niniejszej sprawie sad wzial pod uwage, ze prawo do prywatnoSci uznaé trzeba za
dobro podlegajace szczegoblnej ochronie i z tego wzgledu naruszenie tego dobra z reguly wiaze sie z poczuciem
krzywdy. W ocenie Sadu w $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego uzna¢ nalezalo, ze rozmiar krzywdy
doznanej przez powoda nie mogl byé szczegélnie istotny, podobnie jak zakres ujemnych skutkéw wynikajacych
dla powoda z zachowania pozwanej. Powdd jako okoliczno$ci wplywajace na jego krzywde zwracal uwage przede
wszystkim na inne zachowania pozwanego, ktore mialy naruszac jego dobra osobistego, a co do ktérych Sad nie
przyjal takiego charakteru. Ponadto powd6d nie odczuwat istotnej dolegliwo$ci na skutek podania do wiadomosci



publicznej informacji o jego zadluzeniu. Dane o zadluzeniu powoda, jakkolwiek nalezy do sfery prywatnej, nie
mozna traktowa¢ jako informacji szczeg6lnie wrazliwych z punktu widzenia ochrony danych osobowych, o czym
Swiadczy fakt, ze ustawodawca przewiduje w wielu przypadkach mozliwo$¢ udostepnienia tego rodzaju danych
osobom trzecim chociazby poprzez biura informacji gospodarczej. Dodatkowo Sad zaznaczyl, ze potencjalni odbiorcy
informacji o dtugach powoda, czyli mieszkancy bursy, z racji kontaktéw z powodem i jego aktywno$ci w sporze z
pozwanym, zapewne musieli i tak z innych Zrédel wiedzie¢ o zadtuzeniu powoda w stosunku do pozwanego, o czym
Swiadcza takze zeznania Swiadka E. N.. Sad uwzgledniajac wszystkie powyzsze okoliczno$ci - a zarazem biorac pod
uwage, ze jednocze$nie zakazal pozwanemu dalszego naruszenia débr osobistych powoda - doszedl do wniosku, ze
zado$éuczynienie w kwocie 1000 zlotych jest adekwatne do rozmiaru krzywdy doznanej przez powoda.

W pozostalym zakresie roszczenia powoda w ocenie Sadu I instancji nie zastugiwaly na uwzglednienie. CzynnoSci
podejmowane przez pozwanego w ramach konfliktu dotyczacego wysokoéci naleznoSci uiszczanych za lokal
zajmowany przez powoda nie mozna zakwalifikowa¢ jako mogace prowadzi¢ do naruszenia dobr osobistych powoda,
zwlaszcza jego prawa do prywatnosci i wolnosSci. Te zachowanie — zgodnie z poczynionymi przez Sad ustaleniami —
polegaly bowiem w istocie na tym, ze pozwana wzywala powoda do zaplaty zaleglych oplat za korzystanie z lokalu
zajmowanego przez powoda, a nastepnie wypowiedziala mu umowe czasowego zakwaterowania w lokalu i wytoczyla
powbdztwa o zaplate spornych naleznoSci. Z obiektywnego punktu widzenia nie mozna uznacé, ze podjecie tego rodzaju
czynno$ci moglo doprowadzi¢ do naruszenia wolno$ci powoda oraz jego prywatnosci. Trudno przyjac, aby tego
rodzaju dzialania, jezeli nie wykraczaja poza spolecznie akceptowane granice, mogly naruszaé sfere cudzej wolnosci i
prywatnoSci. Istotne jest, aby te czynno$ci nie przekroczyly pewnych granic, takich jak stosowanie grézb bezprawnych,
przemocy zaré6wno psychicznej lub fizycznej czy wprowadzania w blad co do znaczenia dokonywanych czynnosci. W
niniejszej sprawie w ocenie Sadu stronie pozwanej tego rodzaju dzialan nie mozna bylo przypisac.

Za calkowicie pozbawione podstaw Sad uznal twierdzenia powoda, ze do naruszenia jego dobr osobistych doszlo na
skutek tego, ze pozwana nie realizowala jego zadan dotyczacych uksztaltowania stosunku prawnego laczacego strony
na zasadach wskazanych przez powoda lub nie odpowiadala na jego wnioski i skargi. Z obiektywnego punktu widzenia
okoliczno$é, ze pozwana miala odmienny poglad na tre$¢ umowy zawartej z powodem i chciala zaakceptowaé jego
zadan w tym zakresie nie mozna uzna¢ za forme zastraszania, dreczenie lub nekania powoda, tylko za dopuszczalng
w obrocie prawnym ochrone wlasnych interesoéw. Za kuriozalne Sad uznal zarzuty pozwanego, ze pozwany narusza
jego dobra osobiste, gdyz nie chce sie z nim kontaktowa¢ i nie odpowiada na jego pisma. Niezaleznie od tego dzialania
pozwanego nie mialy charakteru bezprawnego.

Odmiennie Sad ocenit jedynie zachowanie pozwanego polegajace na odlgczeniu instalacji elektrycznej prowadzacej
do lokalu zajmowanego przez powoda i tym samym pozbawieniu go dostaw energii elektrycznej. Poprzez odlaczenie
instalacji elektrycznego doszlo do naruszenia posiadania powoda. Posiadanie, chociaz jest stanem faktycznym,
jest rowniez chroniony przez prawa. Naruszenie posiadania lokalu zajmowanego przez powoda poprzez odlaczenie
zasilanie w energie elektryczna mialo charakter samowolny, albowiem pozwany nie mial podstawy prawnej do tego
rodzaju ingerencji w postaci orzeczenia sadu, decyzji wlasciwego organu lub zgody uprawnionego. W konsekwencji
zachowanie pozwanego mialo charakter bezprawny w znaczeniu obiektywnym jako pozostajace w sprzecznosci z
przepisem art. 342 k.c. - tym bardziej, ze pozostawalo w sprzecznosci z laczaca strony umowa o dostawy energii
elektrycznej. Jednocze$nie pozwanemu mozna przypisa¢ wine umy$lnag w dokonaniu tego naruszenia, albowiem
kierownik bursy bedacy pracownikiem pozwanej wiedziala, ze sporny lokal znajduje sie w posiadaniu powoda i
pomimo to polecila trzykrotnie odlaczy¢ zasilania tego lokalu w energie elektryczna. Tym samym uznac trzeba, ze
pozwany dopuscil sie czynu niedozwolonego w rozumieniu art. 415 i nastepnych kodeksu cywilnego.

W ocenie Sadu nie mozna bylo jednak przyja¢, ze poprzez pozbawienie powoda mozliwos$ci korzystania z energii
elektrycznej doszlo do naruszenia débr osobistych powddki.

Oczywistym jest, ze katalog dobr osobistych podlegajacych ochronie, zawarty w art. 23 k.c. nie jest wyczerpujacy.
Podkresla sie, ze sa to wartoéci niemajatkowe, nieodlacznie zwigzane z czlowiekiem i jego natura, stanowigce o
jego wyjatkowosSci i integralnoéci, jego godno$ci i postrzeganiu w spoleczenstwie, umozliwiajace mu samorealizacje i



tworcza dzialalnosé, niepoddajace sie wycenie w ekonomicznych miernikach warto$ci. Dobra te nie zaleza od ludzkiej
woli ani wrazliwosci. Szczegblny zwiazek dobra osobistego z natura czlowieka wylacza mozliwo$é ujmowania w
tych kategoriach dobr innego rodzaju, wprawdzie wpltywajgcych, na jako$¢ ludzkiego bytowania, ale pochodzacych
z zewnatrz, niewywodzacych sie z istoty. Z tego wynika, ze nie mozna zakwalifikowa¢ jako dobro osobiste prawa do
niezakloconego korzystania z energii elektrycznej, gdyz mimo powszechnego charakteru elektryfikacji jest ono jedynie
realizacja dostepu do débr cywilizacyjnych, ulatwiajacych i uprzyjemniajacych codzienne bytowanie, natomiast
utrata mozliwo$ci korzystania z elektrycznoéci nie godzi w podstawowe atrybuty czlowieka. Utrudnia i komplikuje
jedynie jego zycie, jednak zapobiezenie tym niewygodom jest mozliwe, chociaz wiaze sie z wydatkami. Prawo do
niezakloconego korzystania z energii elektrycznej nie jest zatem dobrem osobistym. Nadto ma charakter odplatny.
W ocenie sadu nie mozna utozsamia¢ prawa do prywatnos$ci jako dobra osobistego z uprawnieniem do korzystania
z okre$lonego lokalu mieszkalnego bedacego prawem majatkowym. Okoliczno$é, ze wynajmujacy nie zapewnil
powodowi mieszkania o oczekiwanym przez niego standardzie, a nawet pozbawil go mozliwosSci korzystania z energii
elektrycznej dostarczanej do tego lokalu mieszkalnego nie uzasadnia wniosku, ze w ten sposob doszlo do ograniczenia
prywatno$ci powoda. W ocenie Sadu mozna moéwic jedynie o naruszeniu sfery jego intereséw majatkowych.

Sad wzial tez pod uwage, ze powod podnosil, iz zachowanie pozwanej wplynelo na stan jego zdrowia, bedgc dla niego
zrodlem stresu. Z tego wzgledu sad poddal zadanie pozwu ocenie takze w kontekécie roszczen z tytutu rozstroju
zdrowia. Z art. 23 k.c. wynika wprost, ze zdrowie czlowieka stanowi jego dobro osobiste, przy czym dobro to podlega
szczegoblnej ochronie, czego wyrazem sg przepisy art. 444 i art. 445 § 1 k.c., ktore reguluja uprawnienia przystugujace
osobie poszkodowanej na skutek uszkodzenia jej ciala lub wywolaniu rozstroju zdrowia. W niniejszej sprawie brak
jednak podstaw do przyjecia, ze dzialania przypisane pozwanemu naruszyly powyzsze dobro osobiste powoda lub
zagrazaly temu dobru. Powo6d nie naprowadzil bowiem zadnych obiektywnych dowodoéw, ktére potwierdziltyby, ze
doszlo do pogorszenia stanu jego zdrowia w nastepstwie czynno$ci pozwanego. Z zeznan $wiadka E. N. wynika
wprawdzie, ze powdd cierpi na chorobe serca i byto do niego wzywane kilkukrotnie pogotowie ratunkowe, ktérego
pracownicy z powodu braku energii elektrycznej w lokalu powoda musieli znie$¢ go do karetki celem wykonania
czynnosci diagnostycznych, jednak nie jest to tozsame z wykazaniem ujemnego wplywu dzialan pozwanego na stan
zdrowia powoda. Sam fakt, ze powdd cierpi na chorobe serca nie oznacza jednak, ze czynno$ci podejmowane przez
pozwanego mogly zagrazaé jego zdrowiu, a tym bardziej, ze doprowadzily do pogorszenia stanu zdrowia powoda. Sad
wzial pod uwage, ze fakt podejmowania czynnosci windykacyjnych przez wierzyciela a nastepnie prowadzenia procesu
moze by¢ dla kazdego przecietnego czlowieka by¢ czynnikiem stresujacym, jednak nie oznacza to, ze tego rodzaju stres
mial charakter patologiczny i mogl wywolaé rozstrdj zdrowia powoda — tym bardziej, ze powod nie naprowadzit w
tej mierze zadnych obiektywnych dowodéw, pomimo tego, ze to na nim spoczywat ciezar dowodu tej okolicznoSci.
Dodatkowo sam fakt, ze powdd jest osoba chora nie oznacza, ze pozwany ma zrezygnowaé z ochrony swego prawa
podmiotowego i dostosowac sie do zadan powoda w zakresie laczacego ich stosunku prawnego.

Jako podstawe rozstrzygniecia o kosztach procesu Sad wskazal art. 102 k.p.c. Stosownie do wyrazonej w art. 98 §
1 k.p.c. zasady odpowiedzialnoSci za wynik procesu strona przegrywajgca proces obowigzana jest zwrocié stronie
wygrywajacej poniesione przez nia koszty procesu niezbedne do celowego dochodzenia swych praw lub celowej
obrony. Zgodnie natomiast z dyspozycja art. 100 k.p.c. ,W razie czeSciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda
wzajemnie zniesione lub odpowiednio rozdzielone. Sad moze jednak wlozy¢ na jedng ze stron obowiazek zwrotu
wszystkich kosztow, jezeli jej przeciwnik ulegl tylko co do nieznacznej czesci swojego zadania albo gdy okreslenie
naleznej mu sumy zalezalo od wzajemnego obrachunku lub oceny sadu." W rozpoznawanej sprawie — poréwnujac
rodzaj i wysoko§¢ zadan dochodzonych przez powoda i uwzglednionych w pozwie — Sad uznal, ze pow6d wygral
sprawe mniej wiecej w 21 %, albowiem sposrod trzech roszcezen niemajatkowych zostalo uwzglednione jedynie zadanie
zaniechania dalszych naruszen prawa do prywatnosci, za$ roszczenie majatkowe zostalo uwzglednione tylko w 1/10.
Przyjmujac, ze te zadania byly rownowazne, przyjac trzeba, ze powodztwo zostalo uwzglednione w 21 % [ (1/3 x 1/2
X 100 %) + (1/10 x 1/2 X 100 %) = 21 %] i w tej czeSci nalezy sie powodowi zwrot kosztéw procesu od pozwanej.
Koszty procesu poniesione przez powoda wyniosly kwote 1100 zlotych, na ktéra skladaly sie optata sadowa od pozwu.
Bioragc pod uwage, ze pow6d wygral sprawe w 21 %, pozwany powinien zwrdci¢ mu taka samg kosztéw procesu,
co odpowiada kwocie 231 zlotych. Koszty procesu poniesione przez pozwanego wyniosly 1.567 zlotych, na ktérg



to kwote skladaly sie: kwota 1200 zlotych tytulem wynagrodzenia radcy prawnego w zakresie zadania o zaplate
ustalonego na podstawie § 6 pkt. 4 w zwiagzku z § 10 ust. 2 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwosSci z dnia 28
wrze$nia 2003 roku w sprawie oplat za czynnoéci radeéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349), kwota 360
zlotych tytulem wynagrodzenia radcy prawnego w zakresie zadania o ochrone praw niemajatkowych ustalonego na
podstawie § 10 ust. 1 pkt. 2 tego rozporzadzenia oraz kwota 17 zlotych tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.
Biorgc pod uwage, ze strona pozwana wygrala sprawe w 79 %, powod powinien jej zwrdcié taka sama cze$¢ kosztow
procesu, czyli kwote 1.238 zlotych. Po wzajemnej kompensacie kosztoéw procesu, powdd co do zasady powinien zwrocié
pozwanemu kwote 1.007 zlotych z tytulu kosztéw procesu. W ocenie Sadu zaistnialy jednak podstaw do odstgpienia
od obcigzenia powoda kosztami procesu na rzecz pozwanego z uwagi na zaistnienie szczegolnych okolicznosci w
rozumieniu art. 102 k.p.c. W judykaturze wskazuje sie, ze do kregu ,wypadkéw szczegbdlnie uzasadnionych”, o
ktérych mowa w art. 102 k.p.c., zaliczane sg zar6wno okolicznoéci zwigzane z samym przebiegiem procesu, jak i
lezace na zewnatrz. Do pierwszych zaliczane sa sytuacje wynikajace z charakteru zadania poddanego rozstrzygnieciu,
jego znaczenia dla strony, subiektywne przekonanie strony o zasadno$ci roszczen, przedawnienie, prekluzja. Drugie
wyznacza sytuacja majatkowa i Zyciowa strony, z tym zastrzezeniem, ze niewystarczajace jest powolywanie sie
jedynie na trudna sytuacje majatkowa, nawet jesli byla podstawa zwolnienia od kosztéw sadowych i ustanowienia
pelnomocnika. Caloksztalt okoliczno$ci, ktére moglyby uzasadniaé zastosowanie tego wyjatku powinny by¢ ocenione
z uwzglednieniem zasad wspolzycia spolecznego. W niniejszej sprawie zachodzily w ocenie Sadu, takie szczeg6lne
okolicznos$ci sprawy wynikajace przede wszystkim z charakteru sprawy. W badanej sprawie po stronie pozwanej
zaistnialy nieprawidlowosci, ktére w ocenie powoda mogly uzasadnia¢ przekonanie o naruszenie jego dobr osobistych.
Biorac pod uwage, ze Sad cze$ciowo udzielil powodowie ochrony prawnej, zas zakres tej ochrony w znacznym stopniu
zalezalo od oceny Sadu, uznal, Ze zaistnialy okoliczno$ci uzasadniajgce zastosowania instytucji przewidzianej w art.
102 k.p.c.

Apelacje od tego wyroku zlozyl pozwany zaskarzajac wyrok w czeSci (po sprecyzowaniu stanowiska na rozprawie w
dniu 21 kwietnia 2016 r.) tj. co do pkt. II, ITIT i V zarzucajac:

- sprzeczno$¢ ustalen faktycznych Sadu z treScig zebranego w sprawie materialu dowodowego, poprzez przyjecie, iz
pozwany umieszcza w gablocie informacje o wysoko$ci zadluzenia powoda A. J. zawierajacego imie i nazwisko powoda
oraz numer zajmowanego lokalu;

- naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolng ocene dowoddw i wyciggniecie z ich tre$ci wnioskow z nich nie
wynikajacych a dotyczacych umieszczenia w gablocie bursy informacji zawierajacych imie, nazwisko, numer lokalu
oraz wysoko$¢ zadtuzenia;

- naruszenie art. 217 k.p.c. oraz art. 227 k.p.c. poprzez bezzasadne oddalenie wnioskéw dowodowych pozwanego,
jako dotyczacych okoliczno$ci nieistotnych dla rozstrzygniecia sprawy, a w szczeg6lno$ci zeznan Swiadka T. i w
konsekwencji oparcie rozstrzygniecia wylacznie na dowodach zaoferowanych przez powoda;

- naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. i nie wypelnienie dyspozycji tegoz przepisu, albowiem sporzadzajac uzasadnienie
zaskarzonego wyroku nie tylko nie ustalil pelnego stanu faktycznego, ale przede wszystkim nie odnidst sie
do wszystkich dowodéw zaoferowanych przez strony, zgromadzonych w toku postepowania dowodowego, nie
przeprowadzil ich oceny;

- naruszenie art. 102 k.p.c. poprzez jego zastosowanie.

Na podstawie powyzszych zarzutdw pozwany wnibsl (takze po modyfikacji stanowiska na rozprawie apelacyjnej) o
zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci i oddalenie powodztwa oraz zasadzenie na rzecz pozwanego kosztow procesu
za obie instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku w zaskarzonej cze$ci i przekazanie w tym zakresie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.



W uzasadnieniu pozwany wskazal, ze Sad dokonujac analizy materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie
dokonal dwoch wzajemnie sie wykluczajacych ustalen. Z jednej bowiem strony wskazal, iz osoby trzecie uzyskaly
dostep do danych o stanie zadluzenia powoda wobec pozwanego, albowiem nawet w przypadku list zawierajacych
wylacznie numery lokali inni mieszkancu bursy mogli latwo ustali¢, ktérego z lokatoréw dotyczy informacja o
zadluzeniu. Z drugiej za$ strony Sad podal, iz potencjalni odbiorcy informacji o dlugach powoda, czyli mieszkanhcy
bursy, z racji kontaktow z powodem i jego aktywnoS$ci w sporze z pozwanym, zapewne musieli i tak z innych zrédel
wiedzie¢ o zadluzeniu powoda w stosunku do pozwanego, co zostalo w zeznaniach §wiadkéw potwierdzone. Skoro
zatem informacja o zadluzeniu powoda byla powszechnie znana, to tym samym nie mozna méwié o naruszeniu dobr
osobistych. Ponadto Sad w uzasadnieniu wyroku w ogoéle nie odniost sie do twierdzen pozwanego wyartykulowanych
w odpowiedzi na pozew oraz do caloksztaltu okoliczno$ci podanych przez pozwanego, uzasadniajacych przyjety
wzgledem powoda tryb dzialania, majacy na celu wyegzekwowanie naleznych roszczen. Skarzacy podkreslit charakter
dzialalnoSci prowadzonej przez siebie. Wskazal, ze jest instytucja gospodarki budzetowej, dla ktbérej organem
zalozycielskim jest Komendant Glowny Policji. Zapewnienie zakwaterowania funkcjonariuszom Policji i pracownikom
Policji nalezy to statutowych zadan pozwanego, ktore realizowane sg praktycznie po kosztach. Nie jest to wiec
dzialalno$§é gospodarcza, nastawiona na zysk, a charakter funkcjonowania pozwanego na mieniu Skarbu Panstwa
wymaga szczeg6lnej dbalosci i starannoéci. Powdd, osoba zaufania publicznego, mieszkaniec bursy, winien byc
traktowany jako osoba, od ktérej wymaga sie wyzszej Swiadomosci spolecznej i oczekuje poszanowania podstawowych
norm prawnych, w tym regulowania czynszu. Stanowisko pozwanego, w odniesieniu do twierdzen pozwu znajduje
oparcie w najnowszym orzecznictwie sgdowym, gdzie przyktadowo w wyroku Naczelnego Sadu Administracyjnego
w Warszawie z dnia 13 lutego 2014 roku I OSK 1641/12 okre$lono zasady dopuszczalno$ci przetwarzania danych
osobowych i wskazano, ze ,przepis art. 23 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 30 sierpnia 1997' r. o ochronie danych
osobowych (Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926 ze zm.) dopuszcza przetwarzanie danych gdy jest to niezbedne
dla wypelnienia prawnie usprawiedliwionych celéw realizowanych przez administrator6w danych albo odbiorcow
danych, a przetwarzanie nie narusza praw i wolnoSci osoby, ktoérej dane dotycza. Dokonujac wykladni tego przepisu
nalezy zatem zwrdcié uwage, ze stosowanie ww. przepisu wymaga nie tylko wykazania ze chodzi o realizowanie
prawnie usprawiedliwionego celu, ale takze dokonanie oceny czy dla realizacji tego celu niezbedne jest przekazanie
danych, pomimo braku zgody osoby ktérej dane te dotycza. Ocena ta sprowadza sie do wywazania racji i interesow
"wlasciciela" danych, objetego ochrong prawna, a z drugiej administratora danych, réwniez chronionego przez prawo
w zakresie w jakim moze realizowaé prawnie usprawiedliwione cele i uprawnienia. Przy istniejacym konflikcie
interes6w stosowanie art. 23 ust. 1 pkt 5 ustawy wymaga uwzglednienia rangi tych intereséw w okoliczno$ciach
konkretnej sprawy. Oznacza to, ze w przypadku przetwarzania danych osobowych przez administratora danych, bez
zgody osoby, ktorej te dane dotyczg, w pierwszej kolejnoéci konieczne jest ustalenie i rozwazenie, czy spelniona
jest ustawowa przeslanka szczegolowa uzasadniajaca przetwarzanie danych bez zgody osoby, ktérej dane dotycza.
W sytuacji gdy przeslanka ta jest spelniona nalezy nastepnie ustali¢ i rozwazy¢ wszystkie okoliczno$ci konieczne
do wywazenia niezbednej ochrony intereséw osoby, ktérej dane dotycza oraz interesow administratora danych".
Pozwany w ramach przystugujacych mu Srodkéw prawnych wielokrotnie kierowal do powoda wezwania do zaplaty,
wobec kumulacji zadluzenia nastapilo wypowiedzenie umowy czasowego zakwaterowania, skutkujace wezwaniem
do oproznienia i opuszczenia zajmowanego lokalu w bursie, zadne z tych dzialan nie przyniosto dotad efektu.
Aktualnie wszczete zostalo przeciwko A. J. postepowanie o eksmisje. Dzialanie polegajgce na wywieszeniu w gablocie
bursy informacji o wysokoSci zadluzenia w poszczegélnych lokalach nie bylo sprzeczne z prawem, nie stanowilo
czynu niedozwolonego, zatem nie moglo by¢ mowy o naruszeniu doébr osobistych. De facto Sad wskazal jedynie,
iz po stronie pozwanego wystgpila nieprawidlowo$¢ w zakresie sposobu dochodzenia roszczen, nie stwierdzono, iz
doszto do popelnienia czynu niedozwolonego w mys$l art. 415 kodeksu cywilnego. Nadto w uzasadnieniu wyroku
Sad w zaden spos6b nie wskazal podstawy wyliczenia zasadzonej kwoty, nie sposob ustali¢, czym kierowat sie Sad
przyjmujac jako adekwatna do wyplaty dla powoda kwote 1.000,00 zl i nie sposéb odnie$¢ sie to tejze kwoty.
Brak rowniez merytorycznego uzasadnienia odstapienia przez Sad od obciazania powoda kosztami procesu, w tym
kosztami zastepstwa procesowego. W ocenie pozwanego dzialanie powoda, stanowi jedynie wyraz pieniactwa i probe
uzyskania rzekomego zado$éuczynienia poprzez zlosliwe wystapienia - skargi do organu nadzoru, zawiadomienia o
podejrzeniu popelnienia przestepstwa kierowanego do organow $cigania, wnioski o interwencje do Rzecznika Praw



Obywatelskich. Pow6d od zadnej z wskazanych powyzej instytucji nie uzyskal potwierdzenia dla wszelkiego rodzaju
zarzutéw kierowanych pod adresem pozwanego, niemniej, majac taka wiedze, mimo wszystko dalej probuje dokuczy¢
instytucji. Dzialanie powoda narazilo pozwanego na koszty, w tym koszty zastepstwa procesowego, mimo braku
stosownej dyspozycji w art. 102 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych. Postawa powoda nie uzasadnia
zatem przyjecia przez Sad istnienia przestanek do stosowania tej regulacji.

Powdd w piSmie procesowym z dnia 30 listopada 2015 r. stanowiacym odpowiedz na apelacje wnidst o jej oddalenie,
wskazujac na prawidlowos$é rozstrzygniecia Sadu oraz ponownie przedstawiajac okoliczno$ci zwigzane z caloécia sporu
istniejacego pomiedzy stronami.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja strony pozwanej okazala sie niezasadna. Wstepnie zaznaczenia wymaga, ze Sad I instancji w sposob
prawidlowy zgromadzil w sprawie material dowodowy, a nastepnie w sposéb niewadliwy dokonal jego oceny. W
konsekwencji ustalil stan faktyczny, odpowiadajacy tresci tych dowodéw. Tym samym Sad Apelacyjny przyjal go za
wlasny. W sytuacji bowiem, gdy sad odwolawczy orzeka na podstawie materialu zgromadzonego w postepowaniu w
pierwszej instancji nie musi powtarza¢ dokonanych ustalen, gdyz wystarczy stwierdzenie, ze przyjmuje je za wlasne
(por. np. orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 1935 r., CII1 680/34. Zb. Urz. 1936, poz. 379, z dnia 14 lutego
1938 r., C I 21172/37 Przeglad Sadowy 1938, poz. 380 i z dnia 10 listopada 1998 r., III CKN 792/98, OSNC 1999, nr
4, poz. 83). Jak jednolicie wskazuje sie w judykaturze, obowigzek rozpoznania sprawy w granicach apelacji (art. 378 §
1 k.p.c.), oznacza zwigzanie sadu odwolawczego zarzutami prawa procesowego (tak Sad Najwyzszy min. w uchwale z
dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07), za wyjatkiem oczywiscie tego rodzaju naruszen, ktore skutkuja niewazno$cig
postepowania. Sad Apelacyjny nie dostrzegl ich wystgpienia w niniejszej sprawie. Nie zaslugiwaly natomiast na
uwzglednienie zaréwno zarzuty dotyczace naruszenia przez Sad I instancji przepisow procedury tj. art. 328 § 2 k.p.c.,
art. 233 § 11 2 k.p.c. i w konsekwencji zarzuty wadliwych ustalen faktycznych. Nie sposob tez uznaé, ze Sad naruszyt
regulacje art. 23 k.c., art. 24 k.c., czy tez art. 448 k.c.

W pierwszej kolejnosSci odniesé sie nalezalo do zarzutu najdalej idacego, albowiem dotyczacego naruszenia art. 328
§ 2 k.p.c. Zarzut ten stanowil podstawe wniosku o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania. Uznaé go nalezalo za calkowicie pozbawiony podstaw. Zgodnie z tym przepisem,
uzasadnienie wyroku powinno zawiera¢ wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia, a mianowicie: ustalenie
faktow, ktore sad uznal za udowodnione, dowodéw, na ktorych sie oparl, i przyczyn, dla ktérych innym dowodom
odmowit wiarygodnosci i mocy dowodowej, oraz wyjaénienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisow
prawa. W orzecznictwie jednolicie wskazuje sie, ze powolanie sie na podstawe naruszenia w postaci art. 328 § 2 k.p.c.
jest usprawiedliwione tylko wowczas, gdy z uzasadnienia orzeczenia nie daje sie odczytaé, jaki stan faktyczny lub
prawny stanowit podstawe rozstrzygniecia, co uniemozliwia kontrole instancyjng (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
27 marca 2008 r., sygn. akt III CSK 315/07, niepubl., wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 lutego 2008 r., sygn. akt
III CSK 264/07, pub. OSNC-ZD 2008, nr 4, poz. 118, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2009 roku, sygn.
akt I UK 21/09, LEX nr 515699). Inaczej rzecz ujmujac, zarzut wadliwego sporzadzenia uzasadnienia zaskarzonego
orzeczenia moze okazac sie zasadny tylko wéwczas, gdy z powodu braku w uzasadnieniu elementéw wymienionych w
art. 328 § 2 k.p.c. zaskarzone orzeczenie nie poddaje sie kontroli, czyli gdy tre$¢ uzasadnienia orzeczenia sadu drugiej
instancji uniemozliwia calkowicie dokonanie toku wywodu, ktéry doprowadzit do jego wydania. To, czy w istocie
sprawa zostala wadliwie, czy prawidlowo rozstrzygnieta nie zalezy od tego, jak zostalo napisane uzasadnienie (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 4 marca 2009 roku, sygn. akt II PK 2010/08, LEX nr 523527, wyrok Sad Najwyzszego z
dnia 16 grudnia 2008 roku, sygn. akt I PK 96/08, LEX nr 529754). Jedynie w takim wypadku uchybienie art. 328 § 2
k.p.c. moze byé uznane za mogace mie¢ wplyw na wynik sprawy (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 2008
roku, sygn. akt I PK 48/08, LEX nr 513006). Oznacza to, ze nie kazde uchybienie w zakresie konstrukcji uzasadnienia
orzeczenia sadu drugiej instancji moze stanowi¢ podstawe do kreowania skutecznego zarzutu. Skarzacy musi przy tym
wykaza¢ zaistnienie tego rodzaju wadliwosci.



W rozwazanej sprawie w zadnym przypadku nie jest mozliwe uznanie, ze Sad I instancji sporzadzil uzasadnienie
wyroku w sposéb nieodpowiadajacy wymogom omawianej regulacji. Sad w pierwszej kolejnoéci dokonal oceny
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w sposob szczegdlowy wskazujac, z jakich powodéw okre§lonym
dowodom dal wiare, a z jakich wiary tej domoéwil. Ocena ta poprzedzona zostala rozwazaniami odnoszonymi
do zakresu przeprowadzonego postepowania dowodowego. Takze w tym przypadku Sad szczegélowo wskazal
na przyczyny nieprzeprowadzenia cze$ci dowodow osobowych. W dalszej kolejno$ci w uzasadnieniu wyroku
zaprezentowane zostaly ustalenia faktyczne z odwolaniem sie do treSci dowodéw stanowiagcych ich podstawe. Sad
wreszcie w sposob precyzyjny wskazal na normy prawa materialnego znajdujace zastosowanie w niniejszej sprawie,
niezwykle szeroko przedstawil wypracowana w orzecznictwie ich interpretacje i w koncu przeprowadzil proces
subsumcji dajac mu wyraz w pisemnych motywach. Uzasadnienie wiec zawiera wszystkie elementy konstrukcyjne
wskazane w art. 328 § 2 k.p.c. Pozwala ono w peli zdekodowaé¢ motywy, ktérymi kierowal sie Sad wydajac
rozstrzygniecie. Zupehie niezrozumiale jest stanowisko skarzacego, ktory upatrywal naruszenia omawianej regulacji
w pierwszej kolejnoéci w braku odniesienia sie do caloksztaltu okolicznos$ci podanych przez pozwana uzasadniajacych
przyjety przez nia tryb dzialania majacy na celu wyegzekwowanie roszczenia. Sad omoéwit obowiazki dowodowe w
zakresie zar6wno naruszenia déb osobistych (w przypadku domagania sie przeprosin oraz zaniechania naruszen),
jak i bezprawnos$ci dzialania i zwiazku przyczynowego pomiedzy takim dzialaniem a krzywda powoda (zadanie
zado$éuczynienia). W dalszej kolejnosci wskazal, ze pozwany postugujac sie swoim pracownikiem (kierownikiem
bursy) trzykrotnie umieszczat dane dotyczace zadluzenia powoda podajac je do publicznej wiadomosci i dopuszczajac
sie w ten sposob naruszenia dobr osobistych w postaci Zycia prywatnego, czy szeroko rozumianej wolno$ci
osobistej. Sad podniosl, ze z danymi dotyczacymi powoda mogla sie zapoznaé nieograniczona iloé¢ os6b. To w tym
kontekscie w uzasadnieniu wyroku znalazly sie zapisy dotyczace sytuacji, w ktérych moze nastapi¢ upublicznienie
dlugéw pozostajace w zgodzie z regulacjami prawnymi. W ramach natomiast omawiania przeslanek ewentualnie
wylaczajacych bezprawno$¢ dzialania pozwanego Sad odnidst sie do kwestii braku wykazania przez pozwanego
sytuacji, w ktorej naruszenie usprawiedliwione byloby ochrong jej uzasadnionego interesu. Co istotne omoéwil w tym
zakresie pozycje pozwanego jako wierzyciela (strona 14 uzasadnienia). Trudno dociec, w jaki spos6b Sad mialby
sie jeszcze odnosi¢ do sytuacji naruszajacego czyje$ dobra osobiste. Kwestie te omowione zostana w dalszej cze$ci
uzasadnienia. Mozna sie zgodzi¢ ze skarzacym, ze Sad nie odnibsl sie bezpoérednio do normy art. 23 ustawy z dnia 30
sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych, jednakze powyzsze rozwazania sadu mieszcza sie we wskazywanym
przez skarzacego obowigzku wywazenia z jednej strony interesu wilasciciela danych, a z drugiej strony interesu ich
administratora w kontekscie jego pozycji jako wierzyciela. Sad przy tym w sposdb jednoznaczny wskazal, ze dane
osobowe, dane dotyczace zadluzenia sg prawnie chronione i ich upublicznienie stanowi dzialanie bezprawne (Sad
odwolywal sie do art. 416 k.c., art. 429 k.c. i art. 430 k.c. w kontek$cie dzialan pracownika pozwanego, a konkretnie
kierownika bursy). Nieuzasadniony okazal sie réwniez zarzut wadliwo$ci uzasadnienia wyroku utozsamiany z brakiem
oceny odnoénie wysokoéci zasadzonej na rzecz powoda kwoty tytulem zadoSéuczynienia. Rozwazania w tym zakresie
znalazly sie na stronie 15 i 16 uzasadnienia. Sad wskazywal, Zze zasadzajac kwote 1.000 zl uwzglednial rodzaj
naruszonego dobra i zwigzanego z tym zakresu doznanej krzywdy, na wigzanie dochodzonej kwoty przede wszystkim z
innymi zachowaniami pozwanego, ktére w jego ocenie stanowily naruszenie jego dobr osobistych, na spos6b dzialania
naruszyciela, na odbi6r spoleczny zwigzany z upublicznieniem zadluzenia. Znamienne jest, ze pozwany formutujac
powyzszy zarzut sam odnosil sie do motywow, ktérymi Sad sie kierowal ustalajgc wysoko$¢ zado$éuczynienia w postaci
mozliwo$ci zapoznania sie, czy tez wiedzy innych mieszkancéw bursy o zadtuzeniu powoda. Jest on wiec wewnetrznie
sprzeczny.

Niezasadne okazaly sie rowniez podniesione na rozprawie apelacyjnej zarzuty odnoszone do zakresu
przeprowadzonego w sprawie postepowania dowodowego, ktére jak sie zdaje stanowily uszczegdlowienie
podniesionych w apelacji, a catkowicie nieuzasadnionych twierdzen co do braku odniesienia sie przez Sad I instancji
do wszystkich dowod6w (niezaleznie od ich oceny). Na rozprawie apelacyjnej pelnomocnik pozwanego sprecyzowal,
ze w tym wzgledzie podnosi zarzuty naruszenia art. 217 k.p.c. oraz art. 227 k.p.c. Jak juz wcze$niej wskazano
Sad kwestie te szczegolowo omowil. Nie ulega watpliwoéci, ze Sad cze$¢ wnioskéw dowodowych stron oddalit. Dat
temu wyraz w postanowieniu wydanym na rozprawie w dniu 9 wrzesnia 2015 r. Dotyczylo ono z jednej strony



wnioskéw powoda odno$nie zeznan $wiadkéw T. K. i J. F. oraz wnioskéw pozwanego dotyczacych przesluchania
Swiadka B. B.. Przede wszystkim, zgodnie z trescig art. 162 k.p.c. strony moga w toku posiedzenia, a jezeli nie byly
obecne, na najblizszym posiedzeniu zwrdoci¢ uwage sadu na uchybienia przepisom postepowania, wnoszac o wpisanie
zastrzezenia do protokotu. Stronie, ktéra zastrzezenia nie zglosila, nie przystluguje prawo powolywania sie na takie
uchybienia w dalszym toku postepowania, chyba ze chodzi o przepisy postepowania, ktérych naruszenie sad powinien
wziaé¢ pod rozwage z urzedu, albo ze strona uprawdopodobni, iz nie zglosila zastrzezen bez swojej winy. Prekluzja
przewidziana w art. 162 k.p.c. obejmuje swym zakresem wszystkie uchybienia procesowe, w tym i te ktore mialty wplyw
na wynik sprawy, w tym réwniez w zakresie postepowania dowodowego, gdy naruszenie przepisow postepowania
znalazlo wyraz w wydanym w tej materii postanowieniu (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 27 maja 2010
roku, sygnatura akt V ACa 597/09, LEX nr 686895). Zaznaczenia przy tym wymaga, ze odmowa przeprowadzenie
dowodu nawet z naruszeniem art. 217 § 2 k.p.c. VACa 597/09

nie jest uchybieniem przepisom postepowania, ktérych naruszenie Sad powinien wziaé pod uwage z urzedu. W
wyroku z dnia 8 kwietnia 2010 roku (sygnatura akt IT PK 127/09, M.P.Pr. 2011/1/3) Sad Najwyzszy wskazal, ze
mozliwo$¢ zgloszenia zastrzezen do czynnoéci sadu w trybie przewidzianym w art. 162 k.p.c. obejmuje roéwniez
postanowienia, ktére moga by¢ zmienione lub uchylone stosownie do okoliczno$ci, w tym m.in. postanowienia o
odmowie przeprowadzenia dowodu. Z kolei w wyroku z dnia 10 lutego 2010 roku (sygnatura akt V CSK 234/09, LEX
nr 589835) Sad Najwyzszy podnidsl, ze celem regulacji zawartej w art. 162 k.p.c. jest m.in. zapobieganie nielojalnoéci
procesowej przez zobligowanie stron do zwracania na biezaco uwagi sagdu na uchybienia procesowe w celu ich
niezwlocznego wyeliminowania i niedopuszczenie do celowego tolerowania przez strony takich uchybien z zamiarem
pOzniejszego wykorzystania ich w §rodkach odwolawczych. Przepis art. 162 k.p.c. nie ma jednak zastosowania w
sytuacji, w ktorej sad pominie dowdd bez wydania postanowienia oddalajacego wniosek o jego przeprowadzenie (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 kwietnia 2010 roku, sygnatura akt IT PK 129/10, LEX nr 604215). II UK 315/09

W rozpoznawanej sprawie, jak wyzej wskazano, tego rodzaju sytuacja nie zaistniala. Analiza treSci protokotu rozprawy
prowadzi do wniosku, ze pomimo wydania stosownego postanowienia w przedmiocie dowodéw zastrzezenie nie
zostalo zlozone. W konsekwencji pozwany utracil prawo powolywania sie na ewentualne uchybienia Sadu na dalszym
etapie postepowania. Niezaleznie jednak od powyzszego zasadnie wskazal Sad, ze przeprowadzanie tych dowodow
bylo zbedne. Ocena bowiem tez dowodowych wskazuje, ze dowody te zmierzaly do ustalenia okolicznoéci faktycznych
nieistotnych dla rozpoznania sprawy (art. 227 k.p.c.). Pozwany w odpowiedzi na pozew wskazal, ze dowod z zeznan
$wiadka B. B. mial zosta¢ przeprowadzony na okolicznoSci zwigzane z ustaleniem nowego cennika stawek za lokale
wprowadzonych z dniem 1 sierpnia 2013 r., ktéry uzaleznial wysoko$¢ czynszu od iloéci oséb zamieszkujacych
w lokalu, na okolicznosci zwiazane z wysokoS$cia tych stawek (nizszych, niz rynkowe), na okolicznoSci zwigzane
z wywieszeniem cennika przez kierownika Bursy na tablicy ogloszen, co umozliwialo zapoznanie sie z nim przez
wszystkich mieszkancow, czy wreszcie na okolicznoéci zwigzane z wprowadzeniem od 1 stycznia 2014 r. uméw
czasowego zakwaterowania o treSci zgodnej z obowiazujacymi przepisami. Tak zakre$lona teza nie odnosila sie w
zaden sposob do przestanek stosowania przepiséw prawa materialnego stanowiacych podstawe roszczenia powoda.
To, jakie stawki obowiazywaly, w jaki sposob zostaly wprowadzone, czy byly znane mieszkanncom, czy mieli oni
zawarte umowy czasowego zakwaterowania w zaden sposo6b nie odnosilo sie do kwestii naruszenia dobr osobistych.
Jak stusznie wskazal Sad I instancji, moglyby one mieé¢ znaczenie w ewentualnym procesie odnoszacym sie do
wykonania wzajemnych zobowiazan stron w ramach laczacego je stosunku prawnego, wzajemnych rozliczen. Zmiana
stawek, czy tryb ich wprowadzenia w zaden sposéb nie wplywal na ocene odnoénie upublicznienia dlugu powoda,
charakteru, czy celow takiego dzialania, nawet jezeli dtug powstal wlaénie w zwigzku z wprowadzeniem tych stawek.
Oddalenie natomiast wnioskow dowodowych powoda pozostawalo bez znaczenia. Pozwany wnioskéw tych nie zlozyl,
a tym samym trudno doszuka¢ sie interesu w powolaniu sie na sytuacje procesowa strony przeciwnej. Zupekie wiec
bezprzedmiotowy jest zarzut zgloszony w trakcie rozprawy apelacyjnej odnoszacy sie do braku przeprowadzenia
przez Sad dowodu z zeznan T. K.. Zreszta takze w tym przypadku zakre$lone tezy dowodowe nie odnosily sie do
okolicznoSci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, albowiem dotyczyly one ponownie kwestii wzajemnych rozliczen
stron, skuteczno$ci ztozonego przez powoda oS§wiadczenia o uznaniu dlugu. Ostatecznie wiec Sad I instancji w spos6b



prawidlowy poczynil ustalenia faktyczne w oparciu o dowody z dokumentéw oraz w oparciu o dowdd z zeznan §wiadka
E.N..

Niezasadne, a wrecz niezrozumiale okazaly sie rowniez wyrazone w apelacji oraz podniesione na rozprawie apelacyjnej
zarzuty naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. oraz sprzecznoSci ustalen faktycznych z treécia zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego odnoszone do kwestii zwigzanych z umieszczaniem w gablocie informacji zawierajacych imie
i nazwisko powoda oraz numer zajmowanego lokalu. Sad I instancji w czeSci uzasadnienia zawierajacej okreslenie
podstawy faktycznej rozstrzygniecia (strona 4) jednoznacznie ustalil, ze kierownik bursy kilkukrotnie umieszczal w
gablocie w bursie informacje o wysokosci zadluzen przypadajacych na poszczegdlne lokale. Pierwsze takie zestawienie
zawieralo dane lokatoréw, a w kolejnych byly podawane numery lokali. Po raz ostatni tego rodzaju lista byla
wywieszona w marcu 2015 r. jak slusznie wskazal Sad, okolicznoéci te wynikaly z dowodoéw w postaci zestawienia
znajdujacego sie na karcie 34 akt, a ponadto z zeznan $wiadka E. N. (karty 94 verte — 95 verte akt). Swiadek wprost
wskazala na wywieszanie tego rodzaju informacji. Zeznala, ze sytuacje takie mialy miejsce kilka razy, ze dotyczylo
to list mieszkancow ze wskazaniem zadluzenia. Co wiecej §wiadek podniosla, ze kierownik bursy méwila o dlugach
powoda na zebraniach mieszkancow bursy. Jej zeznania natomiast koresponduja ze wskazanym wyzej zestawieniem.
OczywiScie nie zawiera ono danych osobowych, jednakze list dluznikéw byta kilka, a Swiadek jednoznacznie wskazala,
Ze przynajmniej pierwsza zawierala tego rodzaju dane. Podkre$lenia zreszta wymaga, ze analiza odpowiedzi na pozew
prowadzi do wniosku, iz pozwany okolicznoéci tych nie kwestionowal. Dokonywal jedynie odmiennej ich oceny
w konteksScie zastosowania okre§lonych norm prawa materialnego, w kontekScie swojej pozycji jako wierzyciela,
wzajemnych relacji stron i wykonywania przystugujacych pozwanemu praw podmiotowych wywodzonych zreszta
takze z charakteru swojej dzialalnoSci. Pozwala to wiec na zastosowanie w sprawie przepisu art. 229 k.p.c., zgodnie z
ktorym nie wymagaja rowniez dowodu fakty przyznane w toku postepowania przez strone przeciwna, jezeli przyznanie
nie budzi watpliwosci.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest poglad, zgodnie z ktéorym zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. moze
by¢ uznany za zasadny jedynie w wypadku wykazania, ze ocena materialu dowodowego jest razaco wadliwa czy w
spos6b oczywisty bledna, dokonana z przekroczeniem granic swobodnego przekonania sedziowskiego, wyznaczonych
w tym przepisie. Sad drugiej instancji ocenia bowiem legalno$¢ oceny dokonanej przez Sad Okregowy, czyli
bada czy zostaly zachowane kryteria okre$lone w art. 233 § 1 k.p.c. Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow
wedlug wlasnego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu, dokonujac wyboru
okre§lonych $rodkéw dowodowych. Jezeli z danego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie
poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow i musi
sie ostaé, choéby w réwnym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué wnioski odmienne.
Przeprowadzona przez sad ocena dowodow moze by¢ skutecznie podwazona tylko wtedy gdy brak jest logiki w
wigzaniu wnioskow z zebranymi dowodami lub, gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej
albo, wbrew zasadom doswiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo
— skutkowych (por. przykladowo postanowienie z dnia 11 stycznia 2001 r., I CKN 1072/99, Prok. i Pr. 2001 r., nr 5,
poz. 33, postanowienie z dnia 17 maja 2000 r., I CKN 1114/99, nie publ., wyrok z dnia 14 stycznia 2000 r., I CKN
1169/99, OSNC 2000 r., nr 7-8, poz. 139).

W niniejszej sprawie, jak wyzej wskazano, Sad I instancji nie naruszyl powyzszych zasad rzadzacych ocena dowodow.
Z kolei pozwany nie wskazal, w czym upatruje uchybienn Sadu, ktére z tych zasad, a przede wszystkim w jaki spos6b
naruszyl Sad, na czym mialaby polega¢ sprzeczno$¢ dokonanej oceny czy to z zasadami logicznego myslenia, czy
tez zasadami doSwiadczenia zyciowego. Nie jest zrozumiale, na jakiej podstawie przedstawionym dowodom nalezalo
jego zdaniem odmoéwié wiarygodnoS$ci. Dokonana ocena i w konsekwencji poczynione ustalenia faktyczne wprost
odpowiadaly treSci dowodow zgloszonych przez strony. Podobnie nie sposob ocenié¢, w czym mialaby sie wyrazac
sugerowana w apelacji sprzeczno$¢ pomiedzy tre$cia dowodow, a poczynionymi na ich podstawie ustaleniami. Nie
mozna sie jej tez doszukaé w stwierdzeniach Sgdu dotyczacych kregu oséb, do ktérych mogla dotrzeé¢ informacja o
zadluzeniu. Wynika z nich jednoznacznie, ze potencjalnie o zadluzeniu powoda mogla sie dowiedzie¢ nieograniczona
iloé¢ os6b. Informacja wywieszona zostala bowiem w miejscu ogbdlnodostepnym, w miejscu przeznaczonym do



wywieszania ogloszen, na co wskazywal sam pozwany. Przynajmniej pierwsze zestawienie zawieralo pelne dane
osobowe powoda. To, ze cze$¢ odbiorcow w postaci mieszkancdw bursy z racji znajomoSci miejsca zamieszkania, czy
tez z racji jego aktywno$ci w kwestii istnienia zadluzenia, czy tez zasadno$ci podwyzek mogla w oparciu o nastepne
zestawienia zidentyfikowaé powoda pozostaje bez znaczenia dla oceny czy do naruszenia dobr osobistych powoda
doszlo. Nie ma w tych wypowiedziach zadnej sprzeczno$ci. Sad tez, wbrew stanowisku skarzgcego nie wskazal na
powszechna dostepno$é danych powoda i jego zadluzenia. Krag ewentualnych odbiorcow wiadomos$ci Sad ocenial
natomiast pod katem oceny zakresu doznanej przez powoda krzywdy i w konsekwencji wysokoSci naleznego mu
zado$éuczynienia.

Jak wskazano na wstepie Sad I instancji w spos6b wlasciwy w ustalonym stanie faktycznym zastosowal normy art.
23 k.c., art. 24 k.c. oraz art. 448 k.c. Przede wszystkim w sposéb prawidlowy zdekodowal przestanki stosowania
poszczegodlnych regulacji, odmiennych w zakresie zadan opartych na treéci art. 24 k.c. oraz odmiennych w zakresie
zadania zado$¢uczynienia okreslonego w art. 488 k.c.

Zgodnie z art. 23 k.c. dobra osobiste czlowieka, jak w szczeg6lnosci zdrowie, wolnoéé, cze$¢, swoboda sumienia,
nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno§¢ mieszkania, tworczo$¢é naukowa,
artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrona prawa cywilnego niezaleznie od ochrony
przewidzianej w innych przepisach. Jednoczes$nie art. 24 § 1 k.c. stanowi, ze ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone
cudzym dzialaniem, moze zada¢ zaniechania tego dzialania, chyba Ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego
naruszenia moze on takze zadaé, azeby osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia, dopemila czynnosci potrzebnych do
usuniecia jego skutkow, w szczegblno$ci azeby zlozyla oSwiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na
zasadach przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zadaé zado$éuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej
sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny.

Whbrew stanowisku skarzacego Sad I instancji niewadliwie ustalil, Zze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy zaistnialy
przestanki zastosowania art. 24 k.c. Zgromadzony w sprawie material dowody dawal bowiem podstawy do przyjecia,
ze doszlo do naruszenia dobr osobistych powoda w postaci prywatno$ci, czy tez wolno$ci oraz, ze naruszenie dobr
osobistych nastapilo wskutek bezprawnego zachowania pozwanej. Podkreslenia przy tym wymaga, ze na zadajacym
ochrony ciazy jedynie dowdd, ze dobro osobiste zostalo zagrozone lub naruszone, natomiast egzoneracja dzialajacego
moze polega¢ na wykazaniu, ze dzialanie jego nie bylo bezprawne. Tak wiec na powodzie spoczywal z mocy art.
6 k.c. ciezar udowodnienia, ze swym dzialaniem pozwana istotnie naruszyla jego dobra osobiste i jakie. Regulacja
ustawowa stwarza natomiast domniemanie dzialania sprawcy naruszenia dobrego imienia w sposob bezprawny.
To na pozwanym ciazyl wiec obowigzek obalenia tego domniemania. Obowigzkowi temu pozwany nie sprostal.
Faktycznie bowiem nie przedstawil jakiegokolwiek dowodu w tym zakresie, a jedynie podnosit twierdzenia dotyczace
kontekstu umieszczenia informacji na tablicy ogloszen, charakteru swojej dzialalnos$ci, czy tez pozostawania w sporze
z powodem.

Racje ma Sad I instancji wskazujac, ze ocena naruszenia dobra osobistego winna by¢ dokonywana wedlug
kryteriow obiektywnych. Nature i granice poszczegélnych dobr osobistych wyznaczaja bowiem przewazajace w
danym spoleczenistwie zapatrywania prawne, moralne i obyczajowe. Dokonujac oceny, czy dane zachowanie
stanowi naruszenie dobra osobistego osoby trzeciej nalezy wiec odwolywaé sie do pogladéw panujacych w
spoleczenstwie, postugiwac sie abstrakcyjnym wzorcem "przecietnego obywatela", nie za$ opiera¢ sie jedynie na
jednostkowych i subiektywnych z natury rzeczy odczuciach i przezyciach poszczegblnych os6b, w tym samego
sprawcy i pokrzywdzonego. Kryteria oceny naruszenia muszg by¢ poddane obiektywizacji, trzeba w tym zakresie
uwzgledni¢ odczucia szerszego grona uczestnikéw i powszechnie przyjmowane, a zastlugujace na akceptacje normy
postepowania, w tym normy obyczajowe i zwyczajowe. Sad winien ocenié, czy na skutek dzialania osoby, przeciwko
ktorej skierowane jest roszczenie powod mial wystarczajaca podstawe do negatywnych odczué, przy uwzglednieniu
nie tylko jego osobistych przezy¢, ale takze przecietnej, obiektywnej reakcji innych oséb. Ocena, czy w konkretnej
sytuacji naruszenie okre$lonych dobr osobistych rzeczywiscie nastapilo nie moze by¢é dokonywana wedlug miary
indywidualnej wrazliwo$ci zainteresowanego. Obiektywne kryteria, to oceny spoleczne, wynikajace z istniejacej
SwiadomoSci prawnej, zasad wspoélzycia spotecznego, norm moralnych, uwzgledniajace typowe, najczesciej spotykane



reakcje (por. wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 1971 r., sygn. akt IT CR 455/71, OSNC 1972 Nr 4, poz.
77; z dnia 11 marca 1997 r., sygn. akt III CKN 33/97, OSNC 1997 nr 6-7, poz. 93; z dnia 29 wrzeénia 2010 r., sygn.
akt V CSK 19/10, OSNC 2011 Nr 2, poz. 37,uchwala 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 16 lipca 1993 r., I PZP 28/93,
OSNC 1994/1/2; wyroki z dnia 11 marca 1997 r., sygn. akt III CKN 33/97, OSNC 1997/6-7/93 i z dnia 16 stycznia 1976
r., sygn. akt II CR 692/75, OSNC 1976/11/251).

Co istotne z punktu widzenia rozpoznawanej sprawy, a w szczego6lnoSci podnoszonych przez pozwanego zarzutow,
odwolanie sie do obiektywnych kryteriow nie oznacza, ze decydujace znaczenie ma reakcja, jakg dane zachowanie
wywoluje w spoleczenstwie. Art. 24 k.c. nie uzaleznia bowiem ochrony prawnej od tego, czy oceniane zachowanie
doszlo do wiadomo$ci szerszego kregu os6b. Nie chodzi tu bowiem o reakcje spoleczenstwa, lecz o opinie wystepujaca
w spoleczenstwie. Jak wskazuje sie w doktrynie, wartoéci osobiste nie dlatego podlegaja ochronie, ze dana osoba
przywiazuje do nich subiektywnie donioste znaczenie, ale dlatego, ze system prawny uznaje i aprobuje potrzebe ich
ochrony. Indywidualne warto$ci §wiata uczu¢ i zycia psychicznego o tyle tylko stanowig prawem chronione dobra
osobiste, o ile odpowiadaja obiektywnym kryteriom, a nie tylko subiektywnym odczuciom osoby zadajacej ochrony
prawne (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 kwietnia 2004 r., sygn. akt I CK 484/03). Udzielenie wiec ochrony
wykluczone jest w tych wszystkich sytuacjach, gdy naruszenie dobr osobistych jest skutkiem nie przedstawionych
wyzej obiektywnych i racjonalnych ocen, a wynikiem szczegblnego przewrazliwienia, szczegélnych osobistych
przymiotéw danej osoby, szczegblnego nastawienia do wlasnej osoby.

Jak z powyzszego wynika dla oceny samego naruszenia dobr osobistych bez znaczenia pozostaje okoliczno$¢, czy
wiadomoSci dotyczace zadluzenia powoda wraz z jego danymi osobowymi dotarla do szerszego grona oséb, czy tez
nie, czy kwestia zadluzenia znana byla innym mieszkaficom bursy. Chodzi bowiem nie o wiedze o zachwianiach
pozwanego, a o ich spoleczna ocene. Tak wiec nawet, gdyby ostatecznie informacji takiej nie powziela zadna osoba,
ewentualnie, gdyby krag takich oséb byl ograniczony, nie ma to znaczenia dla ustalenia naruszenia, czy zagrozenia
dobra osobistego. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze informacje o powodzie i jego zadluZzeniu umieszczone zostaly w miejscu
powszechnie dostepnym. Wglad do niego mieli nie tylko mieszkancy bursy, ale kazda potencjalna osoba, ktéra na
terenie bursy sie znalazla.

W rozwazanej sprawie nie ulega watpliwosci, ze dzialania pozwanej nie tylko nie mieScily sie w spolecznie, a wiec
obiektywnie aprobowanym wzorcu postepowania, ktéry celem wyegzekwowania dlugu, zakazuje upublicznianiu
danych okre$lonej osoby, w tym danych wrazliwych, do ktérych niewatpliwie zalicza sie zadluzenie, ale
stanowily naruszenie norm powszechnie obowiazujacych. Pozwany zreszta samego naruszenia débr osobistych nie
kwestionowal podnoszac wylgcznie argumentacje zmierzajaca albo do wykazania braku bezprawno$ci albo braku
winy.

Wskazaé nalezy, ze przyjete zostalo w doktrynie i orzecznictwie obiektywne i szerokie rozumienie znaczenia
bezprawnoS$ci na gruncie prawa cywilnego, jako zachowania sprzecznego z normami lub zasadami wspoélzycia
spolecznego, bez wzgledu na wine sprawcy. Wylgczenie bezprawno$ci w dzialaniu pozwanego wymaga wiec wykazania,
ze dzialal on w ramach porzadku prawnego lub wykonywal prawo podmiotowe albo dzialal w obronie interesu
zashugujacego na obrone, albo powdd wyrazil zgode na takie jego dzialanie, czy tez, ze nie bylo interesu zaslugujacego
na ochrone. Tylko w takich sytuacjach dzialania moga usprawiedliwia¢ zagrozenie lub nawet naruszenie dobra
osobistego. Przy ustaleniu bezprawnosci rozwazeniu podlega wiec stosunek, w jakim pozostaje dane zachowanie
wzgledem obowiazujacych regul postepowania (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 grudnia 1967 r., sygn. akt II CR
318/67, GSiP 1968, nr 10, s. 2, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 4 pazdziernika 2013 r., sygn. akt I ACa
492/13, LEX nr 1409371, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 7 czerwca 2013 r., sygn. akt I ACa 127/13, LEX nr
1342282, wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 25 stycznia 2013 r., sygn. akt V ACa 555/12, LEX nr 1267283).
Jak z powyzszego wynika nie jest uprawnione zawezenie bezprawnos$ci wylacznie do kolizji okre$lonego zachowania
z konkretng norma prawna.

Uwzgledniajac przedstawione wyzej uwagi dotyczace rozumienia pojecia dobr osobistych oraz bezprawno$ci nalezy
wskazaé, ze oczywiScie racje ma skarzacy wskazujac, ze jest wierzycielem, a jego dzialania zmierzaly do realizacji



przystugujacego mu prawa podmiotowego. Nie jest tez kwestionowane, ze w ramach tych dzialan byl uprawniony
zaréwno do wystosowania do dtuznika wezwan do zaplaty, telefonicznego kontaktowania sie z dluznikiem, wysylania
do niego wiadomo$ci SMS. Istota jednak niniejszego postepowania sprowadzala sie do oceny, czy w $wietle
obiektywnie rozumianych wzorcow postepowania, a takze wspomnianych norm prawnych zaistnialy przestanki
umozliwiajace realizacje tych praw podmiotowych w sposéb przyjety przez pozwanego. Odpowiedz jest absolutnie
negatywna. Dzialanie w ramach obowiazujacego porzadku prawnego, by wylaczyé bezprawnosé, powinno byé
rzeczowe, obiektywnie podjete z nalezyta ostrozno$cia i przez osobe uprawniona. Nie moze wykraczaé poza niezbedna
dla okres§lonych prawem celow potrzebe (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 10 pazdziernika 2012 r.,
sygn. akt I ACa 707/12, LEX nr 1237055). Nie kazde wiec dzialanie wierzyciela zmierzajace do odzyskania dlugu
legalizuje wkroczenie w sfere dobr osobistych dluznika, i to nawet jezeli dokonywane jest za pomoca dopuszczalnych
instrumentéw. Dzialanie bowiem nadmierne, nakierowane na zastraszenie dluznika, zmierzajace do wywolania w
nim uzasadnionej obawy, realizowane w oparciu o zasade, wedlug ktorej "cel uswieca $rodki" nie moze by¢ oceniane
inaczej niz, jako wadliwe (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 czerwca 2011 r., sygn. akt VI ACa
84/11, LEX nr 863322). Dzialanie, ktére lekcewazy obywatela i niezgodnie z zasadami wspolzycia spotecznego,
dobrymi obyczajami zmierza do wymuszenia splaty dlugu jest naruszeniem dobr osobistych, a konkretnie wolnoéci i
prywatnosci (wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 15 lutego 2013 r., sygn. akt I ACa 31/13, LEX nr 1312135).
W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad I instancji zasadnie uznal, ze dzialania pozwanej wykraczaly poza realizacje
przystugujacych jej praw podmiotowych. W zadnym przypadku same w sobie istnienie zadluzenia okre$lonego
podmiotu nie uzasadnia upublicznienia czy to danych o zadluzeniu, czy tez danych osobowych, ktore sa zreszta
prawnie chronione. Pozwany nie wykazal, a jak wskazano wcze$niej, to na nim spoczywal obowigzek obalenia
domniemania bezprawnoSci, Ze na gruncie obowigzujacych norm prawnych, a w szczegdlnoSci ustawy o udostepnianiu
informacji gospodarczych i wymianie danych gospodarczych, dysponowal delegacja do tego rodzaju dziatan. Nie
wykazal rowniez, ze uzyskal na to zgode powoda, czemu zreszta przeczy prowadzenie niniejszego procesu. Nie
sposéb réwniez uznac, ze spolecznie aprobowane sg dzialania, ktére celem przymuszenia do splacenia dlugu,
wywarcia okreslonej presji na dluzniku zmierzaja do upublicznienia danych o zadluzeniu i osobie dluznika. Pozwany
winien w przypadku odmowy zaplaty swojej wierzytelnosci skierowaé¢ sprawe na droge sadowa, co tez uczynil, a
w dalszej kolejno$ci w przypadku pozytywnego rozstrzygniecia, podjac¢ dzialania majace na celu wyegzekwowanie
roszczenia w ramach obowigzujacego porzadku prawnego. Zauwazenia przy tym wymaga, ze pozwany nawet w apelacji
zdaje sie usprawiedliwia¢ swoje dzialania skutkujace naruszeniem dobr osobistych powoda wtaénie konieczno$cia
wyegzekwowania nalezno$ci oraz nieskutecznoécia stosowanych dotad §rodkéw. Co wiecej wskazuje na przyjety wobec
powoda tryb dzialania, co sugeruje dzialanie celowe, Swiadome, nastawione na osiagniecie celu za pomoca wszelkich
Srodkow, w tym rzeczywiScie podjetych. Zaslugujacy niewatpliwie na ochrone interes pozwanego jako wierzyciela
nie uzasadnial tego rodzaju dzialan. Musialoby ona zakladaé¢ aprobate dla zachowan faktycznie pozaprawnych, na
aprobowaniu stosowania celem wyegzekwowania roszczenia okreslonych form przymusu, okre$lonych form stuzacych
napietnowaniu dtuznika i w ten spos6b doprowadzenia do splaty dlugu. Dzialan takich w zadnym przypadku nie
usprawiedliwia charakter prowadzonej przez pozwanego dzialalnoéci jako ,instytucji gospodarki budzetowej, dla
ktorej organem zalozycielskim jest Komendant Glowny Policji”. Forma prowadzonej dzialalno$ci, brak nastawienia
na osigganie zysku, statutowe zajmowanie sie kwestiami zakwaterowania policjantéw nie moze skutkowaé¢ odmienng
oceng zachowan pozwanego w stosunku do innych wierzycieli. Zaktadaloby to bowiem réznicowanie tych samych
dzialahh w kontekscie bezprawnosSci w oparciu o kryteria przytoczone przez skarzacego, do czego brak jakichkolwiek
podstaw. Obiektywne rozumienie dzialaii nagannych, nieaprobowanych nie pozwala na przyzwolenie do egzekucji
wierzytelno$ci za pomoca wszelkich Srodkéw tylko z takich powodow. Nawet uznawanie powoda za osobe, do
ktorej stosowac sie winno wyzszy miernik staranno$ci, czy SwiadomosSci w zakresie regulowania zobowiazan nie
uzasadnia takiego przyzwolenia. Podkre$lenia wymaga, ze sam dlug ma charakter sporny. Pozwany posiadal pelna
wiedze, ze dluznik go nie uznaje, znal argumentacje w tym zakresie przez niego prezentowang, miat swiadomos§é
toczenia w tym zakresie bardzo szerokiej korespondencji, rozméw, czy spotkan. Sam fakt, ze argumentacji tej nie
podzielal nie usprawiedliwia podjetych metod dzialania. Przeciwnie, uzasadnial oczekiwanie na rozstrzygniecie Sadu,
tym bardziej, ze nie dotyczyl on tylko powoda, ale i innych mieszkancow, ktorzy kwestionowali zar6wno sam fakt
wprowadzenia podwyzek oplat za lokale, jak i tryb ich wprowadzenia podnoszac przy tym argumentacje zwiazang z



ich bezpodstawno$cia, z nierzetelno$cia rozliczen. W tym kontekscie dzialania pozwanego tym bardziej nalezalo uznac
za bezprawne.

Jak wezesniej wskazano zachowanie kierownika bursy polegajace z jednej strony na ujawnianiu danych osobowych
powoda w miejscu publicznym, a z drugiej strony na ujawnianiu istnienia oraz wysokoSci jego zadluzenia w takim
miejscu sg nie tylko spolecznie nieaprobowane, naganne, ale tez stanowig naruszenie norm prawnych i zakazéow
upubliczniania tego rodzaju danych zawartych w ustawie z dnia 9 kwietnia 2010 r. o udostepnianiu informacji
gospodarczych i wymianie danych gospodarczych oraz w ustawie z dnia 30 sierpnia 1997 r. o ochronie danych
osobowych. Tak wiec dzialania te uznac nalezalo nie tylko za bezprawne, ale i zawinione, a wiec uzasadniajace
zasadzenie zado$éuczynienie.

Sad Apelacyjny przy tym w pelni podziela stanowisko Sadu I instancji odno$nie przeslanek stosowania art. 448 k.c.
Podstawa zado$c¢uczynienia nie jest jedynie przepis art. 24 § 1 zd. 3 k.c., poniewaz odsyta on jednoznacznie do zasad
przewidzianych w kodeksie, czyli w szczegblnos$ci do art. 445 i 448 k.c. Nie ulega przy tym watpliwo$ci, ze omawiane
regulacje znajduja zastosowanie tylko w wypadku zawinionego naruszenia débr osobistych. Jak stusznie wskazal Sad
Okregowy z powolaniem sie na orzecznictwo, gdyby ustawodawca chcial, aby przestanka roszczen przewidzianych
w art. 448 k.c. byla wylacznie bezprawno$é naruszenia dobra osobistego, to umiescilby ten przepis w czeéci ogdlnej
prawa cywilnego (w obrebie art. 24 k.c.). Tymczasem w art. 24 k.c. jest odeslanie do zasad przewidzianych w
kodeksie. W odniesieniu bowiem do przestanek zadania zadoSéuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej
sumy na cel spoteczny przyjac¢ nalezy, iz przestanka odpowiedzialno$ci jest nie tylko bezprawne, ale i zawinione
dzialanie sprawcy naruszenia dobra osobistego. Na istnienie winy jako przeslanki odpowiedzialnosci wskazywal
wielokrotnie Sad Najwyzszy m.in. w wyroku z dnia 17 marca 2006 r. (sygn. akt I CSK 81/2005, OSP 2007/3/30),
wyroku z dnia 12 grudnia 2002 r. (sygn. akt V CKN 1581/00, OSNC 2004/4/53), wyroku z dnia 1 kwietnia 2004
r. (sygn. akt II CK 115/03, niepubl.), wyroku z dnia 16 wrze$nia 2004 r. (sygn. akt IV CK 707/03, niepubl.),
wyroku z dnia 15 czerwca 2005 r. (sygn. akt IV CK 805/04, niepubl.) w wyroku z dnia 19 stycznia 2007 r. (sygn.
akt III CSK 358/06, LEX nr 277289). Zasadne tez bylo odwolanie sie do szczegblnych zasad odpowiedzialnosci
odszkodowawczej wlasciwej dla konkretnego przypadku, na co stusznie zwrocil uwage Sad I instancji. Stanowisko
to nalezy podzieli¢. Zawinione zachowanie dostrzegal zreszta sam skarzacy, ktory wprawdzie wskazywal na brak
stwierdzenia przez Sad popelnienia czynu niedozwolonego, jednakze jednocze$nie odwolywat sie miedzy innymi do
wylaczenn umozliwiajacych przetwarzanie danych osobowych zawartych w art. 23 drugiej z powyzszych ustaw. Juz
same takie odwolanie wskazuje jednoznacznie na istnienie zakazu w tym zakresie. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy
uprawnione jest wiec stanowisko, zgodnie z ktérym pozwany nie wykazal, by jego dzialania nie byly bezprawne (co
wylaczaloby stosowanie sankcji okre$lonych w art. 24 k.c.), natomiast pow6d wykazal, ze dzialania te mialy charakter
bezprawny. Generalnie rzecz ujmujac, bezprawne i zawinione zachowania pracownikéw pozwanego wyrazaly sie w
naruszaniu wspominanych wyzej zakazow przy jednoczesnej §wiadomosci, a przynajmniej powinnosci jej posiadania
codoich istnienia oraz braku podstaw do wylaczenia ich stosowania. Zreszta, co juz sygnalizowano, istnienie podstawy
prawnej do podejmowania tego rodzaju dzialan wylaczaloby w ogole bezprawnoé¢ dzialan pozwanego. Juz z art. 1
ustawy z dnia 9 kwietnia 2010 r. o udostepnianiu informacji gospodarczych i wymianie danych gospodarczych wynika
jednoznacznie, ze reguluje ona zasady udostepniania danych gospodarczych, do ktérych zgodnie z tredcia jej art. 2
zalicza sie miedzy innymi imie i nazwisko dtuznika oraz jego zobowigzania pieniezne. Jak wiec stusznie zauwazyt Sad
I instancji upublicznienie tego rodzaju danych moze nastapi¢ wylacznie w sytuacjach wskazanych w szczego6lnosci w
art. 151 16 oraz 21 i 22 ustawy i w sposéb w niej okre§lony. Warunki te, co oczywiste w niniejszej sprawie nie zostaly
spelnione, czego pozwany nie kwestionowal. Nieznajomo$¢ natomiast prawa nie usprawiedliwia dzialan pracownikow
pozwanego.

Nie sposob rowniez uznaé, wbrew stanowisku skarzacego, ze w sprawie zaistnialy przeslanki stosowania art. 23 ust. 1
pkt. 5 ustawy z dnia 30 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych. Ustawa ta wprowadza wiele rozwigzan, ktore
umozliwiaja swobodne i zarazem dopuszczalne przetwarzanie danych osobowych w réznych sytuacjach. Z drugiej
za$ strony, dokonujac wykladni przepisbw w niej zawartych, nalezy rowniez wzig¢ pod uwage cele i podstawowe
jej zalozenia, okres§lone w art. 1 ust. 2, gdzie wskazano, iz przetwarzanie danych osobowych moze mie¢ miejsce ze



wzgledu na dobro publiczne, dobro osoby, ktorej dane dotycza lub dobro o0s6b trzecich. Majac na uwadze powyzsze,
stosujac przepisy tej ustawy, nalezy za kazdym razem wywazaé dobra, ktore legly u jej podstaw. Prawo do ochrony
danych osobowych, jako jeden z elementéw prawa do ochrony wlasnej prywatno$ci, ma swoje zrodlo w przepisach art.
47, art. 49, art. 50 i art. 51 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. W praktyce prawo do ochrony danych osobowych
ulega ograniczeniu z uwagi na interes publiczny lub usprawiedliwiony interes innych oséb, czyli nie jest to prawo
o charakterze absolutnym, jak wiekszo$¢ praw chronionych konstytucyjnie. Zgodnie z art. 47 Konstytucji RP, kazdy
ma prawo do ochrony prawnej zycia prywatnego, rodzinnego, czci i dobrego imienia oraz do decydowania o swoim
zyciu osobistym. Ich ograniczenie moze nastapi¢ jedynie w przypadkach okreslonych w ustawie i w sposéb w niej
okreslony. Z kolei w $wietle art. 51 ust. 1-5 Konstytucji RP, nikt nie moze by¢ obowigzany inaczej, niz na podstawie
ustawy, do ujawniania informacji dotyczacych jego osoby. Kryteria wazenia kolidujacych ze soba powyzszych wartoéci
konstytucyjnych podlegaja ocenie z punktu widzenia mechanizmu proporcjonalnoéci. Stosownie bowiem do art.
31 ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, ograniczenia w zakresie korzystania z konstytucyjnych wolnoéci
i praw moga by¢ ustanawiane tylko w ustawie i tylko wtedy, gdy sa konieczne w demokratycznym Panistwie dla
jego bezpieczenstwa lub porzadku publicznego, badz dla ochrony §rodowiska, zdrowia i moralno$ci publicznej, albo
wolnoéci i praw innych oséb. Ograniczenia te nie mogg naruszaé istoty wolno$ci i praw. Z przepisu tego wynika,
ze kazdy obywatel moze korzysta¢ z konstytucyjnych wolnoéci i praw w granicach zakre$lonych przez ustawe,
albowiem chronigc sfere wolno$ci obywatelskich, Konstytucja dopuszcza takze ograniczenia w zakresie korzystania z
konstytucyjnych praw i wolnoéci, stanowiac, ze "moga by¢ ustanawiane tylko w ustawie".

Zgodnie z art. 23 ust. 1 ustawy o ochronie danych tym przepisem przetwarzanie danych jest dopuszczalne tylko wtedy,
gdy osoba, ktérej dane dotycza, wyrazi na to zgode, chyba ze chodzi o usuniecie dotyczacych jej danych (pkt.1.),
jest to niezbedne dla zrealizowania uprawnienia lub spelienia obowiazku wynikajacego z przepisu prawa (pkt.2),
jest to konieczne do realizacji umowy, gdy osoba, ktorej dane dotycza, jest jej strong lub gdy jest to niezbedne do
podjecia dzialan przed zawarciem umowy na zadanie osoby, ktorej dane dotycza (pkt.3), jest niezbedne do wykonania
okreslonych prawem zadan realizowanych dla dobra publicznego (pkt. 4), jest to niezbedne dla wypelnienia prawnie
usprawiedliwionych celéw realizowanych przez administratoréw danych albo odbiorcéw danych, a przetwarzanie
nie narusza praw i wolno$ci osoby, ktorej dane dotycza (pkt.5). Jednoczes$nie ust. 4 tego przepisu stanowi, ze za
prawnie usprawiedliwiony cel, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 5, uwaza sie w szczegdlnosci marketing bezpos$redni
wlasnych produktow lub ustug administratora danych oraz dochodzenie roszczen z tytulu prowadzonej dzialalnoSci
gospodarcze;j.

Nie ulega watpliwosci, zZe jesli zasada jest, ze dane osobowe moga by¢ przetwarzane za zgoda osoby, ktérej dotycza,
to wszelkie wyjatki od niej musza by¢ interpretowane $cisle (wyrok NSA z dnia 18 kwietnia 2014 r., sygn. akt I OSK
2789/12, LEX nr 1480902, wyrok WSA z dnia w Warszawie z dnia 25 pazdziernika 2013 r., sygn. akt Il SA/Wa 605/13).
W orzecznictwie zostaly zaprezentowane stanowiska, ktére Sad w skladzie rozpoznajacym przedmiotowa sprawe w
pelni podziela, zgodnie z ktorymi przepisami prawa, do ktérych odnosi sie art. 23 ust. 1 pkt 2 ustawy o ochronie danych
osobowych sg przepisy o udostepnianiu informacji publicznych (tak WSA w Warszawie w wyroku z 7 lipca 2011 r., VIII
SAB/Wa 23/11, publ. https://cbois.nsa.gov.pl), a udostepnienie informacji publicznej w rozumieniu art. 23 ust. 1 pkt
4 jest zadaniem publicznym (tak NSA w wyroku z 13 stycznia 2011 r., I OSK 440/10, publ. https://cbos.nsa.gov.pl).

Racje ma skarzacy wskazujac, ze art. 23 ust. 1 pkt 5 ustawy ustanawia tzw. klauzule usprawiedliwionego celu.
Przewiduje on, ze dozwolone jest przetwarzanie danych osobowych, jezeli jest ono niezbedne do osiagniecia prawnie
usprawiedliwionych celéw realizowanych przez administratora danych lub ich odbiorce. Zgodnie natomiast z trescia
art. 7 pkt 2 ww. ustawy, przez przetwarzanie danych osobowych rozumie sie jakiekolwiek operacje wykonywane na
danych osobowych, takie jak zbieranie, utrwalanie, przechowywanie, opracowywanie, zmienianie, udostepnianie i
usuwanie, a zwlaszcza te, ktére wykonuje sie w systemach informatycznych. Ustawodawca zastrzegl, iz przetwarzanie
na przywolanej wezesniej podstawie jest dopuszczalne, o ile nie narusza praw i wolnoS$ci osoby, ktoérej dane dotycza.
Taka konstrukcja przepisu wymusza, by w procesie subsumcji zawartej w nim normy doszlo do wywazenia interesow
podmiotu zadajacego ujawnienia danych oraz administratora tych danych i oséb, ktérych dane dotycza. Stosowanie
tego przepisu wymaga nie tylko wykazania ze chodzi o realizowanie prawnie usprawiedliwionego celu, ale takze



dokonanie oceny czy dla realizacji tego celu niezbedne jest przekazanie danych, pomimo braku zgody osoby ktorej
dane te dotycza. Ocena ta sprowadza sie do wywazania racji i interesow "wlasciciela" danych, objetego ochrong
prawna, a z drugiej administratora danych, rowniez chronionego przez prawo w zakresie w jakim moze realizowaé
prawnie usprawiedliwione cele i uprawnienia. Przy istniejacym konflikcie interesé6w stosowanie art. 23 ust. 1 pkt 5
ustawy wymaga uwzglednienia rangi tych intereséw w okoliczno$ciach konkretnej sprawy. Oznacza to, ze w przypadku
przetwarzania danych osobowych przez administratora danych, bez zgody osoby, ktérej te dane dotycza, w pierwszej
kolejnosci konieczne jest ustalenie i rozwazenie, czy spelniona jest ustawowa przestanka szczegélowa uzasadniajgca
przetwarzanie danych bez zgody osoby, ktérej dane dotycza. W sytuacji gdy przeslanka ta jest spelniona nalezy
nastepnie ustali¢ i rozwazy¢ wszystkie okoliczno$ci konieczne do wywazenia niezbednej ochrony intereséw osoby,
ktorej dane dotycza oraz intereséw administratora danych (wyrok NSA z dnia 13 lutego 2014 r., sygn. akt I OSK
1641/12, LEX nr 1497276). Sad Najwyzszy w wyroku z dnia z 8 listopada 2012 r. (sygn. akt I CSK 190/12, lex nr
1286307) wskazal, ze do prywatnej sfery zycia zalicza sie przede wszystkim zdarzenia i okoliczno$ci tworzace sfere
zycia osobistego i rodzinnego. Szczeg6lny charakter tej dziedziny zycia czlowieka uzasadnia udzielenie jej silnej
ochrony prawne;j.

W ocenie Sadu Apelacyjnego w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie sposéb uznaé, ze usprawiedliwiony cel
dzialania pozwanego uzasadnia naruszenie sfery wolnoéci czy prywatno$ci powoda. W tym zakresie aktualna
pozostaje przedstawiona wezesniej argumentacja dotyczaca bezprawno$ci dzialania skarzacego. Nie ma wiec potrzeby
ponownego jej przytaczania. Niewatpliwie nie jest dopuszczalne realizowanie przez pozwanego swoich uprawnien jako
wierzyciela poprzez upublicznianie danych osobowych powoda i to w zestawieniu z jego zadluzeniem. Cele te pozwany
bez naruszania dobr osobistych powoda mag} realizowac za pomoca $rodkdow przewidzianych w prawie. Jak wezeéniej
wskazano upublicznienie danych powoda stanowilo forme przymuszenia, forme sklonienia go do zaptaty dtugu w
sytuacji, w ktorej dtugu tego nie uznawal. Wlasciwa i calkowicie wystarczajaca forma bylo wytoczenie powbddztwa a
w dalszej kolejnoéci uzyskanie tytulu egzekucyjnego i ewentualne Sciagniecie naleznoSci. Dzialania skarzacego byly
nie tylko catkowicie nieadekwatne do istniejacej potrzeby realizacji wlasnego prawa podmiotowego, ale zupelie
zbedne. Wazac wiec interesy obu stron stwierdzi¢ nalezalo, ze cel realizowany przez powoda w postaci dochodzenia
wierzytelno$ci nie usprawiedliwial naruszenia sfery jego prywatnosci. Wbhrew zarzutom pozwanego Sad I instancji
wlasnie w taki sposdéb oceniajac interesy stron prawidlowo doszedt do wniosku, ze dobra osobiste powoda zostaly
naruszone.

W ustalonym stanie faktyczny Sad w sposéb prawidlowy zastosowal norme art. 24 k.c. Podzieli¢ nalezalo wyrazong w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku argumentacje w zakresie konieczno$ci orzeczenia w przedmiocie zakazu dalszych
naruszen. Skarzacy zreszta w tym zakresie w apelacji nie formulowal jakichkolwiek zarzutéw. Dodaé nalezy, ze
zadanie zaniechania naruszenia sfery chronionej prawem osobistym obejmuje zaniechanie zagrozen dobra osobistego
(art. 24 § 1 k.c.) oraz zaniechanie dalszych naruszen (art. 24 § 1 zd. 1 w zw. z art. 24 § 1 zd. 2 k.c.). W doktrynie
wskazuje sie zgodnie, ze dodatkowa przestanka tego roszczenia jest istnienie uzasadnionej obawy dalszych naruszen.
Zadanie zaniechania dotyczy¢ musi dokladnie okre§lonego dziatania (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 lutego
1965 r., sygn. akt II CR 13/65, OSNCP 1965, nr 10, poz. 174, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 lipca 1971 r.,
sygn. akt IT CR 220/71, OSNCP 1972, nr 1, poz. 19). Nie jest przy tym, uprawnione konstruowanie domniemania
faktycznego, zgodnie z ktorym wkroczenie w sfere cudzych dobr osobistych kaze domniemywaé istnienie grozby
dalszych naruszen. Réwniez domniemanie przewidziane w art. 24 § 1 k.c. nie znajduje zastosowania w tym zakresie,
gdyz domniemanie bezprawnoS$ci dotyczy jedynie oceny dokonanych juz naruszen sfery dobr osobistych, a wiec
faktow, ktore juz nastgpily. Trudno natomiast wnioskowac¢ z tej normy o dalszych intencjach naruszajacego, w
szczegoblnosci o istniejacym zamiarze dalszego bezprawnego naruszania dobr osobistych. Zamiar taki moze wynikac
z okoliczno$ci faktycznych ustalonych w danej spawie (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 13 kwietnia
2012 r., sygn. akt VI ACa 885/11, LEX nr 1171241). Racje ma Sad I instancji wskazujac, Ze naruszenia mialy
charakter kilkukrotny. Nie ulega przy tym watpliwosci, ze przybieralo ono nie tylko forme pisemnego upubliczniania
danych osobowych powoda na tablicy ogloszen, ale jak zeznal Swiadek E. N., takze w trakcie spotkan mieszkancéw.
Zestawienie tych okolicznoSci z faktem, Ze naruszenia ustaly z chwilg wszczecia niniejszego procesu nakazuje przyjac,
Ze istnieje niebezpieczenstwo dalszych naruszen, tym bardziej, ze wedlug twierdzen powoda niezakwestionowanych



przez pozwanego Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych w dniu 28 wrzesnia 2015 r. zawiadomil o
popehieniu przestepstwa zwigzanego wlasnie z upublicznianiem danych osobowych.

Podzieli¢ wreszcie nalezalo stanowisko Sadu I instancji odno$nie zaistnienia przeslanek zasadzenia zado$¢uczynienia
w kwocie 1.00 zb. Nalezy podkres$li¢, ze skarzacy ograniczyl sie w tym zakresie do wskazania, ze Sad nie wskazal
kryteriow, ktorymi sie kierowal zasadzajac akurat taka kwote. Omawiajac zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c.
wskazano jednak, ze takie stanowisko bylo calkowicie nieuprawnione. Sad w sposoéb prawidlowy wskazal przede
wszystkim na rodzaj naruszonego dobra osobistego. Niewatpliwie dobro, jakim jest prywatno$¢ ma szczegoélny
charakter i znaczenie dla kazdego czlowieka, a tym samym podlega szczeg6lnej ochronie. Z drugiej jednak strony
zasadnie uwzglednil, ze ten element, kt6éry sklada sie na sfere prywatnoéci, z ktorym powdd wigzal naruszenie,
a mianowicie podanie informacji o zadluzeniu nie nalezy do informacji najbardziej wrazliwych zestawiajac to np.
z danymi dotyczacymi zdrowia, pogladéw itd. Nie oznacza to jednak, ze w upublicznieniem dlugu nie wiaze sie
krzywda. Powod w tym zakresie wskazal, ze czul sie osaczony, ze znajdowal sie pod presja, ze czul sie nekany, ze
byly to celowe dzialania przymuszajace, a przynajmniej tak je odbieral. Niewatpliwie wiec zachowanie to wplywalo na
komfort psychiczny powoda, mialo wplyw na sposob jego funkcjonowania. Juz wiec tylko te okolicznoéci uzasadnialy
zasadzenie zado$éuczynienia. Racje ma jednak Sad wskazujac, ze pow6d oceniajac rozmiar swojej krzywdy wyrazony
w pienigdzu na 10.000 zl odnosil go nie tylko, a nawet nie przede wszystkim do tej kwestii. Wskazywal bowiem
na inne sposoby naruszania jego dobr osobistych sposrod ktorych akcentowal odciecie pradu i zwiazane z tym
dolegliwo$ci. Nawet jednak jeéli te inne dzialania same w sobie nie ingerowaly w sfere prawnie chronionych débr
powoda, to wraz z ocenianymi zachowaniami pozwanego ukladaja sie w pewien ciag dzialan zmierzajacych do
zmuszenia powoda do zaplaty zadluzenia. Ich Sciste rozdzielenie nie jest mozliwe. W tych okoliczno$ciach kwoty 1.000
zl nie mozna uzna¢ w zadnym przypadku za zawyzona. Nalezy zaznaczy¢, ze kodeks cywilny nie wskazuje zadnych
kryteridw, jakimi nalezy sie kierowac przy okreéleniu wysokoéci zado$cuczynienia, jednakze judykatura przyjmuje,
ze zado$cCuczynienie ma przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ nie moze stanowic
zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢ (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 12 wrze$nia 2002 r., sygn. akt IV CKN 1266/00). Wysoko$¢ sumy pienieznej, stanowigcej zado$éuczynienie za
krzywde, powinna by¢ zatem ustalona po uwzglednieniu wszelkich zachodzacych okolicznosci, zwlaszcza majacych
wplyw na rozmiar doznanej krzywdy. Krzywda utozsamiana jest z negatywnymi przezyciami w sferze psychicznej
czlowieka, objawia sie przede wszystkim w dotkliwych ujemnych przezyciach psychicznych, strachu, niepewnoéci,
poczuciu osaczenia, czy bezradno$ci, poczuciu przymuszania do okre$lonych zachowan itd. Ocenié¢ nalezy réwniez
indywidualne cechy pokrzywdzonego i jego zdolno$ci do powrotu do réwnowagi psychicznej. Jak wskazano, krzywda
powoda, wyrazala sie juz w doznawanych negatywnych przezyciach zaklocajacych spokéj, rownowage, poczucie
bezpieczenstwa i stabilnoSci, wprowadzajacych nerwowosé, czy zaklocajacych normalne funkcjonowanie. Ostatecznie
wiec uznac nalezalo, ze zasgdzona kwota odpowiada zakresowi cierpien, jakich doznal pow6d wskutek bezprawnego
naruszenia jego dobr osobistych.

Niezasadny okazal sie rowniez zawarty w apelacji oraz zaprezentowany w trakcie rozprawy apelacyjnej zarzut
dotyczacy nieuzasadnionego zastosowania w niniejszej sprawie art. 102. Opierat sie on wylacznie na twierdzeniach
odnoszonych do licznych proceséw, jakie powdd prowadzi z pozwanym, do inicjowania dzialan r6znych instytucji.
W ocenie jednak Sadu Apelacyjnego w niniejszej sprawie zaistnialy przeslanki zastosowania tej regulacji.
Przepis ten ustanawia zasade slusznoSci, bedaca odstepstwem od zasady odpowiedzialnosci za wynik procesu,
jest rozwigzaniem szczeg6lnym, niepodlegajagcym wykladni rozszerzajacej, wykluczajacym stosowanie wszelkich
uogolnien, wymagajacym do swego zastosowania wystgpienia wyjatkowych okoliczno$ci. Nie konkretyzuje on pojecia
wypadkow szczegélnie uzasadnionych, pozostawiajgc ich kwalifikacje sadowi, przy uwzglednieniu catoksztattu
okoliczno$ci danej sprawy. Do okoliczno$ci branych pod uwage przez sad przy ocenie przeslanek zastosowania
dyspozycji omawianego przepisu mozna zaliczy¢ te zwigzane z samym przebiegiem postepowania, charakterem
sprawy, a wraz z nimi te dotyczace stanu majatkowego i sytuacji zyciowej strony. Dla uzasadnienia stosowania zasady
shusznosci wskazuje sie rowniez w orzecznictwie precedensowy charakter sprawy, wystepujace w sprawie istotne
watpliwos$ci co do wyktadni lub stosowania prawa czy niejednolitg praktyke réoznych organdw i instytucji stosujacych
prawo. Powszechnie w judykaturze i doktrynie przyjmuje sie tez, ze przepis art. 102 k.p.c. zawiera uprawnienie o



charakterze czysto dyskrecjonalnym (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 pazdziernika 2012 r., IV CZ
69/12, LEX nr 1232622). Wyjaséni¢ trzeba, ze sytuacja finansowa, nawet stanowigca podstawe zwolnienia strony od
obowiazku uiszczania kosztéw sadowych, nie wyczerpuje sama w sobie przestanek zastosowania art. 102 k.p.c. Ocena,
czy zachodza przestanki do skorzystania z wyjatku statuowanego w tym przepisie, jest dokonywana kazdorazowo
przez sad niezaleznie od wcze$niejszych decyzji w przedmiocie zwolnienia jej od kosztéw sadowych. Zgodnie bowiem
z art. 108 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (tekst jedn.: Dz. U. z 2010 r.
Nr 90, poz. 594 ze zm.), zwolnienie od kosztéw sadowych nie zwalnia strony od obowiazku zwrotu kosztéw procesu
przeciwnikowi. Celem instytucji zwolnienia od kosztow sadowych jest zagwarantowanie prawa strony dostepu do
sadu, ktére to prawo nie powinno by¢ ograniczane ze wzgledu na sytuacje materialna strony. Uwzglednienie tego
celu odpada zatem w sytuacji, gdy sad rozstrzyga o kosztach procesu miedzy stronami (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 25 sierpnia 2011 r., II CZ 51/11, Lex nr 949023; z dnia 27 wrze$nia 2012 r., III CZ 63/12, LEX nr
1232783; z dnia 20 wrzesnia 2012 r., IV CZ 54/12, LEX nr 1230157; postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 23 paZzdziernika 2012 r., I ACz 960/12, LEX nr 1223175). Z tych wzgledéw samo powolywanie sie na trudna
sytuacje materialng i zarobkowa nie jest wystarczajace do zakwalifikowania niniejszego przypadku do ,szczegblnie
uzasadnionych” na gruncie art. 102 k.p.c.

W rozwazanej sprawie przede wszystkim nie mogla odnie$¢ skutku argumentacja, ktora jak wyzej wskazano, odnosita
sie do innych proceséw z udzialem stron. Sad bowiem dokonuje oceny okoliczno$ci kazdej sprawy osobno. Stosowanie
art. 102 k.p.c. odnosi sie do konkretnego postepowania, do konkretnego przypadku w kontekscie rodzaju roszczenia
objetego pozwem, zachowania sie stron w toku procesu, okolicznodci zwigzanych z jego przebiegiem, rodzajem
okolicznosci faktycznych skladajacych sie na podstawe faktyczng zadania i w tym kontek$cie racji obu stron w
zainicjowaniu i w dalszym prowadzeniu procesu. Wywazenie tych okoliczno$ci w powigzaniu z sytuacja majatkowa
powoda uzasadnialo odstapienie od obcigzania go kosztami procesu w czesci, w jakiej ulegl zadaniu. Powod nie
dysponowal §rodkami, ani tez majatkiem wystarczajagcym na pokrycie kosztéw procesu, co stanowilo podstawe
zwolnienia go od kosztéw sagdowych. Niezaleznie od tego, jak stusznie wskazal Sad I instancji, po stronie pozwanej
zaistnialy nieprawidtowosci, ktére powod ocenial jako naruszenie jego dob osobistych. Podkre§lenia wymaga, ze
jego zadanie co do istoty zostalo uwzglednione. Sad bowiem doszed! od przekonania, ze dobra osobiste powoda
rzeczywiscie zostaly naruszone. To, ze nie z wszystkimi zachowaniami Sad wigzal tego rodzaju skutek nalezalo juz
do sfery oceny prawnej, albowiem takie dzialania, jak odciecie pradu niewatpliwie ingerowalo w zycie powoda,
powodowalo trudnosci, ktére powdd mogt odezytywaé w kontekscie naruszenia dobr i poczucia krzywdy. Zauwazenia
wymaga, ze powod nie byl reprezentowany przez profesjonaliste, co niewatpliwie przekladalo sie na ocena zasadnosci
swoich zadan. Istotne przy tym znaczenie przy formulowaniu wysokoéci dochodzonej kwoty ma subiektywne
przekonanie o doznanej krzywdzie, subiektywne i co najwazniejsze, niemozliwie do jednoznacznego zmierzenia i
wyrazenia stosowna kwotg odczuwanie w sferze psychicznej, co wplywa na przekonanie o zasadno$ci wytoczonego
powbdztwa. Takze same orzeczenie Sgdu odno$nie wysokoéci zasadzonej kwoty, choé oczywiécie wyznaczane stanem
faktycznym konkretnej sprawy, niewatpliwie zawiera w sobie element uznaniowosci, cho¢ oczywiscie nie dowolnosci.
Analiza akt sprawy prowadzi do wniosku, ze poza sama sytuacja majatkowa zaistnialy inne wypracowane w doktrynie
przestanki stosowania art. 102 k.p.c., a zwigzane z samym przebiegiem procesu, z charakterem zadania, znaczeniem,
jakie procesowi przypisywala strona.

Majac na uwadze wszystkie powyzsze okolicznoéci, apelacje pozwanego jako bezzasadna nalezato oddali¢ na podstawie
art. 385 k.p.c.
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