Sygn. akt I ACa 16/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 maja 2016 roku

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczaca SSA Agnieszka Soltyka

sedziowie SSA Mirostawa Goluniska

SSO (del.) Krzysztof Gorski

protokolant st. sekr. sadowy Olga Sikorska — Latacz

po rozpoznaniu w dniu 18 maja 2016 roku na rozprawie w Szczecinie

sprawy z powodztwa B. M. (1)

przeciwko (...) spolce z ograniczong odpowiedzialnoScia w S.

przy udziale interwenienta ubocznego (...) spotki akcyjnej w S.

o zaplate i ustalenie

na skutek apelacji pozwanej i interwenienta ubocznego

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 12 pazdziernika 2015 roku, sygn. akt I C 1439/13
1. zmienia zaskarzony wyrok w punktach I, IV iV w ten sposob, ze nadaje im tres¢:

I. zasgdza od pozwanego (...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig w S. na rzecz powoda B. M. (1) kwote 42.708,45
7z} (czterdziestu dwdch tysiecy siedmiuset o§miu ztotych, czterdziestu pieciu groszy) z ustawowymi odsetkami od dnia 6
grudnia 2013 roku do 31 grudnia 2015 roku i ustawowymi odsetkami za opdZnienie od 1 stycznia 2016 roku, oddalajac
powodztwo w pozostalym zakresie;

IV. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 2.170,20 zt (dwoch tysiecy stu siedemdziesieciu zlotych, dwudziestu
groszy) tytutem kosztéw procesu;

V. nakazuje pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Szczecinie kwote 2785,56 zt (dwoch
tysiecy siedmiuset osiemdziesieciu pieciu zlotych, piecdziesieciu szeSciu groszy) tytulem nieuiszczonych kosztéw
procesu;

2. nadto zmienia zaskarzony wyrok, dodajgc punkty VI, VII i VIII o treSci:

VI. nakazuje $ciggnac z zasadzonego w punkcie I roszczenia na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w
Szczecinie kwote 4178,34 7l (czterech tysiecy stu siedemdziesieciu o$miu zlotych, trzydziestu czterech groszy) tytulem
nieuiszczonych kosztow



VII. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1440 zl (jednego tysiaca czterystu czterdziestu zlotych)
powiekszong o nalezny podatek VAT tytulem kosztow procesu, na ktore sklada sie cze$¢ wynagrodzenia pelnomocnika
ustanowionego dla powoda z urzedu;

VIII. przyznaje radcy prawnemu J. F. od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Szczecinie kwote 2160 zt (dwoch
tysiecy stu szeécdziesieciu zlotych) powiekszona o nalezny podatek VAT tytulem czeéci wynagrodzenia za pomoc
prawng udzielona powodowi z urzedu.

3. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 6.028 zl (szeSciu tysiecy dwudziestu oémiu zlotych) tytutem kosztow
procesu w postepowaniu apelacyjnym;

4. oddala wniosek interwenienta ubocznego o zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego;

5. przyznaje radcy prawnemu J. F. od Skarbu Panstwa -Sadu Okregowego w Szczecinie kwote 2.700 zl (dwoch tysiecy
siedmiuset zlotych), powiekszong o nalezny podatek VAT, tytulem kosztéw pomocy prawnej udzielonej powodowi z
urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Krzysztof Gorski Agnieszka Soltyka Mirostawa Goluniska

Sygn. akt: I ACa 16/16

UZASADNIENIE

B. M. (1) pow6dztwem skierowanym przeciwko (...) Sp. z 0.0. dochodzil zaplaty kwoty 109 250 zl wraz z odsetkami
liczonymi od wniesienia pozwu do zaplaty w tym:

« 100 000 z} tytulem zado$éuczynienia za doznany uszczerbek na zdrowiu,
» 9250 zl tytulem odszkodowania za utracone zarobki.

Nadto, powo6d wnidst o zasadzenie od pozwanej na swa rzecz dozywotniej renty w wysokos$ci 1 000 zt miesiecznie
platnej z gory za caly okres, na ktory zostanie ona przyznana i ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanej na przyszlosé.

W uzasadnieniu powdd podal, ze bedac zatrudnionym przez pozwanego w charakterze robotnika skladowego
przetadunkéw morskich w dniu 8 grudnia 2011r. ulegl wypadkowi przy pracy, ktory polegal na tym, ze walek o Srednicy
13omm i wadze 650kg, nieprawidlowo zabezpieczony i skladowany w miejscu wykonywania pracy przez powoda,
zsunal sie z miejsca jego skladowania na skutek drgan wywolanych praca urzadzen mechanicznych i uderzyt go w
prawa noge. Powdd nie odpowiadal za przyczyny tego wypadku. Na skutek uderzenia doznat otwartego ztamania
prawego podudzia, calkowitego uszkodzenia §ciegna mie$nia piszczelowego przedniego. W konsekwencji zmuszony
byl leczy¢ sie operacyjnie oraz przechodzié rehabilitacje; na zwolnieniu lekarskim przebywatl ponad rok. W chwili
obecnej cierpi na zanik mie$ni uda i podudzia w prawej nodze, ma duze blizny powypadkowe, a sila nogi zostata
znacznie oslabiona.

Po wypadku powdd zawart z pozwang spolka kolejnag umowe o prace na czas okreS§lony z 18 kwietnia 2012r.
obowiazujaca do 3 grudnia 2012r. Na skutek doznanego w wypadku uszkodzeniem ciala i zwiazana z tym rehabilitacja
ileczeniem niemozliwe bylo jednak wykonywanie tej pracy. Z takiej przyczyny od 4 grudnia 2012r. powod zakonczyt
prace w pozwanej spolce. Od 1 stycznia 2013r przez trzy miesigce pracowat w biurze poselskim, od kwietnia 2013r. do
12 sierpnia 2013r. byl bezrobotnym, z prawem do zasitku. Od 12 sierpnia 2013r. pracuje w (...) Zarzadzie Melioracji
i Urzadzen Wodnych, gdzie zarabia 1.829,65 z} netto.

Po wypadku wyplacono powodowi z polisy (...) facznie kwote 6.495 zl za pobyt w szpitalu, leczenie, oraz tytulem
zado$éuczynienia za sam wypadek. Od decyzji o wyplacie tej kwot powod odwolal sie ale (...) odmoéwilo podwyzszenia
kwoty zadoS§éuczynienia, co jest przyczyna wystapienia na droge sadowa przeciwko pracodawcy.



Powod podal, ze na skutek wypadku doznat szkody, ktora szacuje w zaokragleniu do pelych zlotych na 9.250 zt. Na
szkode ta skladaja, sie utracone zarobki w okresie od kwietnia do sierpnia 2013r. — tj. sze$¢ miesiecy po 2365,29 zt
netto (tyle powdd by zarabial gdyby nadal pracowal w porcie i gdyby nie doszto do wypadku) dajace razem 14191,74
z} — pomniejszone o kwote wyplaconego zasitku dla bezrobotnych — tj. sze$¢ miesiecy po 823,60 zl dajace razem
4941,60 zl.

Uzasadniajac zadanie zado$cuczynienia powodd oswiadezyt ze wskutek wypadku poniést ogromna krzywde. Przed
wypadkiem byl osoba aktywna fizycznie, wazyl 98 kg — teraz wazy 110 kg i zmuszony jest prowadzic¢ siedzacy tryb zycia
(pojawilo sie u powoda nadci$nienie oraz pogorszenie samopoczucia — otepienie, nie ma na nic ochoty), co zapewne
przelozy sie na dalsze pogorszenie sie jego stanu zdrowia i zwiekszenie wagi. Pogorszyl sie stan fizyczny powoda,
nie moze uprawia¢ sportu wymagajacego ruchu - musial zrezygnowac z gry w siatkowke, co bardzo lubil oraz z do$¢
regularnych spotkan ze znajomymi przy okazji gry w pilke nozna. Powdd przyznal, ze nie byl sportowcem ale sport
bardzo lubil uprawiac, szczeg6lnie towarzysko. Zwykte robienie zakup6w jest dla powoda problemem, nie moze nosic¢
np. toreb, doé¢ widocznie kuleje. Pow6d podal, ze ma psa i nawet nie moze z nim chodzi¢ na spacery — noga sprawia
mu bdl, do dnia dzisiejszego sie nie zrosta i powod nie wie, czy kiedykolwiek odzyska pelng sprawnos¢. Powod ma tez
objawy stresu pourazowego; nie mogl - gdy jeszcze pracowalem u pozwanej sp6lki - przebywaé na miejscu zdarzenia z
powodu napadow paniki; boi sie paniczne o swoje zdrowie i obawia kolejnego wypadku. Wspomnienie bélu i sytuacji,
gdy byt bardzo blisko utraty nogi, napawa powoda obawa. Dodatkowo, co jest krepujace dla powoda, wypadek wplynal
na pogorszenie sie jego aktywno$ci seksualnej — powdd jestem kawalerem ale pozostaje w zwiazku.

Co do zadanej renty powdd podal, ze wypadek spowodowal u niego pogorszenie sie stanu zdrowia i tym samym
zmniejszyl szanse powodzenia na przyszlo$é. Powod ocenia, ze juz nigdy nie podejmie pracy fizycznej, a dolegliwo$ci
bolowe i oslabienie nogi beda mu towarzyszyly do $mierci. W zwiazku z tym wni6st o rente w wysokosci 1000 zl
miesiecznie do czasu osiagniecia 67 lat oraz przyznanie jej z gory za caly ten okres - takie rozwiazanie uniezalezni
powoda od otrzymywania renty co miesiac od pozwanej spo6iki, a przy tym jest tez dla niej korzystne, gdyz nie bedzie
musiala renty kapitalizowa¢ przez te wszystkie lata.

Powod oéwiadczyl, ze probowal porozumie¢ sie z pozwanym w niniejszej sprawie co do wyplaty zado$éuczynienia
za wypadek — szczegdlnie Ze ubezpieczenie ktore mial pracujac u pozwanego nie zrekompensowalo nawet skutkow
wypadku. Pozwany nie wyrazil woli zawarcia ugody, co stalo sie przyczyna wytoczenia powodztwa.

Pozwana (...) Sp. z 0.0. w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenia powodztwa w calo$ci i zasgdzenie od powoda
na swg rzecz kosztéw procesu wedlug norm przepisanych, wzglednie obcigzenie powoda kosztami postepowania
niezaleznie od wyniku sprawy.

W uzasadnieniu pozwana potwierdzila, Ze znany jest jej fakt wystapienia wypadku przy pracy, leczenia sie powoda
i jego rehabilitacji, zupelnie jednak inaczej ocenia skutki tego wypadku dla powoda. Zdaniem pozwanej spotki
rehabilitacja doprowadzila do znacznej poprawy stanu zdrowia, nie wystepuja zatem przeszkody do podjecia
zatrudnienia przez powoda. Powdd nie jest, zdaniem pozwanej spotki, niezdolny do pracy w takim zakresie, w jakim
to opisuje. Ponadto, pozwana spoétka stwierdzila, ze sposéb chodzenia powoda po rehabilitacji nie r6znil sie od tego
przed wypadkiem. Dlatego (m.in.) powodowi zlozono oferte dalszej pracy na stanowisku, z takim jak poprzednie
wynagrodzeniem. Pow6d odmoéwil przyjecia tej oferty. Zdaniem pozwanej w sytuacji, w ktérej powdd sam zrezygnowat
z pracy, pozbawiajac sie zarobkdw, nie moze by¢ mowy o zasadnoSci zadania zaplaty utraconych zarobkoéw. To samo
dotyczy dozywotniej renty miesiecznej, ktorej wyplaty powdd zada jednorazowo, z gory za caly okres. Skoro bowiem
powdd mial mozliwo$é¢ uzyskiwania wynagrodzenia w pozwanej spolce w dotychczasowej wysokosci, to jego widoki
powodzenia na przyszlo$¢ pogorszyly sie tylko z przyczyn lezacych po jego stronie.

Pozwana ocenila zadanie jako razaco zawyzone. Jej zdaniem, leczenie zakonczylo sie pomy$lnie i powo6d nie
jest tak dotkniety skutkami wypadku, jak to opisuje w pozwie. Okolicznosci, ktére powdd opisuje maja $cile
osobisty charakter - sport, wychodzenie z psem. Obiektywnie rzecz biorac nie moga sie wigza¢ z tak znacznym



zado$éuczynieniem. Siedzacy tryb zycia i nadwaga sa do opanowania odpowiednia dieta. Z aktywnoScia seksualng
wypadek nie wydaje sie mieé¢ zwigzku.

Pozwana, zakwestionowala fakt wystgpienia stresu pourazowego, trudno$ci w robieniu zakupéw, wystepowania
napadow paniki, w tym jako konsekwencji wypadku, braku mozliwosci wychodzenia z psem, uprawiania sportow.
Zarzucono, ze w pozwie powdd nie przedstawil okoliczno$ci uzasadniajacych jego roszczenie, a niektére okolicznosci
przedstawione przez powoda inaczej sie maja niz zamieszczony tam ich opis.

Pozwana o$wiadczyla tez, ze wniosek o obcigzenie powoda kosztami postepowania niezaleznie od wyniku sprawy
znajduje uzasadnienie w tym, ze pozwana spo6lka nie przyczynila sie do wytoczenia powodztwa. Powdd zwrocil sie do
pozwanej spotki o zadoSéuczynienie, ale nie przedstawit okoliczno$ci udowadniajacych roszczenie, takich ktére spotka
moglaby rozwazy¢. Na pismo w tej sprawie pozwana spolka nie otrzymala odpowiedzi, stad powddztwo wytoczono
przedwcze$nie w sytuacji, gdy mozliwe bylo pozasadowe zalatwienie sprawy.

Powdd w toku sporu w pi$mie z 17 czerwcea 2014r. zaprzeczyl jakoby jego stan zdrowia byt chociazby zblizony do stanu
przed wypadkiem przy pracy. Mimo rehabilitacji i dlugotrwalego leczenie, to sam charakter uszczerbku na zdrowiu
i jego rozmiar wyklucza mozliwo$¢ powrotu do stanu przed zdarzeniem. Powod w chwili obecnej w dalszym ciagu
ma zainstalowane zaréwno Sruby, jak i metalowe plytki w nodze - 1/3 czeSci dolnej nogi prawej jest zespolona plytka
i $rubami, noga ta jest widocznie oszpecona bliznami powypadkowymi i pooperacyjnymi oraz ma inng budowe niz
druga, zdrowa, noga powoda - obwo6d prawego uda jest u powoda o 2 cm mniejszy niz uda lewego, obwdd podudzia
jest o 1 cm mniejszy niz obwdd podudzia lewego. Dodatkowo uszkodzona wypadkiem noga powoda w dalszym
ciggu posiada mniejsze mozliwosci poruszania sie - prawy staw skokowy powoda posiada mniejsze mozliwosci
ruchowe niz jego lewy staw skokowy. Powdd cierpi takze z powodu dolegliwo$ci bélowych zwigzanych z bolesnoscia
uciskowa ponizej kostki przy$§rodkowej prawego podudzia. W tej sytuacji powdd jako calkowicie bezpodstawne ocenit
twierdzenia strony pozwanej o znacznej poprawie stanu zdrowia i o braku zmian w sposobie chodzenia powoda.

Odnoszac sie do kwestii rezygnacji z pracy w pozwanej spolce powdd wskazal, ze rezygnacja ta wywolana zostala
przez wypadek - zar6wno przez jego nastepstwa fizyczne, jak i psychiczne tj. paniczny strach i obawy przed dalszym
przebywaniem w miejscu wypadku. Powbd zauwazyl, ze niewatpliwie po wypadku zmniejszyly sie jego zarobki, to
zmniejszenie sie zostalo wykazane dowodami zalaczonymi do pozwu wniesionego w sprawie i tym samym stanowi
podstawe do przyznania powodowi odszkodowania za faktycznie utracone zarobki. Powdd stwierdzil, ze szkoda
polegajaca na utracie lub zmniejszeniu sie dochodéw powstaje z chwila, gdy poszkodowany zostal po raz pierwszy
pozbawiony moznosci uzyskania zarobkow i innych korzysci, ktore mogl osiagnaé, gdyby nie doznal uszkodzenia ciala
lub rozstroju zdrowia - w niniejszej sprawie z momentem zakonczenia przez powoda pracy u pozwanego. Powdd
pracowal w chwili wypadku jako pracownik fizyczny i taki tez charakter miala jego praca. Jesli ustalone zostanie,
ze uszczerbek na zdrowiu powoda wplynal na jego mozliwo$¢ podejmowania pracy fizycznej to ocenic trzeba, ze
powodowi nalezy sie renta z tego tytulu. Szczegoélnie, ze skutki wypadku nie ustaly i najpewniej nie ustang. Powdd
podjal po wypadku prace w charakterze pracownika umyslowego, praca ta jest jednak gorzej platna.

W kwestii zado$¢uczynienia powod stwierdzil, ze podstawe zadania zado$cuczynienia stanowia przede wszystkim
konsekwencje uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia w postaci krzywdy, czyli cierpienia fizycznego i psychicznego. Do
cierpien fizycznych zalicza sie przede wszystkim bol i podobne do niego dolegliwo$ci. Powdd wystapit przedsadowo
do pozwanej spolki o zaplate odszkodowania i zado§éuczynienia a pozwana spdtka, pomimo nie kwestionowania
przez siebie zaistnienia wypadku przy pracy i swojej za ten wypadek odpowiedzialno$ci, odmoéwila powodowi wyplaty
jakiejkolwiek kwoty tym tytulem, W tej sytuacji nie ma podstawy od odstapienia od obcigzenia pozwanej obowigzkiem
zaplaty kosztow procesu.

Interwenient uboczny po stronie pozwanej (...) S.A. wnidst o oddalenia powodztwa w calo$ci.

W uzasadnieniu interwenient uboczny wskazujac na polise nr (...) stwierdzil, ze }aczy go z pozwana stosunek prawny,
ktéry moze powodowaé jego odpowiedzialno$é, co przeklada sie na istnienie interesu prawnego w przystgpieniu



do niniejszego sporu po stronie pozwanej. Jednocze$nie interwenient uboczny podkreslil, ze jego odpowiedzialno$é
ogranicza sie do 200 000 zh

Interwenient uboczny zwrocilt uwage, ze powodd nie przedstawil mu dokumentéw umozliwiajacych zajecie
merytorycznego stanowiska. Bazujac na informacjach od pozwanego interwenient uboczny uznal, ze dotychczas
uzyskane przez powoda $wiadczenia wyczerpaly jego uzasadnione roszczenia z tytutu wypadku przy pracy, za$
dochodzone roszczenie jest zawyzone i nieudowodnione.

Wyrokiem z dnia 12 pazdziernika 2015 roku Sad Okregowy w Szczecinie zasadzil od pozwanego na rzecz powoda
kwote 109250 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 6 grudnia 2013 roku, ustalil odpowiedzialno$¢ pozwanego za skutki
wypadku z dnia 8 grudnia 2011 , ktére moga ujawnic sie w przyszlosci, oddalit powddztwo w pozostalym zakresie i
rozstrzygnal o kosztach procesu i wynagrodzeniu pelnomocnika procesowego z urzedu.

Jako podstawe faktyczna rozstrzygniecia Sad przyjal nastepujace okolicznosci.

Powo6d B. M. (1) 23 maja 2011r. zawarl z pozwana (...) Sp. z 0.0. umowe cywilnoprawna na podstawie, ktorej $wiadczyl
prace o charakterze biurowym za wynagrodzeniem w wysoko$ci 2500 zl netto. Nastepnie 4 pazdziernika 2011r. powdd
zawarl z pozwana umowe o prace na czas okreSlony do 30 kwietnia 2012r. w charakterze robotnika skladowego
przeladunkéw morskich, w pelnym wymiarze czasu za wynagrodzeniem miesiecznym w wysokos$ci 3 300 zt brutto
(netto 2365,29 7).

W dniu 8 grudnia 2011r. B. M. (1) ulegl wypadkowi przy pracy w przedsiebiorstwie pozwanej spotki. Wypadek
polegal na uderzeniu walka hutniczego o wadze okolo 650 kg w prawa noge powoda. Osuniecie sie wskazanego
przedmiotu nastapilo podczas pracy maszyn przedsiebiorstwa pozwanej wywolujacych odczuwalne drgania podloza
na ktérym sie znajdowaly oraz znajdowaly sie sztaple walkéw hutniczych. Przyczyna wypadku bylo nieprawidlowe
skladowanie wyrobow hutniczych (walkéw) na placu sktadowym i brak zabezpieczen przed ich przemieszczaniem sie.
W zwigzku z ustaleniami okoliczno$ci i przyczyn wypadku sformulowane zostaly wnioski i zalecenia profilaktyczne.
Kierownicy terminali zostali zobowigzani do omoéwienia przyczyn i okoliczno$ci wypadku z pracownikami pod
katem prawidlowego skladowania wyrobow hutniczych na placu skladowym, formowania sztapli zgodnie ze sztuka
sztauerska i zasadami odpowiedniej instrukeji; zwrdcenie uwagi na zakaz sktadowania wigzek towaru skladajacych sie
z dwobch walkow zwigzanych ze sobg, jeden na drugim z zewnetrznej strony formowanego sztapla bez dodatkowego
zabezpieczenia przed ewentualnym przemieszczeniem sie towaru.

W wyniku wypadku powod doznal ztamania otwartego drugiego stopnia czesSci dalszej obu koéci podudzia prawego,
calkowitego uszkodzenia $ciegna miesnia piszczelowego przedniego. Uraz byl leczony operacyjnie 9 grudnia 2011r.;
dokonano otwartego nastawienia i stabilizacji wewnetrzng plyta (...), szycia §ciegna mieénia piszczelowego przedniego
i wyciecia brzegéw rany. Po zabiegu powdd udal sie do domu z zaleceniem korzystania z kuli lokciowej podczas
chodzenia i nie obcigzania operowanej konczyny, utrzymania nieruchomosci gipsowej przez 6 tygodni, zazywania
przepisanego leku przez 40 dni, konsultacji ortopedycznej po 6 tygodniach i regularnej zmiany opatrunku.

W okresie od 25 czerwca 2012r. do 30 sierpnia 2012r. powod przebywal w Osrodku Rehabilitacji (...) Zakladu Opieki
Zdrowotnej (...). Okres pobytu wyniost 48 dni.

Doznany uraz wiazal sie z duzym bolem i stresem wywolanym niepewnymi rokowaniami co do przyszlego stanu
zdrowia. Nadto, po przeprowadzonej operacji powdd przez okres 4 miesiecy mial problemy z poruszaniem sie
— faktycznie zmuszony byl leze¢; mial przy tym powazne problemy z zalatwieniem potrzeb fizjologicznych czy
zachowaniem higieny; byl zmuszony do korzystania przy tym z pomocy rodzicow. Po czterech miesigcach zdjete
zostaly szwy i opatrunek gipsowy; blacha stabilizujaca ko$¢ wraz z 9 Srubami pozostaly. Dlugi okres unieruchomienia
spowodowal, Zze pow6d w ramach rehabilitacji musial nauczy¢ sie chodzi¢ tak aby nie obcigza¢ nadmiernie uszkodzonej
nogi. Zalezno$¢ od osob trzecich i stan zdrowia wywolywaly u powoda poczucie upokorzenia i krzywdy.



Doznany uraz oraz proces leczenia sprawily, ze rozluznieniu ulegly relacje powoda z narzeczona, z ktéra mieszkatl
przed wypadkiem, a co musialo ulec zmianie z uwagi na fakt, ze powod nie mogl wejsé po schodach do mieszkania
swojej narzeczonej.

Powod stracil mozliwo$¢ uprawiania sportu; gry w pilke nozna i siatkowke, biegania. Sytuacja ta wigzala sie rowniez
z ograniczeniem kontaktow towarzyskich utrzymywanych przy okazji aktywnoSci sportowe;j.

Wypadek oraz jego konsekwencje wywolaly u powoda na tyle gleboka traume, ze przebywanie w miejscu w ktérym do
niego doszlo wywolywalo u niego poczucie leku i stres.

W dniu 18 kwietnia 2012r. powdd zawarl z pozwana kolejng umowe o prace na czas okreslony do 3 grudnia 2012r. w
charakterze robotnika skladowego przeladunkéw morskich, na warunkach jak w umowie z 4 pazdziernika 2011r.

Nie bedac w stanie wykonywaé dotychczasowej pracy, powod po uplywie okresu, na jaki zostala zawarta kolejna
umowa o prace, 4 grudnia 2012r. nie przyjal propozycji dalszego zatrudnienia w przedsiebiorstwie pozwanej. Pozwana
spotka nie wskazala, na jakim stanowisku pracy zamierza dalej zatrudniaé¢ powoda.

W zwiazku z niemozno$cia wykonywania dotychczasowej pracy i brakiem innego zatrudnienia powod w okresie od
kwietnia do sierpnia 2013r. utracil zarobek w wysoko$ci 14 191,74 zl, ktory stanowil szeSciokrotno$c¢ jego miesieczne;j
pensji netto w przedsiebiorstwie pozwanej. Wysoko$¢ zasitku dla bezrobotnych wynosila 823,60 zl. Z tytut zasitku
powdd otrzymatl tacznie 4941,60 zt.

Powdd na dzien 25 wrzeénia 2013r. byt zatrudniony za wynagrodzeniem 1 829,65 zt i wykonywal prace biurowa w (...)
Zarzadzie Melioracji i Urzadzen Wodnych.

Na podstawie umowy dodatkowego grupowego ubezpieczenia na wypadek trwalego uszczerbku na zdrowiu
ubezpieczonego spowodowanego nieszcze$liwym wypadkiem oraz dodatkowego grupowego ubezpieczenie na
wypadek operacji chirurgicznej objetej polisg nr (...), w zwigzku ze stwierdzeniem trwalego uszczerbku na zdrowiu w
wysoko$ci procentowej 12% i faktu operacji chirurgicznej 9 grudnia 2011r. - powdd otrzymal Swiadczenie w wysokoSci
4320 zt w zwiazku z uszczerbkiem na zdrowiu i 1050 z w zwiazku z operacja.

Lacznie wszystkie Swiadczenia, jakie powod otrzymal od (...) S.A. wyniosly 6 495 zt.

Powod w piSmie z 24 lipca 2013r. zwrécil sie do pozwanej o uzupelnienie wyplaconej dotychczas kwoty
odszkodowania. W ocenie pozwanej takie zadanie bylo pozbawione uzasadnienia, a to z uwagi na brak doktadnego
opisu okoliczno$ci, na ktérych opierane jest oszacowanie wartoéci zado$éuczynienia.

(...) S.A. w pi$mie z 5 wrze$nia 2014r. w zwiazku z wypadkiem z 8 grudnia 2011r., treScia umowy ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej, w ktorej ubezpieczonym jest pozwana, objetej polisa nr (..) i otrzymanym
zawiadomieniem o szkodzie zazadala od powoda dostarczenia informacji i dokumentéw ujawniajacych miedzy innymi
okoliczno$ci i rozmiar doznanej szkody oraz wysoko$¢ roszczenia i otrzymania Swiadczen z tytulu wypadku od ZUS
oraz w jakiej wysoko$ci. Od tych informacji ubezpieczyciel uzaleznit ustalenie odpowiedzialno$ci ubezpieczonego, a
w konsekwencji swoja wlasna.

Na dzien 27 wrzeénia 2013r. zlamanie obu koéci podudzia prawego i uraz $ciegna miesnia piszczelowego przedniego
byly wygojone. Jednocze$nie utrzymywalo sie ograniczenie ruchomo$ci stawu skokowego. Jako dlugotrwale
nastepstwo przebytego otwartego zlamania koSci podudzia prawego i uszkodzenia $ciegna mie$nia piszczelowego
przedniego jest zanik mie$nia uda i podudzia prawego, blizny na podudziu, ograniczenie ruchomosci stawu skokowego
i ogoblne oslabienie sily mie$ni konczyny dolnej prawe;j.

Aktualnie powod prowadzi wlasng dzialalnoéé¢ gospodarcza — sklep. Dochody powoda z tego tytulu rosna i wobec
zastosowania nowych sposobow sprzedazy — dobrze rokuja na przyszto$é.



Z uwagi na doznane urazy powod nieznacznie kuleje na prawa noge. Jedynie w ograniczonym zakresie moze podnosié
ciezkie przedmioty. Powo6d nie jest w stanie dlugo sta¢ z obciazeniem prawej nogi, pokonywa¢ pieszo dlugich
dystansow i schodow dzwigajac ciezar czy wspina¢ sie na drabine. Powod nie moze réwniez biegaé, skakac, czy by¢ w
inny sposo6b aktywny fizycznie, co wigzaloby sie z silniejszym obciazeniem prawem nogi. Nieprawidlowe postawienie
kroku, czy oparcie stopy na krzywej powierzchni powoduje bol. Dolegliwo$ci bolowe towarzysza réwniez zmianom
pogody. Powod nie ma nadal usunietej plyty stabilizujgcej ztamana kosé, co jest Zrodlem dyskomfortu i przeszkadza
w rehabilitacji.

Przebyte otwarte zlamanie podudzia prawego z uszkodzeniem $ciegna miesnia piszczelowego przedniego, ktérego
doznal powdd w wyniku wypadku w pracy spowodowalo uposledzenie funkeji konczyny dolnej prawej w postaci
utrzymujacych sie dolegliwo$ci b6lowych, zaniku miesni, ograniczenia pelnej ruchomogéci w stawie skokowym prawym
oraz utykania podczas chodzenia. Przed wypadkiem powo6d mogt chodzi¢ prawidlowo bez utykania na prawa konczyne
dolna, mogt réwniez chodzi¢ na palcach i pietach, czego obecnie nie moze.

W obecnym stanie u powoda wystepuje 15 % trwaly uszczerbek na zdrowiu zwiazany z ograniczeniem ruchomosci
stawu skokowego prawego. Przebyty uraz prawej konczyny dolnej w nastepstwie wypadku w pracy powoduje
ograniczenie wykonywania pracy fizycznej, wymagajacej dtugiego stania, chodzenia i pracy na wysokosSciach. Powod
rowniez w przyszloéci nie bedzie mogl wykonywac takich prac. Aktualnie brak przeciwskazan dla powoda do
przenoszenia umiarkowanych ciezaréow (okolo 20 kg) stawania na uszkodzonej nodze, czy pokonywania pieszo
umiarkowanie dtugich dystanséw. Powod moze rowniez plywac oraz uprawia¢é taki rodzaj sportu, czy pracy ktéry nie
wystawia prawej nogi na gwaltowne, duze lub dlugotrwale obciazenia.

Ze wzgledu na ograniczenie zakresu ruchow w stawie skokowym prawym nie jest mozliwy powr6t do stanu zdrowia
jaki byl przed wypadkiem. Istnieje wysokie ryzyko dalszego poglebiania sie zwyrodnienia stawu skokowego, co moze
skutkowac konieczno$cia leczenia operacyjnego lub wstawienia protezy stawu.

Dokonujac oceny prawnej powoddztwa Sad stwierdzil, ze istota sporu dotyczyla kwestii wysokoSci roszczenia w
szczegoblnosci z tytulu zado$¢uczynienia i zasadno$ci tego zadania, wobec wezeéniej wyptaconych powodowi Swiadczen
w zwiazku z wypadkiem.

Jako podstawe odpowiedzialno$ci pozwanego Sad wskazal norme art. 435 § 1 k.c.

Zdaniem Sadu przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo jednoznacznie, ze przedsiebiorstwo pozwanego,
jak to stanowi przytoczony przepis art. 435 § 1 k.c. wprawiane jest w ruch za pomoca sil przyrody. Pozwana
wykorzystuje bowiem w swoim przedsiebiorstwie urzadzenia dzwigowe. W istniejacym stanie techniki faktem
notoryjnym jest, iz tego typu maszyny korzystaja z energii elektrycznej ewentualnie paliw plynnych. Okoliczno$é ta
jest wystarczajaca dla przyjecia, ze w przypadku gdy wypadek zwiagzany jest z ruchem tego typu przedsiebiorstwa
podstawa prawna odpowiedzialno$ci jego wlasciciela, w niniejszej sprawie pozwanej spotki, bedzie przepis art. 4358
1 k.c. Sad zwrd6cil rowniez uwage, ze powod wskazywal, ze osuniecie sie walka hutniczego nastapilo podczas pracy
maszyn, ktére wywolywaly drgania podloza. Stwierdzenie to, ktérego pozwana nie probowala w niniejszym procesie
kwestionowa¢, wyraznie wiaze fakt wypadku z pracg przedsiebiorstwa pozwane;j.

Zdaniem Sadu zwiekszone niebezpieczenstwo, jakie rodzi dla swego otoczenia dzialalnoé¢ przedsiebiorstw
wprawianych w ruch wskutek przetwarzania sil przyrody, oraz fakt, ze nastepuje to w interesie przedsiebiorcy,
uzasadnia obiektywizacje odpowiedzialnoéci odszkodowawczej i okreslenie obowigzku naprawienia szkody w sposoéb,
ktory stwarza poszkodowanemu mocniejsza ochrone przy dochodzeniu odszkodowania.

Przepis art. 435 k.c. udziela ochrony poszkodowanemu ruchem przedsiebiorstwa takze w sytuacji, gdy do
powstania uszczerbku doszlo, mimo ze przedsiebiorca nie dopuscil sie zachowan sprzecznych z prawem i dzialal
z dochowaniem wymaganej od niego starannosci Sad zwrdcil uwage na to, ze postepowanie powypadkowe, jakie
zostalo przeprowadzone w przedsiebiorstwie pozwanej, mimo ze nie wykazalo naruszenia przez pozwang przepisow



regulujacych bezpieczenstwo pracy, to ujawnilo nieprawidtowos$ci zwiazane ze sktadowaniem wyrobéw hutniczych, z
ktoérych jeden zsunal sie i uderzyt powoda w noge. Sytuacja ta zwigzana byla ze sposobem pracy oséb zatrudnionych
przez pozwana w jej przedsiebiorstwie, podlegajacych kierownictwu pozwanej i obowigzanych do stosowania sie do
jej wskazdowek.

W zwiazku z tym Sad odwolal sie rowniez do art. 430 k.c. i stwierdzil, ze zakladajac, iz ruch samego przedsiebiorstwa
nie byl jedyna przyczyna wypadku - to wypadek zwigzany jest réwniez z nieprawidlowa praca pracownikéw pozwanej,
za co ta ponosi odpowiedzialno$é.

Powod wykazal w niniejszym postepowaniu wszystkie ww. przestanki odpowiedzialno$ci pozwanej. Nadto, pozwana
w toku procesu nie kwestionowala swej odpowiedzialnoéci za skutki wypadku jakiemu ulegt powdd.

Z tej przyczyny, w ocenie Sadu bez wzgledu na to, czy ruchy przedsiebiorstwa pozwanej byl wylaczna przyczyna
wypadku, czy tez niedbalstwo pracownikow pozwanej, ewentualnie oba te czynniki, kwestia odpowiedzialnoSci
pozwanej za skutki wypadku przy pracy, jakiemu powod ulegl 8 grudnia 2011r. nie budzi watpliwo$ci Sadu.

Sad wskazal, ze z uwagi na okoliczno$ci, w jakich doszlo do wypadku, ktéremu powdd ulegt 8 grudnia 2011r.
wyjatkowo zachodza podstawy do przyjecia odpowiedzialnoéci pozwanej zaréwno na zasadzie ryzyka, co wiaze sie z
funkcjonowaniem jej przedsiebiorstwa i zwigzku tego funkcjonowania ze szkodg, jakiej doznal powdd (art. 435 § 1k.c.),
jak réwniez istnieja podstawy do przypisania winy pracownikom pozwanej, czego rowniez ryzyko ponosi pozwana na
podstawie art. 430 k.c.

W rezultacie Sad uznal, Zze zadania pozwu s3 uzasadnione co do zasady. Oceniajac wysoko§é roszczenia o naprawie
szkody Sad odwolal sie do tresci art. 444 k.c. wywodzac, ze jego celem jest okreslenie zakresu i sposobu naprawienia
szkody majatkowej na osobie, w postaci uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia.

Wskazany przepis okresla zakres i spos6b naprawienia szkody w postaci uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia,
pozostawiajac bez zmian przeslanki odpowiedzialnoSci odszkodowawczej. Sad wskazal, Ze na tej podstawie
kompensowana jest wylacznie szkoda majatkowa w postaci uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia. Mianem
uszkodzenia ciala okreSla sie takie przypadki naruszenia integralnoSci fizycznej czlowieka, ktére polegaja na
zniszczeniu (zerwaniu cigglosci) jego tkanek lub organéw. Uszkodzenie ciala czesto pociaga za soba rozstréj zdrowia,
ktory moze jednak powstaé takze z innych przyczyn. Polega on na wywolaniu dysfunkcji organizmu czlowieka przez
doprowadzenie do zaklocenia funkcjonowania jego poszczegdlnych ukladow i systemoéow (np. ukladu pokarmowego,
systemu nerwowego). Wstrzas psychiczny doznany wskutek okreslonego zdarzenia moze by¢ Zrédlem rozstroju
zdrowia.

Sad uznal, ze kwestia, w ktorej wyraznie zarysowat sie spor miedzy stronami niniejszego procesu jest wysoko$c¢ szkody,
jakiej doznal powdd, ktory okreslil ja na 9250 zl. Wyliczenie powoda opieralo sie na zsumowaniu wynagrodzenia netto,
jakie uzyskiwal w przedsiebiorstwie pozwanej spotki w okresie sze$ciu miesiecy, kiedy pozostawal bez pracy, a jego
jedynym dochodem byl zasitek dla bezrobotnych. Powédd od zsumowanych sze$ciu wynagrodzen odjal szeSciokrotno$é
zasitku co dalo zaokraglona w dot do pelnego zlotego dochodzong kwote 9250 zt. Podkreélenia wymaga, ze dochodzone
odszkodowania nie wiaze sie z kosztami leczenia, lecz szkody majatkowej wynikajacej z utraty dochodu. Okoliczno$c
ta zdaniem Sadu eliminuje zastosowanie jako podstawy prawnej orzeczenia o odszkodowaniu normy przepisu art. 444
§ 1 k.c. Podstawa prawna jest przepis art. 435 § 1 k.c. w zw. z art. 430 k.c., poniewaz w ocenie Sadu szkoda wynika
lacznie z ruchu przedsiebiorstwa pozwanej i z zaniedban pracownikow tego przedsiebiorstwa.

Sad zwrdécil uwage, ze pozwana nie kwestionowala sposobu wyliczenia szkody. Osia sporu jest stan zdrowia powoda,
ktory to przekladal sie na jego mozliwosci zarobkowe, a te na powstanie wskazanej szkody.

Za bezsporne w sprawie Sad Okregowy poczytat to, ze powdd po wypadku i przeprowadzonym leczeniu oraz
rehabilitacji powroécil do pracy i ja wykonywal od 18 kwietnia 2012r. do 3 grudnia 2012r. Powo6d odrzucil propozycje
dalszej pracy. W niniejszym procesie uzasadnil to stanem swojego zdrowia tak fizycznego jak i psychicznego (stresem



pourazowym). Zgromadzony material dowodowy, w szczego6lnosSci zeznania §wiadka M. B. wskazuja, ze propozycja
pracy jaka powdd uzyskal nie konkretyzowala stanowiska pracy. Zdaniem Sadu mozna jedynie przypuszczadé, ze bylby
to ten sam rodzaj pracy, a w zwigzku z tym i to samo wynagrodzenie, co pozwany przyznaje w odpowiedzi na pozew. Sad
zwrocil uwage w tym kontekscie, ze przeprowadzony w sprawie dowdd z opinii bieglego sadowego z zakresu ortopedii
itraumatologii A. K., tak pisemna jak i ustna nie pozostawila watpliwos$ci Sadu, ze powo6d nie jest w stanie wykonywa¢é
pracy fizycznej, a na pewno nie jako robotnik sktadowy przetadunkéw morskich.

Strona pozwana nie zakwestionowala twierdzen bieglego o utracie mozliwoéci pracy fizycznej przez powoda. Dowody
ze sprawozdania z czynnoSci detektywistycznych oraz zapis na plycie CD w szczeg6lno$ci sposobu poruszania sie
powoda, zdaniem Sadu nie podwazaja wnioskéw bieglego. Przeciwnie, w toku opinii ustnej biegly odnoszac sie do
wskazanych dowodow jednoznacznie stwierdzil, ze ch6d powoda ujawnia uraz prawnej nogi, a fakt, ze powod jest w
stanie przenie$¢ krzeslo, czy lekki baner reklamowy w zadnym wypadku nie wskazuje, iz jest on osobg sprawna, a
skutki urazu zostaly zaleczone do tego stopnia, ze w chwili obecnej nie maja wplywu na jego funkcjonowanie w tym
w sferze zawodowej. W tej sytuacji skoro pozwany otrzymat od powo6dki propozycje pracy i mogt w zwiazku z tym
uzyskiwaé¢ dochdd we wskazanej przez siebie wysoko$ci, a z powodu skutkow, jakie na jego zdrowiu wywolal wypadek
przy pracy z 8 grudnia 2011r. i za ktére odpowiedzialno$¢ cywilng ponosi pozwana, nie przyjal tej propozycji tracac
wynagrodzenie, to Sad uznal, ze wskazana przez powoda utrata zarobku jest faktycznie szkodg w majatku powoda
pozostajacg w adekwatnym zwiazku przyczynowym z niedozwolonym zachowaniem pracownikéw pozwanej i ruchem
jej przedsiebiorstwa.

Z tych przyczyn Sad stwierdzil, ze dochodzona kwota odszkodowania 9250 zt jest nalezna powodowi.

Odnoszac sie do zadania zasadzenia zado$¢uczynienia sad zacytowal norme art. art. 445 § 1 k.c. i wskazal, ze przepisy
Kodeksu cywilnego nie zawieraja kryteriéw, ktére nalezy uwzglednia¢ przy ustalaniu wysoko$ci zado$éuczynienia,
stanowigc jedynie, ze ma by¢ ono odpowiednie. Odwolujac sie do wykladni tego pojecia w judykaturze Sad
przypomnial, ze zado$¢uczynienie ma mieé przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysokos$é
nie moze stanowi¢ kwoty symbolicznej, lecz musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng wartos§é. Jednoczeénie
wysoko$¢é ta nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, albowiem nie ma ona spelniaé¢ celow
represyjnych, lecz ma byé sposobem naprawienia krzywdy wyrzadzonej jako cierpienia fizyczne oraz psychiczne
zwigzane z uszkodzeniami ciala lub rozstrojem zdrowia. Przy ocenie stopnia niemajatkowych nastepstw doznanych
obrazen nalezy uwzgledniac¢ przede wszystkim nasilenie cierpien, dtugotrwato$¢ choroby, rozmiar kalectwa, trwalos¢
nastepstw zdarzenia oraz wiek poszkodowanego i konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w jego zyciu osobistym i
spolecznym, za$ przecietna stopa zyciowa spoteczenstwa stanowi wskaznik przy ustalaniu zado$éuczynienia. jednak
odnoszenie wysoko$ci zado$cuczynienia do przecietnej stopy zyciowej nie moze pozbawiaé go funkcji kompensacyjnej
i przystania¢ innych wazniejszych przestanek jego ustalenia. Sad wskazal, ze przyjmuje sie, iz sytuacja majatkowa
poszkodowanego nie powinna mie¢ wplywu na wysoko$é¢ zado$éuczynienia. Dodatkowo uwzgledni¢ nalezy, ze
zado$¢uczynienie za krzywde czynem niedozwolonym jest §wiadczeniem przyznawanym jednorazowo i powinno
stanowi¢ rekompensate za calg krzywde wyrzadzong poszkodowanemu czynem niedozwolonym, za wszystkie jego
cierpienia fizyczne i psychiczne, zaré6wno te, ktorych juz doznal, jak i te, ktére zapewne w zwigzku z doznanym
uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia wystapia u niego w przyszlosci, jako mozliwe do przewidzenia nastepstwa
czynu niedozwolonego.

Odnoszac powyzszy wzorzec stosowania normy art. 445 k.c. do realiow sprawy Sad zaznaczyl, ze przede wszystkim
wzial pod uwage rodzaj uszkodzen ciala doznanych przez powoda oraz ich skutki dla stanu jego zdrowia, a takze
zwigzane z tym cierpienia fizyczne i psychiczne. Sad oparl sie w tej mierze gléwnie na zgromadzonej w sprawie
dokumentacji medycznej oraz dowodzie z przestuchania samego powoda w charakterze strony, a takze dowodzie z
opinii bieglego sadowego z zakresu ortopedii i traumatologii A. K..

Szczegblnie istotny w tej mierze jest dowdd z opinii bieglego, ktory pozwala w sposob obiektywny i wiarygodny okresli¢
rodzaj uszkodzen ciala doznanych przez powoda oraz ich skutki dla stanu jego zdrowia. W konsekwencji mozliwym



staje sie rzeczowa ocena twierdzen samego powoda o przebiegu jego leczenia i rehabilitacji oraz cierpienia, jakiego
w tym czasie doznal.

W ocenie Sadu dopuszczona opinia bieglego tak pisemna, jak i ustna sa w pelni przekonujace. Po pierwsze, opinie
zostaly sporzgdzone przez kompetentng osobe dysponujaca odpowiednia wiedza specjalistyczng i do§wiadczeniem
zawodowym. Po drugie, biegly sporzadzajac opinie oparl sie na zebranym w sprawie materiale dowodowym,
dokonujac jego analizy w kontekscie tezy dowodowej wynikajacej z postanowienia Sadu o przeprowadzeniu tego
dowodu. Po trzecie, tre$c opinii jest jasna i pelna, a wnioski w niej zawarte zostaly logicznie uzasadnione w opinii
ustnej, stanowiagc konsekwentne zwienczenie przedstawionego w opinii pisemnej procesu rozumowania. Biorac pod
uwage powyzsze okoliczno$ci, sad uznal opinie biegltego sadowego z zakresu ortopedii i traumatologii A. K. za w pelni
przekonujaca, zaznaczajac, ze wszelkie watpliwosci zostaly wyjasnione w toku przestluchania bieglego.

Z dowodu z przestuchania powoda B. M. (1) popartego opinig bieglego wynika, ze doznane przez niego uszkodzenia
ciala w wyniku wypadku z dnia 8 grudnia 2011r. i zwigzany z nimi proces leczenia i rehabilitacji byl dla niego zrodlem
istotnych cierpien fizycznych i psychicznych.

Sad podkreslil, ze z opinii wynika, ze w konsekwencji powyzszego zdarzenia powdd doznala powaznych obrazen ciata
powodujacych 15% uszczerbek na zdrowiu, obrazenia ciala byly na tyle powazne, ze powdd byl zmuszony poddac sie
wielomiesiecznemu leczeniu i rehabilitacji a nadto - pomimo leczenia i rehabilitacji powdd nadal odczuwa dolegliwosci
i ograniczenia zwigzane z uszkodzeniami ciala powstalymi w wyniku zdarzenia z dnia 8 grudnia 2011 roku. Zdaniem
Sadu na podstawie powyzszego dowodu uznaé trzeba za wykazane, ze pomimo uplywu kilku lat od wypadku nie
doszto do pelnego wyleczenia powoda i najpewniej nie ma szans na wyleczenie, przeciwnie — istnieje ryzyko istotnego
pogorszenia stanu zdrowia i koniecznos$ci poddania sie skomplikowanym operacjom, a najpewniej rowniez kolejnej
rehabilitacji.

Zdaniem Sadu nie budzi watpliwoSci, ze doznane przez powoda uszkodzenia ciala i zwigzane z nimi zabiegi lecznicze
musialy skutkowa¢ dla niego powaznymi cierpieniami fizycznymi i psychicznymi. Charakter powstalych u powoda
uszkodzen ciala wskazuje, ze powo6d musial bezposrednio po wypadku odczuwaé istotne dolegliwosci bolowe.
Wprawdzie te dolegliwo$ci bolowe stopniowo ulegly zmniejszeniu, jednak w $§wietle opinii bieglego za wiarygodne
uzna¢ trzeba twierdzenia, ze powod nadal odczuwa zwigzany z tym bdl. Jest takze oczywiste, ze zrodlem cierpien
fizycznych powoda musialy by¢ takze wystepujace przez dlugi czas ograniczenia ruchowe wynikajace z procesu
zrastania koSci i noszenia opatrunkéw. Ma to szczegoélnie znaczenia dla aktywnej osoby, jaka byl powdd.

Zdaniem Sadu nie budzi watpliwosci, ze cierpieniom fizycznym powoda towarzyszyty takze cierpienia psychiczne, na
ktore wskazuje tre$¢ dowodu z przestuchania powoda w charakterze strony. Istotnym Zrédlem cierpien psychicznych
musial by¢ fakt dtugotrwatego leczenia i rehabilitacji oraz dlugotrwala sytuacja zdania na pomoc 0séb trzecich przy
zaspokajaniu potrzeb fizjologicznych i podstawowych czynno$ciach higieny osobistej. Jest réwniez oczywiste, ze
elementem wplywajacym na poczucie doznanej przez powoda krzywdy byly i sa wystepujace u niego ograniczenia w
zakresie mozliwo$ci wykonywania czynno$ci wymagajacych istotnej aktywnosci ruchowej lub wysitku fizycznego.

Znaczenie ma takze okoliczno$¢, ze do wypadku doszlo w okresie, w ktérym powodd budowal zwigzek ze swoja
partnerka zyciowa. W ocenie Sadu w $wietle zgromadzonych dowodéw, doznane uszkodzenia ciala powoda oraz
zwigzane z tym konsekwencje w wymiarze jego ograniczonej samodzielno$ci, istotnie przekladaly sie na mozliwosé
utrzymywania kontaktu z narzeczona, w tym réwniez o charakterze intymnym.

Wywody swoje Sad skonkludowat stwierdzeniem, ze uwzgledniajac powyzsze okolicznos$ci, doszedt do wniosku, ze
odpowiednia kwota zado$éuczynienia dochodzona w niniejszym postepowaniu powinna wynie$¢ 100 000 zlotych.
Sad brat przy tym pod uwage, ze powod otrzymal juz od ubezpieczyciela pozwanej kwote 6 495 zl, w tym z tytulu
uszczerbku na zdrowiu (4320 z}) i poddania sie operacji chirurgicznej (1050 z1); jednak kwoty te nie odpowiadaja ani
podstawa faktyczny na ktorych Sad oparl swe orzeczenie o zado§éuczynieniu, ani rozmiarowi krzywdy.



O odsetkach od zsumowanej kwoty zado$cuczynienia i odszkodowania Sad orzekl na podstawie art. 481§ 11 2 k.c.

Sad zwrdécil uwage na to, ze powodd domagal sie odsetek od dnia wniesienia pozwu, to jest od 6 grudnia 2013r. Juz przed
procesem powod domagal sie zaplaty od pozwanej. Sad Okregowy wskazal , Zze pozwana odrzucila zadania powoda
zaroéwno co do zado$éuczynienia, jak i odszkodowania. W tej sytuacji zdaniem Sadu niewatpliwie w dacie wniesienia
pozwu pozwana pozostawala w op6Znieniu z zaplata dochodzonej w niniejszym procesie kwoty odszkodowania.

Ustalajac date, od ktorej zasadzono odsetki Sad odwotat sie do stanowiska wyrazonego w wyroku Sadu Najwyzszego z
dnia 18 lutego 2011 roku, CSK 243/10, i wskazal, Ze mimo pewnej swobody sadu przy orzekaniu o zadoSéuczynieniu,
wyrok zasadzajacy zadoS¢éuczynienie nie ma charakteru konstytutywnego, lecz deklaratywny

Jezeli wiec powodd zada od pozwanej zaplaty okre§lonej kwoty tytulem zado$cuczynienia z odsetkami ustawowymi
za opOznienie od danego dnia, poprzedzajacego dzien wyrokowania, odsetki te powinny by¢, w $wietle powyzszych
uwag, zasadzone zgodnie z zagdaniem pozwu, o ile tylko w toku postepowania zostanie wykazane, ze dochodzona suma
rzeczywiScie sie powodowi nalezala tytutem zado$éuczynienia od wskazanego przez niego dnia. W niniejszej sprawie
w terminie wniesienia pozwu pozwana znajac okolicznosci, w jakich doszlo do wypadku i jego skutki dla stanu zdrowia
powoda, ktéry musiat zrezygnowac z pracy winna by¢ $§wiadoma okolicznoéci uzasadniajacych wyplate zadanego i
zasadzonego zado$Cuczynienia.

Uzasadniajac rozstrzygniecie o zadaniu ustalenia Sad odwolal sie do art. 189 k.p.c..

W ocenie Sadu zadanie ustalenia zgloszone przez powoda jest uzasadnione. Sad wskazal na tre$¢ opinii bieglego
A. K. ktory stwierdzil, ze w chwili obecnej stan uszkodzonej w wypadku nogi powoda, w szczego6lnoSci prawego
stawu skokowego wskazuje na mozliwo$¢ dalszego zwyrodnienia, a jedynie od szybkosci postepu tego procesu zalezy,
czy powod bedzie musial sie podda¢ operacji, a nawet wstawieniu protezy stawu i kiedy to nastgpi. Oznacza to, ze
ryzyko dalszych nastepstw wypadku jest realne, co uzasadnia ustalenie odpowiedzialnoéci pozwanej za te skutki.
Sad wskazuje przy tym, zZe interes prawny powoda w takim ustaleniu realizuje sie poprzez ulatwienie jego sytuacji
procesowej w zakresie dowodowym.

Oddalajac roszczenie powoda w zakresie, zasadzenia renty w wysokosci 1000 zt do osiagniecia przez powoda 67 roku
zycia Sad powolal norme art. 6 k.c. i 242 k.p.c. i wywiddl z tych przepisdow, ze powoda obarczal ciezar dowodu faktow
istotnych dla rozstrzygniecia w sprawie. Powod mial zatem obowigzek wykazania istnienia przestanek zasadzenia
renty tymczasowej o wymienionych w wyzej przytoczonym art. 444 § 2 k.c.

Podkreslit Sad, ze renta z tytulu utraty zdolnos$ci do pracy powinna rekompensowa¢ poszkodowanemu uszczerbek,
ktory wskutek uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia powstal w jego dochodach z tytulu pracy zarobkowej lub
prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej. Bedzie on roéwny réznicy miedzy hipotetycznymi dochodami, ktére osiagaltby,
gdyby nie doszlo do zdarzenia szkodzacego, a dochodami, ktére uzyskuje, bedac poszkodowanym, uwzgledniajac takze
Swiadczenia otrzymywane z tytulu ubezpieczenia spolecznego.

Powod wykazal, ze utracil zdolno$¢ do pracy zarobkowej o charakterze fizycznym, jednak nie podjal trudu
uzasadnienia wysoko$ci dochodzonej renty, na co wskazuje tres¢ uzasadnienia tego zagdania. W szczeg6lnoéci powodd
nie wyjasnil nawet w sposéb przyblizony w jaki sposob obliczyl wskazywang przez siebie réznice (tj. 1000 z1) pomiedzy
dochodami, ktdre osiagalby, gdyby nie ulegl wypadkowi, a dochodami ktére bedzie uzyskiwal — w przedziale czasowym
do osiagniecia 67 lat (powod ma obecnie 41 lat). Brak wskazania tego algorytmu uniemozliwia Sagdowi dokonanie
pozytywnej weryfikacji zadania w zakresie renty i tym samym jego uwzglednienie.

Dodatkowo sad zwrocil uwage na to, ze powod twierdzi, iz podejmowal rézne prace, aktualnie prowadzi dzialalno$c
gospodarcza. Sila rzeczy osiagal zatem r6zne dochody. Sad podkreélil, Ze praca w przedsiebiorstwie pozwanej nie byla
pewna i nie ma gwarancji, ze powdd wykonywalby ja w dalszym ciagu; w szczego6lnosci, Ze bylto to zatrudnienie na
czas okreSlony. Powod wskazywal rowniez, ze jego dzialalno$¢ gospodarcza rozwija sie i daje perspektywy wzrostu
zarobku. W tej sytuacji uzna¢ nalezalo, ze powdd nie przedstawil dowodu wskazujacego na trwale zmniejszenie sie



jego zarobkow i to w tak dlugim okresie, to jest do 67 roku zycia. Pow6d nie wykazal, z jakiej to przyczyny jedynie praca
fizyczna mogla mu da¢ satysfakcjonujgcy zarobek w szczegblnosci, ze staje sie osoba coraz starsza i nie ma gwarancji,
ze nawet gdyby nie ulegl wypadkowi, to moglby znalezé prace fizyczna rownie dobrze wynagradzana.

Oceniajac dowody Sad wskazal, Zze za podstawe ustalen faktycznych przyjal dowody z ww. opinii sagdowo-lekarskiej
bieglego sadowego z zakresu ortopedii i traumatologii A. K., dokumentéw zawnioskowanych przez strony szczegélowo
wskazanych przy stanie faktycznym oraz dowod z zeznan $wiadka M. B. i przestuchania powoda B. M. (1).

Sad dat co do zasady wiare takze dowodom z dokumentow zawnioskowanych przez strony, przede wszystkim w postaci
dokumentacji medycznej, ktoéra zostala wytworzona przez uprawnione podmioty lecznicze i ktéra byla przydatna
dla ustalenia stanu zdrowia powoda oraz przebiegu jego leczenia. Za wiarygodne uznano takze dowody z innych
dokumentow przedstawionych przez strony, z uwagi na to, ze autentyczno$é i wiarygodno$¢ tych dokumentow nie byta
kwestionowana przez zadng ze stron i na ich podstawie mozna bylo poczyni¢ ustalenia co do okoliczno$ci wypadku
oraz przebiegu procesu likwidacji szkody przez (...) S.A.

Sad zaznaczyl, ze co do zasady dal takze wiare dowodom z przestuchania powoda oraz §wiadka M. B.. Powod w sposob
wiarygodny przedstawil okolicznosci i skutki wypadku dla swego zycia. Swiadek zeznawala w sposéb logiczny, spojny i
korespondujacy z pozostalym materialem dowodowym. Sad wyjaénil tez decyzje o pominieciu dowodu z przestuchania
swiadka M. H., przypominajac, ze pozwany, z uwagi na uznanie okolicznoéci faktycznych wskazanych w sprawozdaniu
detektywistycznym za bezsporne, cofnal wniosek o jego przestuchanie.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu oparto o art. 98 § 1 Kpe, Sad wskazal, ze powdd przegral sprawe w niewielkim
zakresie, w zwiazku z czym Sad na podstawie art. 100 k.c. obarczyl pozwana kosztami procesu w calosSci.
Wynagrodzenie pelnomocnika powoda wynika z § 6 pkt 6 w zw. z § 2 ust. 1i 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jedn. Dz.U. z 2013, poz.461) i wynosi
3600 zl oraz 23 procent podatku VAT od tej kwoty. Nieuiszczonymi wydatkami wylozonymi przez Skarb Panstwa
nalezalo obciazy¢ pozwana, jako przegrywajacego proces, zgodnie z art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28.07.2005 r. o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tekst jedn. Dz.U. z 2010 r., Nr 90, poz. 594, ze zm.).

Apelacje od tego wyroku wniost zar6wno pozwany jak i interwenient uboczny. Oba te podmioty zaskarzyly wyrok w
tym samym zakresie - w czeSci zasgdzajacej kwote 66.541.55 zl.

Pozwany w apelacji zarzucit wyrokowi naruszenie:

- art. 233 § 1 KPC i art. 230 KPC przez dokonanie oceny dowodéw w sposob niewszechstronny, poniewaz dokonano
oceny z pominieciem faktu przyznania przez powoda tego, ze zadana kwota zado$éuczynienia razgco przewyzsza kwoty
zado$éuczynienia placone w takich sytuacjach jak sytuacja powoda;

- art. 233 § 1 KPC w spos6b prowadzacy do dokonania oceny dowodéw w spos6b niewszechstronny przez bezzasadne
przyjecie, ze w okresie od kwietnia (do sierpnia 2013 r. powdd pozostawal bez pracy przez okres 6 miesiecy pomimo
tego, ze okres ten nie byl dluzszy niz 5 miesiecy;

- art. 233 § 1 KPC przez przyjecie, ze powod wykazat fakt swoich cierpien o charakterze psychicznym i ich rozmiar;

- art. 233 § 1 KPC przez przyjecie, ze okresy choroby i rehabilitacji trwaly znacznie dtuzej niz to wynika z dokumentacji
choroby (w tym z informacji o przebytej rehabilitacji leczniczej ramach prewencji rentowej ZUS)

- art. 233 § 1 KPCi w szczegoblnoSci art. 328 KPC przez jego niezastosowanie co doprowadzito do pominiecia przez Sad
I instancji konieczno$ci powigzania kluczowych dla rozstrzygniecia sprawy okoliczno$ci twierdzen pozwanej Spotki
i interwenienta co do tego, ze zadane przez powoda (kwoty przewyzszaja kwoty zado$cuczynienia placone w takich



sytuacjach jak sytuacja powoda - co doprowadzito do sytuacji, w ktérej Sad I instancji nie uwzglednit tych twierdzen
przy ustalaniu wysokoSci zado$¢éuczynienia.

naruszenie przepisOw prawa materialnego tj. art. 445 § 1 k.c. wyrazajaca sie w jego blednej wykladni, oraz
niewlaéciwym zastosowaniu a wlasciwie jej braku wobec przywolania jedynie brzemienia przepisoéw i treéci kilku
orzeczen - przez to niezastosowania tych przepisbw w niniejszej sprawie i w konsekwencji uznaniu, ze kwota
100.000,00 z} jest kwota odpowiedniego zadoécuczynienia w okoliczno$ciach faktycznych mniejszej sprawy

W oparciu o postawione zarzuty wniesiono o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie roszczenia w zaskarzonym
zakresie.

W uzasadnieniu zwrocono szczegblng uwage na brak zaoferowania przez powoda dowodéw majacych wykazywaé
krzywde. Wysoko$¢ zado$¢uczynienia nie znajduje zdaniem skarzacego potwierdzenia w materiale co powoduje ze
zasadzona kwota jest razaco wygérowana. Zdaniem skarzacego Ustalony procentowo uszczerbek na zdrowiu powoda
nie jest znaczny i wynosi 15%. Powod nawet nie kuleje, co bylo wyraznie widoczne na zalgczonym do akt sprawy
materiale wideo. Obecnie powod nie odczuwa takze skutkow przedmiotowego wypadku w sferze zawodowej. Prowadzi
dobrze prosperujaca dzialalno$¢ gospodarcza przy prowadzeniu ktérej w zadnym stopniu nie przeszkadza mu stan
zdrowia zwigzany z przedmiotowym wypadkiem. Tylko z dyskusyjnej - ze wskazanego wyzej powodu, opinii bieglego
wynika, Ze nie powinien wykonywac ciezkiej pracy fizycznej, ktorej zresztg z uwagi na rozwoj swojej kariery i tak by
nie wykonywal. Pozwana zaoferowala mu prace na stanowisku dostosowanym do jego sytuacji zdrowotnej. Przyszltosé
powoda nigdy nie byla wiec zagrozona. Potwierdza to decyzja powoda o odmowie powrotu do pracy u pozwanego.

Interwenient uboczny w swojej apelacji zarzucil wyrokowi:

- naruszenie art. 233 §1 k.p.c. wyrazajace sie w braku wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu
dowodowego i bezpodstawne przyjecie, ze w okresie od kwietnia do sierpnia 2013 r. powo6d pozostawal bez pracy przez
okres 6 miesiecy pomimo tego, ze prosta arytmetyka wskazuje, ze okres ten nie mégl byé dtuzszy niz 5 miesiecy;

- obraze przepisOw prawa materialnego tj. art. 445 § 1 k.c. wyrazajaca sie w jego blednej wykladni i w konsekwencji
uznaniu, ze kwota 100.000,00 zl jest kwota odpowiedniego zadoSéuczynienia w okoliczno$ciach faktycznych niniejszej
spraw)';

W oparciu o te zarzuty wniést o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt I poprzez zasadzenie na rzecz powoda kwoty
42.708,457} wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 6 grudnia 2013 r. i oddalenie powddztwa w pozostalej czeéci;
zasgdzenie od powoda na rzecz interwenienta kosztow sadowych wedlug norm przepisanych, z uwzglednieniem
kosztow zastepstwa adwokackiego wedtug norm przepisanych za postepowanie przed sadem I instancji; zasadzenie
od powoda na rzecz interwenienta kosztéw zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych za postepowanie
przed sadem odwolawczym:;

W uzasadnieniu rozwinieto stawiane zarzuty konkludujac, stwierdzeniem, ze Sad nadal zbyt duzg wage,
krotkotrwalym i przemijajacym skutkom wypadku i wydaje sie nie zauwazaé, ze obecnie skutki wypadu nie wywieraja
praktycznie zadnego wplywu na zycie powoda. Powod w sposéb nie zaklocony prowadzi zycie spoleczne i zawodowe
a zadoStuczynienie stanowigce forme rekompensaty pienieznej z tytulu doznanej szkody niemajatkowej, ma byé
"odpowiednie" do doznanej krzywdy.

W odpowiedzi na obie apelacje powdd wniost o ich oddalenie.

Odnoszac sie do zarzutéw dotyczacych odszkodowania powod stwierdzil, ze okres przez ktéry powdd pozostawatl
bez pracy oraz w ktorym zmuszony byl podejmowaé gorzej platne zatrudnienie (z uwagi na niemozno$é dalszego
wykonywania pracy u pozwanej, za ktorg to prace powod otrzymalby wyzsze wynagrodzenie) jest dostatecznie
udowodniony w dokumentacji znajdujacej sie w aktach sprawy. Do dnia dzisiejszego powod zarabia mniej niz zarabial
pracujac przed wypadkiem, powdd nie wykazuje na chwile obecna dochodéw z prowadzonej przez siebie dzialalno$ci



gospodarczej, co niewatpliwie stanowi dla niego szkode - powdd dochodzil w pozwie odszkodowania za utracone
zarobki. Powdd skonkludowal, ze méglby rozszerzyé swoje zadanie o dodatkowe kwoty zwigzane z utraconymi mego
zarobkami, niezaleznie od ilo$ci miesiecy w ktorych powod byt bezrobotny kwota ta daleko przewyzsza zadanie z
pozwu.

W odniesieniu do zarzutéw dotyczacych zado$éuczynienia ponowil powod argumentacje wskazujacg na drastycznosé
skutkéw wypadku dla jego zycia osobistego i wskazal na grozace mu kalectwo.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejno$ci stwierdzi¢ nalezy, ze zgodnie z art. 382 k.p.c. Sad II instancji orzeka na podstawie materiatu
zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym. Z regulacji tej wynika, ze
postepowanie apelacyjne polega na merytorycznym rozpoznaniu sprawy, co oznacza, ze wyrok sadu drugiej instancji
musi opiera¢ sie na jego wlasnych ustaleniach faktycznych i prawnych. Sad odwolawczy

Oceniajac w tym kontekécie material procesowy w pierwszej kolejnosci stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Okregowy w
sposob prawidlowy przeprowadzil postepowanie dowodowe. Prawidlowe sa poczynione przez Sad I instancji ustalenia
faktyczne (zawarte w wyodrebnionej redakcyjnie czeéci uzasadnienia zaskarzonego wyroku), dotyczace okolicznoéci
wypadku z dnia 8 grudnia 2011 roku doznanych przez powoda obrazen oraz zastosowanego leczenia operacyjnego
i chronologii zdarzen zwigzanych z jego powrotem do pracy podpisaniem kolejnej umowy z pozwanym a nastepnie
odmowa zawarcia dalszej umowy o prace z pozwanym. Nie budza tez zastrzezen ustalenia dotyczace dalszych okresow
aktywno$ci zawodowej i uzyskiwanych z tego tytutu przychodow.

Sad odwolawczy czyni wymienione ustalenia czeScig uzasadnienia wlasnego wyroku, nie znajdujac potrzeby
ponownego ich szczegbélowego przytaczania.

Odmiennie nalezy oceni¢ te ustalenia, ktére oparte zostaly wylacznie o dowod z przestuchania powoda a dotycza
przebiegu rehabilitacji i stanu psychicznego i fizycznego powoda po wypadku. W ocenie Sadu odwolawczego zeznania
w tej czeSci pozostaja w istotnej sprzecznosci z dokumentacja medyczng zlozong do akt sprawy i nie zostaly poparte
zadnym innym dowodem.

W szczegdblnosci zwrdcié nalezy uwage na to, ze z dokumentacji medycznej wynika, iz po wypadku unieruchomienie
konczyny w opatrunku gipsowym mialo trwaé przez okres szeéciu tygodni (k. 170).

Nie wynika z przedstawionych dowoddw, by po zabiegu operacyjnym, jakiemu zostal podany powo6d bezposrednio
po wypadku, zwigzanym z nastawieniem zlamania i umieszczeniem wewnetrznej stabilizacji koéci piszczelowej
i strzalkowej (udokumentowanych na k. 17 akt) doszlo do powiklan i przedluzenia (opisanego w karcie wypisu
ze szpitala) leczenia polegajacego na unieruchomieniu miejsca zlamania opatrunkiem gipsowym, czy tez takiego
pogorszenia stanu zdrowia powoda, ktéry uniemozliwial mu w efekcie samodzielne poruszanie sie i wymuszat
kilkumiesieczne (czteromiesieczne wedlug zeznan powoda) lezenie i koniecznos$é korzystania z pomocy 0s6b trzecich
przy podstawowych czynnoSciach fizjologicznych i higienicznych.

Przecza temu zwlaszcza dalsze dokumenty medyczne. Z informacji o przebytej rehabilitacji sporzadzonej w dniu 30
sierpnia 2012 roku (k. 18) wynika bowiem, ze wedlug opisu dotychczasowego przebiegu leczenia ,unieruchomienie
gipsowe” bylo stosowane jedynie przez 6 tygodni po operacji nastawienia zlamania i szycia Sciegna.

Zwraca tez uwage zawarty w tym dokumencie opis dolegliwoéci zglaszanych przez powoda w momencie przystapienia
do rehabilitacji (w czerwcu 2012 roku) — wynika z niego, ze powdd skarzyl sie na okresowe dolegliwo$ci bélowe (po
dluzszym wysiltku i na ,zmiane pogody”) oraz obrzeki pod koniec dnia a takze na ograniczenia ruchomosci w stawie
skokowym. Jednocze$nie stwierdzono w dniu przyjecia powoda prawidlows site konczyn dolnych, nieprawidlowy
chéd - utykajacy na prawa konczyne dolna i niewydolny na palcach i pecie oraz poruszanie sie ,,przy pomocy kuli”.



Z opisu porehabilitacyjnego (k. 19v) wynika z kolei, ze pobyt na rehabilitacji byl ,niepowiklany”. Jednocze$nie
wérod zalecen wskazano miedzy innymi konieczno$¢ utrzymywania systematycznej aktywno$ci fizycznej (wymieniono
¢wiczenia aerobowe, szybki marsz, pltywanie jazde rowerem czy tez taniec trzy razy w tygodniu) oraz redukcje masy
ciala.

Na podstawie tego dokumentu nalezalo wiec poczyni¢ ustalenia faktyczne dotyczace deklarowanego przez powoda i
stwierdzonego w toku badania stanu zdrowia powoda w momencie przystapienia do rehabilitacji (25 czerweca 2012) i
zakonczenia zabiegdéw (30 sierpnia 2012) oraz oceni¢ zeznania powoda skladane w procesie co do stanu jego zdrowia
w pierwszej polowie 2012 roku.

Na podstawie opisanych dokumentoéw ustalic wiec nalezalo, ze okres unieruchomienia konczyny opatrunkiem
gipsowym i ograniczenia z tym zwigzane a dotyczace konieczno$ci pomocy os6b trzecich przy czynnosciach zycia
codziennego trwal sze$¢ tygodni.

Na podstawie zaswiadczenia o stanie zdrowia (k. 20) ustali¢ nalezalo, ze w dniu 4 grudnia 2012 zakonczono leczenie
i rehabilitacje powoda, zostal on uznany za zdolnego do pracy i mial by¢ poddawany okresowej kontroli w poradni
ortopedycznej.

Wreszcie na podstawie dowodu z ustnej uzupekiajacej opinii bieglego A. K. (protokot rozprawy z dnia 29 lipca 2015
roku [00:05:17] — [00:14:36] nalezalo dodatkowo ustali¢, ze po obecnie wobec spelienia swojej funkcji medyczne;j
plyta (...) umieszczona po wypadku celem zapewnienia stabilizacji wewnetrznej miejsca zlamania stala sie zbedna i
powinna zosta¢ usunieta. Na podstawie opinii w tej czesci nalezalo tez ustali¢, ze zbedne utrzymywanie elementéow
stabilizujacych miejsce ztamania utrudnia proces rehabilitacji i powoduje dodatkowe dolegliwo$ci bolowe. W zwigzku
z tym powo6d powinien poddaé sie zabiegowi usuniecia elementéw stabilizujacych konczyne.

Za nieuwodnione uzna¢ nalezalo natomiast twierdzenia powoda co do niemozliwo$ci samodzielnego poruszania sie i
koniecznosci korzystania ze stalej pomocy 0s6b trzecich rzez okres czterech miesiecy po wypadku oraz twierdzenia o
wplywie odniesionych obrazen na konieczno$¢ zaniechania aktywnosci fizycznej (skoro z zalecen porehabilitacyjnych
z sierpnia 2012 wynika iz aktywno$¢ ta byla wskazana dla powoda a z opinii bieglego wywodzi¢ nalezy, ze zasadniczym
problemem utrudniajacym rehabilitacje byto zaniechanie usuniecia elementéw scalajacych koniczyne mimo spelnienia
ich medycznych funkcji i uzyskania efektu prawidlowego zroéniecia kosci.

Wobec sprzecznoéci z przestawiona wyzej dokumentacja medyczng i braku poparcia w innych dowodach Sad
odwolawczy uznal za niewiarygodne (zmierzajace jedynie do wyolbrzymienia skali cierpien w celu racjonalizacji
zgloszonego roszczenia) zeznania powoda opisujace skutki wypadku w sferze mozliwoéci jego codziennego
funkcjonowania, ich wplyw na zwiazek osobisty powoda. Jako niewiarygodne w tym konteksScie jawia sie zawarte
w zeznaniach powoda twierdzenia o jego pasjach w zakresie aktywnosSci fizycznej przed wypadkiem. Jak wskazano,
zeznania powoda bowiem w tym zakresie (co trafnie zarzucala storna pozwana) nie znajduja poparcia w zadnym
dowodzie.

Z tych przyczyn ustalenia w tym zakresie rowniez nalezalo wyeliminowac z przyjetego za podstawe orzeczenia stanu
faktycznego.

W oparciu o uzupeliona i skorygowang podstawe faktyczna rozstrzygniecia Sad odwolawczy dokonal oceny prawnej
powddztwa w zakresie objetym apelacjami.

Nie budzi zastrzezen przedstawiona przez Sad I instancji kwalifikacja dochodzonych roszczen w plaszczyZnie
normy art. 435 k.c. w. zw. z art. 444 i 445 k.c. Wobec szczegdlowoSci przedstawionej wykladni tych przepisow
z odwolaniem sie do utrwalonego orzecznictwa ksztaltujacego wzorzec oceny krzywdy i ustalania zasadno$ci
roszczen o zado$cCuczynienie opartych o art. 445 k.p.c. takze w tej plaszczyZnie zbedne staje sie ponawianie w tym



miejscu szczegolowych przez Sad I instancji (aprobowanych przez Sad Apelacyjny) wyjasnien podstawy prawnej
rozstrzygniecia.

W odniesieniu do roszczenia o naprawie szkody uzupekié nalezy wywody Sadu I instancji o powolanie normy art.
361 8§11 §2 k.c. jako limitujacej obowiazek odszkodowawczy osoby odpowiedzialnej do naprawienia szkody. Powod
dochodzi réznicy miedzy dochodami jakie faktycznie uzyskiwal w okresie objetym zadaniem. Powdd dochodzi zatem
odszkodowania za utracone korzySci. Zgodnie z art. 6 k.c. w zw. z art. 361 §11 §2 k.c. winien wiec udowodnié wysoko$¢
tego roszczenia oraz pozostawanie faktu utraty korzy$ci w normatywnym (adekwatnym w rozumieniu normy art. 361
81 k.c.) zwiazku przyczynowym ze zdarzeniem rodzacym odpowiedzialno$é pozwanego (wypadkiem z dnia 8 grudnia
2011 roku). Poza przedstawionym uzupelieniem wywody Sadu Okregowego uznac nalezy za prawidlowe.

Zmiana zaskarzonego orzeczenia wynika wylacznie z odmiennej oceny materiatu procesowego i uznania zgloszonych
w pozwie roszczen w cze$ci objetej zaskarzeniem za nieudowodnione. Wyjaénienie tego stanowiska zostanie polaczone
z oceng zarzutoéw apelacji.

W pierwszej kolejnoSci zwrdcié nalezy uwage na kwestionowane w obu apelacjach rozstrzygniecie o odszkodowaniu za
utracone korzyS$ci. Obaj skarzacy wywodza, ze Sad ustalajac warto$§¢ utraconych korzySci na kwote 9250 zl pominat to,
ze pow6d mimo majacych uzasadnia¢ odszkodowanie wyliczen, w ktérych podstawa uczynil okres sze$ciomiesieczny,
w sprawie przedstawit wylgcznie twierdzenia faktyczne i dowody, z ktérych wynika, ze szkode z tego tytulu ponidst i
dochodzi za okres pieciu miesiecy (od kwietnia 2013 do konca sierpnia 2013 roku). Zasadnie wiec skarzacy kwestionujg
ustalenia Sadu co do wysokoSci utraconych korzysci (ustalona przez sad na kwote 2365,29 zl netto miesiecznie pensja
powoda dawalaby bowiem w ciagu objetych zadaniem pozwu pieciu miesiecy laczny doch6d w kwocie 11.826,45 zt a nie
14.191,74 z}. Suma zasitku dla bezrobotnych za ten okres wyniosta natomiast 4.118 zl (jako iloczyn miesiecznej kwoty
823,60 zli liczby pieciu miesiecy) a nie jak przyjal Sad — 4.941,60 z} . Zatem szkoda powoda wynikajgca z poréwnania
potencjalnych i faktycznych dochodéw w okresie objetym pozwem wyniosta 7.708,45. Sad Okregowy zasadzil z tego
tytulu kwote 9.250 zl. Apelacje kwestionujace poprawno$¢ zasadzenia kwoty 1541,55 zl uzna¢ nalezalo za zasadne.

Nie zmienia konkluzji i braku podstaw do ustalenia szkody zgodnie z zadaniem powoda, jego stanowisko
przedstawione w toku postepowania odwolawczego, sprowadzajace sie do stwierdzenia, ze wprawdzie formulujac
pozew dokonal on blednego obliczenia wartosci pieciomiesiecznych utraconych korzysci to jednak ponidst on inne
szkody, ktore uzasadnialyby wydane przez Sad rozstrzygniecie.

Powo6d pomija bowiem to, ze uksztaltowawszy powodztwo wytyczyt granice kognicji Sadu a dochodzone zadanie jest
indywidualizowane nie tylko przez kwote odszkodowania lecz réwniez przez jego podstawe faktyczna. Skoro wiec
w sprawie powod dochodzit odszkodowania wyraznie zakreslajac jego podstawe jako réznice miedzy dochodami
uzyskanymi z tytulu zasilku dla bezrobotnych w okresie od kwietnia do sierpnia 2013 roku a dochodami netto
jakie uzyskalby kontynuujgc zatrudnienie u pozwanego w tym okresie. Nie przedstawiono w toku sporu zadnej
innej podstawy faktycznej dla dochodzonej kwoty. Jesli tak to, obecne (nie przytaczane wczesniej dla uzasadnienia
zgloszonego roszczenia i jako takie nie objete podstawa faktyczna powodztwa) twierdzenia powoda co do faktu,
ze ponibst on wyzszg szkode z innych tytuléw, niz objety zadaniem nie mogg uzasadniaé poprawnosci wydanego
rozstrzygniecia.

Z tych przyczyn powddztwo o zaplate kwoty 1541,55 z jako nieuwodnione w $wietle art. 361 §2 k.c. w zw. z art. 435
k.c. nalezato oddalié.

Odnoszac sie do zarzutdw obu apelacji kwestionujacych rozstrzygniecie o zado$¢uczynieniu ponad kwote 35.000 zl. w
pierwszej kolejnoéci ustosunkowac sie nalezy do zarzutéw naruszenia prawa procesowego prezentowanych w apelacji
pozowanego.



Z wcze$niejszych wywodow dotyczacych przyczyn zmiany w ustaleniach faktycznych wynika juz jasno, ze uzasadnione
s3 te zarzuty apelujacego, ktore wskazuja na wadliwa ocene materialu procesowego w tej czesci, w jakiej dotyczy ona
rozbieznoSci miedzy twierdzeniami i zeznaniami powoda a trescig przedlozonej do akt dokumentacji medyczne;j.

Wobec przedstawionej oceny dowoddw za uzasadnione nalezy tez uznaé twierdzenia co do wadliwo$ci ustalen co do
okoliczno$ci wplywajacych na rozmiar cierpieti powoda zaré6wno w sferze fizycznej jak i psychiczne;j.

Wywody apelacji pozwanego dotyczace naruszenia art. 233 §1 k.p.c. przez zasadzenie kwoty zado$cuczynienia razaco
przewyzszajacej zado$éuczynienie zasadzone w podobnych sprawach, dotycza w istocie etapu stosowania normy art.
445 k.c. (nie dotyczac ustalen faktycznych) i w tej czeSci rozwazan zostana omowione.

Dokonujac oceny prawnej powodztwa w plaszczyznie normy art. 445 k.c. stwierdzi¢ nalezy, ze pozwany w apelacji
i w toku rozprawy apelacyjnej zasadnie uwypuklal specyfike systemu ustalania zadoSéuczynienia na tej podstawie.
Ustawa stanowiac o odpowiednim zado$éuczynieniu jako sposobie rekompensaty krzywdy, nie zawiera dalszych
przestanek relatywizacji rozmiaréw krzywdy do wysokoSci §wiadczenia pienieznego. Zasadnie wiec przyjmuje sie w
nauce i orzecznictwie, ze zado§éuczynienie musi by¢ ustalane na tle realiéw konkretnej sprawy przy uwzglednieniu
ocenianych w sposdb zobiektywizowany rozmiaréw krzywdy jaka odnidst pokrzywdzony wskutek zdarzenia rodzacego
odpowiedzialnoé¢ odszkodowawcza (zdarzenia ,sprawczego”). W przypadku sporu miedzy stronami rola Sadu
stosujacego norme art. 445 k.c. jest wiec okreslenie odpowiedniego poziomu zado$cuczynienia stosownie do materiatu
procesowego przedstawionego pod osad i wynikow postepowania dowodowego.

Ustalenie rozmiaru krzywdy jest o tyle zlozone, ze dotyczy kwestii niematerialnych a wiec wymykajacych sie $cislej
wycenie arytmetycznej i uzaleznionych istotnie od sfery psychicznych przezyé pokrzywdzonego. Zdarzenia w tej sferze
za$ ze swej istoty powoduja immanentne trudnosci dowodowe w toku procesu sagdowego jezeli chodzi o ustalenie ich
przebiegu, zakresu i nastepstw.

Stad tez wskazuje sie w orzecznictwie i nauce na konieczno$¢ poszukiwania zobiektywizowanych kryteriow oceny
tych zaszloSci. Rolg orzeczenia sadowego jest wiec wywazenie okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia o rozmiarach

krzywdy.

Jako kryteria podstawowe dla ustalenia wyrzadzonej krzywdy wskazuje sie jednolicie w orzecznictwie i nauce
rodzaj naruszonego dobra osobistego, czas trwania i natezenie naruszenia oraz trwalo$¢ jego skutkéw i stopien
ich uciazliwoéci. Jako istotne wskazuje sie takze okolicznosci zdarzenia sprawczego (np. stopien winy sprawcy) i
zachowanie sprawcy po dokonaniu naruszenia. Jako nieobojetne uznaje sie tez okolicznoéci indywidulane, dotyczace
osoby pokrzywdzonego (np. wiek, sytuacja rodzinna, sytuacja majgtkowa).

Wobec niewymiernos$ci kryteriow od ktérych uzaleznione jest poprawne zastosowanie normy art. 445 §1 k.p.c. w
judykaturze wskazywano wielokrotnie, ze norma ta pozostawia Sagdowi orzekajacemu o wysokoS$ci zado$c¢uczynienia
niezbedng swobode jurysdykcja pozwalajaca na adekwatne do okoliczno$ci sprawy uwzglednienie w orzeczeniu
wszystkich istotnych (udowodnionych) przestanek rzutujacych na rozmiary krzywdy. Obowiazkiem Sadu jest wiec
takie ustalenie zadoS¢éuczynienia, by zachowac jego funkcje kompensacyjna przy uwzglednieniu ad casum caloksztattu
istotnych okolicznoéci faktycznych. Swiadczenie to nie moze mieé znaczenia tylko symbolicznego, ale nie bedac
odszkodowaniem, powinno posiada¢ odczuwalna warto$é majatkowa (por. np. wyroki SN: z dnia 11 kwietnia 2006 1., 1
CSK 159/05, z dnia 16 kwietnia 2002 r., V CKN 1010/00, OSNC 2003/4/56, z dnia 19 stycznia 2012 r., IV CSK 221/11,
z dnia 6 lutego 2015 r., IT CSK 334/14, z dnia 20 sierpnia 2015 r. II CSK 595/14). Okreslajac cele tego §wiadczenia
wskazuje sie, Zze ma ono na celu kompensacje doznanej krzywdy. Kompensacja ta rozumiana jest zasadniczo w dwoch
plaszczyznach — z jednej strony jako zlagodzenie cierpienia wywolanego zdarzeniem sprawczym z drugiej zas - pomoc
osobie pokrzywdzonej w dostosowaniu sie do zmienionej w zwiazku z tym rzeczywistoSci. Zado$¢uczynienie winno
wiec uwzgledniac zar6wno skutki zwigzane z cierpieniem fizycznym i psychicznym przezytym w zwiazku z wypadkiem
jak i powazne ograniczenia w zakresie codziennego funkcjonowania i rozwoju osobistego pokrzywdzonej zwigzane z
uszkodzeniem funkcji organizmu



W rezultacie stwierdzi¢ nalezy, ze zadoSéuczynienie musi by¢ zawsze relatywizowane do okolicznosci konkretnej
sprawy.

Co do zasady nie sa wiec uprawnione proby ustalania wysokosSci tego §wiadczenia wylgcznie przez poszukiwanie
analogii do kwot ustalanych w innych sprawach, skoro odrywaja sie od realiéw sprawy rozpoznawanej (por. np.
wywody zawarte w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 4 marca 2015 r. IV CSK 422/14). Réwniez sytuacja
spoleczno-gospodarcza (stopa zyciowa spoleczenstwa), jako jeden z determinantdéw wysokoSci zadoécuczynienia,
moze jedynie posrednio rzutowa¢ na umiarkowany jego wymiar. Przeslanka ta jednak nie moze pozbawié¢ omawianego
roszczenia funkeji kompensacyjnej i eliminowac innych, istotniejszych czynnikéw, ksztalttujacych jego rozmiar i ma
charakter tylko uzupehiajacy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 sierpnia 2015 r. IT CSK 595/14).

Jednocze$nie nalezy podkresli¢, ze fakty istotne dla ustalenia rozmiaru krzywdy objete sa zasada dowodowa okreslong
art. 6 k.c. Zatem skoro obowigzkiem powoda jest przedstawienie i udowodnione faktéw, z ktérych wywodzi skutki
prawne, to w przypadku dochodzenia roszczenia opartego o norme art. 445 §1 k.c. powdd ponosi konsekwencje
nieudowodnienia okoliczno$ci obrazujacych rozmiar krzywdy.

Z uwagi na niewymierno$¢ okoliczno$ci branych pod uwage przy ustalaniu zado$éuczynienia wskazuje sie, ze Sad
IT instancji moze dokona¢ korekty zasadzonego zado$cuczynienia wowczas gdy zasgdzona przez Sad I instancji
suma w sposob razacy odbiega od odpowiedniej (jest razaco zanizona lub razaco zawyzona). Nieadekwatno$c¢
zado$éuczynienia do rozmiaréw krzywdy moze byé za$ nastepstwem nieuwzglednienia wszystkich czynnikow
istotnych dla rozstrzygniecia lub niewlasciwej oceny tychze czynnikow. Zatem skarzacy, podnoszac zarzut naruszenia
art. 445 §1 k.c. winien wskaza¢ okoliczno$ci uzasadniajgce nieadekwatno$é rozstrzygniecia do wynikow postepowania
dowodowego w zakresie krzywdy.

W niniejszej sprawie zmiana orzeczenia w zakresie roszczenia o zado$éuczynienie jest przede wszystkim wynikiem
odmiennej oceny materialu dowodowego i przyjecia, ze powodd nie udowodnil swoich twierdzenn dotyczacych
okoliczno$ci rzutujacych bezposrednio na rozmiar krzywdy (a wiec nastepstw w zakresie zdrowia i sfery psychicznej
powoda zwigzanych z ucigzliwo$ciami dlugotrwalego procesu leczenia po wypadku i zabiegu operacyjnym). Z
materialu procesowego nie wynika zwlaszcza to, by powo6d wymagal stalej pomocy i opieki osoby trzeciej przez okres
czterech miesiecy i nie mogl w tym czasie samodzielnie sie poruszac choéby w celu zalatwienia potrzeb fizjologicznych.
Okres usztywnienia konczyny opatrunkiem gipsowym wynosil bowiem w Swietle dokumentacji medycznej (jak
wskazano wyzej) jedynie 6 tygodni.

Sad uznal za nieuwodnione tez opisywane przez pozwanego nastepstwa w jego sferze psychicznej dotyczace
odniesionej traumy. Nastepstwa te w zaden sposob nie zostaly potwierdzone dowodowo, innymi $§rodkami niz
zeznanie powoda. Z przyczyn wskazanych wyzej nie mozna za$ przyznac¢ temu dowodowi waloru wiarygodnoSci.

Z materialu procesowego wynika natomiast to, ze powod po okresie rehabilitacji wrocil do wykonywanego zawodu,
nastepnie za$ poszukiwal innych plaszczyzn w ktérych mogl realizowac sie zawodowo.

Nie udowodniono tez opisywanych w sprawie nastepstw wypadku i procesu leczenia dla relacji z 6wczesna partnerka
zyciowg powoda. Wreszcie nie sg potwierdzone dowodowo wywody powoda dotyczace grozacych mu dalszych
powiklan zwigzanych z uszkodzeniem konczyny w wyniku wypadku. Powod w tym zakresie odwotuje sie do opinii
bieglego pomijajac jednak to, ze biegly zwlaszcza w trakcie ustnej opinii wyjasnial, iz zasadniczym problemem w
obecnej rehabilitacji konezyny jest zaniechanie usuniecia elementéw metalowych, ktére mialy stabilizowaé zlamanie
i spelily juz swojg funkcje.

Powod nie wyjasnit rowniez w toku postepowania apelacyjnego przyczyn zaniechania poddania sie zabiegowi
usuniecia tych elementow jednocze$nie wskazujgc na to, ze ich pozostawienie poteguje skale jego cierpien powodujac
miedzy innymi dodatkowy bdl w przypadku nadmiernego obcigzania konczyny.



Obecne cierpienia zwigzane z tym, ze nie usunieto elementéw metalowych, nie moga by¢ wiec uznane za pozostajace
w zwiazku przyczynowym (w rozumieniu art. 361 §1 k.c.) ze zdarzeniem sprawczym (nie sa bowiem normalnymi w
rozumieniu tego przepisu nastepstwami wypadku a jedynie skutkiem zaniechania przez powoda doprowadzenia do
usuniecia zbednych elementow). Jako takie nie moga wplywaé na rozmiar krzywdy powoda.

Rokowania na przyszlo$¢ wbrew twierdzeniom powoda nie sa przedstawiane przez bieglego w sposéb wskazujacy na
grozbe amputacji konczyny. Biegly wskazywal na zagrozenia dla zdrowia powoda lecz jednoczesnie podkreslat role
kontynuowania prawidlowej rehabilitacji i usuniecia elementoéw uzytych w celu zespolenia konczyny.

Obecnie wiec wskutek wypadku powdd w $wietle opinii nie moze nadmiernie obcigzaé konczyny przez wykonywanie
ciezkiej pracy fizycznej. Nie jest jednak ograniczony w przypadku dokonywania zwyklych biezacych czynnos$ci
zwiazanych z przenoszeniem nawet ciezkich (o umiarkowanej wadze) przedmiotow, czy pokonywania pieszo dtuzszych
dystansow.

Zakres cierpien fizycznych i psychicznych zwigzanych z procesem leczenia i rehabilitacji nie byl za§ w ocenie Sadu
tak dramatyczny jak to staral sie przedstawic¢ powod. Nadto nie wykazano szczegblnych nastepstw (traumy) w sferze
psychicznej zwiazanych z wypadkiem. Nie moze by¢ tez obojetne to, ze wypadek zaistnial w zwigzku z wykonywang
przez powoda aktywno$cia zawodowa zwigzana z podwyzszonym ryzykiem. Praca powoda odbywala sie bowiem
bezposrednio na placu portowym, na ktérym wykonywano rozladunek i przeladunek towaréw przy uzyciu ciezkiego
sprzetu. Wypadek za$ nie zostal spowodowany wskutek oczywiscie niewlaéciwego zachowania innych pracownikow
pozwanego.

Zatem powdd nie ma obiektywnych podstaw do tego, by twierdzi¢, ze wskutek wypadku odnidst szczegolne
nastepstwa w sferze psychicznej zwigzane z utrata zaufania do wspoétpracownikéw na co wskazywal w trakcie swojego
przestuchania.

W rezultacie stwierdzi¢ nalezy, ze nastepstwa wypadku spowodowaly w $wietle zasad do$§wiadczenia zyciowego i
logiki rzeczywiscie istotne cierpienia zwigzane z doznanym uszkodzeniem ciala i konieczno$cia poddania sie zabiegowi
operacyjnemu a nastepnie rehabilitacji. Jednak w §wietle materialu procesowego skala tych cierpien nie przedstawia
sie tak rozlegle, jak twierdzi powod. Obecne za$ cierpienia bolowe i ograniczenia ruchowe powoda sa powodowane w
znacznej mierze przez zaniechanie dokoniczenia procesu usuwania skutkéw ztamania konczyny (usuniecia elementow
scalajacych zlamane ko$ci). Na krzywde powoda sklada sie natomiast fakt znieksztalcenia konczyny jako nastepstwa
wypadku i operacji.

Nie wykazano, by wypadek spowodowal istotne skutki w sferze zycia osobistego powoda (nie udowodniono zwlaszcza
tego, by powdd byl aktywny fizycznie przez wypadkiem i by sfera ta stanowila istotna dla zaspokajania jego potrzeb w
zakresie rozwoju osobistego czy tez spedzania wolnego czasu). Nie ma tez dowoddw na to, by powdd obecnie nie mogh
by¢ nadal aktywny fizycznie (z uwzglednieniem zalecen lekarskich dotyczacych nieprzeciazania koniczyny). Obecny
stan zdrowia i jako$¢ zycia powoda sa zatem determinowane przede wszystkim przez jego wybory zyciowe (co do
aktywnos$ci w okre$lonych) sferach i nie sa normalnym nastepstwem wypadku.

W rezultacie na krzywde powoda sklada sie cierpienie fizyczne zwigzane bélem i konieczno$cig poddania sie zabiegowi
nastawiania zlamania i szycia $ciegna oraz zwigzanym z tym okresem rehabilitacji. Cierpienia bedace nastepstwem
wypadku obecnie to umiarkowane dolegliwosci bélowe z wylaczeniem tych, jakie sa spowodowane niezakonczeniem
procesu leczenia wskutek zaniechania usuniecia elementéw zespalajacych koSci po wypadku. Zakres niekorzystnych
nastepstw w zyciu wypadku sprowadza sie obecnie do ograniczonej ruchomosci stawu skokowego, niemozliwoéci
wykonywania przez powoda ciezkiej pracy fizycznej i uprawiania sportéw nadmiernie obcigzajacych noge, co jednak
nie ogranicza go w dZwiganiu umiarkowanych ciezaréw (okoto 20 kg) i pokonywania pieszo dluzszych odleglosci i nie
uniemozliwia aktywnosci fizyczne;j.

Jako nastepstwa zwiekszajace krzywde powoda poczyta¢ nalezy blizny i znieksztalcenia powypadkowe koniczyny.



Odnoszac te ustalenia w kontek$cie zadanej powddztwem kwoty stwierdzi¢ nalezy, ze zado$cuczynienie o takiej
warto$ci w obecnych realiach spoleczno — ekonomicznych musi by¢ uznane za kwote relatywie wysoka stanowiaca
w przyblizeniu 25-krotno$¢ przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w gospodarce narodowej w roku 2015. Waga
ekonomiczna tak ustalonego zado$¢éuczynienia musi by¢ uznana za znaczng, o czym $wiadcza przyktady z orzecznictwa
w ktorym czesto poréwnywalne zado$Cuczynienie jest przyznawane w przypadku odniesienia znacznie bardziej
rozleglej krzywdy spowodowanej koniecznos$cia poddawania sie wiekszej liczbie zabiegow medycznych i przy znacznie
powazniejszych i bardziej trwalych skutkach uszkodzenia ciala dla trybu zycia i aktywnoS$ci zawodowej (o czym nota
bene Swiadcza chociazby wyroki sadéw apelacyjnych przywolywane przez powoda w odpowiedzi na apelacje).

Biorac pod uwage opisane wyzej funkcje §wiadczenia z tytutu zadoSéuczynienia stwierdzic nalezy, ze w realiach sprawy
zado$¢uczynienie ma stanowi¢ kompensate jedynie w plaszczyZnie zlagodzenia cierpienia wywolanego zdarzeniem
sprawczym. Nie zachodzi w sprawie konieczno$¢ kompensacji krzywdy zwigzanej z koniecznoécia dostosowania sie
do zmienionej w zwiazku ze zdarzeniem sprawczym rzeczywisto$ci (nie zachodza powazne ograniczenia w zakresie
codziennego funkcjonowania i rozwoju osobistego powoda zwigzane z upo$ledzeniem funkcji jego organizmu).

W sprawie nie zachodza tez (nie zostaly uwodnione) zadne nadzwyczajne, indywidulane okoliczno$ci rzutujace na
zasadnos¢ roszczenia o zado$cuczynienie w dochodzonej wysokoSci.

Nie deprecjonujac wiec skali bdlu i cierpien fizycznych oraz psychicznych powoda jakie zwiazane byly z wypadkiem
objetym pozwem w niniejszej sprawie stwierdzi¢ nalezy, ze zadane zado$¢uczynienie w kwocie 100.000 zl jest razaco
zawyzone w stosunku do skali krzywdy powoda i kompensacyjnych funkcji, jakie zado$éuczynienie ma spelié¢ w
niniejszej sprawie.

W ocenie Sadu odwolawczego przy ustalonym w sprawie niniejszej zakresie nastepstw zado$¢uczynienie w nieobjetej
zaskarzeniem kwocie 35.000 z} (jako stanowiace blisko dziesieciokrotno$é §redniego miesiecznego wynagrodzenia w
gospodarce narodowej w roku 2015) uznac nalezy za adekwatne w realiach sprawy i wyczerpujgce roszczenia powoda
z tego tytulu. ZadoSéuczynienie w czeéci objetej zaskarzeniem w sposdb razacy nie przystaje do rozmiaréw krzywdy
wykazanych w sprawie.

Stad tez w pozostalej czeéci roszczenia powoda nalezalo oddalié.

W rezultacie na podstawie art. 386 §1 k.p.c. uwzgledniono obie apelacje w caloéci i zmieniono wyrok oddalajac
powodztwo w objetej zaskarzeniem czesci.

Zmiana rozstrzygniecia co do istoty sprawy spowodowala konieczno$é modyfikacji wyroku w zakresie kosztow
procesu. Poréwnujac warto$¢ roszczenia dochodzonego i uwzglednionego w wyniku rozstrzygniecia Sadu
odwolawczego ustali¢ nalezalo, ze powdd wygral proces w okolo 40% i ma prawo zadac¢ w takiej proporcji zwrotu
kosztoéw procesu, a jednocze$nie ma obowigzek zaplaty 60% kosztow pozwanego.

Z tej tez przyczyny stosujac norme art. 100 k.p.c. zmieniono rozstrzygniecie zawarte w punkcie IV wyroku w ten
sposob, ze zasadzono od powoda na rzecz pozwanego kwote stanowigca 60% kosztow pozwanego. Na koszty te sklada
sie wynagrodzenie pelnomocnika procesowego (3600 z1) oraz oplata od pelnomocnictwa (17 z}).

W punkcie V swojego wyroku Sad Okregowy orzekt o obowiazku poniesienia nieuiszczonych kosztow sadowych. Biorac
pod uwage zmiane wyroku co do istoty nalezalo rowniez zmodyfikowac to rozstrzygniecie i pobra¢ od pozwanego
rownowarto$é 40% nieuiszczonych kosztow wskazanych w uzasadnieniu Sadu I instancji, stosujgc norme art. 113 ust.
1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2016 roku po. 623 dalej cytowane jako u.k.s.c.) w zw.
z art. 100 k.p.c..

Wskutek zmiany orzeczenia nalezalo doda¢ do zaskarzonego wyroku kolejne punkty rozstrzygajace o kosztach procesu
i kosztach sadowych. W punkcie VI. stosujgc norme art. 113 ust. 2 pkt. 1) u.k.s.c. nakazano $ciggnac z zasadzonego
roszczenia koszty sadowe, ktorymi z uwagi na tresé art. 113 ust 1 u.k.s.c. w zw. z art. 100 k.p.c. stosownie do wyniku



sporu nie obcigzono pozwanego. Na koszty te sklada sie kwota stanowigca rownowarto$é 60% optaty od pozwu i
wydatkow zwiazanych z opinig bieglego.

W punktach VII i VIII orzeczono o wynagrodzeniu pelnomocnika powoda z urzedu. W czeéci w jakiej powod wygral
proces kosztami tymi obcigzono pozwanego stosownie do art. 100 i art. 98 k.p.c. w zw. z §17 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci radecoOw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (t. jedn. Dz. U.
2013 roku, poz. 490).

W pozostalym zakresie wynagrodzenie pelnomocnika z urzedu przyznano od wlasciwej jednostki Skarbu Panstwa.

Orzekajac o kosztach postepowania odwolawczego Sad zastosowal norme art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108 k.p.c.
Skoro strona pozwana wygrala postepowanie w instancji odwolawczej w caloSci, to powod, zgodnie z zasada
odpowiedzialnoS$ci za wynik procesu, winien zwroci¢ wygrywajacemu calo$¢ poniesionych w zwigzku z postepowaniem
kosztow. Na zasadzona kwote sklada sie oplata od apelacji wynagrodzenie pelnomocnika procesowego ustalone jako
75% stawki minimalnej stosownie do tresci §12 ust 1 pkt. 2) w zw. z §6 pkt 6 i §2 cytowanego wyzej rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku.

Stosujac norme §12 ust 1 pkt. 2) w zw. z §6 pkt 6 i §2 cytowanego rozstrzygnieto o kosztach pomocy pranej udzielonej
powodowi z urzedu w postepowaniu odwolaweczym.

Sad odwolawczy oddalil wniosek interwenienta ubocznego o zasadzenie kosztoéw postepowania odwolawczego i
nie uwzglednil Zadania zasgdzenia kosztow za postepowanie przed Sadem I instancji. Zgodnie z art. 107 zdanie
ostatnie k.p.c. sad moze przyzna¢ interwenientowi zwrot kosztéw interwencji od przeciwnika obowiazanego do zwrotu
kosztow. Norma ta przewiduje jedynie fakultatywna mozliwo$¢é przyznania kosztow w zwigzku z tym w orzecznictwie
wskazuje sie, ze przy ocenie wniosku interwenienta o zasadzenie kosztéw interwencji, konieczne jest odwolanie sie
przez sad do ogblniejszych kryteribw w postaci potrzeby rzeczywistej obrony intereséw interwenienta ubocznego
w okreslonych okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy (por. np. postanowienie SN z dnia 23 lutego 2012 r., V CZ
141/11, wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 27 maja 2015 roku I ACa 57/15). W niniejszej sprawie udzial
interwenienta w rozpoznaniu sprawy w postepowaniu odwolawczym nie byt istotny dla rozstrzygniecia. Stanowisko
interwenienta w istocie powielalo bowiem stanowisko strony pozwanej i nie zawieralo argumentéw samoistnie
determinujacych rozstrzygniecie o zadaniach pozwu.

Sad odwolawczy uznal wiec, ze z uwagi na powielenie w apelacji interwenienta argumentacji zawartej w apelacji
pozwanego, nie zachodzily przestanki do uwzgledniania zadania interwenienta w zakresie kosztéw postepowania
odwolawczego.
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