Sygn. akt I ACa 286/16

1 ACz 264/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 lipca 2016 roku

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczaca: SSA Marta Sawicka
Sedziowie: SSA Wiestawa KaZmierska
SSO (del.) Krzysztof Gorski (sprawozdawca)
Protokolant: starszy sekretarz sagdowy Piotr Tarnowski

po rozpoznaniu w dniu 6 lipca 2016 roku na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powbdztwa O. K.

przeciwko (...) spolce z ograniczona odpowiedzialnoscia w G.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji powodki od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 8 grudnia 2015 roku, sygn. akt VIII GC
335/15 i zazalenia pozwanego na zawarte w tym wyroku rozstrzygniecie o kosztach procesu

I. oddala apelacje;
II. oddala zazalenie;

III. zasgdza od powdédki na rzecz pozwanego kwote 5400 zl (pieciu tysiecy czterystu zlotych)
tytulem kosztow procesu w postepowaniu apelacyjnym.

SSO Krzysztof Gorski SSA Marta Sawicka SSA Wiestawa KaZmierska
Sygn. akt I ACa 286/16
TIACz 264/16

UZASADNIENIE

Powodka O. K. pozwem zlozonym przeciwko (...) spolce z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w G. wniosta
o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaplaty wydanym w postepowaniu nakazowym
wydanego z dnia 30 czerwca 1997 roku przez Sad Rejonowy w Gorzowie Wielkopolskim w sprawie o sygn. akt V Ng



493/97 oraz wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 31 grudnia 1999 roku wydanego w sprawie
o sygn. akt I C 340 /97.

Uzasadniajac swoje stanowisko powoddka podniosla, ze w dokumentach, w oparciu o ktére pozwana uzyskata
nadanie klauzuli wykonalno$ci wymienionym w pozwie tytulom, nie znajdowal sie: protokol zdawczo - odbiorezy
potwierdzajacy aktywa i pasywa nowo powstalej spolki, wykaz wniesionych do spoélki praw majatkowych ani
inny dokument potwierdzajacy przejScie na pozwang uprawnien z tytulow tych wynikajacych. Powyzsze zdaniem
powddki nie nastgpilo co najmniej do dnia wydania postanowienia w sprawie o sygnaturze VII Gz 81/07, w ktérym
uwzgledniajac zazalenie powddki Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim zmienil zaskarzone postanowienie Sadu
Rejonowego z dnia 27 lipca 2007 roku, sygn. akt V GCo 145/07 i wniosek pozwanej o nadanie na jej rzecz klauzuli
wykonalno$ci odrzucil. Pozwana po pewnym czasie wystapila jednak ponownie o nadanie klauzuli wykonalno$ci (sygn.
akt GCo 228/08). Wobec nieujawnienia postanowienia wydanego w sprawie VII Gz 81/07, w ocenie pow6dki doszto do
wyludzenia klauzuli wykonalnoS$ci. W tej sytuacji powddztwo jest zasadne i udowodnione, a roszczenia na podstawie
dokumentow wierzyciela — (...) Sp. z o.0. z siedzibg w G. sa bezpodstawne i bezprawne.

Pozwana odpowiadajac na pozew wniosla o oddalenie powodztwa w calo$ci oraz zasadzenie kosztow postepowania.

W uzasadnieniu w pierwszej kolejnoSci podniesiono, ze jest nastepca prawnym przedsiebiorstwa panstwowego
Zakladu (...) z siedziba w G., ktory powstal w wyniku komercjalizacji swego poprzednika. W zwigzku z powyzszym
pozwana spoOtka wstapila we wszystkie prawa i obowiazki swego poprzednika. W tym znaczeniu jest wiec ona
sukcesorem pod tytulem ogo6lnym, czyli w drodze jednej czynnoSci, jaka jest rejestracja spolki przez sad rejestrowy,
weszla w og6t praw i obowigzkow przedsiebiorstwa panstwowego. Bilans zamkniecia przedsiebiorstwa stal sie
bilansem otwarcia spotki. W konsekwencji wierzyciele i dtuznicy przedsiebiorstwa panstwowego stali sie z mocy prawa
wierzycielami i dluznikami spoélki. Pozwana przyznata rowniez, ze postanowieniem z dnia 26 listopada 2007 roku
Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim w sprawie VII Gz 81/07 uchylil postanowienie w przedmiocie nadania
klauzuli wykonalnoSci z uwagi na fakt, ze pozwana nie wykazala przej$cia uprawnien z dotychczasowego, na nowego
wierzyciela, dolaczajac do wniosku jedynie kserokopie aktualnego odpisu z KRS. Na skutek zlozenia nowego wniosku
wraz z pelng dokumentacjg, nakazowi zaplaty nadano jednak klauzule wykonalno$ci z przejéciem uprawnien na
podstawie art. 788 k.p.c. Ostatecznie bowiem przejScie praw wierzyciela z Zakladu (...) na spoélke (...) zostalo
wykazane poprzez odpis z KRS, wypis z aktu notarialnego sporzadzonego przez notariusza E. B. - umowy o oddanie
przedsiebiorstwa do odplatnego korzystania z dnia 7 pazdziernika 2000 roku (rep. A (...)), wypis z aktu notarialnego
sporzadzonego przez notariusza M. K. - umowy o oddanie przedsiebiorstwa do odplatnego korzystania z dnia 6 lutego
2004 roku (rep. A (...)), wypis z aktu notarialnego sporzadzonego przez notariusza M. K. - umowy przeniesienia
wlasno$ci przedsiebiorstwa i akt ustanowienia hipoteki z dnia 27 kwietnia 2004 roku.

Wyrokiem z dnia 8 grudnia 2015 roku Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim oddalit pow6dztwo oraz odstapit od
obcigzenia powddki kosztami procesu.

Powyzsze orzeczenie zostalo oparte o nastepujace ustalenia i wnioski.

Zaklad (...) z siedziba w G. prowadzil z O. K. wspodlprace handlowa, w wyniku ktoérej O. K. stala sie jego dluzniczka. W
zwigzku z zaistnialym zadluzeniem pomiedzy Zakladem (...), a O. K. toczyly sie postepowania sagdowe o zaplate.

Sad I instancji ustalil, ze w dniu 30 czerwca 1997 roku Sad Rejonowy w Gorzowie Wielkopolskim nakazem zaplaty
w postepowaniu nakazowym w sprawie o sygnaturze V Ng 493/97 nakazal O. K. zaplaci¢ na rzecz Zakladu (...) w G.
dochodzong pozwem kwote w wysokoS$ci 32.719,32 zt wraz z odsetkami oraz kosztami procesu. Postanowieniem z
dnia 27 lipca 2007 roku, sygn. akt V GCo 145/07 Sad Rejonowy w Gorzowie Wielkopolskim uwzgledniajac wniosek
wierzyciela nadal klauzule wykonalno$ci nakazowi zaplaty w postepowaniu nakazowym, wydanemu w dniu 30
czerwca 1997 roku w sprawie V NG 493/97 na rzecz (...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia w G., na ktérego
zdaniem Sadu przeszlo uprawnienie poprzedniego wierzyciela Zakladu (...). Sad uznal, iz w przedmiotowej sprawie
wierzyciel wraz w wnioskiem o nadanie klauzuli wykonalnoS§ci nakazowi zaplaty przedlozyla odpis aktualny z KRS,
wobec czego wykazala swoje uprawnienia z tytulu niniejszego nakazu, zostaly spelnione przestanki z art. 788 § 1 k.p.c.



Zazalenie na powyzsze postanowienie zltozyla dtuzniczka O. K.. Postanowieniem z dnia 26 listopada 2007 roku Sad
Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim w sprawie VII Gz 81/07 zmienil zaskarzone postanowienie Sadu Rejonowego
z dnia 27 lipca 2007 roku, sygn. akt V GCo 145/07 i oddalil wniosek o nadanie klauzuli wykonalnoSci.

W dniu 11 grudnia 2008 roku (...) spbtka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w G. ponownie zlozyla wniosek
o nadanie klauzuli wykonalno$ci nakazowi zaplaty w postepowaniu nakazowym, wydanemu w dniu 30 czerwca 1997
roku w sprawie V NG 493/97 na jej rzecz. Postanowieniem z dnia 22 grudnia 2008 roku, sygn. akt V GCo 228/07 Sad
Rejonowy w Gorzowie Wielkopolskim nadal klauzule tytulowi egzekucyjnemu w postaci nakazu zaplaty wydanemu
przez tenze Sad dnia 30 czerwca 1997 roku w sprawie V Ng 493/97 na rzecz wierzyciela (...) spotki z ograniczong
odpowiedzialno$cia w G., na ktorego rzecz przeszlo uprawnienie dotychczasowego wierzyciela Zakladu (... )w G.. W
uzasadnieniu powyzszego orzeczenia Sad wskazal, ze w przedmiotowej sprawie wierzyciel na podstawie art. 788 § 1
k.p.c. w sposob nalezyty wykazal przejScie na niego uprawnienia Zakladu (...) w G. wynikajacego z nakazu zaplaty
z dnia 30 czerwca 1997 roku, sygn. V Ng 493/97. Z dolgczonych do wniosku uméw zawieranych w formie aktow
notarialnych w dniach 7 pazdziernika 2008 roku, 6 lutego 2004 roku oraz 27 kwietnia 2004 roku wynika bowiem, ze
Zaklad (...) w G. byl oddany do odptatnego korzystania (...) spolce z ograniczona odpowiedzialnoécig w G., a nastepnie
po prywatyzacji przedsiebiorstwa przedstawiciel Skarbu Panistwa - Ministra Skarbu Panistwa przeniost na spoélke (...)
wlasno$¢ przedsiebiorstwa jako zesp6l sktadnikoéw materialnych i niematerialnych.

Ustalono takze, ze w dniu 15 pazdziernika 1997 roku Sad Rejonowy w MySéliborzu nakazem zaplaty w postepowaniu
nakazowym w sprawie I Nc 163/97 nakazal O. K. zaplaci¢ na rzecz Zakladu (...) w G. dochodzona pozwem kwote w
wysokoSci 273.291,52 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od wymienionych kwot i dat oraz kosztami procesu w
wysokosci 7.500 zl, nakazal takze pobraé od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa-Kasy Sagdu Rejonowego w Mysliborzu
kwote 5.465,83 zl tytulem nieuiszczonego wpisu. Wyrokiem z dnia 31 grudnia 1999 roku Sad Okregowy w Gorzowie
Wielkopolskim w sprawie I C 340 /97 uchylil nakaz zaplaty Sagdu Rejonowy w Mysliborzu wydany w sprawie I Nc
163/97 co do kwoty 30.000 zl wraz z szczegdlowo opisanymi odsetkami ustawowymi i w tym zakresie postepowanie
umorzyt, uchylil nadto nakaz zaplaty co do kosztow w zakresie kwoty 2.024,68 zt. W pozostalej czesci Sad Okregowy
utrzymal nakaz zaplaty w mocy odstepujac od obciazania O. K. kosztami procesu. Powyzszy wyrok Sadu Okregowego
w Gorzowie Wielkopolskim stal sie prawomocny i wykonalny z dniem 21 stycznia 2001 roku.

Postanowieniem z dnia 20 grudnia 2007 roku, sygn. akt I Co 134/07 Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim nadat
klauzule wykonalnoSci wyrokowi tegoz Sadu wydanemu w dniu 31 grudnia 1999 roku sprawie zI C 340 /97 narzecz(...)
spoiki z ograniczong odpowiedzialno$cia w G. jako nastepcy prawnemu Zakladu (...) w G.. Powyzsze postanowienie w
przedmiocie nadania klauzuli wykonalno$ci zaskarzyta dtuzniczka O. K.. Postanowieniem z dnia 30 maja 2008 roku
w sprawie o sygn. akt I ACz 332/08 Sad Apelacyjny w Szczecinie oddalil zazalenie powddki. Orzeczenie to stalo sie
prawomocne i wykonalne z dniem 30 maja 2008 roku.

Nadto z ustalen Sadu Okregowego wynika, ze w piSmie z dnia 25 wrzeSnia 2014 roku skierowanym do komornika
sagdowego pozwana wystapila o wszczecie i przeprowadzenie egzekucji celem $ciggniecia nalezno$ci glownej
stanowiacej kwote 243.291,52 zt wraz z odsetkami oraz kosztami okre$lonych postepowan sadowych. Do wniosku
spolka zalaczyla nakaz zaplaty z dnia 15 pazdziernika 1997 roku wydany przez Sad Rejonowy w Mysliborzu w sprawie
o sygn. akt I Nc 163/97 wraz z wyrokiem Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 31 grudnia 1999 roku,
sygn. akt I C 340 /97 oraz postanowienie Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 20 grudnia 2007 roku,
sygn. akt I Co 134/07 w przedmiocie nadania klauzuli wykonalno$ci i postanowienie Sadu Apelacyjnego w Szczecinie
z dnia 30 maja 2008 roku, I ACz 332/08 o oddaleniu zazalenia.

W kolejnym piSmie z dnia 25 wrze$nia 2014 roku pozwana wystapila o wszczecie i przeprowadzenie egzekucji
celem Sciagniecia naleznoéci gtownej stanowiacej kwote 32.719,32 zl wraz z odsetkami oraz kosztami okre§lonych
postepowan sadowych, na podstawie nakazu zaplaty z dnia 30 czerwca 1997 roku wydanego przez Sad Rejonowy w
Gorzowie Wielkopolskim w sprawie o sygn. akt I Nc 493/97 oraz postanowienia tegoz Sadu z dnia 22 grudnia 2008
roku (sygn. akt I Co 228/08).



Dokonujac oceny prawnej zgloszonych roszczen Sad I instancji uznal, ze powodztwo o pozbawienie wykonalnosci
tytuléw wykonawczych nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Sad I instancji zaznaczyl, ze strona powodowa oparta swoje zadanie na tresci przepisu art. 840 k.p.c.

Wskazano, ze w doktrynie podkresla sie przy tym, ze celem powodztwa opozycyjnego z art. 840 k.p.c. jest pozbawienie
tytulu wykonawczego wykonalno$ci w caloéci lub w czesci albo jego ograniczenie, co nalezy odr6zni¢ od uchylenia
postanowienia sadu o nadaniu klauzuli wykonalno$ci. Weryfikacja postanowienia o nadaniu klauzuli wykonalnosci
niewatpliwie zmierza do zakwestionowania tej klauzuli, jednak moze nastapi¢ tylko poprzez wniesienie zazalenia i z
powolaniem sie na uchybienia proceduralne w toku postepowania klauzulowego. Tymczasem powo6dztwo z art. 840
k.p.c., jako $§rodek merytorycznej obrony dtuznika, pozwala na zakwestionowanie wykonalno$éci tytulu wykonawczego
w drodze badania zasadnoSci i wymagalno$ci obowiazku objetego tym tytutem i w konsekwencji musi by¢ oparte na
przyczynach materialnoprawnych - podstawach wymienionych w pkt 1-3 omawianego przepisu.

Zwrbcono uwage, ze w niniejszej sprawie powodka w istocie przeczy zdarzeniom, na ktérych oparto nadanie klauzuli,
w szczegblnosci kwestionuje przejécie uprawnienia wierzyciela do prowadzenia przeciwko niej egzekucji w oparciu o
objete pozwem tytuly wykonawcze. Co do zasady domaga sie tym samym badania zagadnieh materialnoprawnych,
tj. badania kwestii przej$cia uprawnien na wnioskodawce podnoszac jednoczeénie takze kwestie formalne dotyczace
braku wykazania tegoz przejcia.

Sad Okregowy odwolal sie do stanowiska doktryny, ze nie ma przeszkéd do powolania w powodztwie opozycyjnym
zarzutow, ktore zostaly juz rozpoznane w postepowaniu o nadaniu klauzuli wykonalnosci tytutowi egzekucyjnemu.
Przeszkody takiej nie stanowi powaga rzeczy osadzonej, nie jest niag bowiem objete postanowienie o nadaniu klauzuli
wykonalno$ci. Prawomocne postanowienie w tym przedmiocie jednak wiaze nie tylko strony i sad, ktéry je wydal, lecz
takze inne sady. Jezeli zatem sad w postepowaniu klauzulowym oddalil zazalenie dtuznika, a nastepnie dtuznik na
tych samych podstawach opart powbddztwo opozycyjne, sad rozpoznajacy sprawe w procesie powinien wydac¢ wyrok
oddalajacy powo6dztwo bez ponownego rozpoznawania powolanych w nim okolicznoSci. Z tym zastrzezeniem przyjac
zatem nalezy, ze dtuznik moze wnie$¢ wspomniane powddztwo niezaleznie od tego, czy zaskarzyl postanowienie o
nadaniu klauzuli wykonalnoSci, choéby mozna bylo w drodze zazalenia podnies¢ te same zarzuty. Dalej wskazano, iz
w judykaturze wypowiedziano réwniez poglad, w mys$l ktérego to, ze stronie przystuguje zazalenie na postanowienie
o nadaniu klauzuli wykonalnosci, nie wyklucza samo przez sie mozliwoéci skorzystania z powddztwa przewidzianego
art. 840 k.p.c., jezeli tylko spelnione zostaly przestanki do wytoczenia takiego powbddztwa.

Wspomniano, ze powddka dowodzila, ze zar6wno w odniesieniu do jednego, jak i do drugiego tytulu egzekucyjnego
wymienionego w pozwie brak bylo podstaw do nadania klauzuli wykonalnosci na rzecz pozwanej jako nastepcy
prawnemu wymienionego w tytulach Zakladu (...)w G., gdyz z dokumentéw potwierdzajacych nastepstwo nie wynikal
zakres przeniesionych uprawnien. Powodka nie przeczyla, ze do wnioskow o nadanie klauzuli wykonalnosci dolaczone
zostaly dokumenty, na ktére powolywala sie strona przeciwna. Nie kwestionowala tez, ze dokumenty te jako urzedowe
spelnialy warunki okreélone w art. 788 k.p.c. Zdaniem powo6dki w dokumentach stanowigcych podstawe nadania
klauzuli wykonalnoSci przywolanych przez Sad Rejonowy i Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim nie wskazano
jakie konkretnie naleznos$ci przeszly na nastepce prawnego. Nie wymieniono w nich ani nakazu zaplaty Sagdu Rejonowy
w Gorzowie Wielkopolskim wydanego w sprawie V Ng 493/97 ani wyroku Sadu Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim
w sprawie I C 340 /97.

Sad meriti wskazal, iz z uzasadnien orzeczen uwzgledniajacych wnioski pozwanej o nadanie na jej rzecz klauzul
wykonalno$ci wynika, ze podstawa ich uwzgledniania stanowila miedzy innymi zawarta w formie aktu notarialnego
umowa z dnia 6 lutego 2004 roku (rep. A (...)) o oddanie przedsiebiorstwa panstwowego do odplatnego korzystania
oraz umowa z dnia 27 kwietnia 2004 roku o przeniesieniu wlasnoéci przedsiebiorstwa (rep. A (...)). Z powyzszego
za$ wynika, iz po wydaniu nakazu zaplaty w sprawie V Ng 493/97 i po wydaniu wyroku w sprawie I C 340/97,
wnioskodawczyni zawarla z pierwotnie uprawnionym wskazanym w tytutach Zakladem (...) w G. umowe, ktorej
przedmiotem bylo oddanie przedsiebiorstwa panstwowego do odplatnego korzystania, a nastepnie nastapilo



przeniesienie przedsiebiorstwa. Majac na uwadze, ze zawarcie takiej umowy przebiega w trybie art. 39 ust. 1
pkt 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 1996 roku o komercjalizacji i prywatyzacji przedsiebiorstw panstwowych w tej
sytuacji przejac nalezato, ze nowopowstale przedsiebiorstwo wstapito we wszelkie prawa i obowiazki przedsiebiorstwa
panstwowego, w tym wynikajace z tytulu egzekucyjnego. Stosownie do art. 40 ust. 1 tej ustawy o ile ustawa nie
stanowi inaczej, kupujacy lub przejmujacy przedsiebiorstwo wstepuje we wszelkie prawa i obowiazki przedsiebiorstwa
panstwowego, bez wzgledu na charakter stosunku prawnego, z ktérego te prawa i obowiagzki wynikajg. W ocenie Sadu
I instancji z przepisow tych plynie wniosek, Ze przejmujacy przedsiebiorstwo panstwowe w wyniku jego prywatyzacji
bezposredniej jest ogdlnym nastepca prawnym przedsiebiorstwa, a zatem przechodza na niego roszczenia powstale
przy prowadzeniu przedsiebiorstwa. Wstapienie we wszystkie prawa i obowigzki oznacza sukcesje ogblna — generalna.
Zwazono takze, ze szczegblowe oznaczenie kazdego aktywu czy pasywa z osobna jest wlasciwe dla sukcesji singularnej,
ktora w stanie faktycznym niniejszej sprawy nie nastapila. Podkreslono, ze nowo powstala spotka wstepuje we
wszystkie prawa i obowiazki swego poprzednika, czyli w drodze jednej czynno$ci, jaka jest rejestracja spolki przez
sad rejestrowy, wchodzi ona w og6t praw i obowigzkow przedsiebiorstwa panstwowego. W konsekwencji wierzyciele
i dluznicy przedsiebiorstwa panstwowego staja sie z mocy prawa wierzycielami i dtuznikami spotki.

W dalszej kolejnoSci wskazano, ze jednym z argumentéw podniesionych w pozwie byt rowniez zarzut zwiazany z
s~wyludzeniem klauzuli wykonalnoéci”. Zasadno$ci tego zarzutu powodka upatrywala w tym, ze postanowieniem
wydanym w sprawie VII Gz 81/07 Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim na skutek zazalenia powddki na
postanowienie Sadu Rejonowego w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 27 lipca 2007 roku, sygn. akt V GCo 145/07
w przedmiocie nadania klauzuli wykonalno$ci na rzecz pozwanej jako nastepcy prawnego zmienil zaskarzone
postanowienie. Po pewnym czasie pozwana wystgpila za§ ponownie o nadanie klauzuli wykonalno$ci nie ujawniajac
treSci wydanego wcze$niej postanowienia.

W kontekscie tego zarzutu Sad Okregowy zaznaczyl, ze wbrew twierdzeniem powo6dki Sad odwolawczy w sprawie VII
Gz 81/07 nie odrzucil, a oddalil wniosek o nadanie klauzuli wykonalnoSci. Niezaleznie od powyzszego podkreslono, ze
powaga rzeczy osadzonej, na ktora zdaje sie powolywaé powddka stanowi wylacznie atrybut orzeczen merytorycznych
wydanych w wyniku rozpoznania sprawy cywilnej. Postanowienia wydane w wyniku rozpoznania wniosku o
nadanie klauzuli wykonalnoSci nie zaliczaja sie do takich orzeczen. Regulacji art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c. nie mozna
zatem odpowiednio stosowac w postepowaniu klauzulowym. Przedstawiony poglad oznacza, Ze nawet stwierdzenie
identyczno$ci kolejnego wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci z wnioskiem poprzednim nie uprawnia sadu do
jego odrzucenia. Zakres kognicji sagdu w postepowaniu o nadanie klauzuli sprowadza sie przeto do badania, czy
dokument, ktéry ma zaopatrzy¢ w klauzule, odpowiada warunkom formalnym tytulu egzekucyjnego oraz czy zachodza
okolicznos$ci formalne pozwalajace na dokonanie w klauzuli wzmianek, o ktérych mowa w art. 788-794 k.p.c. Badania
takiego dokonuje sad kazdorazowo w oparciu o twierdzenia zawarte w kazdym kolejnym wniosku i zalaczone do niego
dokumenty. Brak odniesienia sie do poprzednio wydanego orzeczenia w przedmiocie nadania klauzuli wykonalno$ci
nie stanowi o jego bezprawnym, czy podstepnym uzyskaniu.

Zwro6cono uwage, ze postanowieniem z dnia 26 listopada 2007 roku Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim (VII Gz
81/07) uchylil postanowienie w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnoSci przede wszystkim z uwagi na dolaczenie
do wniosku jedynie kserokopii aktualnego odpisu KRS, a wiec dokumentu nie spelniajacego wymogbéw okre$lonych
art. 788 k.p.c. Na skutek zlozenia nowego wniosku wraz z pelng dokumentacja nakazowi zaptaty nadano nastepnie
klauzule wykonalno$ci z zaznaczeniem przejSciem uprawnien na pozwang. Podstawa skierowanego do komornika
sadowego wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego byl wiec tytul wykonawczy - nakaz zaplaty z dnia 30
czerwca 1997 roku wydany przez Sad Rejonowy w Gorzowie Wielkopolskim w sprawie o sygn. akt I Nc 493/97
opatrzony klauzula wykonalno$ci zgodnie z prawomocnym postanowieniem tegoz Sadu z dnia 22 grudnia 2008 roku
(sygn. akt I Co 228/08), a nie postanowienia z dnia 27 lipca 2007 roku.

Sad I instancji podal, ze stan faktyczny niniejszej sprawy zostal ustalony w oparciu o zgromadzony w sprawie,
zaoferowany przez strony material dowodowy w postaci dokumentow, ktére Sad uznat za wiarygodne, jako ze zadna
ze stron nie kwestionowala ich tresci, takze Sad nie powzigl zadnych watpliwosci co do ich rzetelnosci i prawdziwoSci.
Sad pominat dalsze dowody osobowe i wnioski o przeprowadzenie dowodéw z innych akt (sadowych i komorniczych)



z uwagi na to, ze sporne okolicznoéci sprawy zostal juz dostatecznie wyjasnione. Kwestia dowodéw stanowigcych
podstawe nadania klauzuli wykonalnosci nie byla sporna, poza sporem pozostawala tez okolicznoé¢ jakie dokumenty
stanowily podstawe wszczecia postepowan egzekucyjnych dalsze prowadzenie postepowania dowodowego okazato sie
wiec zupehie zbedne, nadto prowadziloby jedynie do bezcelowego przedluzenia postepowania.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c. Wskazano, ze tre§¢ powolanego przepisu
urzeczywistnia zasade stusznosci i stanowi wylom w zasadzie odpowiedzialno$ci za wynik procesu. Do okolicznosci
branych pod uwage przy ocenie przestanek zastosowania dyspozycji przywolanego przepisu niewatpliwie zaliczyé
trzeba nie tylko te zwigzane z samym przebiegiem postepowania, lecz takze dotyczace stanu majatkowego czy
sytuacji zyciowej strony. Zdaniem Sadu Okregowego w przedmiotowej sprawie wystapil taki uzasadniony przypadek
podyktowany stanem zdrowia i sytuacja majatkowa samej powddki oraz jej meza wystepujacego réwniez w
charakterze pelnomocnika.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta powodka, zaskarzajac orzeczenie w caloSci, jednoczeénie zarzucajac
rozstrzygnieciu naruszenie art. 788 § 1 k.p.c. w zw. z art. 789 k.p.c.

W oparciu o tak postawiony zarzut wniesiono o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie w calo$ci zadania pozwu.

Uzasadniajac swoje stanowisko powddka wskazala, ze (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w G. nie przedstawila wlasciwego
dokumentu urzedowego lub prywatnego z podpisem urzedowo po§wiadczonym stosownie do tresci art. 788 k.p.c. ,
a jedynie przedlozyla akta ogblne. Podkreslono, ze przedlozone przez pozwang w postepowaniu o nadaniu klauzuli
wykonalnoéci dokumenty sa dowodem sukcesji generalnej, a nie stanowia o sukcesji indywidualnej, a ta jest
wymagana norma wyrazong w art. 788 k.p.c.

Pozwana odpowiadajac na apelacje wniosla o jej oddalenie w calo$ci oraz o zasadzenie kosztéw postepowania.
Pozwana z kolei wniosta zazalenie na zawarte w wyroku orzeczenie o kosztach procesu zawarte w punkcie II.
Zaskarzonemu rozstrzygnieciu zarzucono naruszenie:

- art. 102 k.p.c. poprzez jego bledne zastosowanie polegajgce na odstgpieniu od obcigzenia powo6dki kosztami procesu,
albowiem w sprawie nie zachodza szczegoélne podstawy do nieobciazania powodki kosztami postepowania,

- art. 98 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie w niniejszej sprawie, a w konsekwencji obciazenie kosztami procesu
strone wygrywajaca w calosci.

Uwzgledniajac powyzsze wniesiono o zmiane zaskarzonego postanowienia i zasadzenie od pow6dki na rzecz pozwanej
kwoty 7200 zlotych tytulem kosztéw zastepstwa procesowego w pierwszej instancji oraz o zasadzenie kosztéw
postepowania zazaleniowego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwana wskazala, ze Sad Okregowy nie uzasadnil w sposob szczegbdlowy w uzasadnieniu, dlaczego
uznal, iz w sprawie wystepuje szczegdlnie uzasadniony wypadek do zastosowania art. 102 k.p.c. Jednocze$nie
zarzucono Sadowi meriti naruszenie zasad logicznego rozumowania i zasad wspoélzycia spolecznego. Skarzaca
podniosla, ze okolicznosé¢, iz powddka obecnie nie posiada dochodéw, nie jest wystarczajaca podstawa do zastosowania
przepisu art. 102 k.p.c. , chociazby dlatego, Ze nie jest wykluczona zmiana jej sytuacji finansowej. Nadto zarzucono,
iz w powyzszym zakresie Sad oparl sie jedynie na twierdzeniach powodki, ktére nie zostaly udowodnione. Dalej
pozwana wskazala, ze w jej ocenie sytuacja zdrowotna powodki rowniez nie uzasadnia nieobciazania jej kosztami
procesu. Podkres$lono takze, ze aktywnos$c powodki w przecigganiu platnosci swoim wierzycielom, a takze wytaczanie
bezpodstawnych postepowan, pozwala na wyciagniecie wnioskow, ze pow6dka mogla i powinna liczy¢ sie z realna
mozliwo$cia oddalenia powddztwa i w konsekwencji powstania po jej stronie obowiazku zwrotu kosztéw procesu po
stronie pozwanej.



Dodatkowo podniesiono, ze Sad I instancji nie wskazal, jaki wplyw na obowiazek zwrotu kosztéow procesu stronie
przeciwnej ma fakt zwolnienia powo6dki od kosztéw sadowych, tym bardziej, Ze art. 108 u.k.s.c. wprost stanowi, ze
zwolnienie od kosztow sadowych nie zwalnia strony od obowiazku zwrotu kosztéw procesu.

Na koniec skarzaca podkreslila, ze powoddka wytaczajac niezasadne powodztwo, narazila pozwang na niepotrzebne
koszty i jako strona przegrywajaca winna je ponies¢.

Powodka odpowiadajac na zazalenie na rozprawie w dniu 9 lipca 2016 roku wniosla o oddalenie zazalenia w catosci.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja powddki jako niezasadna podlegata oddaleniu.

Zgodnie z art. 382 k.p.c. Sad II instancji orzeka na podstawie materialu zebranego w postepowaniu w pierwszej
instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym. Z regulacji tej wynika, Ze postepowanie apelacyjne polega na
merytorycznym rozpoznaniu sprawy, co oznacza, ze wyrok sadu drugiej instancji musi opiera¢ sie na jego wlasnych
ustaleniach faktycznych i prawnych poprzedzonych ponowna oceng materialu procesowego.

Wykonujac ten obowiazek Sad Apelacyjny po dokonaniu wlasnej oceny materialu proceowewgo podzielil w caloSci
ustalenia faktyczne przedstiwaone w wyodrenionej redakcyjnei cze$ci uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego. W
tej sytuacji Sad odwolawczy przyjmujac te ustalenia za cze$¢ uzasadnienia wlasnego orzeczenia uznal za zbedne ich
ponowne szczegOlowe przytaczanie w tym miejscu. Jesli bowiem Sad odwolawczy orzeka na podstawie materiatu
zgromadzonego w postepowaniu w pierwszej instancji nie musi powtarza¢ dokonanych ustalen, poprzestajac na
stwierdzeniu, ze przyjmuje je za wlasne (por. np. orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada 1998 r., III CKN
792/98, OSNC 1999, nr 4, poz. 83).

Trafnie tez Sad Okregowy zakwalifikowal zagdania pozwu i ocenil powddztwo w plaszczyznie normy art. 840 k.p.c.
Uzasadniona jest tez konkluzja wskazujaca na to, ze w $wietle ustalonych faktow nie zachodza podstawy do
zastosowania powyzszej normy i uwzglednienia zadan pozwu.

Przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z tredcia art. 840 § 1 pkt 1-2 k.p.c. dluznik moze w drodze powddztwa
zadaé pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnoéci w calosci lub w czesci albo ograniczenia, jezeli przeczy
zdarzeniom, na ktérych oparto wydanie klauzuli wykonalno$ci, a w szczeg6lnoéci gdy kwestionuje istnienie obowiazku
stwierdzonego tytulem egzekucyjnym niebedacym orzeczeniem sadu albo gdy kwestionuje przejScie obowigzku mimo
istnienia formalnego dokumentu stwierdzajacego to przejécie (pkt 1); jezeli po powstaniu tytulu egzekucyjnego
nastapilo zdarzenie, wskutek ktérego zobowigzanie wygaslo albo nie moze by¢ egzekwowane, za$ gdy tytulem jest
orzeczenie sadowe, dluznik moze powodztwo oprzeé takze na zdarzeniach, ktére nastgpily po zamknieciu rozprawy,
a takze zarzucie spelienia Swiadczenia, jezeli zarzut ten nie byl przedmiotem rozpoznania w sprawie (pkt 2).

Powodztwo wytoczone na podstawie powyzszego przepisu sluzy merytorycznej obronie dluznika przed egzekucja
prowadzona zgodnie z przepisami postepowania egzekucyjnego. Zasada jest, ze organ prowadzacy egzekucje (organ
egzekucyjny) nie jest bowiem upowazniony do badania zasadnoS$ci i wymagalnoSci obowigzku objetego tytutem
wykonawczym.

Podkreslenia przy tym wymaga, ze nie chodzi tutaj o zarzuty zwigzane z naruszeniem przepiséw prawa procesowego w
samym postepowaniu klauzulowym — w tym zakresie bowiem stronie kwestionujacej poprawno$c¢ procedowania Sadu
przyshuguje zazalenie. Przedmiotem powodztwa przeciwegzekucyjnego sg zasadniczo kwestie wynikajace z prawa
materialnego.

Zatem powdd (dtuznik zgodnie z trescig tytulu wykonawczego) ma prawo oprze¢ powodztwo egzekucyjne o
zdarzenia wymienione w art. 840 k.p.c. w tym takze moze przeczy¢ zdarzeniom, na ktérych oparto nadanie klauzuli
wykonalno$ci, twierdzac, iz nie wystapily albo nie wywolaly skutkow w zakresie prawa cywilnego materialnego.



Zaznaczy¢ takze nalezy, ze zdarzeniem w rozumieniu przepisu art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c. jest wylacznie zdarzenie lezace
u podstaw $wiadczenia wynikajacego z zobowigzania dluznika objetego tytulem egzekucyjnym lub — w przypadku art.
788 k.p.c. — stojace u podstaw klauzuli wykonalno$ci. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 lipca 2012 roku, II
CSK 760/11, Lex nr 1215616)

Zatem skoro z samej funkcji postepowania klauzulowego — jako majacego charakter wylacznie formalny — wynika, ze
stuzy przede wszystkim ustaleniu, czy z proceduralnego punktu widzenia dany tytul egzekucyjny moze by¢ podstawa
wszczecia i prowadzenia egzekucji to ustalenie nastepstwa prawnego, jako zagadnienie materialnoprawne, moze
nastgpi¢ takze w toku powodztwa opozycyjnego.

W niniejszej sprawie Sad Okregowy wyczerpujaco wyjasnil zarowno zrédlo nabycia przez pozwanego roszczen
przeciwko powodce objetych tytulami wykonawczymi. Sad wskazal tez na podstawe prawna tego nabycia i rozwazal
podnoszone przez powodke kwestie dotyczace tresci czynno$ci prawnej stanowigcej podstawe nabycia. Wywody te
takze nie wymagaja dodatkowego uzupehienia lub korekty przez Sad odwolawczy.

Odnoszac sie do zarzutdéw apelacyjnych stwierdzi¢ nalezy, ze powoddka w swojej podnosi wyraznie wylacznie zarzut
naruszenia art. 788 k.p.c. w zw. z art. 789 k.p.c. , jednocze$nie kwestionujac w uzasadnieniu fakt przejscia
wierzytelnosci przystugujacej Zakladem (...) z siedziba w G. na (...) Sp. z o.0. z siedziba w G.. W ocenie skarzacej
niewyszczegélnienie w umowie przeniesienia wlasnosci przedsiebiorstwa (ani zadnym innym dokumencie) praw
wchodzacych w sklad przedsiebiorstwa (a zwlaszcza praw objetych tytulami wykonawczymi wymienionymi w pozwie)
powoduje ze pozwany nie nabyl roszczen w stosunku do powodki.

Przyja¢ wiec nalezy, ze wola powodki jest w istocie zakwestionowanie skuteczno$ci umowy, na podstawie ktorej
sady w postepowaniu klauzulowym uznaly fakt nabycia wierzytelnosci objetej tytulami egzekucyjnymi, w ktoérych
jako wierzyciel ujawniony byl poprzednik prawny pozwanego (przedsiebiorstwo panstwowe Zaklad (...) w G.). Zatem
skarzgca kwestionuje poprawno$¢ oceny prawnej dokonanej przez Sad na podstawie art. 55( Y k.c. (oraz normy art.
40 ustawy z dnia 30 sierpnia 1996 komercjalizacji i prywatyzacji - Dz. U. z 2016 roku, poz. 961)

Odnoszac sie do zarzutu powodki dla porzadku przywola¢ jednak nalezy w pierwszej kolejnosci treéc art. 788 k.p.c.,
zgodnie z ktérym sad nada klauzule wykonalno$ci na rzecz lub przeciwko nastepcy prawnemu pierwotnego wierzyciela
lub dluznika, gdy przejécie to bedzie wykazane dokumentem urzedowym lub prywatnym z podpisem urzedowo
po$wiadczonym.

Cytowany przepis umozliwia wykonanie tytutu egzekucyjnego (a wiec wyegzekwowanie stwierdzonego nim roszczenia
bez konieczno$ci wszczynania kolejnego procesu), jezeli wymienione w nim osoby nie sg wierzycielami i dluznikami
i na ich miejsce na skutek nastepstwa prawnego pod tytulem ogdélnym lub pod tytulem szczegdlnym weszly inne
podmioty, przy czym mozliwo$é nadania klauzuli wykonalnoéci na rzecz nastepcy prawnego jest uzalezniona od
spelienia okre$lonych warunkow.

W $wietle art. 788 § 1 k.p.c. niezbedna przestanka do skutecznego ubiegania sie przez nastepce prawnego wierzyciela
o nadanie klauzuli wykonalno$ci jest wykazanie przez wnioskodawce, (oprocz istnienia samego tytulu egzekucyjnego
nadajacego sie do wykonania), faktu przej$cia praw lub obowiazkéw za pomoca $cisle okreslonych w ustawie $rodkow
dowodowych (oryginaléw dokumentéw urzedowych lub prywatnych z podpisem urzedowo pos§wiadczonym lub tezich
odpisow, po$wiadczonych przez osobe posiadajaca upowaznienie ustawowe). Brak takich dokumentéw skutkowalby
wiec niemozno$cia nadania klauzuli na rzecz nastepcy prawnego i w efekcie powodowalby konieczno$é wszczynania
przez niego kolejnego procesu cywilnego w ktérym wykazywalby swoja wierzytelnosé.

Zaznaczy¢ nalezy, ze Sady orzekajace w postepowaniu klauzulowym w sprawach I Co 134/07 oraz V GCo 228/08
ocenily w granicach okreS§lonych norma art. 788 k.p.c. przedlozone przez (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w G. dokumenty.
Ocena ta byla ograniczona stosownie do art. 788 i dotyczyla ustalenia, czy speliaja one kryteria wymagane dla
dokumentu urzedowego w rozumieniu art. 244 k.p.c. oraz czy z ich treéci wynika fakt nabycia praw objetych tytulami



egzekucyjnymi. W wyniku powyzszego w toku postepowania klauzulowego ustalono, ze przedlozone przez (...) Sp.
z 0.0. z siedzibg w G. dokumenty, w tym w szczegblnoSci: umowa o oddalenie przedsiebiorstwa do odplatnego
korzystania z dnia 7 pazdziernika 2000 roku (sporzadzona w formie aktu notarialnego przed notariuszem E. B. - Rep.
A (...)), wypis z aktu notarialnego sporzadzonego przez notariusza M. K. — zmiane umowy o oddanie przedsiebiorstwa
do odplatnego korzystania z dnia 6 lutego 2004 roku (Rep. A (...)), wypis z aktu notarialnego sporzadzonego przez

notariusza M. K. — umowa przeniesienia wlasno$ci przedsiebiorstwa w rozumieniu art. 55V k.c. i akt ustanowienia
hipoteki z dnia 27 kwietnia 2004 roku (Rep. A nr (...)) - umozliwily stwierdzenie, ze przejécie praw zostalo zgodnie z
zasadami postepowania klauzulowego wykazane. Orzeczenia te zostaly poddane kontroli instancyjnej i nie podlegaly
ponownej weryfikacji w niniejszym procesie. Sad Okregowy zatem nie badal zasadnoéci zastosowania normy art. 788
k.p.c. w postepowaniu klauzulowym. Skoro tak to Sad Okregowy normy art. 788 k.p.c. i 789 k.p.c. nie mogl naruszy¢.

Nie zmienia tej konkluzji eksponowana w sprawie rozbieznos¢ miedzy rozstrzygnieciami sadoéw w postepowaniu
klauzulowym sprowadzajaca sie do prawomocnego oddalenia pierwszego wniosku o nadanie klauzuli na rzecz
nastepcy prawnego i nastepnie po ponowieniu zgdania — uwzglednienia tego wniosku. Sad Okregowy wyjasnil
bowiem szczegdlowo, Ze rozstrzygniecie o oddaleniu klauzuli wykonalno$ci nie posiada cechy powagi rzeczy osadzone;j.
Poglad prezentowany przez Sad I instancji posiada oparcie w wykladni prawa dokonanej w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego. Skoro tak, to sam fakt oddalenia pierwotnego wniosku (opartego wylacznie o ocene dokumentow
przedlozonych dla jego uzasadnienia i stwierdzenie, Ze nie spelniaja one cech dokumentu urzedowego lub prywatnego
z podpisem urzedowo poéwiadczonym) nie moze podwazaé¢ faktdéw, o ktore oparto kolejne orzeczenie nadajace
klauzule wykonalno$ci (konstatujac, ze kolejny wniosek jest juz udokumentowany w sposéb odpowiadajacy wymogom
art. 788 k.p.c.). Zatem w oparciu o zarzuty dotyczace rozbieznych orzeczen w postepowaniu klauzulowym nie mozna
uzasadnia¢ powodztwa o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego.

Istota postepowania w niniejszej sprawie wobec zakwestionowania przejScia wierzytelno$ci na pozwana bylo
dokonanie oceny czy zasadne sg zarzuty skarzacej, iz mimo legitymowania sie dokumentami ktére spowodowaly
nadanie klauzuli wykonalno$ci, pozwany w istocie nie nabyl roszczen stwierdzanych objetymi pozwem tytulami.

Badaniu podlegalo wiec to, czy nastepstwo prawne (sukcesja) miedzy pozwanym (jako nastepca prawnym) a Zakladem
(...) z siedzibg w G. (jako poprzednikiem) skutkowalo takze wstapieniem w prawa wynikajace z wierzytelno$ci
przystugujacych jej poprzednikowi prawnemu przeciwko powddce.

Zgodnie z art. 55' zdanie pierwsze k.c., zgodnie z ktérym przedsiebiorstwo jest zorganizowanym zespolem skladnikow
niematerialnych i materialnych przeznaczonym do prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej. Stosownie za$ do tresci

art. 55' pkt 4 k.c. przedsiebiorstwo obejmuje w szczegolno$ci wierzytelno$ci, prawa z papieré6w warto$ciowych i §rodki
pieniezne. Z powyzszego przepisu wprost wynika, ze majatkiem przedsiebiorstwa sa nie tylko rzeczy stanowigce jego
wlasnosé, lecz takze przedmioty niebedace rzeczami, w tym wierzytelnoéci (tak tez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 15
czerwca 2005 roku, IV CK 731/04, Lex nr 177217).

Stosownie do treéci art. 55 k.c. czynno§¢é prawna majaca za przedmiot przedsiebiorstwo obejmuje wszystko, co

wchodzi w sklad przedsiebiorstwa, a wiec obejmuje caly jego majatek w rozumieniu art. 55' k.c., w tym takze
ewentualnie wierzytelno$ci.

Stusznie Sad I instancji odwotlal sie rowniez do normy art. 39 ust. 1 cytowanej wyzej ustawy z dnia 30 sierpnia
1996 roku o komercjalizacji i prywatyzacji (w brzmieniu obowiazujacym w dniu 27 kwietnia 2004 roku), zgodnie z
ktoéra prywatyzacja bezposrednia polega na rozporzadzeniu wszystkimi skladnikami materialnymi i niematerialnymi
majatku przedsiebiorstwa panstwowego przez: sprzedaz przedsiebiorstwa, wniesienie przedsiebiorstwa do spoiki,
oddanie przedsiebiorstwa do odplatnego korzystania. Istotnym jest zwlaszcza to, Zze zgodnie z art. 40 ust. 1
przywolanej ustawy co od zasady kupujacy lub przejmujacy przedsiebiorstwo wstepuje we wszelkie prawa i obowigzki
przedsiebiorstwa panstwowego, bez wzgledu na charakter stosunku prawnego, z ktérego te prawa i obowiazki

wynikaja.



Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy wskazaé nalezy, ze skoro w dniu 27 kwietnia 2004 roku Zakladowi
(...) z siedziba w G. przyslugiwaly wierzytelnoéci w stosunku do O. K., a wynikajace z prawomocnego nakazu
zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 15 pazdziernika 1997 roku wydanego przez Sad Rejonowy w Mysliborzu
(czedciowo uchylonego wyrokiem Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 31 grudnia 1999 roku) oraz
z prawomocnego nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 30 czerwca 1997 roku wydanego przez Sad
Rejonowy w Gorzowie Wielkopolskim, to wierzytelnoéci te, w drodze sukcesji generalnej (w momencie zawarcia
umowy bedacej podstawa nastepstwa prawnego w rozumieniu normy art. 40 powolanej wyzej ustawy o komercjalizacji
i prywatyzacji), przeszly na (...) Sp. z 0.0. z siedziba w G. jako nastepce prawnego pierwotnego wierzyciela powodki.

Whbrew twierdzeniom powddki dla skuteczno$ci nabycia wierzytelnoéci na podstawie powolanych wyzej przepisow
zbedne jest sporzadzanie jakiegokolwiek szczegdlnego dokumentu zawierajgcego spis skladnikow majatkowych.
Decydujace jest to, czy w dacie zawarcia umowy skladnik majatkowy (w tym przypadku wierzytelno$¢) nalezal
do majatku poprzednika prawnego (w niniejszej sprawie przedsiebiorstwa panstwowego). W $wietle weczeéniej
przedstawionych wywodow zasada jest bowiem to, iz nastepca prawny nabywa kazdy skladnik istniejgcy w majatku
poprzednika (calo$¢ praw). Jesli tak to dla skutecznoéci powddztwa w niniejszej sprawie wykazaé nalezalo, ze
w momencie zawarcia umowy stanowiacej podstawe nabycia praw wchodzacych w sklad majatku poprzednika
prawnego, wierzytelnoSci objete tytutami nie nalezaly do tego majatku. Dowodu takiego nie przedstawiono (brak jest
rowniez twierdzen powodki ukierunkowanych na okolicznoSci istotne dla podnoszonych zarzutow.

Reasumujgc w ocenie Sadu Apelacyjnego powodka nie wykazala wystapienia jakiegokolwiek zdarzenia ktore
podwazaloby fakty lezace u podstaw nadania klauzuli wykonalnos$ci w trybie art. 788 k.p.c., i uzasadnialoby
zastosowanie normy art. 840 § 1 k.p.c.

Z przedstawionych przyczyn stosujac norme art. 385 k.p.c. Sad Apelacyjny orzekl jak w punkcie I wyroku.

Uzasadniajac rozstrzygniecie zawarte w punkcie II sentencji, a dotyczace rozstrzygniecia o zazaleniu pozwanego na
rozstrzygniecie o kosztach procesu wskazac nalezy, ze zazalenie to nie znalazlo podstaw pozwanej jako niezasadne
podlegalo oddaleniu.

Odnoszac sie do zarzutéw zazalenia na wstepie zaznaczy¢ nalezy, ze stosownie do tresci art. 102 k.p.c. w wypadkach
szczegoblnie uzasadnionych sad moze zasadzié od strony przegrywajacej tylko cze$é kosztow albo nie obciazac jej w
ogole kosztami. Powyzsza norma daje sadom swobode przy rozstrzyganiu o zwrocie kosztow procesu, gdy stosowania
zasady wyrazonej w art. 98 k.p.c. nie mozna pogodzi¢ z zasadami stuszno$ci.

Podkreéli¢ przy tym nalezy, ze ocena czy w okoliczno$ciach okreSlonej sprawy zaistnial ,wypadek szczegolnie
uzasadniony” zalezy od swobodnej decyzji sadu, niemniej jednak nie moze by¢ ona dowolna i co wiecej powinna
uwzgledniaé¢ wszystkie okoliczno$ci, ktoére mogg mie¢ wplyw na jej podjecie (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z
13 grudnia 2007 roku, I CZ 110/2007, Lex nr 621775; postanowienie Sadu Najwyzszego z 11 lutego 2010 roku, I CZ
112/2009, Lex nr 564753).

Innymi stowy mozliwo$¢ skorzystania z zasady sluszno$ci unormowanej przepisem art. 102 k.p.c. jest suwerennym
uprawnieniem jurysdykcyjnym sadu orzekajacego i do jego oceny nalezy przesadzenie, czy wystapil szczegblnie
uzasadniony wypadek, ktory uzasadnia odstapienie, a jesli tak, to w jakim zakresie, od generalnej zasady obcigzenia
kosztami procesu strony przegrywajacej spor. Ustalenie, czy w danych okoliczno$ciach zachodza "wypadki szczegblnie
uzasadnione", ustawodawca pozostawia swobodnej ocenie sadu (por. Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia
2 pazdziernika 2015 roku, Lex nr 1820933).

Wspomnie¢ takze nalezy, ze z ugruntowanego juz orzecznictwa Sadu Najwyzszego wynika, ze z ,wypadkiem
szczegoblnie uzasadnionym” mamy do czynienia w sytuacjach gdy: sprawa dotyczyla stosunku prawnego, ktéry moze
zosta¢ uksztaltowany tylko moca wyroku sadu (choéby strony byly calkowicie zgodne), niestuszne lub oczywiscie
niewlasciwe postepowanie strony wywolujace koszty, oddalenie pow6dztwa na podstawie art. 5 k.c. albo z powodu



prekluzji, precedensowy charakter sprawy, rozstrzygniecie sporu wylacznie na podstawie okolicznoéci uwzglednionej
przez sad z urzedu, brak zawilo$ci sprawy i nakladu pracy pelnomocnika, trudna sytuacja majatkowa strony,
ktoéra wytaczajac powodztwo, byla subiektywnie przeswiadczona o shusznoéci dochodzonego roszczenia. Katalog ten
jak sie podkresla w orzecznictwie nie ma charakteru zamknietego, a stanowi jedynie wymienienie przyktadowych
okolicznoSci uzasadniajacych zastosowanie normy art. 102 k.p.c.

Podzieli¢ tez nalezy poglad wielokrotnie wypowiadany w judykaturze poglad, ze korekta rozstrzygnie¢ odwolujacych
sie do regul stusznoéciowych lub polegajacych na zastosowaniu kompetencji o charakterze dyskrecjonalnym jest
dopuszczalna jedynie wowczas, gdy skutki kwestionowanego rozstrzygniecia uznane by¢ musza za razaco sprzeczne
z zasadami shuszno$ci.

Uzasadniajac zastosowanie w niniejszym postepowaniu zasady pozwalajacej na nieobcigzanie strony przegrywajacej
kosztami procesu, Sad Okregowy wskazal, ze w sprawie zachodzg zaréwno szczegblne okoliczno$ci wynikajace
z charakteru sprawy, jak i sytuacji majatkowej powddki. Sad Apelacyjny w caloSci zgadza sie z argumentacja
przedstawiona przez Sad I instancji w tym zakresie, w zwiazku z czym nie ma konieczno$ci szczegdlowego przytaczania
jej tutaj. Wspomnie¢ przy tym nalezy, ze powodka mogla mieé subiektywne przeswiadczenie o zasadno$ci swojego
powodztwa.

W zwiagzku z powyzszym zaznaczy¢ nalezy, ze to nie jedynie trudna sytuacja majatkowa powddki decydowata o
zastosowaniu w sprawie art. 102 k.p.c. Odstapienie od obcigzania powodki kosztami procesu wynikato z caloksztattu
okoliczno$ci sprawy ocenionych z uwzglednieniem zasad wspolzycia spolecznego. Trudna sytuacja materialna
potwierdzila jedynie wystgpienie szczegblnie uzasadnionego wypadku, ktéry przemawial za zastosowaniem
omawianego wyjatku.

Sad Apelacyjny nie dopatrzyl sie podstaw, ktore uzasadnialyby zakwestionowanie rozstrzygniecia Sadu Okregowego.
Zasady wspolzycia spolecznego przemawiaja bowiem za odstgpieniem od obcigzania powo6dki kosztami postepowania,
ktore toczylo sie przed Sadem I instancji. Sad Okregowy zasadnie uwypuklil zar6wno kwestie osobiste dotyczace
powodki (jej stan zdrowia i towarzyszaca temu sytuacje majatkowa) i sytuacje rodzinng. W tym konteksScie
towarzyszace tym okolicznoSciom subiektywne przekonanie powodki o zasadno$ci stanowiska, dysproporcja
majatkowa miedzy powodka i pozwang i wreszcie stosunkowo niska pracochlonnosé sprawy mogly obiektywnie
uzasadniaé ocene dokonang przez Sad w plaszczyZznie normy art. 98 i 102 k.p.c.

Jak wskazano wyzej ingerencja (w ramach kontroli instancyjnej) w rozstrzygniecie Sagdu Okregowego jako oparte
o reguly sluszno$ciowe, bylaby uzasadniona jedynie w przypadku, gdyby kontrolowana ocena dokonana zostata
w sposéb dowolny, bez uzasadnionych podstaw. Za takie, (z przedstawionych wzgledéw) rozstrzygniecie Sadu
Okregowego nie moze by¢ uznane.

Kierujac sie wiec powyzszg argumentacja Sad Apelacyjny, na podstawie art. 385 k.p.c. wzw. z art. 397 § 2 k.p.c., oddalil
zazalenie pozwanej.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. Stosownie do tresci rozstrzygniecia w
punkcie I uznano powodke za strone w caloéci przegrywajaca postepowanie apelacyjne. Na podstawie art. 98 k.p.c
powddka jest wiec zobowigzana do zwrotu pozwanej (jako wygrywajacej postepowanie odwolawcze ) kosztow procesu
zwigzanych z jej udzialem w tej fazie procesu.

Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do zastosowania normy art. 102 k.p.c. w postepowaniu odwolawczym. Podejmujac
decyzje o wniesieniu apelacji i (tym samym generujac zwiazane z tym koszty) powddka miala bowiem mozliwo$¢
dokladnego poznania motywoéw, jakimi kierowal sie Sad I instancji oddalajgc powodztwo i wykladni znajdujacych
zastosowanie w sprawie przepisdw prawa. Zatem subiektywne przekonanie o zasadnoS$ci wlasnego stanowiska nie
moze by¢ juz uznane za usprawiedliwione okoliczno$ciami. W tym kontekscie dazenie do kontynuowania sporu nie
moze juz zwalniaé powodki z odpowiedzialnos$ci za jego wynik i czynié¢ zasadnym oczekiwanie dalszego obciazenia



pozwanej kosztami procesu wynikajacymi ze zbednych (dla ochrony praw powddki) czynnoéci procesowych w
postepowaniu apelacyjnym.

W rezultacie nie znajdujac podstaw do odstapienia od reguly odpowiedzialno$ci za wynik procesu (art. 98 k.p.c.)
nalezalo zasgdzi¢ od powddki na rzecz pozwanej koszty procesu niezbedne dla prawidlowego reprezentowania praw
pozwanej w postepowaniu apelacyjnym.

Na zasadzong na rzecz pozwanej z tego tytulu kwote sklada sie wynagrodzenie pelnomocnika procesowego (5400
zlotych) ustalone na podstawie art. 98 §2 k.p.c. jako 75% wynikajacej z przepiséw stawki minimalnej stosownie
do tresci §13 ust. 1 pkt 2 w zw. §6 pkt 7 Ministra SprawiedliwoS$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat
za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu.

Krzysztof Gorski Marta Sawicka Wieslawa KaZzmierska



