Sygn. akt I ACa 487/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 pazdziernika 2016 roku

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Danuta Jezierska
Sedziowie: SSA Mirostawa Goluniska (spr.)
SSA Krzysztof Gorski
Protokolant: sekr.sagdowy Emilia Startek

po rozpoznaniu w dniu 27 pazdziernika 2016 roku na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powodztwa A. B.

przeciwko Z. K.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 26 stycznia 2016 roku, sygn. akt I C 1042/12

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sqdowi Okregowemu w
Szczecinie pozostawiajgc temu sqdowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

SSA Krzysztof Gérski SSA Danuta Jezierska SSA Mirostawa Golunska

Sygn. akt I A Ca 487/16

UZASADNIENIE

Powodka A. B. w pozwie skierowanym przeciwko pozwanemu Z. K. o zachowek wniosla o zasadzenie z tego tytulu
kwoty 125.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia wytoczenia powodztwa ,nadto wnosila o zasadzenie od pozwanego
kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnienie roszczenia wyjaénila ,ze pozwany Z. K. nabyl z mocy testamentu w calo$ci spadek po W. K. (1) , jej
babci, po ktorej gdyby nie testament by dziedziczyla wraz z pozwanym , po Y2 czeéci. Na spadek sklada sie czesé
nieruchomoéci w M. przy ul. (...) o wartoéci 500.000 zk co oznacza ,ze nalezny jej zachowek wynosi 125.000 zk
Powodka zaznaczyla, ze jako uprawniona nie otrzymala do tej pory naleznego jej zachowku w zadnej postaci.



Pozwany w odpowiedzi na pozew wnidst o oddalenie powodztwa w caloSci i zasadzenie od powoddki kosztow
postepowania .Przyznal , ze nabyl z mocy testamentu w caloéci spadek po matce W. K. (1) oraz to ,ze wedlug
stanu na dzien otwarcia spadku masa spadkowa obejmowala udzial do 5/8 czesci we wspotwlasnoéci nieruchomoscei

polozonej w M. przy ul. (...),w postaci dziatki nr (...) o pow. 927 m* zabudowanej .Zakwestionowal natomiast wartoéé
spadku podanag przez powodke wskazujac , ze nalezy bra¢ pod uwage ceny z daty orzekania o zachowku .Podkreslajac
spadek cen nieruchomosci w ostatnich latach wnosil o oszacowanie nieruchomo$ci przez bieglego , z uwzglednieniem
zmian w stanie nieruchomosci wskutek remontéw (modernizacji) przeprowadzonych przez niego oraz przez nabywce
nieruchomosci i wspotwlascicieli nieruchomosci juz po otwarciu spadku. Podal, ze na 2008 r. warto$¢ calej dziatki
zabudowanej wynosila 214.900z}. Zaznaczyl, ze przy ustalaniu wartosci spadku dla obliczenia zachowku nalezy
braé¢ pod uwage naklady poniesione przez niego na nieruchomo$¢ ,ktore oszacowal na 266.554,50 zL. Remonty i
modernizacje wykonywal wlasnej inicjatywy i na swoj koszt, pow6dka w tym nie uczestniczyla .Wyjasnil, ze faktury,
rachunki oraz opinie co do wartoSci nakladow zlozyt do sprawy o dzial dzialu spadku po zmarlym ojcu J. K.
,rozstrzygniecie tej sprawy powinno Zaznaczyl ,ze Sad powinien bra¢ pod uwage tre$¢ rozstrzygniecia w tamtej
sprawie . Podkreslit swoje zaskoczenie faktem wytoczenia przez powodke sprawy o zachowek uwazat bowiem , ze
sprawa dzialowa konczyla rozliczenie finansowe miedzy nimi. Wskazala na dlugi spadkowe zaliczajac do nich po
pierwsze naklady na nieruchomoéé , a po drugie koszty utrzymania spadkodawczyni w okresie od 2006 do 2009
r. w zakresie oplacenia kosztéw uslug opiekunczych na laczna kwote 18.460 zl. W oparciu o art. 5 k.c. wnosit o
obnizenie naleznego powd6dce zachowku twierdzac, ze naduzywa ona prawa podmiotowego w zwazywszy na tre$c
ostatniej woli zmarlej oraz swoja postawe wzgledem niej. Wedlug pozwanego odsetki od ustalonego wedlug cen na
chwile orzekania zachowku, powinny by¢ naliczone od daty wyrokowania. Pozwany wnosil ,w razie uwzglednienia
powbddztwa , o rozlozenie zasadzonej kwoty na raty.

Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 26 stycznia 2016 roku:

zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote 125.000 zl z odsetkami ustawowymi od dnia od 10 wrze$nia 2012 .
do dnia zaplaty (pkt I ) oraz zasadzit od pozwanego na rzecz powodki kwote 9.867 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu,
w tym 3.617 zl tytulem zastepstwa procesowego ( pkt IT).

Orzeczenie takiej treSci Sad oparl na nastepujacych ustaleniach :

A. B. jest wnuczka W. K. (1),ktora byla zona zmarlego (...) roku J. K. .Malzonkowie mieli trzech synéw: R. K. , P.
K. iZ. K.. Powbdka jest corka R. K., ktory zgingl w wypadku(...) r. Postanowieniem Sgdu Rejonowego w Gryficach
z 23 maja 2007 r. ,sygn. akt I Ns 117/07, spadek J. K. na podstawie ustawy nabyli: wdowa W. K. (1) oraz synowie
Z. K., P. K., i R. K. w udzialach po ¥4 czeéci.Spadek po J. K. stanowil udzial do ¥2 czeSci nieruchomosci w postaci

dziatki o powierzchni 972 m(?

(2)

, polozone przy ul. (...) w M.,zabudowanej budynkiem mieszkalnym o powierzchni

220 m" ~’ i budynkami gospodarczymi o powierzchni 168 m'? | ktoérego warto$¢é Urzad Skarbowy w G. w decyzji
podatkowej z dnia 22 stycznia 2008 r., wedlug stanu rzeczy z dnia nabycia i cen rynkowych z dnia powstania obowigzku
podatkowego, okreslil na kwote 107.450 zk. A. B. pozostawala w dobrych relacjach z babcia W. K. (1) przez ktora byla
wychowywana .Gdy byla starsza spedzala u babci wakacje i ferie, a jako dorosta odwiedzata babcie. Babcia byla na jej
na 18 — urodzinach w K.. W. K. (1) zamieszkiwala z synem Z. w domu w M. przy ul. (...). Pozwany, ktory nie zalozyl
wlasnej rodziny, opiekowal sie matka. Gdy ta byla w podeszlym wieku i schorowana zdecydowal o umieszczeniu jej
w Domu Pomocy Spolecznej w G. czeSciowo partycypujac w jej kosztach utrzymania w tej placéwcee. A. B. odwiedzala
babcie w G.. Wnioskiem z 17 wrze$nia 2007 r. powddka wystapila o ubezwlasnowolnienie W. K. (1), zwigzane bylo
z prowadzonym przez powodke postepowaniem spadkowym po ojcu. W. K. (1) zostala ubezwlasnowolniona, a jej
opiekunem prawnym zostal ustanowiony syn Z. . Pozwany w cze$ci nieruchomos$ci w M. w okresie letnim prowadzil
dzialalno$é gospodarcza polegajaca na wynajmowaniu pokojéw wezasowiczom. Wnioskiem z dnia 24 czerwca 2008
r.A. K. (1), zona P. K. , zmarlego w 2006 roku , wystgpita do Sadu Rejonowego w Gryficach o dziat spadku wnoszac o
ustalenie, ze w sklad spadku po zmarlym J. K. wchodzi: prawo wieczystego uzytkowania gruntu, obejmujacego dziatke

nr (...) o powierzchni 927 m(? ,polozong w M. przy ul. (...) objeta ksiega wieczysta nr Kw (...) prowadzona przez



Sad Rejonowy w Gryficach , o wartoéci 226.000 z} oraz wlasno$é posadowionych na tej nieruchomosci budynkow, tj.

budynku mieszkalno-ustugowego o powierzchni uzytkowej 218,1 m(? i powierzchni zabudowy 141,7 m(?, budynku

(2)

ustugowo- parterowego o powierzchni uzytkowej 57,6 m* = i kubaturze 215 m(®, budynku ustugowego I- pietrowego

o powierzchni uzytkowej 100,2 m(? i kubaturze 407 m¥; budynku gospodarczego - szopy o powierzchni uzytkowej

9,7 m(? i kubaturze 30 m(® objetych KW (...) - o warto$ci 574.000zL A. K. (1) wnosila o dokonanie dzialu spadku
i zniesienie wspolwlasno$ci nieruchomoéci poprzez fizyczny jej podzial i przyznanie jej wyodrebnionej dzialki z
wlasno$cia posadowionego na niej budynku. Podala ,ze spadek po spadkodawcy nabyli wdowa oraz trzej synowie, po
/4 czeéci .Spadek po P. K. zmarlym (...) r.na podstawie testamentu nabyta ona , a spadek po zmarlym R. K. zmarlym
(...) r. nabyly wprost w cze$ciach réwnych zona T. K. i cérka A. K. (obecnie B.), po czym sw¢j udzial T. K. darowala
w dniu 7 sierpnia 2007 r corce . W toku postepowania dzialowego (...) r. zmarla jego uczestniczka W. K. (1) . W
trakcie rozprawy w dniu 10 marca 2011 r. uczestnicy postepowania wniesli o przeprowadzenie podzialu nieruchomosci
wedlug zgodnego wniosku uczestnikdw. Postanowieniem z dnia 24 marca 2011 r. sygn. akt I Ns 270/08Sad Rejonowy

w Gryficach dokonal dzialu spadku i zniesienia wspotuzytkowania wieczystego nieruchomoéci, polozonej w M. przy ul.
(...), stanowigcej dziatke nr (...) o pow. 927 m(? objetej ksiega wieczystg prowadzong przez Sad Rejonowy w Gryficach
w ten sposéb, ze nieruchomo$¢ podzielil na 3 - dzialki wedlug projektu graficznego sporzadzonego przez bieglego
sadowego geodete M. J. na mapie znajdujacej sie w aktach sprawy , stanowigcej integralng cze$¢ postanowienia, to
jest utworzyl: 1) dzialke nr (...) o powierzchni 138 m?), zabudowana budynkiem gospodarczym i przyznal prawo

(2)

uzytkowania wieczystego A. K. (1) ; 2) dzialke nr (...) o powierzchni 138 m" ~’, zabudowana budynkiem gospodarczym

i przyznatl prawo uzytkowania wieczystego A. B.; 3) dzialke nr (...) o powierzchni 651 m(? ,zabudowana budynkiem
mieszkalnym i budynkiem gospodarczym i przyznal prawo uzytkowania wieczystego Z. K.. W punkcie II postanowienia
Sad zasadzil od uczestnika Z. K. po 10.000 z na rzecz : wnioskodawczyni A. K. (1), platne w terminie do 31.05.2011
r. oraz uczestniczki A. B., platne w terminie do 31.08.2011 r., z ustawowymi odsetkami w przypadku opo6znienia
w platnoSci. W pozostalym zakresie Sad postepowanie umorzyl. Postanowienie niniejsze uprawomocnilo sie bez
zaskarzania w trybie instancji . Spadek po W. K. (1) na podstawie testamentu z dnia 5 pazdziernika 1995 r. nabyl
syn Z. K. w caloSci. Akt poSwiadczenia dziedziczenia zostal sporzadzony przez notariusza w dniu 5 stycznia 2010 r.
W sktad spadku po spadkodawczyni W. K. (1) wchodzil udzial do 5/8 czeSci nieruchomoéci zabudowanej budynkiem

mieszkalnym o powierzchni 220 m(?), budynkami gospodarczymi o tacznej powierzchni 168 m' 2),powierzchnia dzialki

927 m® (KW ar (...)), polozona w M. przy ul. (...). Z. K. zglaszajac w dniu 7 stycznia 2010 r. do Urzedu Skarbowego
w G. nabycie spadku po zmarltej matce podal ,ze w jego sklad wchodzi nieruchomos$é polozona w M. przy u. (...)
okreslajac warto$¢ rynkowa nabytego prawa majatkowego na kwote 500.000 zl, w tym warto$¢ budynku mieszkalnego
na kwote 250.000 zl. Podal ,ze w sktad spadku weszly jeszcze §rodki pieniezne w kwocie 2.000 zl. Na nieruchomosci
przy (...) w M. zostaly w latach 1985-2008 r. dokonane naklady, ktérych warto§é , w prywatnej opinii sporzadzonej
na zlecenie Z. K.,zostala oszacowana na 267.406 zl. 12 wrzesnia 2011 r. Z. K. zbyl prawo uzytkowania wieczystego
dzialki o nr geodezyjnym (...) o powierzchni 0,0651 ha ,polozonej w M. przy ul. (...), a powstalej w wyniku podzialu
dzialki nr (...) oraz prawo wlasnosci stanowiacych odrebna nieruchomosé budynkéw- mieszkalnego murowanego

(2)

dwukondygnacyjnego o powierzchni zabudowy 153 m" ~’, niemieszkalnego murowanego, dwukondygnacyjnego o

powierzchni zabudowy 63 m(?

m( 2)

oraz niemieszkalnego murowanego, jednokondygnacyjny o powierzchni zabudowy 14

za laczng kwote 630.000 zl. Uzyskane pienigdze pozwany przeznaczyl na: nabycie za kwote 263.000 zt w dniu

10 pazdziernika 2011 r. lokalu mieszkalnego polozonego w K. przy ul. (...) , o powierzchni 39,96 m'? oraz na nabycie

w dniu 23 pazdziernika 2013 r. za kwote 350.000 zt dzialki budowlanej o powierzchni 0,0586 ha ,polozonej w M. przy
ul. (...) .Reszte pieniedzy ze sprzedazy pozwany przeznaczyl na wlasne potrzeby.

Sad ustalil ,ze warto§¢ rynkowa nieruchomosci potozonej w M. przy ul. (...) na chwile obecna nie ulegla zmianie w
stosunku do wartoéci 630.000 zl wskazanej w umowie sprzedazy z 12 wrze$nia 2011 r. A. B. za zycia babci W. K. (1) nie
otrzymala od niej darowizn . Powo6dka otrzymywala od babci jedynie prezenty z okazji urodzin, z okazji ukoniczenia
studiow otrzymala bizuterie. Po $émierci babci powddka, zgodnie z jej wolg , dostala od pozwanego nalezaca do niej
bizuterie. Pismem z dnia 17 wrzesnia 2012 r. powodka wezwala Z. K. do zaplaty kwoty 125.000 z tytulem naleznego jej



zachowku wskazujac , ze na podstawie dziedziczenia ustawowego mialaby prawo do 2 masy spadkowej, wycenionej
na kwote 500.000 zt. Z. K. mieszka e obecnie w K.. Pozwany, ktéry ma wyksztalcenie wyzsze i w przeszlosci pracowal
jako nauczyciel, jest obecnie bezrobotny. Lekarz orzecznik ZUS orzeczeniem z dnia 24 lipca 2014 r. stwierdzil, ze jest
on niezdolny do pracy, lecz sa rokowania odzyskania przez niego zdolno$ci do pracy. Orzeczeniem z dnia 6 lutego 2015
r.i17 marca 2015 r. lekarz orzecznik ZUS uznal, ze pozwany nie jest niezdolny do pracy.

Po tak poczynionych ustaleniach faktycznych , po dokonaniu ich kwalifikacji prawnej, Sad pierwszej instancji uznat ,ze
powbdztwo w catoSci jest zasadne. Sad w pierwszej kolejnoSci przytoczyl i oméwil przepisy regulujace instytucje
zachowku Wskazal mianowicie ,ze w oparciu o art. 991 § 1i 2 k.c.m.in. zstepnym spadkodawcy, ktorzy byliby powolani
do spadku z ustawy, nalezg sie, jezeli uprawniony jest trwale niezdolny do pracy lub maloletni 2/3 warto$ci udzialu
spadkowego, ktéry by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym, w innych za$§ wypadkach — polowa wartos$ci
tego udzialu (zachowek). Jezeli uprawniony nie otrzymal naleznego mu zachowku badZ w postaci uczynionej przez
spadkodawce darowizny, badz w postaci powolania do spadku, badz w postaci zapisu, przystuguje mu przeciwko
spadkobiercy roszczenie o zaplate sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku albo do jego uzupehienia. Na
podstawie art. 931 k.c. w pierwszej kolejnosci z ustawy do spadku sg powolani: matzonek zmarlego i jego dzieci ,
dziedzicza oni w czeSciach rownych. Jezeli dziecko spadkodawcy nie dozylo otwarcia spadku, udzial spadkowy, ktéry
by mu przypadal, przypada jego dzieciom w czeSciach rownych, przepis ten stosuje sie odpowiednio do dalszych
zstepnych. Celem zachowku jest ochrona intereséw majatkowych najblizszych czlonkéw rodziny wymienionych w
art. 991 § 1 k.c. przez zapewnienie , im niezaleznie od woli spadkodawcy, roszczenia pienieznego odpowiadajacego
okreslonemu w powolanym przepisie utamkowi wartos$ci udziatu w spadku, ktéry by im przypadt przy dziedziczeniu
ustawowym.

Przenoszac te uwagi do sprawy Sad stwierdzil, ze powodka A. B. co do zasady jest osoba uprawniona do zachowku
bezposrednio po swojej zmarlej babce, spadkodawczyni W. K. (1). Gdyby W. K. (1) nie sporzadzila testamentu na
mocy ktoérego spadek w catoSci nabyt Z. K., powodka dziedziczylaby, zgodnie z art. 931 § 2 k.c.,po W. K. (1) z mocy
ustawy wraz ze Z. K. ,w czeSciach réwnych , czyli po Y2 czeéci. W. K. (1) nikogo nie wydziedziczyta. O wielkoSci
zachowku przystugujacego uprawnionemu decyduje takze okoliczno$¢, czy uprawniony byt w chwili otwarcia spadku
trwale niezdolny do pracy (art.991 § 1 k.c.). Zgodnie zatem z tredcia art. 991 § 11 2 k.c. powddce tytulem zachowku
nalezy sie Y2 warto$ci udzialu spadkowego, ktory by jej przypadal przy dziedziczeniu ustawowym , udzial jej w masie
spadkowej z tytutu zachowku wynosi wiec Y4 czeSci (powodka w chwili otwarcia spadku nie byla ani maloletnia ,ani
niezdolna do pracy). O skladzie majatku spadkowego przesgdza chwila §mierci spadkodawcy ( art. 922 § 1 k.c. ). Sad
ustalil,ze w sktad masy spadkowej po spadkodawczyni W. K. (1) wchodzil udzial do 5/8 czesci nieruchomoéci w postaci

dzialki o powierzchni 927 m®, polozonej w M. przy ul. (...), zabudowanej budynkiem mieszkalnym o powierzchni 220

m? i budynkami gospodarczymi o lacznej powierzchni 168 m®. Z. K. zglaszajac w dniu 7 stycznia 2010 1. do Urzedu
Skarbowego w G. nabycie spadku w sklad ktorego wchodzila ww. nieruchomosé, okreslil warto$¢ rynkowa nabytego
prawa majatkowego na kwote 500.000 zl, w tym warto§¢ budynku mieszkalnego - 250.000 zl. Warto$¢ powyzszej
nieruchomoéci, a tym samym warto$¢ masy spadkowej, nie byla przez Urzad Skarbowy kwestionowana, co pozwany
Z. K. sam przyznal w toku przestuchania w charakterze strony .

Sad stwierdzil ,ze nie widzial potrzeby dopuszczenia dowodu z opinii bieglego na okoliczno$¢ ustalenia wartosci
nieruchomoéci polozonej w M. przy ul. (...), o co wnioskowal pozwany skoro pozwany sam ,dobrowolnie wskazatl
warto$¢ nieruchomosci zglaszajac nabycie spadku do Urzedu Skarbowego w styczniu 2010 r. Nadto nastepnie, w dniu
12 wrzeénia 2011 r. pozwany Z. K. zbyl prawo uzytkowania wieczystego nowoutworzonej w postepowaniu dzialowym
dzialki nr (...) ,0 powierzchni 0,0651 ha , w M. przy ul. (...) oraz wlasnoé¢ posadowionych na niej budynkéw —
mieszkalnego i gospodarczych za kwote 630.000 zl. Sad stwierdzil , ze warto$¢ masy spadkowej oraz warto$¢ dziatki
sprzedanej przez pozwanego 12 wrze$nia 2011 r. pozostaja ze soba w korelacji.

Dla ustalenia wysokoS$ci zachowku Sad ocenial czy zachodzi potrzeba pomniejszenia wartoSci stanu czynnego masy
spadkowej o dlugi spadkowe. Pozwany do dlugéw tych zaliczal naklady poniesione przez niego na nieruchomo$é
przy ul. (...) w M., ktérych wysoko$¢ oszacowal oraz koszty utrzymania spadkodawczyni w DPS w G.. Sad wskazal,



ze odpowiedzialno$¢ spadkobiercy za nabyte przez niego w wyniku dziedziczenia dlugi spadkowe istnieje w takim
zakresie, w jakim dlugi te istnialy w dniu $mierci spadkodawcy .To oznacza ,ze naklady poczynione przez pozwanego
na nieruchomo$¢ nie sg dlugiem spadkowym. Takie dlugi nie istnialy w dacie Smierci spadkodawczyni, tj. (...)
r. Zreszta pozwany zglaszajac w dniu 7 stycznia 2010 r. do Urzedu Skarbowego w G. nabycie spadku po W.
K. (1) nawet nie wskazal by mase spadkowa pomniejszaly jakiekolwiek dlugi, wskazal jedynie warto$¢ czynng
spadku. Sad pierwszej instancji uznal dodatkowo , ze w niniejszym procesie nie moze juz orzeka¢ o nakladach
poczynionych na nieruchomos$é przy ul. (...) w M. przez pozwanego z uwagi na tre$¢ art. 618 k.p.c. Sad przypomniatl
tre$¢ powyzszego przepisu stanowiacego w § 1, ze w postepowaniu o zniesienie wspotwlasnosci sad rozstrzyga
takze spory o prawo zadania zniesienia wspodlwlasnosci i o prawo wlasnosci, jak rowniez wzajemne roszczenia
wspotwlascicieli z tytulu posiadania rzeczy. Z § 2 wynika, Zze z chwila wszczecia postepowania o zniesienie
wspotwlasnosSci odrebne postepowanie w sprawach wymienionych w paragrafie poprzedzajacym jest niedopuszczalne.
§ 3 stanowi , ze po zapadnieciu prawomocnego postanowienia o zniesieniu wspotwlasnoéci uczestnik nie moze
dochodzi¢ roszczen przewidzianych w paragrafie pierwszym, chociazby nie byly one zgloszone w postepowaniu o
zniesienie wspotwlasnos$ci. Przepis art. 618 § 1 k.p.c. realizuje zasade kompleksowego rozliczenia w postepowaniu
o zniesienie wspolwlasnoSci wzajemnych roszczen wspotwladeicieli z tytulu posiadania i poniesionych nakladow
na wspolna rzecz. Wylaczno§é dochodzenia opisanych roszczen w postepowaniu o zniesienie wspotwlasnoéci ma
charakter prekluzyjny, bowiem, po uprawomocnieniu sie postanowienia o zniesieniu wspotwlasnosci, uczestnik nie
moze dochodzi¢ roszczen przewidzianych w art. 618 § 3 k.p.c., chociazby nie byly one zgloszone w tym postepowaniu.

Oznacza to ,ze to w sprawie I Ns 270/08 , zakonczonej prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w
Gryficach z dnia 24 marca 2011 r. , ktérym to Sad dokonat dzialu spadku i zniesienia wspotuzytkowania wieczystego

nieruchomosci polozonej w M. przy ul. (...) w postaci dzialki nr (...) o pow. 927 m® przez jej fizyczny podzial na trzy
dzialki , ktére zostaly nastepnie przyznane poszczegdlnym wspdlwlascicielom ,tj. A. B., Z. K. i A. K. (1) , powinny
zostac tez rozliczone naklady poczynione przez pozwanego na przedmiotowa nieruchomo$¢. Rozstrzygniecie bowiem
o roszczeniach wspotwlascicieli z tytulu posiadania rzeczy wspoélnej nastgpi¢ moze tylko w toku postepowania o
zniesienie wspotwlasnosci ,roszczenie z tego tytulu nalezy zglosi¢ najp6zniej przed wydaniem orzeczenia koniczacego
sprawe przez sad drugiej instancji .Dyspozycja art. 618 § 3 k.p.c. ma charakter materialnoprawny, stwarza bowiem
swoista prekluzje, wylaczajacg dochodzenie roszczen przewidzianych w § 1 po uprawomocnieniu sie postanowienia
o zniesieniu wspotwlasnosci.

Sad nie uznal za dlugi spadkowe wydatkow poniesionych przez pozwanego na pokrycie kosztéw utrzymania matki
w latach 2006 - 2009 r. w Domu Pomocy Spolecznej w G. w kwocie ponad 18 tyS.zl . Zaznaczyl przy tym ,ze tak
to oceniajac mial na uwadze po pierwsze to ,iz pozwany jako jedyny spoérdd spadkobiercow W. K. (1) korzystal z
nieruchomoéci spadkowej i czerpal z niej dochody, prowadzac dzialalno$¢ gospodarcza polegajaca na wynajmowaniu
pokojow wezasowiczom w sezonie letni; po drugie przez lata mieszkal z matka w M. i korzystal wowczas nieodplatnie
z wiekszej cze$ci nieruchomosci, niz wynosit jego udzial w spadku po ojcu. Inni spadkobiercy ani czlonkowie
rodziny w zaden sposéb z nieruchomoéci nie korzystali i nie czerpali z niej dochodéw. Po trzecie, na pozwanym,
jako na synu ciazyl obowiazek opieki nad matka, w tym takze obowiazek alimentacyjny, o ile spadkodawczyni
znalazlaby sie w niedostatku. Po czwarte, w okresie gdy matka mieszkala w DPS w G. pozwany tylko za dwa miesiace
uiScil pelng odplatnoéc¢, a juz nastepnie pobyt spadkodawczyni w DPS byt dofinansowany przez MOPS. Po piate,
spadkodawczyni miala wlasng emeryture, a takze oszczednosci, z ktorych zapewne mogla czy to sfinansowaé, czy tez
chociazby partycypowac w uiszczeniu kosztéw utrzymania DPS. Za niewiarygodne Sad uznal twierdzenia pozwanego,
ze finansowal w ogole pobyt matki w DPS, podczas gdy ze zlozonego przez niego wniosku do Urzedu Skarbowego
zglaszajacego nabycie spadku wynika, ze spadkodawczyni zostawila jeszcze oszczedno$ci w kwocie ok.2.000 zl. Z tych
wszystkich wzgledow Sad kosztoéw utrzymania spadkodawczyni do dlugéw spadkowych nie zaliczyt.

Masa spadkowa miala wiec warto$¢ 500.000 zt ,a to oznacza, ze nalezny powodce zachowek wynosi 125.000 zl. i taka
tez kwote Sad zasadzil od pozwanego .



Sad pierwszej instancji nie podzielil zarzutéw pozwanego ,ze uwagi na zasady wspolzycia spolecznego roszczenie
powddki o zachowek powinno byé oddalone bowiem nie wywiazywala sie ona ze swoich obowiazkéw wobec
spadkodawczyni i nie przejawiala zadnego zainteresowania zyciem babci, w szczeg6lnoéci od 1989 r. tj. od $mieci ojca
R. az do 2005 r. nie odwiedzala spadkodawczyni, a jedyny kontakt z jej strony to kartki okolicznoéciowe . Sad dokonat
przy tym , z odwolaniem sie do orzecznictwa Sadu Najwyzszego oraz sadéw powszechnych , szerokiej wykladani
art. 5 k.c.,, w tym pod katem mozliwosci jego zastosowania w sprawie o zachowek. Uznal, ze nie mozna wylaczy¢ -
przy rozwazaniu poza tym sytuacji majatkowej i osobistej zobowiazanego do zaplaty naleznosci z tytulu zachowku
i uprawnionego do zachowku - dopuszczalnoSci przyjecia, iz w konkretnych okolicznos$ciach zgdanie zaplaty pelnej
naleznoSci z powyzszego tytulu pozostaje w sprzecznosci z zasadami wspdlzycia spolecznego .Uznal jednak ,ze moze
mie¢ miejsce tylko w sytuacjach rzeczywiScie wyjatkowych, albowiem zachowek stanowi minimum zagwarantowanego
udzialu w spadku spadkobiercy ustawowemu . Przy orzekaniu o zachowku nie nalezy pomija¢ oceny moralnej takze
postepowania uprawnionego ale i tego , ze uprawnienie do zachowku przyslugujace ze wzgledu na szczegélny,
bardzo bliski stosunek rodzinny i stuzy urzeczywistnieniu obowiazkéw moralnych , jakie spadkodawca ma wobec
swoich najblizszych. Stad, podkreslit Sad Okregowy ,choé¢ co do zasady dopuszczalne jest zastosowanie art. 5 k.c.
przy ustaleniu wysokoS$ci zachowku, to jednak czyni¢ to nalezy zawsze z nalezyta ostroznoécia i w odniesieniu do
okolicznos$ci konkretnej sprawy. Przenoszac takie rozumienie art. 5 k.c. do sprawy Sad stwierdzil, ze ustalone w
sprawie okoliczno$ci faktyczne nie uprawnialy ,z uwagi na zasady wspolzycia spolecznego, miarkowania i obnizenia
wysokoSci naleznego powddce zachowku. Uznal tez ,ze zgromadzony w sprawie material dowody wskazuje ,ze
powddka z babcia W. poprawne relacje. Jako dziecko byla przez babcie wychowywana, istniala miedzy nimi bliska
wiez ,ktora byla pielegnowana przez powodke roéwniez w jej dorostym zyciu. Powddka starata sie w miare mozliwoSci
odwiedzaé¢ babcie najpierw w M. , a potem w G.. Nie bylo tak , ze powddka z babcig nie miala zadnego kontaktu
o co ta miala do niej zal. Sad przypomnial fakt obecnosci W. K. (1) na 18 urodzinach powodki, to ze poznala jej
corke , fakt otrzymywania od wnuczki okolicznoSciowych kartek z zyczeniami, zadysponowania na jej rzecz przez W.
K. (1) bizuterii uznatl ,ze dowodzi istnienia wiezi, bliskich uczu¢ miedzy obiema kobietami. Na koniec zauwazyl, ze
zamieszkiwanie powddki w K., praca ,dzieci skutkowaly brakiem czasu na czeste odwiedziny u babci. Sad podkreslil
przy tym ,ze $wiadek A. K. (1) potwierdzila istnienia kontaktéw powddki z babcia , jak tez opisala jak to pozwany
te kontakty oraz wizyty w M. utrudnial. W konsekwencji w zachowaniu powodki wobec spadkodawczyni Sad nie
dopatrzyl sie zachowan naruszajacych zasady wspoélzycia spotecznego .Stwierdzit wiec brak podstaw by uwzglednic
wniosek pozwanego o oddalenie pozwu o zachowek czy tez jego pomniejszenie .Sad nie uznal tez zasadnoSci
wniosku pozwanego o rozlozenie zasadzonego $§wiadczenia na raty , szerzej takie swoje stanowisko uzasadniajac.
Ustalajac date wymagalnoS$ci roszczenia powddki o zaplate zachowku Sad ocenil ,ze odsetki ustawowe powinny
by¢ naliczane ,zgodnie z jej zadaniem ,tj. od daty wytoczenia pozwu czyli od 10 wrzeénia 2012 r. Sad wzmocnil
swoje stanowisko odwolujac sie do orzecznictwa dotyczacego kwestii wymagalno$ci roszczen bezterminowych,w tym
zachowku.

Nam koniec Sad podal na podstawie jakich dowodéw z dokumentéw ustalit podstawowe istotne w sprawie
fakty .Wyjasnil nadto, ze za zbedny uznal wniosek pozwanego o dopuszczenie dowodu z opinii biegltego poniewaz
okoliczno$ci istotne do wydania rozstrzygniecia w sprawie zostaly juz dostatecznie wyjasnione za pomoca innych
dowodow w sprawie. Skoro warto$¢ nieruchomoséci wchodzacej w sklad masy spadkowej nie ulegla zmianie od
12 wrze$nia 2011 r. ,co w ocenie Sad Okregowego w sposob dostateczny potwierdzil Urzad Skarbowy w G. ,
nie bytlo podstaw do dokonywania jej ponownej wyceny. Z tych przyczyn Sad wniosek o bieglego oddalil. Co do
przeprowadzonych dowod6w osobowych Sad uznal, ze przydatne dla ustalenia faktow istotnych dla rozstrzygniecia
byly wylacznie zeznania $§wiadka A. K. (1) .Zeznania pozostalych $wiadkéw co do nakladéw poczynionych na
nieruchomo$é przy ul. (...) w M. byly bez znaczenia z uwagi na niedopuszczalno$¢ zajmowania sie w tym procesie
niniejsza kwestig w kategorii dlugu spadkowego.

O kosztach postepowania Sad orzekl w oparciu o art. 98 § 1i 3 k.p.c. zgodnie to z ktérym strona przegrywajaca sprawe
obowiazana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej



obrony .Uzasadnialo to zasadzenie od pozwanego na rzecz powo6dki kwoty 9.867 zl. Postanowienie kosztowe Sad
szerzej uzasadnil.

Apelacje od wyroku Sqdu Okregowego wniésl pozwany zaskarzajgc orzeczenie w catosci . Sagdowi
pierwszej instancji zarzucit :

1. naruszenie przepisOw prawa materialnego majgce istotny wplyw na wynik sprawy , tj. art. art. 991 § 1 k.c. w zw.
z art. 995 k.c. przez ich bledna wykladnie i przyjecie, ze ustalanie w styczniu 2016 r. warto$ci spadku dla potrzeb
okreslenia wysokoS$ci zachowku moze nastapi¢ wedlug cen innych niz chwila orzekania przez Sad , w szczegoélnosci
poprzez: warto$¢ nabytych rzecz i praw majatkowych zadeklarowang przez spadkobierce na formularzu SD-Z2 oraz
warto$¢ nabytych rzeczy zadeklarowana przez spadkobierce w styczniu 2010 r. na podstawie operatu szacunkowego
7 30.08.2007T. ;

2. naruszenie przepiséw prawa procesowego, tj. art. 227 k.p.c. atakze 278 k.p.c. przez oddalenie wniosku dowodowego
pozwanego o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sadowego rzeczoznawcy majgtkowego na okoliczno$é
ustalenia wartoSci spadku, a w konsekwencji niewyjasnienie wszystkich okoliczno$ci faktycznych istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy, w tym nieustalenia warto$¢ spadku wedlug cen z chwili ustalania zachowku;

3. naruszenie przepiséw prawa procesowego, tj. art. 227 k.p.c. i art. 217 § 1i 3 k.p.c. poprzez pominiecie zeznan D. W.,
M. G., W.W., M. S. oraz A. B. majacych istotne znaczenie dla oceny wartoéci majatku spadkowego oraz oceny zadania
pozwanego w zakresie obnizenia zachowku (art. 5 k.c.),

4. naruszenie przepisOw prawa materialnego tj. art. 922 § 3 k.c. poprzez uznanie, ze roszczenie o zwrot nakladow
poczynionych przez pozwanego na majatek spadku oraz koszty opieki w czasie ostatniej choroby spadkobiercoéw nie
stanowia dlugow spadkowych, a konsekwencji nie podlegaja odliczeniu przy ustalaniu warto$ci zachowku;

5. naruszenie art. 618 § 1 zd. pierwsze k.p.c. i art. 618 § 3 k.p.c. poprzez ustalenie w nieprawidlowy sposéb okresu, w
ktorym wspotwlasciciel moze dochodzi¢ swoich roszezen wobec wspdtwlascicieli na nieruchomos$é wspodlna;

6. naruszenie przepisoOw prawa procesowego majace istotny wplyw na wynik sprawy, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez
jego bledne zastosowanie i dowolna ocene dowoddéw skutkujacg sprzecznos$cia istotnych ustalen stanu faktycznego
Sadu pierwszej instancji z tre$cia zebranego materialu dowodowego, tj. brak wszechstronnego rozwazenia materialu
dowodowego oraz dokonanie oceny niezgodnie z zasadami logiki i do§wiadczenia Zyciowego poprzez wysnucie
wnioskow nie wynikajacych z materialu dowodowego, w szczegblnosci, tego , ze W. K. (1) posiadala oszczednoSci,
z ktoérych pokrywane byly koszty jej pobytu w Domu Pomocy Spolecznej, ze W. K. (1) wychowywala powodke, ze
pozwany utrudnial kontakty W. K. (1) z powddka oraz ,ze pozwany przekazal powddce bizuterie z polecenia W. K. (1);

7. naruszenie przepisow prawa materialnego ,tj. art. 5 k.c. poprzez jego niezastosowanie pomimo istnienia szczegblnej
i wyjatkowej sytuacji uzasadniajacej obnizenie kwoty zachowku faktu nieutrzymywania przez powodke wlasciwych
relacji zW. K. (1), braku zainteresowania powodki nieruchomo$ciag wsp6lna, wieloletniego zaangazowania pozwanego
w utrzymanie nieruchomo$ci i sprawowaniu opieki nad rodzicami;

8. naruszenie przepisow prawa materialnego tj. art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c. polegajace na zasadzeniu od
pozwanego na rzecz powodki odsetek od zasadzonej kwoty od dnia wytoczenia powodztwa, podczas gdy ustalenie
wartoSci spadku oraz obliczenie zachowku nastepuje wedle cen na dzien orzekania w sprawie i od tej daty roszczenie
staje sie wymagalne, a co za tym nastepuje, odsetki od zgloszonego roszczenia moga by¢ naliczane od dnia
wyrokowania,

9.naruszenie przepisdw postepowania, to jest art. 320 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i nierozlozenie zasadzonego
$wiadczenia na raty, podczas gdy w sprawie wystgpil szczegélnie uzasadniony wypadek, o ktérym mowa w
tym przepisie, bowiem pozwany jest osoba niepracujaca, nieposiadajaca oszczednoSci i posiadaja ograniczenia w
pozyskaniu zatrudnienia z uwagi na wiek i stan zdrowia;



W oparciu o powyzsze ,szeroko uzasadnione ,zarzuty pozwany wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie
powddztwa, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej
instancji. Apelujacy wnosil nadto o zasadzenie od powodki kosztow procesu za obie instancje. Pozwany w apelacji
wni6st nadto o dopuszczenie dowodu z zalaczonych do niej dokument6éw, podal jednocze$nie przyczyny tak pdznego
zgloszenia powyzszych dowodow (art. 381 k.p.c.).

Powodka w odpowiedzi na apelacje wniosla o jej oddalenie domagajac sie jednocze$nie zasadzenia od pozwanego na
jej rzecz kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje:
apelacja pozwanej zastlugiwala na uwzglednienie co skutkowato wydaniem orzeczenia kasatoryjnego .

Na wstepie przypomnieé nalezy , ze sad drugiej instancji rozpoznaje zawsze sprawe w granicach apelacji (art. 378 § 1
k.p.c.) , na podstawie materialu zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym
(art. 382 k.p.c.) z tym zastrzezeniem, ze przed sadem pierwszej instancji powinny by¢ przedstawione wyczerpujaco
kwestie sporne, zgloszone fakty i dowody, a prezentacja materialu dowodowego przed sadem drugiej instancji
moze mie¢ miejsce wyjatkowo (art. 381 k.p.c.). W obecnie obowiazujacej procedurze cywilnej sad drugiej instancji
rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji jest zwigzany jedynie zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa procesowego ,
z tym iz w granicach zaskarzenia Sad ten bierze z urzedu pod uwage réwniez niewazno$¢ postepowania (por. uchwata
Sadu Najwyzszego 7 sedziow z dnia 31 stycznia 2008 r., ktérej nadano moc zasady prawnej III CZP 49/07,Lex nr
341125 ). Na sadzie meriti,, a wiec réwniez na sadzie odwolawczym , spoczywa natomiast zawsze obowigzek dokonania
z urzedu subsumcji pod wlasciwa norme prawa materialnego roszczenia procesowego powoda. Sad drugiej instancji
ma zawsze tez obowigzek dokonania ustalen faktycznych bowiem dopiero wéwczas moze ustali¢ podstawe prawng
wyroku, a wiec dokona¢ doboru wla$ciwych przepisow prawa materialnego, ich wykladni oraz aktu subsumcji.

Zarzuty apelacyjne pozwanego dotyczyly naruszenia zar6wno prawa procesowego w postaci nastepujacych przepisow :
art. 227 k.p.c. w zw. z art. 278 k.p.c., art. 227 k.p.c. i art. 217 § 11 § 3 k.p.c.,, art. 61881 zd. 1 k.p.c. w zw. z art.
618§ 3 k.p.c. i art. 233 81 k.p.c. ,jak i oraz naruszenia prawa materialnego , a mianowicie : art. 99181 w zw. z
art. 995 k.c.; art. 99283 k.c., art. 5 k.c. ,art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c. oraz art. 320 k.p.c. Naruszenie art. 227
k.p.c. w zw. z art. 278 k.p.c. wedlug pozwanego polegalo na bezzasadnym oddaleniu jego wniosku dowodowego o
przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sadowego rzeczoznawcy majatkowego na okoliczno$¢ ustalenia wartoéci
spadku, a w konsekwencji nie wyjasnienie wszystkich okolicznosci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy,
w tym nie ustalenie warto$¢ spadku wedlug cen z chwili ustalania zachowku. Pozwany zarzucal nadto ,ze wskutek
Sad nie ustalil w spos6b prawidlowy istnienia i wysoko$ci dlugéw obciazajacych spadek . Powyzsze wyniklo z kilku
przyczyn , w tym naruszenie art. 618 § 1 zd. pierwsze k.p.c. i art. 618 § 3 k.p.c. poprzez ustalenie w nieprawidlowy
sposob okresu, w ktorym wspotwlasciciel moze dochodzi¢ swoich roszezen wobec wspotwtascicieli z tytulu nakladow
na nieruchomo$¢ wspo6lna. Naruszenie przepisow art. 227 k.p.c. i art. 217 § 11 3 k.p.c. polegalo na pominiecia
przy ustalaniu podstawy faktycznej rozstrzygniecia zeznan pieciorga Swiadkow ( czyli wszystkich za wyjatkiem A.
K. (1)) pomimo tego ,iz zeznania te mialy istotne znaczenie dla ustalenia wartoSci majatku spadkowego oraz oceny
zasadnoSci zastosowania w sprawie art. 5 k.c. i obnizenie zadanego zachowku. Naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. mialo by¢
spowodowane dowolna , a wiec nieprawidlowa oceng dowoddéw , powyzsze skutkowalo sprzecznoscia istotnych ustalen
faktycznych z treécia zebranych dowodéw .Pozwany zakwestionowal mianowicie to by jego matka wychowywala
powddke, by on utrudnial im kontakty, by matka posiadala §rodki z ktérych mozna bylo pokrywac dalsze koszty jej
pobytu w Domu Pomocy Spolecznej w G. ,a na koniec to by to ona wyrazila Zyczenie przekazania powddce bizuterii.
Naruszenie art. art. 991 § 1 k.c. w zw. z art. 995 k.c. polegalo natomiast na blednej wykladni przepiso6w i w konsekwencji
przyjecie, ze ustalanie wartoéci spadku dla potrzeb okreslenia wysoko$ci zachowku moze nastapi¢ wedlug cen
innych niz chwila orzekania o tym roszczeniu . Obraza art. 922 § 3 k.c. miala polega¢ na blednym przyjeciu ,ze
roszczenie o zwrot nakltadéw poczynionych przez pozwanego na majatek spadku oraz koszty opieki w czasie ostatniej
choroby spadkodawczyni nie stanowia dlugéw spadkowych, a konsekwencji nie podlegaja odliczeniu przy ustalaniu
wartoSci zachowku. Naruszenie art. 5 k.c. polegalo na jego niezastosowaniu w sprawie pomimo istnienia szczegblnej



i wyjatkowej sytuacji uzasadniajacej obnizenie kwoty zachowku z przyczyny faktu nieutrzymywania przez powodke
wlaséciwych relacji z W. K. (1), a nadto braku zainteresowania powo6dki nieruchomoscia wsp6lng oraz wieloletniego
zaangazowania pozwanego w utrzymanie nieruchomosci i sprawowaniu opieki nad rodzicami. Natomiast odmowa
rozlozenia zasadzonej od pozwanego na rzecz powodki kwoty na raty stanowita naruszenie art. 320 k.p.c. poprzez
jego niezastosowanie , pomimo - jak przekonywatl apelujacy - wystapienia po jego stronie okolicznoSci zastosowanie
przywolanej normy uzasadniajgcych . Pozwany nadto zarzucal naruszenie przepisoéw art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c.
i w konsekwencji bledne ustalenie w jakiej dacie roszczenie powodki o zaplate zachowku stalo sie w ogole wymagalne.
Pozwany twierdzil ,ze naleznoéci odsetkowe moga by¢ zasadzone dopiero od daty wyrokowania .

Pozwany w apelacji sformutowatl wiec zaré6wno zarzuty naruszenia prawa procesowego , jak i prawa materialnego.
Zarzucajac naruszenie procedury twierdzil ,ze nie ustalono istotnych w sprawie faktéw , a inne ustalono
wbrew zgromadzonym dowodom. Przedmiotem oceny sadu drugiej instancji w pierwszej kolejnosci sa z reguly
zarzuty naruszenia prawa procesowego, bowiem zasadniczo ocena prawidlowos$ci zastosowania przepisow prawa
materialnego mozliwa jest dopiero po stwierdzeniu, ze ustalenia faktyczne stanowiace podstawe zastosowania
prawa materialnego zostaly dokonane przy prawidlowym stosowaniu przepiséw procesowych. By ocenié zasadnosé
procesowych zarzutéw apelacyjnych nalezy niewatpliwie ustalié¢ podstawe faktyczna wydanego w sprawie orzeczenia.
Jej ustalenie przebiega zawsze w kilku etapach , z ktérych najwazniejsze sa dwa: wprowadzenie do procesu
wlasciwego materialu faktycznego ,czyli faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie oraz ustalenie
prawdziwosci tych faktow ,co nastepuje z reguly w drodze postepowania dowodowego . Dopiero po ustaleniu stanu
faktycznego rozpoznawanej sprawy Sad dokonuje jego kwalifikacji prawne;j.

Przed przej$ciem do oceny zasadno$ci apelacji Sad Odwolawczy , jako ze bedzie to mialo znaczenie dla oceny zarzutow
procesowych , zaznacza , Ze w orzecznictwie jest utrwalone stanowisko, iz punktem odniesienia przy obliczaniu stanu
czynnego spadku dla potrzeb obliczenia wysoko$ci naleznego zachowku moze by¢ jedynie chwila otwarcia spadku
bedaca chwilg Smierci spadkodawcy (art. 922 § 1, art. 924 i 925 k.c.). Tak tez przyjal to Sad pierwszej instancji w
niniejszej sprawie .Tytulem przypomnienia - obliczenie zachowku polega na ustaleniu wysokosci sumy pienieznej
jakiej uprawniony do zachowku moze domagaé sie na podstawie art. 991 §2 k.c. od spadkobiercy powolanego.
Samg wysoko$¢ zachowku ustala sie za pomocg obliczen ktore w zasadzie przebiegajg w trzech etapach: najpierw
ustala sie udzial spadkowy stanowiagcy podstawe do obliczenia zachowku, udzial ten jest wyrazony odpowiednim
ulamkiem, potem ustala sie substrat zachowku, ktéry po przemnozeniu przez utamek, ktéry wyraza udzial stanowiacy
podstawe do obliczenia zachowku daje nam poszukiwang wielko$é¢ czyli wysokos§é zachowku. Aby ustali¢ substrat
zachowku nalezy przede wszystkim okre§li¢ tzw. czystg warto$¢ spadku. Czysta warto$¢ spadku stanowi réznice
miedzy warto$cia stanu czynnego spadku , a warto$cig stanu biernego spadku .Tak wiec najpierw nalezy zawsze
ustali¢ warto§¢ wszystkich praw nalezacych do spadku ,wedlug stanu z chwili otwarcia spadku i cen z chwili
orzekania o zachowku ( o czym mowa bedzie dalej ), a nastepnie odja¢ warto$¢ dlugéw spadkowych ( za wyjatkiem
wynikajacym m.in. z zachowkdéw) . Ustalanie skladu spadku, mianowicie réznicy miedzy wartoScig stanu czynnego
spadku (aktywow) i wartoScig stanu biernego spadku (pasywoéw), nastepuje wiec wedlug regul okreslonych w art.
922 k.c., nie uwzglednia sie jedynie zapisow i polecen oraz oczywiscie dlugdéw z tytulu zachowku . Poczynajac od
uchwaly skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 26 marca 1985 r., III CZP 75/1984 (OSNC 1985, nr
10, poz. 147), nie jest kwestionowane ,ze obliczenie zachowku nastepuje na podstawie wartoSci spadku ustalonej
wedlug cen z daty orzekania o roszczeniach z tego tytulu .Tak jak to juz wskazal pozwany w wywiedzionej w sprawie
apelacji uchwala ta zostala wpisana do ksiegi zasad prawnych i zgodnie z art. 61 § 6 i art. 62 ustawy z dnia 23
listopada 2002 r. o Sadzie Najwyzszym (Dz. U. Nr 240, poz. 2052 z p6zn. zm. , a uprzednio - art. 21 i art. 22 ust.
1 ustawy z dnia 20 wrze$nia 1984 r. o Sadzie Najwyzszym, Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 924, z pézn. zm.) wigze
wszystkie sklady Sadu Najwyzszego. Taki kierunek orzecznictwa jest juz niewatpliwie utrwalony (por.: wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 25 maja 2005 r. I CK 765/04 ,LEX nr 180835,wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 lipca 2012 1. ,I
CSK 599/11 ,Lex nr 1218157; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 maja 2013 r. I CSK 701/12,LEX nr 1353071 czy
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 marca 2014 r. V CSK 209/13,LEX nr 1446457). Uwzgledni¢ przy tym nalezy, ze tak
sformulowana zasada pozostaje w zgodzie z regula zasada wyrazong w art. 316 § 1 k.p.c., wedlug ktorej sad bierze za
podstawe stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy. Sad Apelacyjny orzekajac w przedmiotowej sprawie nie



widzi uzasadnienia dla odstgpienia od tak utrwalonej linii orzeczniczej. Sad pierwszej instancji ustalal wartoé¢ spadku
na inng date , szerzej przy tym takiego swojego stanowiska od strony prawnej jednak nie uzasadnil. Sad Okregowy
warto$¢ spadkowej nieruchomosci ,jedynego skladnika masy spadkowej po W. K. (1) , ustalal przy tym wylgcznie
na podstawie danych podanych przez samego Z. K. w zgloszeniu do Urzedu Skarbowego w G. z 7 stycznia 2010 r.
nabycia wlasnoSci rzeczy lub praw majatkowych w wyniku dziedziczenia po zmarlej matce W. K. (1) .Pozwany jako
spadkobierca w ten sposob realizowal swoj obowiazek z art. 4 a ustawy z dnia 28 lipca 1983 r. o podatku od spadkéow
i darowizn. Jak wynika z za§wiadczenia Urzedu Skarbowego w G. z dnia 10 czerwca 2011 r. byl on byl zwolniony od
podatku z tytutu spadkobrania po matce . W zgloszeniu dla celébw podatkowych pozwany warto$¢ spadku po matce
okreélil na 502 000 zt, z tego 500 000 z} to nieruchomo$¢, w tym 250 000 zt podano jako warto$§é budynkéw. Niejako
pomocniczo Sad Okregowy bral pod uwage przy ustalaniu wartoSci spadkowej nieruchomosci cene uzyskang przez
pozwanego za zbycie 12 wrzes$nia 2011 r. nieruchomo$ci w postaci prawa uzytkowania wieczystego dzialki nr (...) oraz
wlasno$ci posadowionych na dzialce budynkéw w M. przy ul. (...) oraz informacje Urzedu Skarbowego w G. z dnia 5
listopada 2015 r. ,iz warto$¢ tej nieruchomosci na obecny czas nie ulegla zmianie w poréwnaniu do daty transakeji
Z 2011T.

Sad pierwszej instancji prawidlowo ustalil udzial spadkowy powodki stanowigcy podstawe dla obliczenia zachowku ,
w tej sytuacji pierwszorzedne znaczenie mialo prawidlowe ustalenie wartoéci stanu czynnego spadku. By to uczynié
nalezalo zestawi¢ wszystkie nalezace do spadku prawa, konieczne tu bylo wiec ustalenie wartosci spadkowej
nieruchomosci (a dokladniej udzialu w niej - w 5/8 czeéci ) wedlug stanu z daty otwarcia spadku , tj. 16
grudnia 2009 r. i cen z chwili orzekania o zachowku (styczen 2016 r. lub pdZniejsza data). Odmienny sposéb
procedowania czyli przyjmowanie cen ustalonych kilka lat wczeéniej , i to w innym postepowaniu , przez Sad
Okregowy bylo oczywiscie bledne. Sad bral bowiem pod uwage warto$¢ nieruchomosci okreslona przez samego
Z. K. na potrzeby postepowania podatkowego na kilka lat przed wniesienie pozwu w niniejszej sprawie ,choé
pozwany wyjasnial ,ze po pierwsze warto$¢ powyzsza okreslil w sposob szacunkowy ( byt bowiem zwolniony z mocy
ustawy od podatku od spadku po matce, stad nie przywigzywal dostatecznej wagi do prawidlowego ustalenia tej
wartoSci ), a po drugie - zgloszenie do Urzedu Skarbowego bylo z poczatku 2010 r., a wiec podana w nim warto§é
nie przystaje do obecnej cen rynkowych spadkowej nieruchomoéci. Pozwany twierdzac ,ze obecna cena rynkowa
spadkowej nieruchomosci jest nizsza ,wnosil konsekwentnie by zostala ona ustalona przy pomocy bieglego sadowego .
Niewatpliwie podstawa ustalenia warto$ci rzeczy wchodzacych w sklad spadku sa ceny wolnorynkowe. W wielu
wypadkach oszacowanie wartoéci stanu czynnego spadku musi by¢ dokonane przez biegltego. Powinien on okresli¢
warto$¢ rzeczy spadkowych zasadniczo wedlug cen rynkowych. Dowdd z opinii bieglego ma szczegdlny charakter, gdyz
korzysta sie z niego w wypadkach wymagajacych wiadomo$ci specjalnych Dla oszacowania nieruchomos$ci wchodzacej
w sklad spadku , wbrew stanowisku Sadu Okregowego , nieodzowne jest skorzystanie z opinii bieglych sadowych
odpowiedniej specjalno$ci (art. 278 k.p.c.) , a dokladniej w postepowaniu sgdowym szacowania nieruchomosci
powinien dokonaé biegly sadowy z zakresu szacowania nieruchomo$ci powolany lub ustanowiony spoéréd oséb
posiadajacych uprawnienia zawodowe w zakresie szacowania nieruchomosci, nadane zgodnie z przepisami ustawy
z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz.U.2015.1774 j.t.). Oznacza to rowniez, ze taki biegly
dokonujac szacowania (wyceny) nieruchomosci, powinien przestrzega¢ przepiséw przywolanej ustawy zawartych w
rozdziale I Wycena nieruchomosci, dzial IV OkreSlenie warto$ci nieruchomogci -art. 149 ust. 1, art. 174 ust. 4 oraz art.
240 ust. 1 cyt. ustawy ( por. :. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 maja 2013 r. I CSK 701/12 ,LEX nr 1353071 ). Zistoty i
celu dowodu z opinii bieglego wynika, ze jesli rozstrzygniecie sprawy wymaga wiadomo$ci specjalnych, dowdd z opinii
bieglych jest konieczny. W sytuacji, gdy rozstrzygniecie sprawy wymaga wiadomosci specjalnych, niedopuszczalne
jest pominiecie dowodu z opinii bieglych, nawet w sytuacji gdyby ktokolwiek ze skladu orzekajacego takie wiadomosci
posiadal (odmienne rozwiazanie pozbawialoby strony mozno$ci stawiania pytan i krytyki okreSlonego pogladu, a
ponadto prowadziloby do niedopuszczalnego polaczenia funkcji sedziego i bieglego).Nie bylo prawidlowym , w
ustalonych okoliczno$ciach sprawy , oparcia sie na ogdlnej informacji co do warto$ci danej nieruchomosci podanej
przez Urzad Skarbowy . To Sad oczywiscie ocenia czy dany fakt ma istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy
(art. 227 k.p.c.), czy fakt ten wymaga udowodnienia (art. 228, 229 i 230 k.p.c.), czy dany Srodek dowodowy nie
jest wykluczony (art. 246 i 247 k.p.c.), wreszcie czy okoliczno$¢ na ktorg dowdd zostal zgloszony nie zostala juz
dostatecznie wyjasniona (art. 217 § 2 k.p.c.). Uprawnia to do wniosku, ze Sad nie jest oczywiscie zwigzany wnioskami



dowodowymi stron, w tym sensie ze ma obowiazek przeprowadzi¢ kazdy zawnioskowany dowdd. Nie jest jednocze$nie
tez uprawniony by dowolnie dany wniosek dowodowy oddalié. Przez wyjasnienie spornych okolicznos$ci, o ktorym
mowa w art. 217 § 2 k.p.c., nalezy przy tym rozumie¢ taki stan rzeczy, w ktorym albo nastgpilo uzgodnienie
miedzy stronami spornych dotychczas okolicznosci, albo tez zostaly one wyjasnione na korzy$¢ strony powolujacej
dowody. Niedopuszczalne jest pominiecie zaofiarowanych Srodkéw dowodowych z powolaniem sie na wyjaénienie
sprawy, jezeli ocena dotychczasowych dowodéw prowadzi, w przekonaniu sadu, do wnioskéw niekorzystnych dla
strony powolujacej dalsze dowody. Oznaczaloby to bowiem pozbawienie jednej ze stron moznoéci udowodnienia
jej twierdzen. Sytuacja taka nie zachodzi jedynie wowczas , gdy teza dowodowa jest nieistotna dla rozstrzygniecia
lub proponowany §rodek dowodowy jest nieprzydatny do jej udowodnienia (por. :wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
30 maja 2007 r. IV CSK 41/07; LEX nr 346211). Z taka jednak sytuacja w rozpoznawanej sprawie nie mamy do
czynienia . Sad pierwszej instancji postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 26 stycznia 2016 r. oddalil wniosek
dowodowy pozwanego o bieglego dla wyceny spadkowej nieruchomo$ci . Pozwany wniost w trybie art. 162 k.p.c.
zastrzezenia do powyzszej decyzji dowodowej Sadu. O przeprowadzenie dowodu z tego bieglego pozwany wnosil
juz w odpowiedzi na pozew i powyzszy wniosek dowodowy niezmiennie podtrzymywal. Niesporne w sprawie jest
i to ,ze powddka i pozwany nie byli zgodni co do warto$ci nieruchomoéci w M., powddka przy tym wyjasnila ,ze
ustalajac warto$¢ zachowku , a uprzednio masy spadkowej po zmarlej babci , kierowala sie szacunkami ze sprawy Sadu
Rejonowego w Gryficach I Ns 270/08. Z kolei pozwany konsekwentnie twierdzil ,ze na obecny czas cena rynkowa
nieruchomosci spadkowej jest nizsza. Dodaé trzeba ,ze powddka zgadzata sie z pozwanym by warto$¢ nieruchomoéci ,
a tym samym jedynego skladnika spadku po W. K. (1) , ustalil biegly sadowy. Takie stanowisko wprost zaprezentowata
na rozprawie przez Sadem pierwszej instancji, méwila woéwczas ,ze ma Swiadomo$é tego ,iz zadana przez nig kwota
zachowku jest zawyzona .Oczekiwala ,ze Sad to zweryfikuje . W ocenie Sad Odwolawczego w takim stanie sprawy
stanowilo naruszenie procedury oddalenie wniosku dowodowego pozwanego o dowdd z bieglego dla okre§lenia
wartoSci nieruchomosci spadkowej wedlug cen na date orzekania . Oznacza to ,ze zarzut zawarty w punkcie drugi
apelacjijest oczywiscie uzasadniony . Sad pierwszej instancji, jak juz o tym wyzej byla mowa, ustalat warto$¢ spadku na
podstawie dokonanego przez pozwanego w 2010 r. zgloszenia warto$ci nabytych rzeczy i praw w ramach postepowania
podatkowego i przy uwzglednieniu tej wartoSci obliczyt wysoko$¢ naleznego powodce zachowku. Powyzsze , wbrew
obowigzkowi ustalenia wartoéci spadku wedlug cen z daty orzekania o zachowku, stanowilo naruszenia prawa
materialnego , tj. art. 991§ k.c. W tym miejscu ,juz tylko dla wyczerpania argumentacji , Sad Apelacyjny zauwaza ,ze
Sad Okregowy przywolal wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 marca 2008 r. w ktérym zaprezentowano poparcie dla
stanowiska orzeczniczego o ustaleniu wartoéci spadku dla potrzeb okreslenia zachowku wedlug cen z daty orzekania
o tym ostatnim. Stad w istocie jest niezrozumiale , wskutek braku w tym zakresie uzasadnienia takiego stanowiska ,
branie pod uwage przez Sad Okregowy cen ustalonych w zupelnie innej dacie . Oznacza to ,ze uzasadniony jest
tez pierwszy z zarzutow apelacyjnych co do naruszenia prawa materialnego tam wskazanego przez Sad Okregowy.
Zaniechanie przeprowadzenia dowodu z bieglego sadowego oraz przyjmowanie wartoSci spadkowej nieruchomosci z
innej daty niz data orzekania skutkowato tym ,ze nie zostala ustalona warto$¢ spadku ,powyzsze z kolei uniemozIliwito
ostateczne ustalenie substratu zachowku , a ostatecznie okreslenie prawidlowo kwoty naleznego powodce zachowku.

Co do naruszenia art. 922 § 3 k.c. wskutek blednej wykladni tego przepisu i w konsekwencji przyjecie ,ze roszczenie
o zwrot nakladéw poczynionych przez pozwanego na nieruchomos$é spadkowa oraz koszty opieki w czasie ostatniej
choroby spadkodawczyni nie stanowia dlugéw spadkowych, a konsekwencji nie podlegaja odliczeniu przy ustalaniu
wartoSci zachowku ( zarzut z pkt 4) - przed odniesieniem sie do zasadno$ci tak skonstruowanego zarzutu nalezy
uprzednio oceni¢ czy Sad Okregowy prawidlowo zastosowal art. 618 § 3 k.p.c., zaleznie od oceny zasadno$ci zarzutu
z pkt 5 bedzie lub tez nie zachodzila potrzeba oceny czy zasadnie pozwany twierdzi ,ze ponoszone przez niego przez
szereg lat naklady na nieruchomo$¢ w M. stanowig dlugi spadkowe ,ktére pomniejsza warto$¢ stanu czynnego spadku
po W. K. (1).

Przepis art. 688 k.p.c. stanowi ,ze do dzialu spadku stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczace zniesienia
wspotwlasnoéci ,czyli art. 617-625 k.p.c. Tak jak to juz zauwazyt Sad Okregowy postepowanie o zniesienie
wspotwlasnoéci ma charakter kompleksowy, Sad zajmuje sie bowiem kwestiami wykraczajacymi poza samo zniesienie
wspolwlasnosci. Art. 618 k.p.c. wylicza kategorie sporow ,ktérych droga rozpoznania jest wylaczona po wszcezeciu



sprawy o zniesienie wspolwlasnosSci. Sa to m.in. spory dotyczace wzajemnych roszczen wspotwlascicieli , naleza
do nich roszczenia z tytulu korzystania z rzeczy, pobranych pozytkéw i innych przychodéw oraz dokonanych
nakladdw i to niezaleznie od tego czy miato miejsce wspolposiadania czy tez wylgczne posiadanie rzeczy wspolne;j.
Obowiazek rozpoznani a sporéw i roszczen w tym postepowaniu sankcjonuje rygor prekluzji z art. 618 § 3 k.p.c.
Jej istota wyraza sie w niedopuszczalno$ci dochodzenia wspomnianych sporéw po zapadnieciu prawomocnego
postanowienia o zniesieniu wspotwlasnos$ci. Prekluzja dotyczy stosunkow miedzy wspotwlascicielami. Niewatpliwie
tres$¢ art. 618 k.p.c. decyduje o kognicji Sagdu w postepowaniu dzialowym i o zniesieniu wspoétwlasnosci. Art. 689
k.p.c. przewiduje polaczenie obu postepowan. W postepowaniu dzialowym Sad odpowiednio rozstrzyga takze o
wzajemnych rozstrzeniach miedzy wspoélspadkobiercami, w tym o poczynionymi na spadek nakladoéw i splaconych
dlugéw -art. 686 k.p.c.(oczywiScie przedmiotem dziatu spadku sa tylko aktywa, nie ulegaja podzialowi przez sad
dlugi spadkowe ).Sad ustala sklad i warto$¢ spadku ulegajacego podzialowi (art. 684 k.c.). Wzajemne roszczenia
wspoétwlascicieli z tytulu posiadania rzeczy Sad rozstrzyga na zadanie ( nigdy z urzedu , por .np. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 29 stycznia 2016 r.,II CSK 82/15, LEX nr 2010218). Podsumowujac : do wzajemnych roszczen
wspotwlasceicieli i wspolspadkobiercow z tytulu wspotposiadania rzeczy wspoélnej naleza niewatpliwie tez roszczenia
z tytulu dokonanych na rzecz wspolng oraz spadek nakladéw . Po prawomocnym zniesieniu wspotwlasnoéci oraz
po prawomocnym dziale spadku jest wylaczona mozliwo$¢ wystapienia z roszczeniami z art. 686 k.p.c., chociazby
roszczenia te w postepowaniu dzialowym nie zostaly zgloszone. Wynika to niewatpliwie z tre$ci przepisoéw art. 618§2
k.p.c. w zw. z art. 688 k.p.c. Takie wykladanie omawianych przepisoéw nie jest kwestionowane .W jednym z ostatnich
orzeczen wskazanych przepisow tyczacego Sad Najwyzszy stwierdzil wprost ,ze wzajemne roszczenia wspotwlascicieli
z tytulu posiadania rzeczy wspolnej, po wszczeciu postepowania o zniesienie wspdlwlasnosci tej rzeczy, moga byé
dochodzone jedynie w tym postepowaniu (art. 618 § 11i 2 k.p.c.), a po zapadnieciu prawomocnego postanowienia
o zniesieniu wspoélwlasnosSci nie moga juz by¢ dochodzone, chociazby nie byly zgloszone w tym postepowaniu -
art. 618 § 3 k.p.c. ( patrz: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 28 stycznia 2016 r.,III CZ 62/15, LEX nr
1996837). Kodeks postepowania cywilnego przywiazuje duzg wage do tego by zniesienie wspotwlasnosci , jak i dzial
spadku , bylo dokonywany zgodnie z wolg , odpowiednio - wspélwlasceicieli i wspolspadkobiercow ( art. 622 k.p.c.
w zw. z art. 688 k.p.c.). Postanowienie dzialowe ma charakter konstytutywny. Zasadniczym skutkiem zniesienia
wspotwlasnoéci oraz dzialu sadowego jest przeksztalcenie dotychczasowego stanu prawnego. Przenoszac powyzsze
uwagi do niniejszej sprawy nalezy przypomniec¢ ,ze postepowanie w sprawie I Ns 270/08 toczace sie przed Sadem
Rejonowym w Gryficach , a zainicjowane wnioskiem o dzial spadku po zmarlym J. K. ostatecznie , z uwagi na zgon
w toku tego postepowania W. K. (1) , bylo postepowaniem o dzial spadku po zmarlych matzonkach J.i W. K. (1). W
wyniku prawomocnego zakonczenia tego postepowania doszlo , z uwzglednieniem zgodnych wnioskow wszystkich
uczestnikdw postepowania , do zniesienia istniejacej wspotwlasnoséci utamkowej w nieruchomosci polozonej w M. przy
(...) poprzez fizyczny jej podzial na trzy odrebne nieruchomosci i przyznanie prawa do poszczegblnych nieruchomosci
wnioskodawczyni oraz dwoéjce pozostatych uczestnikéw. Niesporne jest ,ze w opisanym postepowaniu nieprocesowym
jego uczestnicy ostatecznie nie wnosili do rozstrzygniecia sadowego roszczen z tytulu nakladéw poczynionych na
nieruchomo$é . Nie ma obecnie znaczenia co bylo przyczyna takiej ich postawy , w tym Z. K. . Niesporne jest bowiem
to ,ze w prawomocnym postanowieniu dzialowym konczacym to postepowanie nie ma rozstrzygniecia w kwestii
nakladéw. Wobec tresci art. 618 § 3 k.p.c. nie moze budzi¢ juz watpliwosci to ,ze pézniejsze , w innym postepowaniu
roztrzasanie kwestii nakladow na rzecz wspolna jest niedopuszczalne ,jako spdznione, jako juz wygaszone. Nie jest
dopuszczalne obecnie w zadnym procesie powracania do kwestii nakladéw na wspdlna rzecz .Nie jest to przeto
dopuszczalne rowniez w niniejszym procesie o zachowek, czynienie tego. Byloby to bowiem obchodzeniem prekluzji
przewidzianej przez ustawodawce wprost w stosownym przepisie proceduralnym dla dochodzenia okre$lonych
roszczen. Podobnie zreszta powddka nie moglaby w tym procesie wskazywac, ze warto$¢ spadku po zmartej W. K.
(1) jest wyzsza o warto$¢ pozytkdw ,ktore spadkowa nieruchomosé przyniosla , a z ktérych niewatpliwie korzystal
pozwany ( pomijajgc w tym miejscu to w jakiej czeSci pozytki te przeznaczyl na remonty i modernizacje rzeczy
wspolnej). W ten sposob wykladajac przepisy dzialowe oraz o zniesieniu wspolwlasnosSci w interesujacej Stad nalezy
stwierdzi¢ ,ze niesluszny jest zarzut pozwanego z pkt 5 apelacji, tj. ustalenia w nieprawidtowy sposo6b okresu, w ktorym
wspotwlasciciel moze dochodzi¢ swoich roszcezen wobec wspotwlascicieli z tytutu nakladow na nieruchomos$é wsp6lna.
Oznacza to rowniez ,ze po czeSci niezasadny jest zarzut z pkt 4 co do naruszenia prawa materialnego . Skutkuje



to tez dalszym wnioskiem ,ze w zakresie dlugéw spadkowych do oceny pozostajg wylacznie to czy kwota 18 460 zt
wydatkowana przez pozwanego na ustugi opiekuncze wobec matki w latach 2006-2009 stanowi dlug spadkowy .

Odpowiedzi na to pytanie nalezy poszukiwaé w art. 922 k.c., ktéry stanowi, ze do dlugdéw spadkowych naleza przede
wszystkim obowiazki majatkowe, ktore cigzyly na spadkodawcy do chwili jego Smierci z chwilg t3 nie wygasly
i przeszly na jego spadkobiercow. Ponadto dlugi spadkowe stanowia réwniez obowiagzki majatkowe zwiazane z
dziedziczeniem, ktore nie wynikaja ze stosunkow istniejacych za zycia spadkodawcy, lecz powstaja z mocy przepiséw
prawa spadkowego z chwilg otwarcia spadku lub pézniej. O dlugach tych traktuje § 3 art. 922 k.c. przez ich
wyrazne wymienienie lub odwolanie sie do ogélnej klauzuli okreslajacej, ze chodzi o "inne obowiazki" przewidziane
w przepisach ksiegi IV kodeksu cywilnego. Szczegélnego rodzaju dlugami spadkowymi moga byé: koszty leczenia
spadkodawcy, opieki nad nim, jego utrzymania, koszty zwigzane z jego ostatnia choroba poprzedzajaca zgon, czyli
te wszystkie koszty, jakie okre§lona osoba badz osoby poniosly przed $miercia spadkodawcy w zwiazku z jego
niedolestwem lub choroba, a ktérych spadkodawca nie zdazyl lub nie mogl - wobec braku srodkéw - uregulowad.
Przenoszac powyzsze do rozpoznawanej sprawy nalezy stwierdzi¢ ,ze zasadniczo wydatki ponoszone na zapewnienie
W. K. (1) pobytu w DPS moglyby stanowi¢ dlugi spadkowe. Ostatecznie jednak , w sytuacji gdy wskazane kwoty
pozwany $wiadczyl w wyniku umowy z dnia 1 lipca 2006 r. zawartej z Kierownikiem Osrodka Pomocy Spolecznej w
T. , ktora byla nastepnie potwierdzana stosownymi decyzjami administracyjnymi (por k. 385i 386) , to pokrywajac
w czedci oplate za pobyt matki w Domu Pomocy Spolecznej w G. realizowal wylacznie swoj obowiazek , nie splacal
natomiast dlugu matki. Doda¢ w tym miejscu mozna, ze decyzje administracyjne dotyczace wymiaru oplat zostaly
podjete po uprzednim ustaleniu w drodze wywiadu Srodowiskowego jaka jest sytuacja synéw Pani W. , tj . Z. i P.
( ten ostatni wowczas chorowal stad odstapiono od obciazania go odplatnoscia za pobyt matki w DPS , trzeci syn
- R. wéwczas juz nie zyl). Tak wiec zaplacone przez pozwanego kwoty za pobyt matki w DPS nie stanowia dlugu
spadkowego. Stad ostateczna decyzja Sadu pierwszej instancji o takim potraktowaniu zgloszonej przez pozwanego
kwoty jest prawidlowa , aczkolwiek z calkowicie odmiennym uzasadnieniem. To z kolei przesadza o tym ,iz bez
znaczenia jest czy spadkodawczyni posiadala oszczednosci, oprocz przyznawanej przez pozwanego kwoty 2000 zl
( ktorej zreszta powoddka nie zalicza do substratu zachowku) , podobnie jak tez to kogo ze zstepnych W. K. (1) obcigzal
obowiazek alimentacyjny. Niesporne jest przy tym ,ze w zasadniczej czeSci pobyt spadkodawczyni w DPS w G. oplacata
Gmina G. (por. dokumenty na k. 3851 386). Podobnie, zwazywszy na przedstawione wyzej wnioski , nie ma znaczenia
czy pozwany w zgloszeniu spadku po matce organom podatkowym podawat czy tez nie istnienia dlugéw spadkowych.

W przedmiotowej sprawie ustalenie substratu ma fundamentalne znaczenie w procesie o zachowek, gdyz stanowi
podstawe do ustalenia wysokoSci zobowigzan finansowych spadkobiercy wobec osoby uprawnionej. Ma przeto racje
apelujacy pozwany ,ze w tym zakresie obowigzywac powinny przejrzyste, sprawdzalne mechanizmy ustalania warto$ci,
a nie hipotetyczne, przypadkowe ustalenia. Powtorzy¢ trzeba ,ze w przypadku sporu co do warto$ci spadku ocena
warto$ci powinna zosta¢ wykonana w oparciu o opinie bezstronnej osoby posiadajacej wiedze specjalistyczna. Sad
Okregowy powyzszych regul nie uwzglednil, w konsekwencji nie ustalil w sposob prawidlowy wartosci spadku po
W. K. (1) . Sad pierwszej instancji naruszajac procedure poprzez zaniechanie przeprowadzenia podstawowego w
niniejszej sprawie dowodu dla ustalenia wartosci spadku, to jest z bieglego sadowego , nie ustalil pelnej, a koniecznej
w sprawie podstawy faktycznej dla oceny roszczenia o zaplate zachowku. Niewatpliwie dla mozliwo$ci ustalenia
substratu zachowku konieczne bylo dopuszczenie dowodu z bieglego sadowego uprawnionego do szacowania
nieruchomoéci .Stwierdzenie Sadu Okregowego o zbedno$ci dowodu z takiego bieglego w okoliczno$ciach sprawy bylto
oczywiScie calkowicie bledne.

Przez nierozpoznanie istoty sprawy rozumie sie zaniechanie zbadania materialnej podstawy zadania pozwu lub
zarzutébw merytorycznych przeciwstawionych zgloszonemu roszczeniu . Nierozpoznanie istoty sprawy moze by¢
konsekwencja przyjecia przez sad pierwszej instancji przestanki niweczacej lub hamujacej roszczenie albo zaniechaniu
zbadania materialnej podstawy zadania pozwu . Sad drugiej instancji moze dziala¢ kasacyjnie , gdy uwzglednia
apelacje , a sad pierwszej instancji nie rozpoznal istoty sprawy ( art. 386 §4 k.p.c.). Wobec fakultatywnej formuly
art. 386 § 4 k.p.c. sad apelacyjny w zalezno$ci od realibw procesowych danej sprawy albo zmienia woéwczas
zaskarzony wyrok ( art. 38681 k.p.c.) , albo go uchyla z jednoczesnym przekazaniem sprawy sadowi pierwszej



instancji do ponownego rozpoznania. Kryterium ,istota sprawy” jest bardzo pojemne i dopuszcza r6zna wykladnie.
Ustawodawca ,nie wskazujac wprost kryterium decyzyjnego, nakazuje sadowi rozwazenie ,czy preferencja w
kierunku zmiany zaskarzonego wyroku jest wowczas pozadana. Podstawowym czynnikiem wplywajacym na decyzje
judykacyjna sadu drugiej instancji powinien by¢ , jak sie wydaje , wzglad na role tego sadu w obowiazujacym
systemie apelacji. Jest jasne ,ze uprawnienia sagdu apelacyjnego do orzekania ,co do istoty sprawy” pokrywa sie
w zasadzie z uprawnieniami sadu pierwszej instancji. Pozwala na to przede wszystkim uprawnienie sagdu drugiej
instancji do dokonywania wlasnych ustalen faktycznych .Punktem wyjscia dla tego uprawnienia sadu odwolawczego
musza jednak by¢ przedsiewziete w mniejszym lub w wiekszym stopniu - zgodnie z przepisanga ustawowo rola-
czynno$ci procesowe ,zwlaszcza dowodowe ,sadu pierwszej instancji . Dyrektywy szybkoSci postepowania i ekonomiki
procesowej musza zej$¢ na drugi plan ( System prawa procesowego cywilnego .Srodki zaskarzenia, red. naukowa
- Jacek Gudowski,t.III; cz.1, LexisNexis ,s.340). Ustawodawca dopuszcza wiec mozliwo§¢ uchylenia wyroku i
przekazania sprawy sadowi pierwszej instancji w tych wypadkach , gdy sad ten nie przeprowadzil elementarnych
czynnoéci ,mimo ze sg one jego domeng. W takiej sytuacji orzeczenie reformatoryjne nie jest dopuszczalne , gdyz
oznaczaloby calkowite pozbawienie strony jednej instancji . O takim pozbawieniu nalezy méwic jezeli w pierwszej
instancji - na skutek blednej koncepcji prawnej rozstrzygniecia sprawy - nie poczyniono ustalen faktycznych w
celu poznania spornego stosunku prawnego. Uchylenie wyroku w takiej sytuacji ma by¢ gwarancja ,ze uchybienia
procesowe sadu pierwszej instancji w postaci zaniechania wyja$nienia spornego stosunku prawnego nie zostanie
konwalidowane przez sad odwolawczy. Przenoszac powyzsze uwagi do rozpoznawanej sprawy Sad Apelacyjny
stwierdza ,ze Sad pierwszej instancji najpierw blednie wykladajac prawo materialne przyjal , ze jest wystarczajace
ustalenie warto$ci spadku wedlug cen sprzed kilku lat , przy czym jeszcze uznal ,ze dla ustalenia tej wartosci
zbedne jest skorzystanie z wiedzy specjalnej jaka posiada wylacznie biegly sadowy i wniosek o taki dowod oddalit ze
stwierdzeniem, iz jest on po prostu zbedny .W konsekwencji takich naruszen w zakresie prawa materialnego oraz
razacego naruszenia przepisOw o dowodach z bieglego Sad Okregowy nie ustalil substratu zachowku , czyli tego co jest
punktem wyjécia dla okreslenia nastepnie samego zachowku . Powyzsze , w oparciu o art. 3868 4 k.p.c. wzw. zart. 108§
2 k.p.c. , skutkowato koniecznoécia uchylenia zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do
ponownego rozpoznania , z pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego.

W tej sytuacji Sad Apelacyjny nie widzial juz potrzeby odnoszenia sie do pozostalych zarzutéw apelacyjnych , w
szczegolno$ci co do naruszenia art. 5 k.c. i art. 320 k.p.c. poprzez ich niezastosowanie oraz art. 481 w zw. z art. 455
k.c. wskutek blednej wykladni tych przepisow ,co z kolei mialo znaczenie na ustalenie daty wymagalno$ci roszczenia
o zachowek. Nie ma potrzeby a w zasadzie mozliwo$ci na obecny czas narzucania Sadowi pierwszej instancji oceny
prawnej kwestii objetych powyzszymi zarzutami . Niewatpliwie proces ma charakter dynamiczny , sytuacja pozwanego
- od strony zawodowej czy zdrowotnej ulega zmianie - powyzsze moze mieé¢ znaczenie dla ostatecznego rozstrzygniecia
wysokoSci naleznego zachowku czy tez rozlozenia zasadzonego §wiadczenia na raty. Tak wiec juz tylko krotko Sad
zauwaza ,ze w prawie spadkowym obowigzuje nakaz uwzglednienia woli spadkodawcy i o tym komu ma przypasé
majatek wchodzacy w sklad masy spadkowej decydowaé powinna w pierwszym rzedzie jego wola . Ustawa gwarantuje
wolno$é rozrzadzenia przez spadkodawce majatkiem na wypadek $mierci. Wyjatkiem od tej zasady jest wlasnie
instytucja zachowku. Zachowek stanowi minimum zagwarantowanego udzialu spadkobiercy ustawowego w spadku i
pozbawic go tego udzialu mozna tylko w sytuacjach rzeczywiscie wyjatkowych . Stad samo domaganie sie zachowku nie
narusza art. 5 k.c. Trybunal Konstytucyjny w wyroku z dnia 25.07.2013 r. ,sygn. P 56/11 ( Dz.U.2013/1003 ) stwierdzil
zgodno$¢ z Konstytucja RP ( z art. 64 u.1 w zw. Z art. 31 u.3 oraz z art. 47 u.1 w zw. z art. 31 u.3) instytucji zachowku
- art. 991 i nastepnych k.c. Roszczenie o zachowek objete zostalo konstytucyjng ochrona dziedziczenia. ,Prawo
dziedziczenia postrzegane by¢ musi w szerszym kontekscie , z uwzglednieniem spoczywajacych na organach panstwa
obowiagzku zapewnienia ochrony wszelkich praw obligacyjnych zwigzanych ze spadkiem ,jak zapis lub zachowek , w
tym ustanowienia i zagwarantowania odpowiednich procedur niezbednych do realizacji tych praw (por. uzasadnienie
wyroku SN z dnia 24.01.2007 r.,III CZP 149/06, Lex nr 109067 ). Stad nalezy w sposéb Scisly wyklada¢ przepisy moca
ktoérych dana osoba traci prawo do zachowku. Z uwagi na charakter zachowku pozbawienie go na podstawie art. 5 k.c.
musi zatem sankcjonowa¢é wylacznie razace przypadki naduzycia tego prawa . O naduzyciu prawa przez zadanie zaplaty
zachowku moga decydowaé zasadniczo okolicznoSci istniejace w plaszczyznie ,,uprawniony -spadkobierca". Nie mozna
bowiem abstrahowac od faktu, ze wylaczenia prawa do zachowku, z uwagi na niewlasciwe postepowanie w stosunku



do spadkodawcy, dokonuje on sam na drodze wydziedziczenia. Okolicznoéci wystepujace na linii uprawniony -
spadkodawca nie sg oczywiscie pozbawione znaczenia. Jednak moga zostaé¢ uwzglednione jako dodatkowe, potegujace
stan sprzeczno$ci z kryteriami naduzycia prawa. Samodzielnie nie moga dawac podstawy do stwierdzenia naduzycia
prawa (T. Juszynski, glosa do wyroku Sadu Najwyzszego z 7 kwietnia 2004". IV CK 215/03, Panstwo i Prawo
2005/6/111 ,sam wyrok SN zostal przywolany przez Sad Okregowy ). Z kolei co do art. 320 k.p.c.- wskazany przepis
mimo swojej lokaty, jest przede wszystkim norma z zakresu prawa materialnego , modyfikuje bowiem tresé lgczacego
strony stosunku cywilnoprawnego, w odniesieniu do sposobu i terminu spelnienia $wiadczenia przez pozwanego
i w tym zakresie jest konstytutywny .Przepis ten okreéla szczegblna regule wyrokowania, dotyczaca przedmiotu
orzekania, dajaca sagdowi mozliwo$¢ uwzglednienia takze interes6w pozwanego, w zakresie czasu wykonania wyroku,
a interes6w powoda przez unikniecie bezskutecznej egzekucji (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 kwietnia 2015
r.IT CSK 383/14 LEX nr 1745792 czy wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 kwietnia 2014 r. V CSK 302/13 LEX nr
1480070 ).Zastosowanie wskazanego przepisu jest niewgtpliwie uprawnieniem Sgdu ( moratorium sedziego ) ,stad na
obecnym etapie procedowania niedopuszczalne jest przesadzanie dopuszczalnoSci jego zastosowania w sprawie przez
sad drugiej instancji . Zbedne i przedwczesne bylo tez na obecnym etapie procesu , majac przy tym w szczego6lnosci na
uwadze poczynione wyzej rozwazania co do sposobu procedowania , roztrzasania zarzutoéw z pkt 3 apelacji pozwanego.
Zeznania wskazanych §wiadkéw moga mieé¢ znaczenie dla oceny stanu nieruchomoéci spadkowej na date otwarcia
spadku po W. K. (1) .

Na rozprawe apelacyjna nie stawila sie osobi$cie zadna ze stron procesu,, nie stawila sie tez pelnomocniczka procesowa
powddki , w tej sytuacji trudno bylo rozmawia¢ o mozliwoSci zawarcia w niniejszej sprawie przez strony ugody
(podjecie mediacji ). Nie mozna przy tym pomijaé, ze pozew w sprawie zostat ztozony 12 wrzeénia 2012 r., a pozwany
pomimo deklarowanej do zaplaty kwoty 30 000 zl , ostatecznie z tytulu zachowku nie przekazal pozwanej zadnych
pieniedzy .
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