Sygn. akt I ACa 786/16

I ACz 872/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 grudnia 2016 roku

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Danuta Jezierska
Sedziowie: SSA Artur Kowalewski (spr.)
SSO del. Agnieszka Bednarek - Mora$
Protokolant: sekr. sadowy Karolina Baczmaga

po rozpoznaniu w dniu 14 grudnia 2016 roku na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powodztwa K. K.

przeciwko K. T., A. O., B. T.

o zaplate

na skutek apelacji powodki od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 25 maja 2016 roku, sygn. akt VIII GC
263/15,

oraz zazalenia pozwanych na rozstrzygniecie w przedmiocie kosztoéw procesu zawarte w ww. wyroku
I. oddala apelacje,

II. zasgdza od powddki K. K. solidarnie na rzecz pozwanych K. T., A. O. i B. T. kwote 7.200 (siedem
tysiecy dwiescie) zI1. tytidem kosztow postepowania apelacyjnego,

III. oddala zazalenie.
SSA A. Kowalewski SSA D. Jezierska SSO del. A. Bednarek-Mora$

Sygn. akt I ACa 786/16

UZASADNIENIE

Powodka K. K. wniosla o zasgdzenie od pozwanego B. T. kwoty 286.362,87 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 27
sierpnia 2011 r. W uzasadnieniu wskazala, ze pozwany zawarl z pow6dka i B. D. — wspoélnikami spétki cywilnej (...)
umowe zlecenia, na podstawie ktoérej zlecil im dochodzenie przystugujacej wobec (...) spdlki z 0.0. wierzytelnosci w
kwocie 763.603,37 z} tytulem wynagrodzenia za umorzone udzialy pozwanego w tej spotce. Na dochodzong pozwem



kwote sklada sie : 187.846,42 zl tytutem prowizji w wysokoSci 20% od naleznoSci gtéwnej oraz 98.516,44 z} tytutem
prowizji w wysokos$ci 50% od odsetek ustawowych od nalezno$ci gtownej. Jako podstawe swoich roszczen powddka
wskazala postanowienia § 4 ust. 41 5 oraz § 2 ust. 3 w zw. z § 2 umowy.

Pozwany wnibést o oddalenie powodztwa wskazujgce, ze powoddka miala pelng $§wiadomo$c, ze wierzytelno$é za
umorzone udzialy byla niewymagalna, a z dniem 15.06.2011 r. przestala istnie¢. W tym dniu uprawomocnilo sie
bowiem postanowienie, na mocy ktérego doszto do ponownego wpisania pozwanego na liste wspolnikow spéiki (...).

Postanowieniem z dnia 28 maja 2015 r. postepowanie zawieszono na podstawie art. 174 §1 pkt 1 k.p.c. z uwagi na
$mier¢ pozwanego. Postanowieniem z dnia 8 czerwca 2015 r. postepowanie podjeto z udzialem spadkobiercow K. T.,
A. 0.1 B. T. ktérzy podtrzymali wszystkie twierdzenia pozwanego zarzucajgc nadto niewazno$¢ umowy w zakresie
aneksu nr (...) na podstawie art. 387 § 1 k.c. z uwagi na to, ze dotyczyla §wiadczenia niemozliwego.

Wyrokiem z dnia 25 maja 2016 r. Sad Okregowy w Szczecinie oddalil powddztwo i odstapit od obcigzania powo6dki
kosztami procesu, powolujac sie na nastepujace ustalenia faktyczne i argumentacje prawna.

W dniu 5 wrzesnia 2009 r. K. K. oraz B. D., jako wspolnicy spo6lki cywilnej (...) zawarli z B. T. umowe, na
podstawie ktorej przyjeli do wykonania zlecenie polegajace na podejmowaniu wszelkich niezbednych czynnoéci w celu
wyegzekwowania od, wskazanych w aneksach do umowy, dluznikéw wierzytelno$ci pienieznych. W §2 pkt 2 umowy
zleceniodawca zobowigzal sie nie upowaznia¢ nikogo poza zleceniobiorca do odzyskania wskazanych w aneksach
wierzytelno$ci; zleceniobiorca mial wylaczno$é na odzyskanie tych wierzytelnosci. W § 2 pkt 3 postanowiono,
ze w przypadku odzyskania wierzytelnoSci z naruszeniem § 2 pkt 2 przez zleceniodawce jest on zobowigzany
do natychmiastowej zaplaty na rzecz zleceniobiorcy 50% netto od kwoty wierzytelnosci zgloszonej w aneksie
indywidualnym dla kazdej sprawy. W § 4 pkt 1 strony ustalily, ze za czynnoSci, o ktéorych mowa w § 1 pkt
1 zleceniodawca zaplaci zleceniobiorcy prowizje ustalong w indywidualnym dla kazdej sprawy aneksie. Umowy.
Zleceniobiorca mialinformowa¢ w formie raportu o wyegzekwowanych od dluznika w catoSci lub czeSci naleznoSciach.
Raporty te zleceniodawca mial otrzymywac¢ do 10. dnia kazdego miesiaca, za miesige, w ktorym nastapila wplata (§4
pkt 2). W § 4 pkt 4 postanowiono, ze w razie rezygnacji z umowy w trakcie jej trwania przez zleceniodawce jest on
zobowigzany do natychmiastowej wplaty na rzecz zleceniobiorcy prowizji okresSlonej w aneksie, zgodnie z § 4 pkt 1. § 4
pkt 5 przewidywal z kolei, Ze niezaleznie od wycofania zlecenia, badZ wygaéniecia umowy wszelkie wplaty, raty i inne
formy rozliczenr dokonane w terminie 3 miesiecy od daty wycofania zlecenia badZ wygas$niecia umowy traktowane
beda jako efekty pracy zleceniobiorcy.

W aneksie nr (...) do ww. umowy, podpisanym w lipcu 2010 r., B. T. jako zleceniodawca powierzyt powddce i B.
D. jako zleceniobiorcy podejmowanie wszelkich mozliwych, okre$lonych prawem czynno$ci w celu odzyskania od
dluznika (...) spo6iki z 0.0. wierzytelnos$ci w kwocie 763.603,37 zl. Spblke te zalozyl B. T.. Za czynnoSci te zleceniodawca
mial zaplaci¢ zleceniobiorcy wynagrodzenie wg zestawienia, w ktorym wskazano wysoko$§¢ wynagrodzenia od kwoty
wyegzekwowanej wierzytelnoéci : nalezno$c¢ gléwna - 20%, koszty sadowe i inne podlegajace windykacji - 50%, odsetki
-50%.

W zwiazku z podpisaniem aneksu nr (...) U. M. - w imieniu B. T. - przekazala zleceniobiorcy sporzadzony w formie
aktu notarialnego protokol z dnia 1.09.2009 r. obejmujacy uchwale zarzadu (...) spétki z o.0., W uchwale tej zarzad
stwierdzil — powolujac sie na postanowienia § 12 ust. 4 umowy sp6lki oraz art. 199 § 4 i 5 kodeksu spoélek handlowych
- zaistnienie przestanki przewidzianej w paragrafie 12 ust. 4 a umowy sp6olki powodujacej umorzenie wszystkich
posiadanych przez wspoélnika B. T. udzialéw w spolce, to jest 288 udzialéw o lacznej wartos$ci nominalnej 1.400 zl,
w postaci posiadania przez B. T. 100% udzialéw w spodlce z ograniczona odpowiedzialnoScia pod firma (...) sp. z
0.0., ktéra to spotka prowadzi w stosunku do spo6tki dzialalno$é konkurencyjna w zakresie wyszczegolnionym w akcie.
Jednocze$nie ustalono, zZe umorzenie nastepuje z czystego zysku. Stosownie do art. 199 § 4 k.s.h. wz. z art. 199 § 2
k.s.h. ustalono wynagrodzenie nalezne B. T. za umorzone udzialy w kwocie 763.603,37 zl.

Postanowieniem referendarza sagdowego w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy z dnia 8.09.2009 r. wykre$lono
z rejestru przedsiebiorcow B. T. jako wspolnika (...) spolki 0.0. Postanowieniem z dnia 2 kwietnia 2010 r. - po



rozpoznaniu skargi B. T. na orzeczenie referendarza — Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie utrzymal w
mocy postanowienie z dnia 8.09.2009 r. i wpis na jego podstawie dokonany.

Powodka i B. K., po uprzednim bezskutecznym wezwaniu do zaplaty, skierowali przeciwko (...) spolce z 0.0. pozew z
dnia 20 lipca 2010 r. o zaplate kwoty 763.603,37 zl tytulem wynagrodzenia za umorzone udzialy. W dniu 7 wrzeénia
2010 r. Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie wydal przeciwko (...) spélce z 0.0. w W. w postepowaniu
upominawczym nakaz zaplaty kwoty 763.603,37 zl z odsetkami. Pozwana spo6tka wnioslta sprzeciw od nakazu zaplaty.
Postanowieniem z dnia 9 grudnia 2010 r. Sad Okregowy zawiesil postepowanie w tej sprawie na podstawie art.
177 81 pkt 1 k.p.c. W uzasadnieniu wskazano, Ze rozstrzygniecie tej sprawy zalezy od rozstrzygniecia apelacji B. T.
od postanowienia Sagdu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 2 kwietnia 2010 r. w przedmiocie
wykreslenia powoda jako wspolnika pozwanej sp6iki na skutek umorzenia wszystkich posiadanych udzialtow w spoélce

(...

Postanowieniem z dnia 19 listopada 2010 r. Sad Okregowy w Warszawie na skutek apelacji B. T. uchylil postanowienie
Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy — Pragi w Warszawie z dnia 2 kwietnia 2010 r. i przekazal sprawe do ponownego
rozpoznania. Postanowieniem z dnia 10 lutego 2011 r. Sad Rejonowy dla. m.st. Warszawy — Pragi w Warszawie
oddalil wniosek o wykreslenie wspolnika B. T. i ponownie wpisal go w rubryce dotyczacej wspdlnikow spolki (...).
W uzasadnieniu wskazano, ze wnioskodawca nie wykazal, by dzialalno$¢ spoélki (...) stanowila konkurencje dla
spolki (...), a tym samym by wystapily przeslanki opisane w § 12 ust. 4 a umowy spolki przewidujagcym przymusowe
umorzenie udzialow bez powziecia uchwaly przez zgromadzenie wspdlnikow. Udzialy w spolce(...)B. T. mial od 1988
r.; jego dzialalno$é¢ w tej spdlce bylta powszechnie znana wspoélnikom i zarzadowi (...) spotki z o.o.

Powddka i B. W. dopiero z otrzymanego postanowienia dowiedzieli sie o toczacym sie postepowaniu w sprawie
wykreslenia powoda jako wspdlnika (...) spotki z 0.0. B. D. skontaktowal sie wowczas z U. M. — prawnikiem B. T.. U. M.
poinformowala go, ze gdyby szybko udalo sie uzyskaé¢ wynagrodzenie za udzialy, to B. T. zrezygnowalby z odzyskania
udzialéw i przyjalby pienigdze. W zwigzku z tym B. D. rozmawial z pelnomocnikiem spo6iki (...), ktéry poinformowal
go, ze spolka jest gotowa zaplaci¢ wynagrodzenie, jezeli B. T. zrezygnuje z dochodzenia ,przywr6cenia” udzialow.
Pismem z dnia 3.03.2011 r. B. D. reprezentujacy spolke cywilna (...) przedstawit ww. stanowisko spo6iki i wezwal B.
T. do ustosunkowania sie i podjecia decyzji, ktére postepowanie zamierza prowadzi¢. W piSmie z dnia 5.04.2011 1.
poinformowano z kolei B. T., ze firma (...) s.c. ma prawo wystawi¢ fakture na prowizje liczona od niewymagalnej
w caloéci naleznoSci w sprawie (...) sp. z 0.0., zgodnie z §4 pkt 7 umowy z dnia 5.09.2009 r., wynoszaca na dzien
sporzadzenia pisma lacznie 285.024,78 zl.

W odpowiedzi na te pisma B. T. wskazal, ze wierzytelno$¢ w kwocie 763.603,37 zt stracila przymiot wymagalno$ci w
dniu 10 lutego 2011 r. kiedy Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy uchylil postanowienie referendarza i przywrocit B. T.
udzialy w spoélce (...) oraz wpisal ponownie na liste wsp6lnikow. W zwiazku z tym, ze do dnia 10 lutego 2011 r. nie
udalo sie wyegzekwowaé wierzytelno$ci z dniem 8.04.2011 r. B. T. wycofal sie z zawartego w lipcu aneksu nr (...) z
uwagi na odzyskanie udzialow w spoétce. Jednoczesnie poinformowal, ze wspolpraca stron jest zakoniczona.

W pi$mie z dnia 14.04.2011 r. powbddka i B. D. wskazali, ze przystuguje im na podstawie § 4 ust 1,4 i 5 umowy
wynagrodzenie w lacznej kwocie 275.992,71 zl i celem ugodowego zalatwienia sprawy zwrocili sie z prosba o
konkretna propozycje wynagrodzenia. W odpowiedzi pelnomocnik B. T. wskazal, ze zadanie zaplaty jest sprzeczne z
postanowieniami umowy i przepisami prawa.

W dniu 7 sierpnia 2011r. (...) s.c. K. K.iB. D. wystawila narzecz (...) B. T. fakture tytulem prowizji zgodnie z raportem
nr (...) , ktéra nastepnie skorygowano do kwoty 286.362,87 zt .

W dniu 7 sierpnia 2014 r. B. D. i K. K. zawarli umowe przelewu wierzytelnoéci, w ktoérej powotujac sie na fakt
rozwigzania spotki cywilnej B. D. przeniést na K. K. przystlugujacy mu udzial 2/100 wierzytelnosci wobec B. T. w
wysokosci 286.362,87 zl.



W takich uwarunkowaniach faktycznych, pow6dztwo oparte na treéci art. 750 k.c. w zw. z art. 735 § 1 k.c., Sad
Okregowy uznal za nieuzasadnione. Odmiennego wniosku nie mogla samoistnie uzasadnia¢ wiarygodno$é zeznan
$wiadka B. D., ze dopiero po otrzymaniu postanowienia Sagdu Okregowego w Warszawie z dnia 9 grudnia 2010 r.
dowiedziat sie o tym, ze B. T. prowadzi rownolegle postepowanie zmierzajace do ponownego wpisania go w rejestrze
przedsiebiorcow jako wspolnika spolki (...).

Powodka opierala swoje zadanie na postanowieniach § 4 pkt 4 umowy przewidujacych w przypadku rezygnacji
z umowy w trakcie jej trwania zaplate przez zleceniodawce prowizji okreslonej w aneksie. Nie budzi watpliwosci
fakt rezygnacji B. T. z realizacji umowy, w szczegolnoSci w zakresie okreSlonym w aneksie nr (...), co nastgpilo
pismem z dnia 8.04.2011 r. Okoliczno$¢ ta ma jednak wtérne znaczenie wobec tego, ze wierzytelno$¢, ktéra miata byc
wyegzekwowana prze powddke, bedaca przedmiotem aneksu nr (...), nie istniala.

Skoro podstawa wierzytelno$ci B. T. z tytulu wynagrodzenia w kwocie 763.603,37 zl bylo automatyczne umorzenie
udzialéow w spolce (...) to zastosowanie w sprawie znajduje przepis art. 199 § 4 k.s.h. Zgodnie z tym przepisem umowa
spotki moze stanowié, ze udzial ulega umorzeniu w razie ziszczenia sie okreslonego zdarzenia bez powziecia uchwaty
zgromadzenia wspo6lnikow. Stosuje sie wowczas przepisy o umorzeniu przymusowym. W mysl § 5 w przypadku
ziszczenia sie okre$lonego w umowie spoiki zdarzenia, o ktérym mowa w § 4, zarzad powinien powzia¢ niezwlocznie
uchwale o obnizeniu kapitalu zakladowego, chyba ze umorzenie udzialu nastepuje z czystego zysku. W przypadku
umorzenia automatycznego, jezeli nastepuje ono z czystego zysku, momentem umorzenia udzialu jest nastapienie
zdarzenia wskazanego w umowie spotki.

Zdarzeniem tym, jak wynika z protokotu z dnia 1.09.2009 r., mialo by¢ posiadanie przez B. T. 100% udzialow w (...)
spolce z 0.0. w W, ktora to spotka — wedlug uchwaly zarzadu — prowadzila dzialalnosé konkurencyjna wobec spotki
(...). Skoro — jak wynika z postanowienia z dnia 10.02.2011 r. — w rzeczywisto$ci przestanka okreslona w umowie spotki
nie zaistniala, (juz z tego wzgledu, ze udzialy w spolce (...) B. T. mial przed zalozeniem spo6lki (...)), to tym samym nie
powstala wierzytelno$¢ z tytulu wynagrodzenia za umorzone udzialy. Podstawy tej wierzytelnosSci nie moze stanowic
w szczegoblnoSci uchwata zarzadu spolki z dnia 1.09.2009 r., ktéra miala jedynie charakter deklaratywny.

Jezeli za$§ wierzytelno$é z tytulu wynagrodzenia za umorzone udzialy nigdy nie powstala, to tym samym umowa
powierzajaca powodce i B. D. czynnoéci windykacyjne — w zakresie okre§lonym aneksem nr (...) — odnosila
sie do wierzytelnoéci nieistniejacej. Zasadny okazal sie tym samym zarzut dotyczacy niemozliwoSci $wiadczenia
przewidzianego w umowie stron dotyczacej wyegzekwowania wierzytelnoéci w kwocie 763.603,37 z. Niemozliwo$é
Swiadczenia istniala przy tym juz w chwili zawarcia umowy w zakresie okre§lonym w aneksie nr (...). Zgodnie za$ z art.
387 k.c. umowa o $wiadczenie niemozliwe jest niewazna. W konsekwencji nieuprawnione jest wywodzenie z umowy
z dnia 5.09.2009 r. w zakresie aneksu nr (...) jakichkolwiek roszczen.

Roszczenie powodki nie zastugiwalo na uwzglednienie takze przy przyjeciu, ze $wiadczenie powodki i B. D. stalo sie
niemozliwe dopiero z chwilag ponownego wpisania B. T. w rejestrze przedsiebiorcow jako wspoélnika (...) spotki z
0.0. Zastosowanie wowczas znajdzie przepis art. 475 § 1 k.c, ktory stanowi, ze jezeli §wiadczenie stalo sie niemozliwe
skutkiem okolicznosci, za ktore dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi, zobowigzanie wygasa. W sytuacji zas, w
ktorej obowiagzek egzekwowania wierzytelnosci wobec spoiki (...) wygasl, nie ma podstaw do zadania §wiadczenia
wzajemnego od zleceniodawcy (jego nastepcow prawnych).

Niezaleznie od tego, Sad Okregowy uznal za wadliwa argumentacje powodki co do spelnienia przestanek okreslonych
w § 4 pkt 5 umowy, ktory reguluje zaplate prowizji w przypadku wplat, rat lub innych form rozliczeti dokonanych w
terminie 3 miesiecy od daty wycofania zlecenia lub wyga$niecie umowy. W zdaniu 2 tego postanowienia przewidziano
przyjecie przez zleceniodawce faktury na prowizje po otrzymaniu przez zleceniodawce naleznosci od dluznika.
Zestawienie tego przepisu z § 4 pkt 2 nakazuje przyjac, ze chodzi o sytuacje w ktorej doszlo do faktycznego zaspokojenia
wierzytelnoéci (nie tylko poprzez wplate) juz po wycofaniu zlecenia, jednakze fakt ten nastgpit dzieki staraniom
zleceniobiorcy (np. czynno$ciom windykacyjnym, negocjacjom). Zgodnie bowiem z §4 pkt 2 zleceniobiorca mial
sklada¢ raporty miesieczne dotyczace wyegzekwowanych nalezno$ci, na podstawie ktérych wystawiana byla przez



niego faktura. Oznacza to, Ze prowizja nalezna byla jedynie w przypadku wyegzekwowania od dluznika calosci lub
cze$ci naleznoSci. Potwierdza to takze brzmienie aneksu nr (...), w ktérym przewidziano obliczenie procentowo
okre$lonego wynagrodzenia od wyegzekwowanej nalezno$ci gléwnej i odsetek. Bez watpienia w omawianej sprawie
nie doszlo do wyegzekwowania jakiekolwiek czeSci wierzytelnosci bedacej przedmiotem spornej umowy.

O innej formy rozliczenia, o ktérej mowa w tym postanowieniu, nie §wiadczy za$ fakt ponownego wpisania B. T. jako
wspolnika spolki(...), niezaleznie od tego, ze nie nastapilo to w wyniku staran zleceniobiorcy.

Roszczenia powodki nie uzasadnia takze postanowienie zawarte w §2 pkt 3 w zw. z pkt 2 umowy z dnia 5.09.2009
r., ktory stanowi o obowiazku zaplaty przez zleceniodawce kwoty wierzytelno$ci w przypadku odzyskania jej z
naruszeniem wylacznosci zleceniobiorcy w tym zakresie. Powtorzy¢ nalezy, ze skoro wierzytelno$é nie powstala, nie
moglo dojs$é do jej odzyskania; faktycznie do takiego ,,odzyskania” nigdy nie doszto.

Niezasadne okazaly sie zarzuty pozwanych dotyczace niedozwolonych klauzul konsumenckich, skoro we wszystkich
dokumentach B. T. wystepowal jako osoba prowadzaca dzialalno$¢ gospodarczg pod firma (...) . Nietrafny tez byl
zarzut przedawnienia, gdyz bieg przedawnienia zostal przerwany wskutek zlozenia wniosku o zawezwanie do proby
ugodowej. Niemniej zarzuty te mialy, w opisanych wyzej okoliczno$ciach sprawy, znaczenie wtorne.

Powyzszy wyrok w calo$ci zaskarzyla apelacja pozwana K. K., zarzucajac:

1) blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze wierzytelnos$é B. T. wobec (...) Sp. z 0.0. w W. z tytulu
zaplaty za umorzone udzialy nie istniala, a tym samym ze aneks nr (...) zawarty miedzy B. T. a K. K.i B. D. ((...) s.c.)
w celu windykacji tej wierzytelnoéci byl umowa o §wiadczenie niemozliwe w rozumieniu art. 387 k.c., a tym samym
umowa niewazna,

2) niezastosowanie § 4 ust. 7 umowy zlecenia z 5.09.2009 r.
Wskazujac na te uchybienia powodka wniosla o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie solidarnie od pozwanych na rzecz powodki kwoty 286.362,87 zl.
z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 277.08.2011 r. do dnia zaplaty,

2. zasadzenie solidarnie od pozwanych na rzecz powodki kosztow procesu za obie instancji, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wg norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pozwani wnie§li o oddalenie apelacji i zasadzenie na ich rzecz od powddki kosztow
postepowania apelacyjnego. Na rozprawie apelacyjnej pelnomocnik pozwanych wniost o zasadzenie tych kosztow w
kwocie 7.268 zl.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powddki okazala sie bezzasadna

PodkresSlenia na wstepie wymaga, ze rozstrzygniecie przedmiotowej sprawy sprowadzato sie do oceny zarzutéow
zgloszonych w apelacji powddki. Obowiazek rozpoznania sprawy w granicach apelacji (art. 378 § 1 k.p.c.), oznacza
zwigzanie sadu odwolawczego zarzutami prawa procesowego (tak Sad Najwyzszy m.in. w uchwale z dnia 31 stycznia
2008 r., sygn. akt III CZP 49/07), za wyjatkiem tego rodzaju naruszen, ktore skutkuja niewaznoscia postepowania.
Nie dostrzegajac ich wystapienia w niniejszej sprawie, a nadto akceptujac argumentacje materialnoprawng Sadu I
instancji, jak rowniez poczynione przez ten Sad ustalenia faktyczne (w oparciu o przeprowadzone w sprawie dowody),
zado$§¢ wymogowi konstrukcyjnemu niniejszego uzasadnienia czyni odwolanie sie do tej argumentacji, bez potrzeby
jej powielania. Jak stusznie bowiem wskazat Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 8 wrzesnia 2015 r., 1 UK 431/14, niepubl.,
zakres odpowiedniego zastosowania art. 328 § 2 k.p.c. w postepowaniu przed sadem drugiej instancji (art. 391 § 1
k.p.c.) zalezy od tre$ci wydanego orzeczenia oraz, w duzym stopniu, od przebiegu postepowania apelacyjnego (np.



tego, czy przed sadem apelacyjnym byly przeprowadzane dowody), a takze od dzialan procesowych podjetych przez
sad odwolawczy, dyktowanych rodzajem zarzutéw apelacyjnych oraz limitowanych granicami wnioskow apelacji
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 listopada 2005 r., IV CK 202/05, LEX nr 173639). W przypadku, gdy
sad odwolawczy, oddalajac apelacje, orzeka, jak w niniejszej sprawie, na podstawie materialu zgromadzonego w
postepowaniu przed sadem pierwszej instancji, nie musi powtarza¢ dokonanych juz wezeéniej ustalen i ich motywow.
Wystarczy stwierdzenie, ze przyjmuje je za wlasne. Takze jezeli sad drugiej instancji podziela ocene prawna, jakiej
dokonal sad pierwszej instancji, i uznaje ja za wyczerpujaca, wystarczy stwierdzenie, ze podziela argumentacje zawartg
w uzasadnieniu wyroku sadu pierwszej instancji (por. wyroki Sadu Najwyzszego z 9 marca 2006 r., I CSK 147/05,
LEX nr 190753; z 16 lutego 2006 r., IV CK 380/05, LEX nr 179977; z 8 pazdziernika 1998 r., I CKN 923/97, OSNC
1999 Nr 3, poz. 60).

Pomimo formalnego osadzenia apelacji, w zasadniczej czeéci, na zarzucie dokonania przez Sad I instancji wadliwych
ustalen faktycznych, dostrzec na wstepie nalezy, ze zagadnienie istnienia wierzytelnoéci przystugujacej B. T. z
tytulu umorzenia udzialdbw w spoélce (...), dotyczy w istocie rzeczy niewlasciwego zastosowania w sprawie normy
art. 199 § 4 i 5 k.s.h. Dekodujac bowiem stanowisko skarzacej zauwazyé trzeba, ze nie kwestionuje ona w zaden
spos6b dokonanych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych, choéby poprzez wskazanie bledéw w ocenie materiatu
procesowego, stanowigcego kanwe tych ustalen, a wylacznie poprzestaje na kwestionowaniu uprawnienia tego Sadu
do wyprowadzenia — w uwarunkowaniach przedmiotowej sprawy — tego rodzaju wniosku. Tego rodzaju sposob
argumentacji, kwalifikowany by¢ winien, na plaszczyznie procesowej, jako zarzut obrazy tego przepisu, poprzez jego
zastosowanie w sprawie, pomimo braku ku temu podstaw prawnych, dotyczacy - Scislej rzecz ujmujac — fazy jego
subsumcji do ustalonego stanu faktycznego.

Przechodzac do oceny zarzutu wadliwego, przyjecia przez Sad Okregowy, ze wierzytelnoé¢ z tytulu naleznoSci za
umorzone udzialy B. T. w spdlce (...) nie istniala, zauwazy¢ na wstepie trzeba, ze zostal on oparty na twierdzeniu
faktycznym, ktére w apelacji zgloszone zostalo po raz pierwszy. Analiza akt sprawy nie pozostawia bowiem watpliwosci
co do tego, ze w postepowaniu pierwszoinstancyjnym skarzgca zaistnienia tego rodzaju skutku, stanowigcego
konsekwencje postanowienia z dnia 10 lutego 2011 r. Sadu Rejonowego dla. m.st. Warszawy — Pragi w Warszawie, w
ogole nie kwestionowala. Twierdzenie w tym przedmiocie nie zostalo wyartykulowane zaré6wno w samym pozwie, jak i
w czasie koncowego wystapienia pelnomocnika powo6dki na rozprawie w dniu 11 maja 2016 r., do ktérych to czynnosci
ograniczyla sie aktywno$¢ skarzacej w tym postepowaniu. W konsekwencji twierdzenia faktyczne, na ktorych zarzut
ten zostal ufundowany, podlegaly pominieciu, na podstawie art. 381 k.p.c., zgodnie z ktérym sad drugiej instancji
moze pominac nowe fakty i dowody, jezeli strona mogta je powola¢ w postepowaniu przed Sadem I instancji, chyba,
ze potrzeba ich powolania powstala p6zniej. Wbrew powolanemu przepisowi skarzaca nawet nie usilowala wykazaé,
ze twierdzen tych nie mogla powola¢ w postepowaniu pierwszoinstancyjnym badz tez, aby potrzeba ich powolania
ujawnila sie pdzniej (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7 marca 2003 r., I CKN 94/01, LEX nr 78899). Odmienny
poglad w tej materii, marginalizowaloby calkowicie znaczenie postepowania przed Sadem I instancji, sprowadzajac je
w istocie do udzielenia stronom w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku swoistej porady prawnej co dalszych czynnoSci
procesowych. Tego rodzaju konstatacji z oczywistych wzgledéw, choéby z uwagi na instancyjno$¢ postepowania
sadowego, podzieli¢ nie sposob. Art. 381 k.p.c. dopuszcza mozliwo$¢ zgloszenia nowych twierdzen, jezeli potrzeba
taka pojawi sie na etapie postepowania apelacyjnego, a nie jezeli potrzebe taka dostrzeze na tym etapie strona, np. z
uwagi na zmiane koncepcji prowadzenia sprawy przez jej pelnomocnika.

Podkreslenia w tym miejscu wymaga, ze nawet gdyby hipotetycznie zalozy¢ dopuszczalno$é merytorycznej weryfikacji
tego zarzutu, to jej wynik bylby dla pozwanej niekorzystny. Oczywiscie wadliwie wskazuje w szczego6lnoSci skarzaca,
jakoby Sad Okregowy przyjal, Ze nie nastgpilo skuteczne umorzenie udzialéw spadkobiercy pozwanych w spoélce (...),
wylacznie w oparciu o orzeczenie sadu rejestrowego, a ten - nie bedac uprawniony do prowadzenia postepowania
dowodowego - przekroczyt w zakresie wyrazonych w tym przedmiocie ocen, swoje kompetencje. Prezentowana w tym
zakresie koncepcja prawna mylnie bowiem zaklada, jakoby uprawnienia sadu rejestrowego w zakresie rozpoznawania
wnioskéw o wpis do rejestru ograniczaly sie wylacznie do formalnego badania dokumentéw, stanowiacych ich
podstawe. Tymczasem z treSci art. 23 ust. 2 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sadowym, w



brzmieniu obowiazujacym w dacie orzekania w przedmiocie wniosku zarzadu spotki (...) o wykreslenie wspolnika
B. T., jednoznacznie wynika, ze w kazdym przypadku powstania uzasadnionych watpliwo$ci, uprawnienie sadu
rejestrowego obejmuje réwniez badanie materialnej prawdziwos$ci danych wskazanych we wniosku o wpis. Juz zatem
tylko z tej przyczyny nie sposéb nadawac postanowieniu z dnia 10 lutego 2011 r. waloru wylacznie formalnego. W
konsekwencji zatem twierdzenie, ze jedynym instrumentem prawnym, w oparciu o ktory strona pozwana mogla
wykazac, ze nie ziScila sie przeslanka do umorzenia udzialow, bylo wytoczenie powodztwa o ustalenie w trybie 189
k.p.c., nie znajduje jakichkolwiek usprawiedliwionych podstaw.

Zarzucajac pozwanym, ze nie wykazali, iz do umorzenia udzialéw skutecznie nie doszlo, pozwana kwestionuje — jak
wskazano wyzej w spos6b nieuprawniony — znaczenie prawomocnego postanowienia z dnia 10 lutego 2011 r. Sadu
Rejonowego dla. m.st. Warszawy — Pragi w Warszawie. Z orzeczenia tego za§ w sposob nie budzacy watpliwosci
wynika, ze B. T. - w dacie jego wydania — byl wspolnikiem spolki (...), przy czym nie stal sie nim dlatego, ze po wydaniu
postanowienia referendarza sadowego w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy z dnia 8 wrze$nia 2009 r. nastgpito
zdarzenie, z ktorym skutek ten jest zwigzany, ale wylacznie z tej przyczyny, ze podstawa jego wykreélenia od poczatku
nie istniata. Skoro za$ nie istniala podstawa jego wykre§lenia, to tym samym nigdy nie powstata wierzytelno$c z tytutu
nalezno$ci za umorzone udzialy. Umowa, w oparciu o ktorg powddka konstruowala dochodzone roszczenie dotyczyta
zatem $wiadczenia niemozliwego w rozumieniu art. 387 § 1 k.p.c. i jako taka byla niewazna.

Nie dostrzega rowniez skarzaca, ze kwestia wazno$ci umowy, w zakresie kazdego powodztwa, w ktorym zgloszone jest
zadanie dotyczace jej wykonania, jako dotyczaca kwestii sui generis materialnoprawnej, podlega badaniu przez sad z
urzedu (w granicach podstawy faktycznej powodztwa, modyfikowanej stanowiskiem procesowym strony pozwanej).
Ma ona zatem charakter prejudycjalny dla oceny dochodzonego na takiej podstawie roszczenia, a zatem do jej
samodzielnej oceny jest nie tylko uprawniony, ale i zobowigzany sad meritii. Nie sposob zatem zarzuci¢ Sadowi
Okregowemu, ze tego rodzaju ocen w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku dokonal, przy czym — co symptomatyczne
— apelacja nie podjela choéby proby polemiki z argumentacja prawna tego Sadu odnoszaca sie do treéci przepisow
art. 199 § 415 k.s.h.

Dla wyczerpania krytyki stanowiska powodki w tym zakresie godzi sie w konicu wskazaé, ze to na niej — a nie pozwanych
— spoczywal ciezar wykazania, ze dane ujawnione w rejestrze na skutek postanowienia z 10 lutego 2011 r. s niezgodne
z rzeczywistym stanem rzeczy. Wniosek tego rodzaju wynika wprost z art. 17 ust. 1 ustawy o KRS, statuujacego
domniemanie prawdziwo$ci danych wpisanych do rejestru. Jak slusznie przy tym wskazal Sad Najwyzszy w wyroku
z 14 marca 2012 r., II CSK 328/2011, OSNC-ZD 2013, nr C, poz. 61, ustanowione w tym przepisie domniemanie jest
domniemaniem prawnym w rozumieniu art. 234 k.p.c. Wigze ono zatem sad w postepowaniu cywilnym dop6ty, dopoki
nie zostanie obalone. W okolicznosciach niniejszej sprawy oczywiste jest za$, ze powodka nie podjela w tym zakresie
jakiejkolwiek aktywno$ci procesowe;.

Za nieskuteczny uznac nalezalo réwniez drugi i ostatni zarzut apelacji, nieuwzglednienia przez Sad Okregowy - jako
skutecznej podstawy powodztwa - § 4 ust. 7 umowy z dnia 5 wrze$nia 2009 r. Zgodnie z jego trescig, w przypadku
wskazania przez Zleceniodawce do egzekucji (windykacji) przez Zleceniobiorce wierzytelnoéci niewymagalnej
cze$ciowo lub w calo$ci, Zleceniodawca przyjmie od Zleceniobiorcy fakture na prowizje liczong od niewymagalnej
w caloéci lub w czeSci naleznoéci przyjetej do egzekucji i dokona jej zaplaty w terminie 7 dni od daty otrzymania
faktury. Jego zakres znaczeniowy obejmowal zatem wylacznie tego rodzaju sytuacje faktyczne, w ktorych B. T. zlecilby
powddce i jej wspolnikowi czynnosci windykacyjne w zakresie wierzytelno$ci — choéby cze$ciowo — niewymagalnych.
Nie wydaje sie przy tym wymagaé poglebionego uzasadnienia to, ze wierzytelno$¢ niewymagalna to wierzytelnosé
istniejaca tyle tylko, ze jej spelnienie zalezy od suwerennej decyzji dluznika, a wierzyciel nie moze skutecznie
— przed nadejéciem terminu jej spelnienia (vide: art. 455 k.c.) — domagaé sie jej zaspokojenia. Stanowi ona
zatem przeciwienstwo — w znaczeniu prawnym - wierzytelno$ci nieistniejacej, stad tez wszelkie proby rozciagniecia
skutkéw zapisbw umownych odnoszacych sie do wierzytelnoéci niewymagalnych na wierzytelno$ci nieistniejace,
przy wykorzystaniu metod wnioskowania prawniczego, musza by¢ uznane za zawodne. Podkresli¢ przy tym nalezy,
ze umowa z dnia 5 wrze$nia 2009 r. miala wylacznie charakter ramowy co oznacza, ze kreowala ona stosunek
zobowigzaniowy jej stron tylko w przypadku dokonania przez nie dodatkowej czynnosci prawnej, indywidualizujacej



konkretng wierzytelnoéé, ktorej windykacja zostala zleceniobiorcom powierzona. Swiadczy o tym jednoznacznie
tre$¢ jej § 1 ust. 1, w ktérym zobowigzanie zleceniodawcy powiazane zostalo z wierzytelnoSciami wskazanymi w
aneksach do tej umowy. Aby zatem doszlo do zawigzania miedzy stronami stosunku zobowigzaniowego, kreujacego
Swiadczenia obu stron, musial zosta¢ zawarty aneks, w ktorym wskazana zostalaby konkretna wierzytelnosé i w
zakresie ktorej zleceniobiorcy zobowiazani byliby do spelienia okreslonego w umowie ramowej $wiadczenia. Skoro
za$ wierzytelno$¢, ktorej niniejszy spor dotyczy, nigdy nie istniala, to tym samym nie istnial przedmiot §wiadczenia
powodki i jej wspolnika. Umowe dotyczaca tej wierzytelno$ci, ktérg - co nalezy podkreslié¢ - kreowaly lacznie umowa
z dnia 5 wrze$nia 2009 r. oraz aneks nr (...), kwalifikowa¢ zatem nalezy jako umowe o $§wiadczenie niemozliwe, a tym
samym — z mocy art. 387 § 1 k.c. — jest ona niewazna ex lege.

Juz tylko na marginesie Sad Apelacyjny wskazuje, ze powddka domagala sie wyplaty wynagrodzenia, ustalonego
wedlug zasad okreslonych w aneksie nr (...). Podstawy jego oznaczenia nie mogl zatem stanowic¢ § 4 ust. 7 umowy,
ktéry w ogdle nie okreslal wysokoSci prowizji naleznej zleceniobiorcy. Nawet zatem gdyby hipotetycznie przyjac, ze
umowa z dnia 5 wrze$nia 2009 r. obowigzywala w oderwaniu od niewaznego aneksu nr (...), to nie istnialaby podstawa
do ustalenia naleznego powddce i jej wspdlnikowi Swiadczenia z tytulu wykonania tej umowy.

Konkludujac przedstawione wyzej uwagi stwierdzi¢ nalezy, ze zaskarzony wyrok w odpowiada prawu, skutkiem czego
Sad Apelacyjny orzekl jak w pkt I sentencji, na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. oraz art. 98 k.p.c., zgodnie z
zasada odpowiedzialno$ci za wynik sprawy, majac na uwadze okoliczno$é, ze granice orzekania w tym zakresie
wyznaczala kwota zadania okreslona w wystapieniu pelnomocnika pozwanych na rozprawie apelacyjnej, wywolujacym
skutki spisu kosztow w rozumieniu art. 109 § 1 k.p.c. W zakresie tego wniosku zasadzeniu na rzecz pozwanych
podlegalo wylacznie wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 7.200 zl. Za nieuzasadnione natomiast uzna¢ nalezato
zadanie zwrotu kwoty 68 zl., z tytulu wydatkéw poniesionych na cztery oplaty skarbowe od pelnomocnictw, bowiem
nie stanowig one wydatku celowego i niezbednego, o ktéorym mowa w art. 98 § 3 k.p.c. Tego rodzaju charakter
posiada bowiem wylacznie oplata skarbowa od pelnomocnictwa udzielonego przez strone bezpoérednio adwokatowi,
ktoéry ja w sprawie reprezentuje (w niniejszej sprawie koszt ten zostal niewatpliwie poniesiony w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym). To za$, ze pelnomocnik ten przy wykonywaniu umowy o zastepstwo procesowe, postuguje
sie innymi osobami, generujac z tego tytulu dodatkowe koszty, stanowi konsekwencje przyjetego przez niego sposobu
wykonywania tej umowy, czego skutki nie moga obciazac przeciwnika procesowego. Podkreslenia wymaga, ze wedlug
stawki wynikajacej z § 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 1 pkt. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U.2015.1800), w brzmieniu obowigzujacym w dacie
zainicjowania postepowania apelacyjnego, minimalne wynagrodzenie pelnomocnika winno wynieé¢ 10.800 zl., tym
niemniej Sad Apelacyjny — stosownie do regulacji przewidzianej w art. 109 § 1 k.p.c. — zwiazany byl w tym zakresie
trescia ztozonego wniosku.

Dodatkowo wskazaé trzeba, ze w ocenie Sadu Apelacyjnego brak bylo podstaw do zastosowania — przy orzekaniu
o kosztach postepowania apelacyjnego — art. 102 k.p.c. Sytuacja, w stosunku do stanowigcej podstawe orzekania
o kosztach postepowania pierwszoinstancyjnego, zmienila sie na etapie postepowania apelacyjnego o tyle, ze
podejmujac decyzje o wniesieniu $§rodka odwolawczego powddka dysponowal juz uzasadnieniem zaskarzonego
wyroku, ktére podda¢ powinna wnikliwej ocenie z punktu widzenia szans powodzenia ewentualnej apelacji.
Wyeliminowanie zatem mozliwo$ci powolania sie w tej fazie procesu na usprawiedliwione, wlasne subiektywne
przekonanie o zasadnoSci powodztwa oraz istotny udziat B. T. w powstaniu takiego przekonania oznaczalo, ze nie
istnialy juz wystarczajace podstawy do zastosowania tej regulacji w zakresie rozstrzygniecia o kosztach postepowania
apelacyjnego.
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