Klauzule wykonalnoéci nadano

w dniu 07.06.2019 r. pkt I ppkt a.
na wniosek peln. wierz. /K. 2424/
r.pr. M. S. (1).

Na zarzadzenie Sedziego

z up. Kierownika Sekretariatu
Starszy Sekretarz Sadowy
J.Guzowska-Deren

Sygn. akt I ACa 1031/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 maja 2019 roku

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy:SSA Agnieszka Bednarek-Mora$

Sedziowie:SSA Krzysztof Gorski (spr.)

SSA Tomasz Zelazowski

Protokolant:st. sekr. sagd. Marta Osinska

po rozpoznaniu w dniu 17 maja 2019 roku w Szczecinie na rozprawie
sprawy z powodztwa M. P. (1)

przeciwko M. R.iT. R. (1)

o zaplate

oraz sprawy z powodztwa wzajemnego T. R. (1)
przeciwko M. P. (1)

o ustalenie

na skutek apelacji powoda i powoédki wzajemnej od wyroku Sqdu Okregowego w Szczecinie
z dnia 29 lipca 2016 r. sygn. akt I C 1153/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w punktach I, II i III w ten sposob, ze:

a. w punkcie I. zasadza od pozwanych T. R. (1) i M. R. solidarnie na rzecz powoda M. P. (1) kwote 79.719,81 z}
(siedemdziesieciu dziewieciu tysiecy siedmiuset dziewietnastu ztotych, osiemdziesieciu jeden groszy) z ustawowymi



odsetkami za opO6zZnienie liczonymi od kwoty 50.051,65 zl (pieédziesieciu tysiecy piec¢dziesieciu jeden zlotych,
sze$¢dziesieciu pieciu groszy) od dnia 18 listopada 2016 roku i od kwoty 29.668,16 zl (dwudziestu dziewieciu tysiecy
sze$ciuset sze$¢dziesieciu o$miu zlotych, szesnastu groszy) od dnia 27 listopada 2016 roku, oddalajac powodztwo w
pozostalym zakresie;

b. wpunkcie II. przyznaje od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Szczecinie na rzecz adwokata M. S. kwote 6.300 z}
(sze$ciu tysiecy trzystu zlotych) powiekszona o nalezny podatek od towaréw i ustug tytulem kosztéw pomocy prawnej
udzielonej M. R. z urzedu;

c. wpunkcie III. przyznaje od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Szczecinie na rzecz adwokata J. C. kwote 3.600
z} (trzech tysiecy szeSciuset zlotych) powiekszong o nalezny podatek od towardéw i ustug tytutem kosztéw pomocy
prawnej udzielonej T. R. (1);

II. oddala apelacje powoda w pozostalym zakresie;
ITI. oddala apelacje powddki wzajemnej;

IV. zasadza od pozwanych solidarnie na rzecz powoda kwote 3.726 zt (trzech tysiecy siedmiuset dwudziestu szeSciu
zlotych) powiekszong o nalezng stawke podatku VAT tytulem kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu w
postepowaniu apelacyjnym przez radce prawnego M. S. (1);

V. zasadza od powodki wzajemnej T. R. (1) na rzecz pozwanego wzajemnego M. P. (1) kwote 2.400 z} (dwoch tysiecy
czterystu zlotych) powiekszona o nalezng stawke podatku VAT tytultem kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu
w postepowaniu apelacyjnym wywolanym apelacjg pow6dki wzajemnej przez radce prawnego M. S. (1);

VI. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Szczecinie na rzecz adwokata M. S. (2) kwote 5.400 zi
(pieciu tysiecy czterystu zlotych) powiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug tytulem kosztéw pomocy prawnej
udzielonej M. R. z urzedu w postepowaniu apelacyjnym;

VII. przyznaje od Skarbu Panistwa - Sadu Okregowego w Szczecinie na rzecz adwokata L. W. kwote 2.400 (dwoch
tysiecy czterystu zlotych) powiekszong o nalezny podatek od towaréow i ustug tytulem kosztéw pomocy prawnej
udzielonej T. R. (1) z urzedu w postepowaniu apelacyjnym,;

VIII. przyznaje od Skarbu Panistwa Sadu Okregowego w Szczecinie na rzecz radcy prawnego M. S. (1) kwote 1.674 zl
(jednego tysiaca szeSciuset siedemdziesieciu czterech zlotych) powiekszong o nalezna stawke podatku VAT tytulem
kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu powodowi w postepowaniu apelacyjnym.

Krzysztof Gorski Agnieszka Bednarek-Mora$ Tomasz Zelazowski

Sygn. akt: I ACa 1031/16

UZASADNIENIE

Powo6d M. P. (1) w pozwie zlozonym w Sadzie 23 sierpnia 2010 roku przeciwko T. R. (1) i M. R., po sprecyzowaniu
zadania pozwu w pi$émie procesowym z dnia 17 listopada 2010 roku (k. 2 — 5, k. 51 — 53 akt) — wniost o zasgdzenie
od pozwanych T. R. (1) i M. R. solidarnie na swa rzecz kwoty 75.104,48 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi
od dnia 17 listopada 2010 roku do dnia zaplaty oraz obcigzenie pozwanych kosztami postepowania sgdowego.
Nadto, powod wnidst o orzeczenie co do kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych na rzecz
pelnomocnika z urzedu dla powoda M. P. (1) poprzez zasadzenie ich od pozwanych lub przyznanie od Skarbu Panstwa
— Sadu Okregowego w Szczecinie pelnomocnikowi powoda wynagrodzenie za pomoc prawna udzielong z urzedu w
postepowaniu przed sadem wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powod podal, iz na podstawie umowy najmu lokalu mieszkalnego zawartej w dniu 31 lipca
2003 ze (...) Spo6lka z o0.0. w S. posiada prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) potozonego w budynku przy ulicy



(...) o powierzchni 52,43 m®. Wedlug powoda - uprawniona do zamieszkania w powyzszym lokalu byla réwniez byta
konkubina powoda C. K..

Powdd podal, iz 1 lipca 2005 roku zostal aresztowany, a nastepnie skazany na kare 4 lat pozbawienia wolnoSci, za$
ostatecznie zostal zwolniony z zakladu karnego 1 lipca 2009 roku. Powod wskazal, ze w czasie pobytu w areszcie
dowiedziat sie, ze do ww. lokalu wprowadzili sie pozwani. Powdd o$§wiadczyl, ze z jego ustalen wynika, ze pozwana T.
R. (1) wlipcu 2005 roku podstepnie zapewnila byla konkubine powoda C. K., ze chce zamieszkaé w lokalu jedynie kilka
dni i w wyniku tego pozwani zostali wpuszczeni do lokalu. Wedlug powoda - po zamieszkaniu pozwani nie opuscili
lokalu i zajmuja go do chwili obecnej. Powod wskazal, ze z tych przyczyn zarzadca lokalu (...) Spétka z o.0. w S.
wypowiedziala mu umowe najmu, jednak ostatecznie Sad Okregowy w Szczecinie 11 Wydzial Cywilny Odwolawczy
prawomocnym wyrokiem z 20 maja 2010 roku ustalil, ze wypowiedzenie umowy najmu bylo bezskuteczne. Powod
wskazal, ze w stosunku do pozwanych zapadl z w sprawie z jego powddztwa wyrok Sadu Rejonowego Szczecin —
Centrum w Szczecinie Wydzial I Cywilny z 17 maja 2011 roku nakazujacy wydaé na rzecz powoda ww. lokal. Powod
podal, iz pozwani nie uiszczajg na jego rzecz, ani zarzadcy lokalu (...) Spélka z o.0. w S., zadnych optlat z tytulu
zamieszkiwania w lokalu oraz nie dokonali powodowi zwrotu oplat, ktérymi obciazany jest przez zarzadce lokalu.
Powdd o$wiadczyl, ze w niniejszym postepowaniu wnosi o:

« zasadzenie od pozwanych odszkodowania za zajmowanie lokalu bez tytulu prawnego za okres od lipca 2005 roku
do chwili obecnej w réwnowarto$ci oplat, ktorymi jest obcigzany przez zarzadce lokalu (...) Spéltka z 0.0. w S. oraz
odsetek za zwloke, wedlug podanego wyliczenia w kwocie 38.284,59 zlotych;

« zwrotu wplaconych w okresie od sierpnia 2005 roku do czerwca 2008 roku na poczet oplat z tytulu uzytkowania
lokalu wplat dokonywanych w jego imieniu przez C. K. w lacznej wysokoéci 21.703,78 zlotych;

 odsetek za okres 3 lat wstecz od wniesienia pozwu od sumy dokonanych wplat w okresie od 24 sierpnia 2007 roku
do 16 listopada 2010 roku od sumy 16.103,78 zlotych - tj. w wysokoéci 8.355,99 zlotych;

+ odszkodowania w rownowarto$ci odsetek, ktérych dochodzenie zastrzegla od powoda (...) Spotka z 0.0. w S. w
kwocie 6.760,12 zlotych.

Jednocze$nie powod zastrzegl podwyzszenie powyzszej kwoty dochodzonego od pozwanych odszkodowania o
warto$¢ wyrzadzonych powodowi szkod w mieniu powoda pozostawionym w zajetym przez pozwanych lokalu
mieszkalnym oraz o warto$¢ nakladéw koniecznych do przywrécenia lokalu do uzywania i zamieszkania oraz o kwote
zado$éuczynienia za wyrzadzone szkody na osobie w wyniku bezprawnego zajmowania lokalu powoda.

Pozwany M. R. wnibst o oddalenie powddztwa w caloSci oraz zasadzenie od powoda na swa rzecz kosztow
postepowania wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwany wskazal, iz powodztwo jest przedwczesne z uwagi na toczace sie postepowania przed Sadem
Rejonowym Szczecin — Centrum w sprawie o sygn. akt: I C 2241/09 i Sadem Rejonowym Szczecin Prawobrzeze
i Zachod w Szczecinie w sprawie o sygn. akt I C 118/09, od ktérych wyniku zalezy byt procesu oraz ewentualne
ustalenie kwot zalegloSci czynszowych. Pozwany podniosl, ze przedmiotem powyzszych postepowan jest rowniez
kwestia tytulu prawnego pozwanych do zajmowanego lokalu mieszkalnego, co nie pozostaje bez znaczenia na niniejsze
postepowanie. Nadto, pozwany podal, iz zawarl z powodem umowe najmu lokalu mieszkalnego ustalajac czynsz najmu
na kwote 900 zlotych. Pozwany wskazal, iz przekazywal ustalone oplaty nalezne z tytulu najmu, poczatkowo do rak
powoda, a nastepnie w zwigzku z poleceniem powoda systematycznie przekazywal na konto konkubiny powoda C. K.
kwoty 900 zlotych. Pozwany podal, iz wielokrotnie zwracat sie do (...) Spdtka z 0.0. w S. 0 mozliwo$¢é dokonywania
oplat za lokal, lecz (...) odméwilo przyjmowania wplat z uwagi na toczace sie postepowanie eksmisyjne i brak praw
do lokalu. Pozwany podnidst takze zarzut przedawnienia roszczenia powoda..

Pozwana T. R. (1) w pi$mie procesowym z 24 stycznia 2011 roku (k. 94 i n.) wniosla przeciwko powodowi M. P. (1)
pozew wzajemny o ustalenie istnienie stosunku najmu lokalu mieszkalnego polozonego przy ulicy (...) w S. pomiedzy



powodem M. P. (1) i pozwana T. R. (1). Nadto, pozwana powodka wzajemna wniosta o obcigzenie powoda pozwanego
wzajemnego kosztami postepowania wedlug norm przepisanych.

Pozwana powddka wzajemna podniosla, ze w czerwcu 2005 roku zawarla z powodem ustna umowe najmu lokalu
mieszkalnego przy ul. (...) w S.. Wedlug pozwanej - strony ustalily, iz pozwana bedzie zamieszkiwala w tym lokalu
na czas nieokreslony i zobowiazana bedzie uiszczaé z tego tytulu kwote czynszu w wysokoéci 900 zlotych. Pozwana
podniosla, ze od tego czasu zamieszkuje wraz z synem w ww. lokalu i jest tam zameldowana na czas okre$lony.
Pozwana wskazala, ze czynsz byl poczatkowo regulowany do ragk powoda, a nastepnie wplacany na wskazany przez
niego rachunek bankowy. Pozwana o$wiadczyla, ze nastepnie na polecenie powoda, z uwagi na jego osadzenie
w zakladzie karnym, przekazywala kwoty czynszu do rak jego konkubiny, ktéra zobowiazala sie przekazywaé je
powodowi. Zdaniem pozwanej - strony uzgodnily wszystkie niezbedne elementy umowy najmu lokalu mieszkalnego;
powdd wydal pozwanej lokal i pobierat z tego tytulu czynsz najmu, a zatem doszlo do skutecznego zawarcia umowy
najmu lokalu. Na tej podstawie faktycznej pozwana powddka wzajemna oparla zadanie ustalenia istnienia pomiedzy
stronami stosunku najmu lokalu przy ul. (...) w S..

Sad Okregowy w Szczecinie w postanowieniu z 22 lutego 2011r. w sprawie z powddztwa M. P. (1) przeciwko T. R. (1) i
M. R.: udzieli¢ zabezpieczenia roszczeniu powoda o zaplate kwoty 75.104,48 zl poprzez ustanowienie zakazu zbywania
spoldzielczego wlasnoSciowego prawa do lokalu nr (...) w budynku (...) Spoldzielni Mieszkaniowej polozonym przy
ul. (...) wJ.; w pozostalym zakresie wniosek oddalié.

Powod pozwany wzajemnie M. P. (1) w piSmie procesowym z 9 lutego 2011 roku (k. 101) rozszerzyl powddztwo
do kwoty 108 374,48 zl, w ten sposob, ze wnibst o zasadzenie od pozwanych na swa rzecz dalszej kwoty 33.270
zlotych wraz z ustawowymi odsetkami za okres od 9 lutego 2011 roku tytulem odszkodowania za mienie ruchome
pozostawione w lokalu mieszkalnym przy ul. (...) w S. oraz tytulem odszkodowania zwigzanego z kosztami
przywrdcenia tego lokalu do stanu poprzedniego. Powo6d podniosl, ze warto$§é pozostawionych w lokalu rzecz wynosi
13.270 zlotych, przy czym z uwagi na ich zuzycie i korzystanie przez pozwanych powod nie jest zainteresowany
ich zwrotem i zmuszony jest zakupi¢ nowe wyposazenie. Powod podal, ze koszt przywrocenia zajetego lokalu
mieszkalnego do stanu poprzedniego tj. remont catkowity i odnowienie wynosi 20.000 zlotych.

Powod pozwany wzajemnie M. P. (1) w piSémie procesowym z 29 lipca 2011 roku (k. 251) oéwiadczyl, ze cofa pozew
w czeSci, w ktorej powddztwo zostalo rozszerzone, to jest w zakresie zadania zaplaty dodatkowej kwoty 33.270
zlotych wraz z ustawowymi odsetkami za okres od dnia 9 lutego 2011 roku tytulem odszkodowania za mienie
ruchome pozostawione w lokalu mieszkalnym oraz tytulem odszkodowania zwiazanego z kosztami przywrbcenia
stanu poprzedniego lokalu.

Pozwana powo6dka wzajemna T. R. (1) w pi$émie procesowym z 7 wrze$nia 2011 roku (k. 256) wniosla o:
1. oddalenie powodztwa;

2. zasadzenie od powoda kosztoéw postepowania;

3. ustalenia istnienia stosunku najmu.

W uzasadnieniu pozwana powodka wzajemna podtrzymala twierdzenie, ze powod pozwany wzajemnie, bez wiedzy
(...) Sp.zo.0.w S. jako wlaSciciela, podnajmowal jej, a wezeéniej innym osobom, sporny lokal mieszkalny, za$ pozwana
powddka wzajemna regularnie przekazywala konkubinie powoda pozwanego wzajemnie czynsz najmu, co dowodzi
zawarcia umowy najmu. Kolejna okoliczno$cia, ktéra w ocenia pozwanej powodki wzajemnej, Swiadczy o istnieniu
umowy najmu jest brak mozliwoéci powoda pozwanego wzajemnie i jego konkubiny regulowania oplat zwigzanych z
podnajmowanym lokalem. Gdyby nie kwoty placone przez pozwana, pow6dke wzajemna powod pozwany wzajemnie
i konkubina nie mieliby dostatecznych Srodkéw na oplaty za mieszkanie okre$lone w piSmie (...) Sp. z 0.0. z 4 sierpnia
2009r. W okresie, kiedy dokonywane byly wplaty powdd pozwany wzajemnie znajdowal sie w zakladzie karnym,
co eliminowalo jego mozliwo$ci zarobkowe pozwalajace na uiszczanie czynszu i innych oplat. Pozwana powddka



wzajemna poddala rowniez w watpliwo$¢ mozliwosci finansowe konkubiny powoda pozwanego wzajemnie w zakresie
samodzielnego regulowania oplat za mieszkanie. Zdaniem pozwana powddki wzajemnej o zawarciu umowy najmu,
ktorej ustalenia sie domaga, $wiadczy nie tylko fakt dokonywanych przez nig ptatnosci, lecz réwniez dowody w postaci
o$wiadczen zlozonych przez R. S.iD. B..

Nadto, pozwana powodka wzajemna wskazala, ze powodowi pozwanemu wzajemnie, jako bylemu najemcy lokalu nie
przystuguje legitymacja do dochodzenia odszkodowania za bezumowne korzystanie z tego lokalu. Pozwana powodka
wzajemna zwrdcila rowniez uwage na konieczno$¢ ustalenia czy powodowi przyshuguje nadal tytul prawny do lokalu,
a jezeli nie to kiedy umowa najmu zostala wypowiedziana.

Pozwana powo6dka wzajemna T. R. (1) w pidémie procesowym z dnia 1 lutego 2012 roku (k.458) wniosla o:
1. oddalenie powodztwa;

2. zasadzenie od Skarbu Panhstwa na rzecz pelnomocnika pozwanej zwrotu kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug
norm przepisanych

W uzasadnieniu pozwana powodka wzajemna o$wiadczyla, ze nie laczyla ja z powodem umowa najmu mieszkania.
Jednocze$nie podkreélila, ze powod nie udowodnil swojego roszczenia. Nadto, powodka zajela stanowisko, ze w
niniejszej sprawie nie bedzie naprowadza¢ dowodow.

Pozwany M. R. w piémie procesowym z 5 kwietnia 2012 roku (k. 493) wyrazit zgode na cofniecie pozwu w zakresie
wskazanym w pi$mie procesowym powoda z 29 lipca 2011 roku, wnoszac jednoczeénie o zasadzenie od powoda na
rzecz pozwanego kosztéw postepowania wedtug norm przepisanych.

Powbdka pozwana wzajemnie T. R. (1) w pismach z 17 maja 2012r. (k. 520 i 522) wniosla o odroczenie rozprawy i
wyznaczenie nastepnego terminu oraz usprawiedliwienie jej nieobecnosci 18 maja 2012r. oraz zmiane pelnomocnika
z urzedu B. K. zarzucajac jej, ze nie wykonuje nalezycie swoich obowigzkéw. W uzasadnieniu wniosku o odroczenie
terminu rozprawy pozwana powddka wzajemna powolala sie na stan zdrowia potwierdzony zaswiadczeniem lekarza
sadowego.

Sad Okregowy w Szczecinie w postanowieniu wydanym na rozprawie 18 maja 2012r. (k.523 i 525) oddalil wniosek
pozwanej — powodki wzajemnej T. R. (1) o zmiane pelnomocnika z urzedu oraz wniosek o odroczenie rozprawy.

Przed wydaniem wskazanego orzeczenia Sad odebral od pelnomocnika pozwanej powodki wzajemnej o§wiadczenie o
okolicznoS$ciach towarzyszacych wnioskowi powodki o zmiane pelnomocnika z urzedu.

Sad Okregowy w Szczecinie w postanowieniu z 1 czerwca 2012r. (k.551) odrzucil zazalenie pozwanej T. R. (1) na
postanowienie Sadu Okregowego w Szczecnie z 18 maja 2012r. o oddaleniu wniosku o zmiane pelnomocnika z urzedu.

Sad Okregowy w Szczecinie na rozprawie 18 maja 2012r. (k.525) przyjal oéwiadczenie dotychczasowego pelnomocnika
pozwanej powodki wzajemnej o cofnieciu pozwu wzajemnego o ustalenie stosunku najmu.

Nadto, Sad Okregowy w Szczecinie postanowil poming¢ dowdd, miedzy innymi z zeznan trzech $wiadkow.

Sad Okregowy w Szczecinie postanowieniem z dnia 18 maja 2012 roku (k.538) umorzyl postepowanie w czedci
dotyczacej powddztwa wzajemnego o ustalenie stosunku najmu.

Sad Okregowy w Szczecinie w wyroku z 29 maja 2012r. (k. 549 i n.) w sprawie prowadzonej pod sygnaturg akt I C
981/10 z powodztwa M. P. (1) przeciwko T. R. (1) i M. R.:

I. umorzyl postepowanie w czeéci dotyczacej zadania zaplaty kwoty 33270 zlotych wraz z odsetkami w wysokoSci
ustawowej od dnia 9 lutego 2011 roku;



II. oddalil powodztwo w pozostalej czesci;
III. odstapil od obcigzenia powoda M. P. (1) kosztami procesu na rzecz pozwanych T. R. (1) i M. R,;

IV. przyznat od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Szczecinie na rzecz adwokat B. K. kwote 4428 [czterech tysiecy
czterystu dwudziestu o$miu] zlotych, w tym podatek od towaréw i ustug w wysokosci 828 [oémiuset dwudziestu
o$miu] zlotych tytulem zwrotu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu pozwanej T. R. (1);

V. przyznal od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Szczecinie na rzecz adwokata M. S. (2) kwote 4428 zlotych,
w tym podatek od towarow i ustug w wysokosci 828 zlotych tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu pozwanemu M. R.;

VI. przyznaje od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Szczecinie na rzecz radcy prawnego M. S. (1) kwote 5535
zlotych, w tym podatek od towarow i ustug w wysoko$ci 1035 zlotych tytulem zwrotu kosztoéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu powodowi M. P. (1).

Sad Okregowy w Szczecinie w postanowieniu z 16 lipca 2012r. (k.622) w sprawie z powbdztwa M. P. (1) przeciwko
T. R. (1) i M. R. umorzy}l postepowanie miedzyinstancyjne, wywolane apelacja pozwanej T. R. (1) od wyroku
Sadu Okregowego w Szczecinie z 29 maja 2012r. i umorzyl postepowanie miedzyinstancyjne wywolane zazaleniem
pozwanej T. R. (1) na postanowienie Sadu Okregowego w Szczecinie z 18 maja 2012r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z 23 paZzdziernika 2012r. (k.648) w sprawie z powodztwa M. P. (1) na skutek
apelacji powoda od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie z 29 maja 2012r. w sprawie pod sygn. akt I C 981/10 uchylit
zaskarzony wyrok w punktach od II-VI, zni6sl postepowanie przed Sadem pierwszej instancji, poczynajac od rozprawy
z 18 maja 2012r. i sprawe w tym zakresie przekazat do rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Szczecinie, pozostawiajac
temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwolawczego.

W uzasadnieniu Sad Apelacyjny stwierdzil, ze sposoéb procedowania Sadu Okregowego w Szczecinie $wiadczy o
pozbawieniu pozwanej obrony swych praw. Cho¢ strona, dla ktérej Sad ustanowil pelnomocnika z urzedu nie moze
wnosic o jego zmiane bezpos$rednio do Sadu ktéry go ustanowil to moze wypowiedzie¢ pelnomocnictwo procesowe.
Wypowiedzenie takie odnosi skutek prawny w stosunku do sadu z chwilg zawiadomienia go o tym (art. 94 § 1 k.p.c).

W okolicznoS$ciach rozpoznawanej sprawy pozwana co prawda nie oSwiadczyla wprost, ze wypowiada pelnomocnictwo
pelnomocnikowi ustanowionemu z urzedu jednakze jej stanowisko w tym zakresie wyrazone w piSmie z 17
maja 2012 r. wymagalo co najmniej sprecyzowanie, zwlaszcza w kontekscie stwierdzenia pozwanej, iz nie widzi
mozliwo$ci porozumienia sie z dotychczasowym pelnomocnikiem. Prawidlowo procedujac w sprawie Sad winien
byt przekaza¢ wniosek pozwanej do rozpoznania Izbie Adwokackiej, ktéra wyznaczyta pelnomocnika z urzedu dla
pozwanej, a w przypadku gdyby Izba wniosku nie uwzglednila, zwré6cié sie do strony o wskazanie czy rezygnuje z
reprezentowania jej Intereséw w postepowaniu przez pelnomocnika, co do ktérego pozwana oéwiadczyla, iz stracila
don zaufanie. W sytuacji, jaka zaistniala w niniejszej sprawie pozwana na rozprawie w dniu 18 maja 2012 r.
reprezentowal pelnomocnik, co do ktérego pozwana wyraznie o§wiadczyla, iz nie chce aby ja reprezentowal i wole
taka podtrzymala (vide k.543). Nadto, Sad Apelacyjny zauwazyl, ze Sad Okregowy prowadzil postepowanie nie tylko
z udzialem pelnomocnika pozwanej ale takze uwzglednit istotne z punktu widzenia interes6w pozwanej oédwiadczenia
pelnomocnika co do cofniecia pozwu oraz Srodkdow zaskarzenia zlozonych przez powodke osobiécie.

Istotnym jest przy tym, iz domagajac sie zmiany pelnomocnika pozwana wniosta o odroczenie rozprawy majacej
sie odby¢ w dniu 18 maja 2012 r. Przedlozyla przy tym zaswiadczenie wystawione przez lekarza sadowego, co do
ktoérego nie bylo podstaw do podwazenia jego autentycznoéci. Co prawda zas§wiadczenie to wskazywalo na niezdolno§é
pozwanej do uczestniczenia w czynnos$ciach procesowych w 14 maja 2012 r. jednakze jednoczeénie wskazywalo,
iz zdolno$¢ ta pozwana odzyska po 25 maja 2012 r. W tej sytuacji przeprowadzenie postepowania dowodowego
na rozprawie, na ktoérej doszlo do jej zamkniecia pod nieobecno$¢ pozwanej a w obecno$ci ustanowionego dla



niej pelnomocnika, co do ktérego pozwana wnosila o jego zmiane stanowilo naruszenie przepiséw postepowania
skutkujace stwierdzenie pozbawienia strony mozno$ci obrony swych praw.

Pozwana powo6dka wzajemna w piSmie z 16 stycznia 2013r. (k.672 i n.) wniosla o

1) uchylenie postanowienia Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 22 lutego 2011 roku za sygn. akt I C 981/10
w przedmiocie udzielenia zabezpieczenia o zaplate kwoty 75104,48 zl poprzez ustanowienie zakazu zbywania
spoldzielczego wlasno$ciowego prawa do lokalu nr (...) w budynku (...) Spotdzielni Mieszkaniowej, przy ul. (...) w J.;

2) zasadzenie od uprawnionego na rzecz obowigzanego kosztéw postepowania zabezpieczajacego w tym kosztow
zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwana powddka wzajemna stwierdzila, ze roszczenie powoda pozwanego wzajemnie przestalo byé
wiarygodne z uwagi na orzeczenie Sadu pierwszej instancji uchylonego przez Sad Apelacyjny, wylacznie z uwagi na
pozbawienie strony mozno$ci obrony jej praw. Pozwana powodka wzajemna nie podwazala ustalen faktycznych i
oceny dowodow czy oceny prawnej stanu faktycznego dokonanej przez Sad pierwszej instancji.

Powo6d pozwany wzajemnie M. P. (1) w pi$mie z 20 lutego 2013r. (k.682 i n.) wniost o oddalenie wniosku o uchylenie
postanowienia o zabezpieczeniu i o obciazenie pozwanej powodki wzajemnej kosztami zastepstwa prawnego wedlug
norm przepisanych.

W ocenie powoda pozwanego wzajemnego w sprawie nie zaszla zmiana okoliczno$ci uzasadniajaca uchylenie
zabezpieczenia. Powod pozwany wzajemnie zwrocil uwage, ze do uchylenia wyroku doszlo z uwagi na kwestie formalne
i Sad Apelacyjny nie odniost sie merytorycznie do sprawy.

Sad Okregowy w Szczecinie w postanowieniu z 24 kwietnia 2013r. (k.726 i 740-742) oddalil wniosek pozwanej
powddki wzajemnej o uchylenie postanowienia z 22 lutego 2011r. o udzielenie zabezpieczenia.

Sad Apelacyjny w Szczecinie w postanowieniu z 28 czerwca 2013r. (I ACz 626/13) oddalil zazalenie pozwanej powodki
wzajemnej na ww. postanowienia z 24 kwietnia 2013r. (k.797).

Powo6d pozwany wzajemnie w piSmie z 16 listopada 2013r. (k.835 i n.) sprecyzowal pozew rozszerzajac warto$c
przedmioty sporu i domagal sie co nastepuje:

1. zasadzenia solidarnie od pozwanych T. R. (1) i M. R. na rzecz powoda M. P. (1) kwoty 116.267,00 z} z ustawowymi
odsetkami od dnia 18 listopada 2013 roku do dnia zaplaty, z zastrzezeniem, ze pozwani moga powolywac sie w
prowadzonym przeciwko nim z wniosku powoda M. P. (1) postepowaniu egzekucyjnym na ograniczenie egzekucji o
wysoko$¢ dokonanych i udokumentowanych przez pozwanych wplat bezpos$rednio do (...) Spotka z 0.0. w S. na poczet
wynagrodzenia za korzystanie z lokalu i naliczonych od niego odsetek z tytulu bezumownego korzystania w okresie
do dnia 17 listopada 2013r. przez pozwanych z lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w budynku S. przy ulicy (...),
ktérych nie uiscilt wynajmujacemu powod M. P. (1);

2. obciazenia solidarnie pozwanych kosztami procesowymi;
W pozostalym zakresie, w tym w zakresie kosztow procesu, powdd pozwany wzajemnie wnosil jak dotychczas

Powdd pozwany wzajemnie wyjaénil, ze domaga sie dalszego wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z lokalu przez
pozwanych, to jest za okres od grudnia 2010r. do 17 listopada 2013r. wlacznie, w wysokoéci stanowigcej rownowarto$é
optat, ktérymi powdd jest obciazany przez (...) Sp. z 0.0. w S. z tytulu zaleglo$ci wedlug stanu na dzien 18 listopada
2013r.

W oparciu o zaswiadczenia (...) Sp. z 0.0. powdd pozwany wzajemnie wskazal, co nastepuje:



1. wedlug za$wiadczenia z dnia 23 kwietnia 2013r. stan zadluzen powoda na dzien 19 kwietnia 2013r. wynosil
60.926,09 7l z tytutu nieuregulowanych oplat za czynsz najmu i oplat za media;

2. wedlug zaswiadczenia z dnia 25 pazdziernika 2013r. stan zadluzeh powoda na dzien 20 pazdziernika 2013r. wynosit
67.952,75 zl, z tym ze od powyzszej kwoty nalezy odliczy¢ nadplate w kwocie 266,71 zt powstalg w wyniku rozliczenia
kosztow zuzycia cieplej i zimnej wody. Oznacza to, ze stan zalegloéci z powyzszego tytulu na dzien 20 pazdziernika
2013r. wynosil: 67.686,04 zt (67.952,75 zt - 266,71 z1). Jednoczeénie zaleglo$é¢ za okres od dnia 1 maja 2013r. do dnia
20 pazdziernika 2013r. wyniosla 7.293,37 zk;

3. wedlug zawiadomienia z dnia 24 pazdziernika 2013r., od 1 listopada 2013r. wysoko$¢ miesiecznych oplat za
uzywanie lokalu, ktérych platno$¢ winna nastgpi¢ do dnia 10-go miesigca za dany miesigc wynosi 1.287,86 zl. Do
powyzszej zaleglo$ci nalezy doliczy¢ doplate w kwocie 456,04 7l z tytulu kosztow zuzycia energii cieplne;j.

W tym stanie stan zaleglo$ci na dzien 18 listopada 2013r. wynosi 69.429,94 z (67.686,04 z} + 1.287,86 zl+ 456,04 z}).

Na takich podstawach powod pozwany wzajemnie podwyzszyt dochodzona dotychczas kwote roszczenia z tytulu oplat
za uzywanie lokalu (38.284,59 zl) 0 29 964,72 zl.

Nadto, powdd pozwany wzajemnie wskazal, ze z uwagi na zmiane okresu naliczania odsetek (od 17 listopada 2010r.
do 17 listopada 2013r.) domaga sie zasgdzenia z tego tytutu 14 902,09 zl. Lacznie powdd pozwany wzajemnie podnosi
warto$¢ przedmiotu sporu o 44 866,81 z} co stanowi sume 29 964,72 zt i 14 902,09 zt do kwoty 116 267 z} co stanowi
sume 71 400,19 zti 44 866,81 z}.

Sad Apelacyjny w Szczecinie w postanowieniu z 27 pazdziernika 2014r. (k.1250) w sprawie prowadzonej pod sygnatura
akt I ACa 558/12 odrzucil wniosek pozwanych z 13 pazdziernika 2014r. (k.1232 i n.) o stwierdzenie nieistnienia wyroku
tego Sadu z 23 pazdziernika 2012r. w sprawie I ACa 558/12.

Wyrokiem z dnia 29 lipca 2016 Sad Okregowy oddalil powodztwo gléwne i wzajemne oraz rozstrzygnal o kosztach
procesu i wynagrodzeniach pelnomocnikoéw z urzedu

Rozstrzygniecie to zapadto w oparciu o nastepujaca podstawe faktyczng

W dniu 31 lipca 2003 roku pomiedzy (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoécia w S., jako wynajmujacym a
powodem pozwanym wzajemnie M. P. (1) jako najemca zostala zawarta umowa najmu lokalu mieszkalnego numer
(...) polozonego w budynku przy ulicy (...) w S. o powierzchni 52,43 m®. Powyzsza umowa najmu zostala zawarta na
czas nieoznaczony. Zgodnie z umowa najmu uprawniong do zamieszkania w powyzszym lokalu byla - oprocz powoda
- rébwniez jego konkubina C. K.. W umowie najmu zastrzezono, ze najemcy nie wolno oddawaé calosci ani czeSci lokalu
w najem lub do bezplatnego uzywania osobom trzecim.

M. P. (1) mieszkal w tym lokalu do 1 lipca 2005 roku. W tym okresie pozostawal w konkubinacie z C. K..

W dniu 1lipca 2005 roku M. P. (1) zostal zatrzymany i nastepnie tymczasowo aresztowany. Powdd pozwany wzajemnie
ostatecznie zostal skazany na kare czterech lat pozbawienia wolno$ci. M. P. (1) byl pozbawiony wolnoSci nieprzerwanie
w okresie od 1 lipca 2005 roku do 1 lipca 2009 roku.

Po tymczasowym aresztowaniu M. P. (1), wynajmowanym przez niego lokalem zajela sie C. K., w ktbrej posiadaniu
byly klucze do tego mieszkania.

Lokal wynajmowany przez M. P. (1) byl umeblowany i wyposazony w sprzet RTV i AGD zgromadzony w trakcie trwania
konkubinatu.

Podczas nieobecnoéci powoda pozwanego wzajemnie z C. K. skontaktowala sie pozwana powodka wzajemna T. R. (1),
ktora poszukiwala w tym okresie mieszkania. T. R. (1) i C. K. uzgodnily, ze pozwana powodka wzajemna bedzie mogla



korzystaé z lokalu mieszkalnego polozonego w S. przy ulicy (...) przez okres nieobecnoéci M. P. (1) i w zamian za to
uiszczaé czynsz najmu w wysoko$ci 900 zlotych miesiecznie oraz oplaca¢ media. Wyzej wymienione osoby nie ustalily
dokladnego okresu obowigzywania powyzszej umowy.

T. R. (1) wraz z synem M. R. w przeszloSci zostali eksmitowani z zajmowanego lokalu z uwagi na zaklécanie porzadku
i skargi sasiedzkie.

W lipcu 2005 roku T. R. (1) wspdlnie ze swoim synem M. R. zamieszkali w lokalu mieszkalnym polozonym w S. przy
ulicy (...). W lokalu tym zamieszkiwala rowniez corka T. R. (1).

Pozwana T. R. (1) od tego czasu nieprzerwanie zamieszkuje w lokalu mieszkalnym potozonym w S. przy ulicy (...).

M. P. (1) nie wiedzial o tym, ze C. K. udostepnita pozwanej T. R. (1) lokal mieszkalny polozony w S. przy ulicy (...), jak
rowniez nie wyrazal zgody na dokonanie przez konkubine powyzszej czynnoéci. Powod pozwany wzajemnie powzial
o tym fakcie wiedze dopiero w styczniu 2006 roku w czasie pobytu w areszcie od swojego obroncy.

W okresie od dnia 1 lipca 2005 roku do 31 grudnia 2005 roku z tytulu najmu lokalu mieszkalnego potozonego w S.
przy ulicy (...) obowigzywal na rzecz (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia w S. czynsz najmu w wysokosci
447,93 zlotych miesiecznie.

Do grudnia 2005 roku czynsz najmu i inne oplaty zwigzane z lokalem mieszkalnym potozonym w S. przy ulicy (...)
uiszczal na rzecz (...) Spokki z ograniczona odpowiedzialnoécig w S. powod M. P. (1).

W okresie od dnia 1 stycznia 2006 roku do 31 sierpnia 2006 roku z tytulu najmu lokalu mieszkalnego polozonego w
S. przy ulicy (...) obowiazywal na rzecz (...) Spélki z ograniczona odpowiedzialno$cia w S. obowigzywal czynsz najmu
w wysokoSci 466,63 zlotych miesiecznie.

Od 1 wrzeénia 2006 roku (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia w S. naliczalo odszkodowanie z tytulu
bezumownego korzystania z lokalu mieszkalnego polozonego w S. przy ulicy (...), wynoszace: 466,63 zlotych
miesiecznie w okresie od dnia 1 wrzes$nia 2006 roku do dnia 31 grudnia 2006 roku; 480,61 zlotych miesiecznie - w
okresie od dnia 1 lipca 2007 roku do dnia 31 stycznia 2008 roku; 552,70 zlotych miesiecznie — w okresie od dnia 1
lutego 2008 roku do dnia 31 stycznia 2009 roku; 584,77 zlotych miesiecznie - w okresie od dnia 1 lutego 2009 roku
do dnia 31 lipca 2009 roku

W okresie od sierpnia 2005 roku do czerwca 2008 roku na poczet oplat za lokal mieszkalny potozony w S. przy ulicy
(...) wplynela lacznie kwota 21.703,78 zlotych.

Na dzien 31 lipca 2009 roku konto oplat z tytulu uzytkowania oplat za lokal mieszkalny polozony w S. przy ulicy (...)
wykazywalo zaleglo§¢ w wysokosci 21.085,96 zlotych.

W okresie od kwietnia 2005 roku do czerwca 2008 roku czynsz najmu i inne oplaty zwigzane z lokalem mieszkalnym
polozonym w S. przy ulicy (...) uiszczala na rzecz (...) Spoélki z ograniczong odpowiedzialnoscia w S. C. K..

C. K. nastepnie zaprzestala uiszczania czynszu i innych oplat za najem lokalu mieszkalnego potozonego w S. przy ulicy
(...) narzecz (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cig w S..

Od lipca 2008 roku nikt inny nie uiszcza czynszu i innych oplat za najem lokalu mieszkalnego polozonego w S. przy
ulicy (...) na rzecz (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cig w S..

T. R. (1) w 2005r. kilkukrotnie wplacata na rzecz C. K. kwoty po 900 zt w zwiazku z zamieszkiwaniem lokalu przy ul.
(...) w S. wraz z synem M. R..



Pozwana T. R. (1) poza tymi kwotami nie uiscila na rzecz C. K. lub powoda jakichkolwiek kwot z tytulu zajmowania
lokalu mieszkalnego polozonego w S. przy ulicy (...). Nie wplacala takze zadnych kwot na rzecz (...) Spolki z
ograniczong odpowiedzialno$cig w S..

M. P. (1) po opuszczeniu zakladu karnego w dniu 1 lipca 2009 roku udal sie do lokalu mieszkalnego polozonego w S.
przy ulicy (...), jednak nie zostal do niego wpuszczony przez pozwanych. Od tego czasu powdd nigdy nie korzystal z
tego lokalu mieszkalnego.

T. R. (1) odmawiala M. P. (1) prawa do ww. lokalu zapowiadajac, Ze nie zyczy sobie aby przychodzil do tego mieszkania.

M. P. (1) prébowal w poéZniejszym czasie doprowadzi¢ do opuszczenie i oprdznienia przez pozwanych lokalu
mieszkalnego polozonego w S. przy ulicy (...), jednak podejmowane przez niego dzialania okazaly sie bezskuteczne.
T. R. (1) nie tylko odméwila M. P. (1) dostepu do lokalu mieszkalnego, lecz rowniez kierowala przeciwko niemu
do organéw Scigania szereg oskarzen, w tym o przestepstwa skierowane bezposrednio przeciwko niej, jak rowniez
wykroczenie skarbowe, majace polegaé na zatajeniu przed Urzedem Skarbowym faktu uzyskiwania przez M. P. (1)
dochodu z czynszu najmu.

(...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoScia w S. pismem z dnia 3 lipca 2006 roku wypowiedziala M. P. (1) umowe
najmu lokalu mieszkalnego nr (...) potozonego w S. przy ul. (...), z uwagi na to, ze pow6d pozwany wzajemnie podnajal
ten lokal bez zgody wlasciciela.

M. P. (1) wytoczyt powodztwo przeciwko (...) Spolce z ograniczona odpowiedzialnoScig w S. o ustalenie, ze powyzsze
wypowiedzenie umowy najmu bylo bezskuteczne i ustalenie, ze strony nadal laczy umowa najmu lokalu mieszkalnego
nr (...) polozonego w S. przy ul. (...).

W dniu 29 grudnia 2006 roku (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia w S. wnioslo pozew przeciwko M. P. (1),
C.K, T.R. (1) i M. R. o nakazanie wydania im lokalu mieszkalnego nr (...) potozonego w S. przy ul. (...).

Wyrokiem z dnia 29 grudnia 2009 roku Sad Rejonowy Szczecin - Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie z sprawie o sygn.
akt: I C 118/09 z powddztwa (...) Spdlki z ograniczong odpowiedzialnoScia w S. przeciwko M. P. (1), C. K., T. R. (1),
M. R.iD. R. o wydanie:

» nakazal pozwanym T. R. (1), M. R. i D. R., aby opuscili i wydali powodowi (...) Spdlce z ograniczona
odpowiedzialnoécia w S. lokal mieszkalny nr (...) polozony przy ul. (...) w S. oraz opuscili z nalezacych do nich
rzeczy ruchomych;

« w stosunku do M. P. (1) i C. K. powo6dztwo oddalil;
« orzekl o kosztach postepowania.

T. R. (1) sporzadzila a nastepnie cofnela samodzielng apelacje od tego wyroku co stalo sie przyczyna umorzenia
postepowania wywolanego na skutek zlozenia tej apelacji.

Wyrokiem z dnia 14 grudnia 2010 roku Sad Okregowy w Szczecinie w sprawie o sygn. akt: IT Ca 1324/10 na skutek
apelacji pozwanych T. R. (1) M. R.i D. R. uchylil powyzszy wyroku Sadu Rejonowego Szczecin P. i Zachod w zakresie
punktéw I i III, zniost postepowanie w zakresie rozprawy z dnia 21 grudnia 2009 roku, umorzyl postepowanie
w stosunku do pozwanej D. R., w pozostalym za$ zakresie przekazal sprawe Sadowi Rejonowemu w Szczecinie —
Prawobrzeze i Zach6d do ponownego rozstrzygniecia.

Powdd jest zatrudniony od 15 kwietnia 2010r., za wynagrodzeniem na dzien 23 lipca 2010r. w wysokosci 986,18 zi
netto miesiecznie. Powod pozwany wzajemnie w 2010r. pozyczal pienigdze na biezace utrzymanie.



Na podstawie decyzji Miejskiego Oérodka Pomocy Spolecznej w S. z 5 lipca 2010r. M. P. (1) uzyskal prawo pobytu w
mieszkaniu chronionym o charakterze rotacyjnym w S. przy ul. (...) na okres od 2 lipca 2010r. do 30 wrze$nia 2010r.
Oplata za korzystanie z tego lokalu w okresie od 2 lipca 2010r. do 30 wrzeénia 2010r. wynosila 256,13 zl.

W piémie z dnia 15 wrze$nia 2010 roku (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialnoScia w S. wezwala powoda M.
P. (1) do zaplaty w terminie miesigca kwoty 36.260,84 zlotych tytulem naleznosci na dzien 15 wrze$nia 2010 roku
za uzytkowanie lokalu mieszkalnego polozonego w S. przy ul. (...), pod rygorem wypowiedzenia umowy najmu oraz
skierowanie sprawy na droge postepowania sagdowego.

Od dnia 1 listopada 2009 roku miesieczne oplaty za lokal mieszkalny potozony w S. przy ulicy (...) wynosily: lacznie
1,140,23 zlotych, na co skladaly sie: odszkodowanie w kwocie 584,77 zlotych, oplata za centralne ogrzewanie w kwocie
92,55 zlotych, oplata za ciepla wode w kwocie 223,50 zlotych, optata za zimng wode i Scieki w kwocie 140,15 zlotych,
oplata za wywoz $mieci w kwocie 18,62 zlotych, podatek VAT w kwocie 80,64 zlotych,

Na 31 grudnia 2009r. skumulowana zaleglo$¢ w oplatach zwigzanych zlokalem mieszkalnym przy ul (...) w S. wynosila
25 827,80 zl.

(...) Sp. z 0.0. w S. w piSmie z 8 stycznia 2010r. poinformowal M. P. (1) o wysoko$ci oplat za mieszkanie przy ul (...)
w S.. W informacji procz wskazania wysokoéci kosztow mediéw ustalonych na podstawie dotychczasowego zuzycia,
wskazana zostala rowniez wysoko$¢ odszkodowania za bezumowne korzystanie — 607,84 zl. Pozostale koszty to: 112,91
zt za CO; 272,67 71 za ciepla wode; 173,67 zt za zimna wode; 22,61 zt za wywdz $§mieci. Razem koszt ww. mieszkania
wynosit 1189,16 zl miesiecznie.

Od dnia 1lutego 2010 roku miesieczne oplaty za lokal mieszkalny polozony w S. przy ulicy (...) wynosily lacznie 1.189,16
zlotych, na co skladaly sie: odszkodowanie w kwocie 607,84 zlotych, oplata za centralne ogrzewanie w kwocie 112,91
zlotych, oplata za ciepla wode w kwocie 272,67 zlotych, oplata za zimng wode i $cieki w kwocie 173,13 zlotych, oplata
za wywoéz Smieci w kwocie 22,61 zlotych.

W analogicznym pi$mie z 19 lipca 2010r. (...) Sp. z 0.0. poinformowala M. P. (1) o zmianie wysokoSci sumy oplat
wskazujac kwote 1218,88 zl. Zmiana zwigzana byla z oplatami za wode ciepla (310,61 zl) i zimna (164,91 z}).

Sad Okregowy w Szczecinie prawomocnym wyrokiem z dnia 20 maja 2010 roku w sprawie o sygn. akt: IT Ca 164/10
z powbddztwa M. P. (1) przeciwko (...) Spdlce z ograniczona odpowiedzialno$cia w S. na skutek apelacji powoda od
wyroku Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 30 listopada 2009 roku w sprawie o sygn. akt: I
C 2220/09 zmienil wyrok w caloéci w ten sposéb, ze:

« ustalil, ze bezskuteczne jest wypowiedzenie z dnia 3 lipca 2006 roku umowy najmu lokalu mieszkalnego nr (...)
polozonego w S. przy ul. (...), zawartej pomiedzy stronami postepowania w dniu 31 lipca 2003 roku;

« ustalil, ze strony M. P. (1)i (...) Spoélke z ograniczona odpowiedzialno$cig w S. lgczy umowa najmu lokalu
mieszkalnego nr (...) polozonego w S. przy ul. (...).

(...) Sp. z 0.0. w S. w piSmie z 15 wrzeénia 2010r. wezwala M. P. (1) do zaplaty zaleglosci z tytulu uzytkowania lokalu
mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w S. w wysokoSci 36 260,84 zl.

(...) Sp. z 0.0. w S. w piémie z 17 listopada 2010r. wskazala, ze zaleglo$¢ M. P. (1) wobec niej wynosi 38 284,59 zl.
Poszczego6lne kwoty skladajace sie na sume zaleglo$ci zawieraly oplate za bezumowne korzystanie z lokalu przy ul.
(.)wS..

Fakt niezamieszkiwania przez M. P. (1) w lokalu przy ul. (...) w S. byl znany (...) Sp. z 0.0. w S.. W lokalu tym
zameldowani byli T. R. (1) i M. R..



31 grudnia 2010r. zawieszeniu uleglo postepowanie przygotowawcze I Ds. 1568/10 przeciwko T. R. (1) i M. R.
podejrzanych o czyn z art. 193 k.k. z uwagi na dtugotrwala przeszkode.

W wyroku z 17 maja 2010r. Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie w sprawie I C 2241/09 z powddztwa M.
P. (1) przeciwko T. R. (1), M. R. oraz D. R.: nakazal pozwanym T. R. (1) i M. R. aby oproznili i wydali M. P. (1) w stanie
wolnym lokal mieszkalny przy ul. (...) w S.; umorzyl postepowanie wobec pozwanej D. R. i ustalil, ze pozwanym T. R.
(1) i M. R. nie przystuguja uprawnienia do lokalu socjalnego.

W dniu 7 lipca 2009 roku powod M. P. (1) wniést do Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie pozew
przeciwko T. R. (1), M. R.i D. R. o nakazanie im wydania lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w S. przy ul. (...).

W wyroku z 7 wrze$nia 2011r. Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie w sprawie I C 58/11 z powodztwa M.
P. (1) przeciwko T. R. (1), M. R. oraz D. R.: nakazal pozwanym T. R. (1) i M. R. aby opréznili i wydali M. P. (1) w stanie
wolnym lokal mieszkalny przy ul. (...) w S.; umorzyl postepowanie wobec pozwanej D. R. i ustalil, ze pozwanym T. R.
(1) i M. R. nie przystuguja uprawnienia do lokalu socjalnego.

Sad Okregowy w Szczecinie w wyroku z 26 pazdziernika 2012r. na skutek apelacji wniesionej przez ww. pozwanych
od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z 7 wrze$nia 2011r. uchylil zaskarzony wyrok, zniost
postepowanie przed Sadem Rejonowym Szczecin-Centrum w Szczecinie w zakresie rozprawy z 7 wrzeénia 2011r. i
przekazal sprawe temu Sadowi do ponownego rozpoznania.

Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie w wyroku z 17 czerwcea 2013r. w sprawie I C 256/13 nakazal pozwanym
T. R. (1) i M. R. aby opro6znili i wydali M. P. (1) w stanie wolnym lokal mieszkalny przy ul. (...) w S.; umorzyl
postepowanie wobec pozwanej D. R. i ustalil, ze pozwanym T. R. (1) i M. R. nie przysluguja uprawnienia do lokalu
socjalnego.

Powdbdka w pidmie z 18 wrzednia 2014r. do Sadu Okregowego w Szczecinie II Wydzialu Cywilnego Odwolawczego
wniosla o stwierdzenie niewaznoéci postepowania I C 256/13 przed Sadem Rejonowym Szczecin — Centrum w
Szczecinie i ustalenie prawa T. R. (1) i M. R. do lokalu socjalnego. Nadto, powoédka domagala sie uchylenia
zabezpieczenia, jakie M. P. (1) uzyskal dla swojego roszczenia na spéldzielczym prawie do lokalu mieszkalnego w J.
nalezacego do T. R. (1); odszkodowani 300 000 i 500 000 zt od M. P. (1).

T. R. (1) skierowala réwniez do Prokuratora Generalnego skarge na bezczynno$c¢ funkcjonariuszy publicznych.

Sad Okregowy w Szczecinie w wyroku z 7 pazdziernika 2015r. w sprawie II Ca 1223/13 wszczetej na skutek apelacji
pozwanych od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z 17 czerwea 2013r. w sprawie I C 256/13,
oddalil apelacje.

23 grudnia 2011r. M. P. (1) wnidst do Sadu Rejonowego Szczecin Centrum w Szczecinie pozew przeciwko T. R. (1) i
M. R. o zaplate 74 000 zl w tym 39 000 z! tytulem zadoSéuczynienia za pozbawienie wladztwa nad mieszkaniem i
zwiazane z tym krzywdy oraz 35 000 zt tytulem odszkodowania, a w tej kwocie 15 000 z} za ruchomo$ci pozostawione
w mieszkaniu i 20 000 zl tytulem kosztéw odnowienia lokalu.

Pozwani nie uznali roszczenia powoda.

M. P. (1) w piSmie z 23 kwietnia 2013r. (...) Sp. z 0.0. w S. uzyskal informacje, ze zadluzenie dotyczace lokalu
mieszkalnego przy ul. (...) w S., wedlug stanu na 19 kwietnia 2013r. wynosi 60 926,09 z} (bez uwzglednienia odsetek
ustawowych oraz kosztéw postepowania sadowego). Powyzsza kwota zadluzenia obejmuje zaleglosé z tytulu czynszu
najmu wraz z oplatami za media, z czego kwota 37 103,96 zl to zaleglo$¢ za okres do 31 pazdziernika 2010r. a kwota
23 822,13 zl to zaleglo$¢ od 1 listopada 2010r. do 19 kwietnia 2013r.

Wysoko$¢ czynszu w kwietniu 2013r. osiggnela 1217,47 zk.



W pidmie z 24 pazdziernika 2013r. (...) Sp. z 0.0. w S. poinformowala M. P. (1), Ze czynsz najmu lokalu mieszkalnego
pry ul. (...) w S. wynosi¢ bedzie 664,11 zl, zaliczka na CO — 386,53 zl; zaliczka na zimng wode i odprowadzenie $ciekow
— 142,40 zl; zalczka na wywdz nieczystos$ci komunalnych — 27,96 zl; zaliczka na koszty cieptej wody — 66,86 z1. Lacznie
oplaty wynosi¢ mialy 1 287,86 zl.

Pismem z 25 pazdziernika 2013r. (...) Sp. z 0.0. w S. poinformowala M. P. (1), ze na 20 pazdziernika zadluzenie lokalu
wynosi 67 952,75 z}, na ktoéra skladaja sie: 60 926,09 zalegloSci za okres do 19 kwietnia 2013r. i 7 293,37 zt zalegloSci
za okres od 1 maja 2013r. do 20 pazdziernika 2013r. Odsetki ustawowe za okres od 1 maja 2013r. do 20 pazdziernika

2013r. Wynoszg 217,94 zk

Dokonujac oceny prawnej powddztwa gléwnego Sad wskazal, ze powdd M. P. (1) kilkakrotnie zmienial roszczenie i
w wyniku ostatniej modyfikacji dokonanej w piSmie z 16 listopada 2013 r. dochodzi od pozwanych zaplaty solidarnie
kwoty 116 267 z} z odsetkami ustawowymi od 18 listopada 2013 r. z tytulu wynagrodzenia za bezumowne korzystanie
z lokalu przy ul. (...) w S..

Na dochodzona kwote skladaja sie

- dokonywane przez niego oplaty za uzywanie tego lokalu,

- oplaty ktore nie zostaly przez niego uiszczone, a ktdrymi zostal obciazony przez (...) Towarzystwo Budownictwa (...)
- odsetki za opoZnienie.

Powod wnibst tez o zastrzezenie, ze pozwani moga powolywac sie w prowadzonym przeciwko nim z wniosku
powoda postepowaniu egzekucyjnym na ograniczenie egzekucji o wysoko$¢ dokonanych i udokumentowanych przez
pozwanych wplat bezposrednio do (...) Spbétka z 0.0. w S. na poczet wynagrodzenia za korzystanie z lokalu i naliczonych
od niego odsetek z tytulu bezumownego korzystania w okresie od dnia 17 listopada 2013 r. przez pozwanych z lokalu
mieszkalnego polozonego w budynku w S. przy ulicy (...), ktorych nie uiscil wynajmujacemu powdd M. P. (1) (pismo
powoda z 16 listopada 2013 r.: k. 835-838).

Sad zaznaczyl, ze powdd domaga sie wynagrodzenia za bezumowne korzystanie przez pozwanych z lokalu przy ul.
(...) wS., ktérego jest najemca od 31 lipca 2003 r. na podstawie umowy najmu zawartej ze (...) Spo6tka z ograniczong
odpowiedzialnoécig w S.. W sprawie jest bezsporne, ze pozwani zamieszkali w tym lokalu w lipcu 2005 r. Pozwana
swojego pobytu w tym lokalu nie kwestionuje, a za pobytem pozwanego przemawia okoliczno$c¢, ze nie wykazal, iz
miejsce jego pobytu od poczatku procesu uleglo zmianie.

Kwestia podstawowa dla rozstrzygniecia sprawy bylo zdaniem Sadu wyjaénienie, czy powdd moze skutecznie
dochodzi¢ od pozwanych wynagrodzenia za bezumowne korzystanie lokalu, ktérego nie jest wlascicielem, a tylko
najemcy. Sad wskazal, ze stosownie do art. 224 k.c. samoistny posiadacz w dobrej wierze nie jest obowigzany do
wynagrodzenia za korzystanie z rzeczy i nie jest odpowiedzialny ani za jej zuzycie, ani za jej pogorszenie lub utrate.
Nabywa wlasno$é pozytkow naturalnych, ktére zostaly od rzeczy odlaczone w czasie jego posiadania, oraz zachowuje
pobrane pozytki cywilne, jezeli staly sie w tym czasie wymagalne. Jednakze od chwili, w ktérej samoistny posiadacz
w dobrej wierze dowiedzial sie o wytoczeniu przeciwko niemu powoddztwa o wydanie rzeczy, jest on obowigzany
do wynagrodzenia za korzystanie z rzeczy i jest odpowiedzialny za jej zuzycie, pogorszenie lub utrate, chyba ze
pogorszenie lub utrata nastgpila bez jego winy. Obowigzany jest zwréci¢ pobrane od powyzszej chwili pozytki, ktorych
nie zuzyl, jak rowniez uiéci¢ warto$¢ tych, ktore zuzyl. Stosownie do 225 k.c. obowiazki samoistnego posiadacza w
zlej wierze wzgledem wlasciciela sa takie same jak obowiagzki samoistnego posiadacza w dobrej wierze od chwili, w
ktorej ten dowiedziat sie o wytoczeniu przeciwko niemu powddztwa o wydanie rzeczy. Jednakze samoistny posiadacz
w zlej wierze obowiazany jest nadto zwroci¢ wartos$¢ pozytkow, ktorych z powodu zlej gospodarki nie uzyskal, oraz
jest odpowiedzialny za pogorszenie i utrate rzeczy, chyba ze rzecz uleglaby pogorszeniu lub utracie takze wtedy, gdyby
znajdowala sie w posiadaniu uprawnionego. Z kolei art. 230 k.c. przewiduje, ze przepisy dotyczace roszczen wlasciciela
przeciwko samoistnemu posiadaczowi o wynagrodzenie za korzystanie z rzeczy, o zwrot pozytkdw lub o zaplate ich



wartoSci oraz o naprawienie szkody z powodu pogorszenia lub utraty rzeczy, jak rowniez przepisy dotyczace roszczen
samoistnego posiadacza o zwrot nakladow na rzecz, stosuje sie odpowiednio do stosunku miedzy wlaécicielem rzeczy
a posiadaczem zaleznym, o ile z przepiséw regulujacych ten stosunek nie wynika nic innego.

W ocenie Sadu powyzsze przepisy nie mogg stanowié¢ dla powoda dostatecznej podstawy dochodzonego roszczenia,
albowiem dotycza roszczen wlasciciela rzeczy, a nie najemcy lokalu, jakim bez watpienia jest powod.

Sad zwrdcil uwage na to, ze art. 690 k.c. przewiduje, ze do ochrony praw najemcy do uzywania lokalu stosuje sie
odpowiednio przepisy o ochronie wlasno$ci. Podobnie stanowi art. 19 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. 0 ochronie
praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (Dz.U.2014.150 j.t). Zgodnie z
ugruntowanym orzecznictwem podstawowym obowiazkiem najemcy jest uiszczanie czynszu. Dzialania osoby trzeciej,
w tym przypadku pozwanych, nie moga tego obowiazku uchyli¢. Dzialania osoby trzeciej nie moga, co do zasady,
wplywa¢ na tre$¢ umowy laczacej strony, takze umowy najmu. Zachowania za$ takich oséb, ktérych skutkiem staje sie
niemozliwo$¢ korzystania przez najemce z przedmiotu najmu, moga by¢ zwalczane przez samego najemce. Zgodnie
bowiem z art. 19 ustawy o ochronie praw lokatoréw (takze art. 690 k.c.) do ochrony praw najemcy lokalu stosuje sie
odpowiednio przepisy o ochronie wlasnoéci.

Sad wyja$nil, ze zachowanie sie osoby trzeciej uniemozliwiajace najemcy korzystanie z lokalu stanowi odpowiednik
sytuacji, w ktorej wlasciciel pozbawiony zostaje mozliwoSci korzystania z wlasnej rzeczy. W takiej sytuacji
wlascicielowi stuzy roszczenie windykacyjne (art. 222 § 1 k.c.), najemcy za$ roszczenie, do ktérego powolany przepis
znajdzie odpowiednie zastosowanie (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 kwietnia 2004 r., I CK 513/03, LEX nr
183731). Przedmiotem ochrony na podstawie art. 690 k.c. jest prawo do uzywania lokalu. W rezultacie najemca lokalu
mieszkalnego, niezaleznie od sposobu nawigzania stosunku najmu, moze dochodzi¢ w drodze sadowej w szczegolnosci
wydania lokalu przeciwko kazdej osobie, ktorej nie przyshuguje skuteczne wzgledem najemcy uprawnienie do
zajmowania tego lokalu (Wyrok SN z dnia 2 pazdziernika 1986 r., III CZP 69/86, OSNC 1987, nr 10, poz. 153). Moze
dochodzi¢ roszczen o zaniechanie lub ograniczenie dzialan, zwigzanych z uzywaniem lokalu, a wywolujacych halasy
przekraczajace miare, jakiej zachowania wymaga spokojne uzywanie lokalu mieszkalnego (Uchwala SN z dnia 4 marca
1975 r., III CZP 89/74, OSNC 1976, nr 1, poz. 7).

Zdaniem Sadu nic jednak nie potwierdza stanowiska, ze najemcy lokalu przystuguja wszelkie prawa, ktore
przystugiwalby jego wlascicielowi, w szczegdlno$ci roszezenia uzupelniajace przewidziane w art. 224 k.c.

Podstawa roszczenie nie by¢ takze art. 18 powolanej wyzej ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatorow
[...], albowiem odszkodowanie przewidziane w tym przepisie przystuguje wlascicielowi lokalu (art. 18 ust. 2). W
rezultacie nalezy uznac, ze powodowi nie przystuguje skuteczne wobec pozwanych roszczenie o wynagrodzenie za
bezumowne korzystanie z zajmowanego przez nich lokalu.

Zdaniem Sadu powdd nie moze domagac sie zaplaty takze w oparciu o art. 415 k.c., ktéry przewiduje, ze kto z winy
swej wyrzadzit drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia. Zgodnie z tradycyjnym pogladem, powyzszy
przepis okresla ogolng regule dla odpowiedzialnoSci za szkode, do ktorej doszto wskutek zdarzehn nazywanych czynami
niedozwolonymi (odpowiedzialno$¢ deliktowa), ktorej przestankami sg: zdarzenie, z ktérym system prawny wiaze
odpowiedzialnoé¢ na okreSlonej zasadzie, oraz szkoda i zwigzek przyczynowy miedzy owym zdarzeniem a szkoda.
Zdaniem Sadu dzialanie polegajace na zajeciu lokalu bez tytulu prawnego niewatpliwie nosi znamiona zdarzenia,
z ktérym zwigzana jest odpowiedzialno§¢é odszkodowawcza. Trzeba jednak pamietaé, ze w rozpoznawanej sprawie
powdd dochodzi zaplaty kwot, ktére odpowiadajg czynszowi najmu za lokal, ktéry wynajmuje od (...) Towarzystwa
Budownictwa (...) w S.. Pomiedzy zajeciem lokalu przez pozwanych a obowigzkiem placenia przez M. P. (1) tego
czynszu nie zachodzi jednak jakikolwiek zwigzek przyczynowy. Powdd placi czynsz na podstawie umowy najmu z 31
lipca 2003 r., a nie na skutek zajecia lokalu przez pozwanych. W rezultacie ani obowigzku placenia czynszu przez
najemce, jakim niewatpliwie jest powdd, ani zadluzenia z tytulu jego nieplacenia nie mozna traktowaé jako szkody
w rozumieniu art. 415 k.c. Tym bardziej nie spos6b dopatrzy¢ sie zwigzku przyczynowego w rozumieniu art. 361 § 1
k.c. pomiedzy zajeciem lokalu przez pozwanych, a powstaniem tego obowigzku. Obowigzek placenia czynszu najmu za



lokal przy ul. (...) ma podstawe prawna w art. 659 § 1 k.c. i jest calkowicie niezalezny od tego, kto ten lokal faktycznie
zajmuje.

W tym kontekscie zdaniem Sadu Okregowego pozbawione doniosloSci prawnej sa zapewnienia pozwanych, ze
przekazywali C. K., ktéra byta konkubing powoda, tytulem czynszu kwoty po 900 zl miesiecznie. Przekazywania tych
kwot C. K. nie pomniejszyto zadtuzenia powoda z tytutu czynszu najmu ponad to, co przekazala na rzecz (...), co jednak
nie jest okoliczno$cia istotng dla rozstrzygniecia sprawy.

W zwiazku z powyzszym Sad uznal powodztwo glowne za bezzasadne

Powddztwo wzajemne o ustalenie, ze strony laczy umowa najmu lokalu przy ul. (...) w S. Sad oddalil uznajac, ze
pozwana tego faktu nie udowodnita.

Zgodnie z art. 6 k.c. ciezar dowodu w zakresie wykazania tego stosunku spoczywa na pozwanej. Kweste ciezaru dowodu
reguluje zar6wno art. 6 k.c. i 232 k.p.c. W procesie ciezar dowodu stanowi wymaganie dostarczania sgdowi dowodow
potwierdzajacych fakty pod rygorem przegrania procesu. Innymi stlowy w procesie istotne znaczenie ma aktywno$c
stron w przedstawianiu materialu procesowego (ciezar dowodu w znaczeniu formalnym). Ciezar dowodu w znaczeniu
materialnym (obiektywnym) odnosi sie do negatywnego wyniku postepowania dowodowego, tzn. do okreslenia jakie
skutki dla praw i obowigzkéw stron procesu pocigga za soba nieudowodnienie sformutowanych przez nie twierdzen.
Pojecia ciezar dowodu w znaczeniu formalnym (art. 232 k.p.c.) i w znaczeniu materialnym (art. 6 k.c.) sg odmienne, ale
pozostaja ze soba w zwiazku, poniewaz na uznanie przez sad twierdzen stron za udowodnione wplywa tre$¢ informacji,
jakie sad uzyskuje na podstawie zgloszonych §rodkéw dowodowych (Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 grudnia 2015
r., IVCSK 107/15, LEX nr 1962538).

Sad wskazal, ze powddka wzajemna opierala swoje zadania o twierdzenie, ze w czerwcu 2005 r. zawarla z M.
P. (1) ustng umowe najmu powyzszego lokalu — strony ustalily, ze powddka wzajemna bedzie zamieszkiwala w
tym lokalu przez czas nieokreSlony z tytulu czego bedzie uiszcza¢ powodowi kwote czynszu 900 zl miesiecznie.
Powddka wzajemna tych okolicznoSci nie udowodnila. Zawarcie umowy najmu przewidzianej w art. 659 § 1 k.c. w
zw. z art. 680 k.c. wymaga zlozenia zgodnych o$wiadczen woli w dowolnej formie, takze ustnie. Zebrane material
dowodowy nie potwierdzit faktu zawarcia takiej umowy. W ocenie Sadu, gdyby powod rzeczywiscie zamierzal zawrzec

taka umowe, to wczesniej zwrdcilby sie do (...) o wyrazenie zgody. Stosownie bowiem do art. 688" ? k.c. bez
zgody wynajmujacego najemca nie moze oddaé lokalu lub jego czeSci do bezplatnego uzywania ani go podnajaé.
Zgoda wynajmujacego nie jest wymagana co do osoby, wzgledem ktorej najemca jest obcigzony obowigzkiem
alimentacyjnym. Powyzszy zakaz zostal powtdérzony § 18 umowy najmu. W przypadku braku odpowiedniej zgody
wlasciciel lokalu bylby uprawniony do wypowiedzenia umowy najmu z powodem na podstawie art. 11 ust. 2 pkt
3 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatorow [...]. W takiej sytuacji powdd z cala pewnoS$cia nie
podejmowalby ryzyka utraty prawa do zamieszkiwania w tym lokalu tym bardziej, ze nie dysponowal innym lokalem,
w ktorym moglby zamieszka¢. Zapewnienia powodki sa niewiarygodne takze dlatego, ze nie wskazala dokladnie
gdzie i w jakich okoliczno$ciach zawarla z powodem te umowe. Zawarcie umowy nie moglo znalez¢ potwierdzenia w
zeznaniach powodki wzajemnej, ktoéra podczas ostatniego posiedzenia opuscita sale rozpraw przed zlozeniem zeznan.
W okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy Sad uznal, ze powddztwo wzajemne zostalo wytoczone wylgcznie w celu
zniweczenia roszczenia powoda o zaplate i nie znajduje uzasadnienia w okolicznoSciach faktycznych.

Ponadto stosownie do art. 365 k.p.c. Sad nie moze pomingé¢ prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego Szczecin-
Centrum Szczecinie z 17 czerwca 2013 r., sygn. I C 256/13, od ktérego apelacja zostala oddalona wyrokiem Sadu
Okregowego z 77 pazdziernika 2015 r., sygn. II Ca 1223/13 (k. 1492, 1493). Przestanka nakazania T. R. (1) i M. R.
wydania powyzszego lokalu powodowi jest ustalenie, ze do zawarcia umowy najmu nie doszlo, a pozwami nigdy nie
dysponowali tytulem prawnym do jego zajmowania (uzasadnienie wyroku Sadu Okregowego: k. 1493-1499). Powyzsze
ustalenia sg dla Sadu wiazace. W rezultacie powyzsza kwestia pomiedzy tymi samymi stronami w zasadzie nie powinna
juz by¢ badana, co mogloby doprowadzi¢ do pojawienia sie w obrocie prawnym sprzecznych orzeczen, tj. orzeczenia



nakazujacego wydanie lokalu z uwagi na jego zajmowanie bez tytulu prawnego oraz wyroku ustalajacego istnienie
tytulu prawnego w postaci umowy najmu.

W zwiazku z powyzszym Sad uznal, ze powbddztwo wzajemne podlega oddaleniu.

Sad wyjasnil, ze ustalil stan faktyczny w oparciu o dolaczone przez dokumenty oraz zeznania zlozone w calym toku
postepowania, przy uwzglednieniu zniesienia postepowania poczynajgc od rozprawy z dnia 18 maja 2012 r. (k. 648),
w zakresie w jakim sg zgodne ze stanem faktycznym uznanym za udowodniony oraz orzeczeniami wigzgcymi na
podstawie art. 365 § 1 k.p.c. Sad pominal dowdd z przestuchania §wiadkéw C. K., D. J., D. B. i M. S. (2) albowiem
nie stawili sie ostatnim terminie rozprawy 27 lipca 2016 r. a wyznaczanie kolejnych terminéw mogloby spowodowaé
zwloke w postepowaniu, co zostalo poprzedzone postanowieniem wydanym na podstawie art. 242 k.p.c. (k. 1664).
Sad pominat dowdd z przestuchania powddki, poniewaz opusécila sale rozpraw przed przeshuchaniem oraz pozwanego,
poniewaz nie stawil sie na ostatnim terminie. Niezaleznie od powyzszego Sad uznal, Ze prowadzenie powyzszych
dowodow jest zbedne, albowiem okoliczno$ci sporne zostaly dostatecznie wyjasnione przy pomocy pozostalego
materialu dowodowego (art. 217 § 3 k.p.c.).

Sad wskazal, ze pomimo zlozenia przez pozwana T. R. (1) w pidmie z 27 lipca 2016 r. (k. 1582) i na rozprawie tego
samego dnia kolejnego wniosku o wylaczenie sedziego oraz wypowiedzenia pelnomocnictwa pelnomocnikowi z urzedu
Sad nie znidst terminu rozprawy, przestuchat powoda, dopuécil dowody i zamknal rozprawe uznajac, ze te wnioski
naruszajg art. 3 k.p.c. i tym samym stanowia naduzycie prawa. W ocenie Sadu strony procesu obowigzuje nakaz
rzetelnego postepowania, ktory uzyskal status normatywny w art. 3 k.p.c. Powyzszy nakaz zostat sformulowany jako
obowiazek stron i uczestnikdw postepowania dokonywania czynnosSci procesowych zgodnie z dobrymi obyczajami,
co obejmuje takze nienaduzywanie praw procesowych. Wprawdzie powyzszy obowiazek wprost nie zostal powigzany
z zadng ogo6lna sankcja, to jednak zdaniem Sadu nalezy przyjac, iz w sytuacji, w ktorej strona nie wywiaze sie
z niego, powinna ona liczy¢ sie z niekorzystnym skutkiem procesowym, gdyz sad moze taka sytuacje uwzglednié
przy podejmowaniu decyzji procesowych. Nalezy zgodzi¢ sie ze stanowiskiem, ze dzialanie niezgodne z dobrymi
obyczajami moze polega¢ na tym, ze czynno$ci, ktére sg przewidziane przez ustawe i formalnie dopuszczalne, w
okolicznoS$ciach sprawy sa wykorzystywane niezgodnie z funkcja przepisu, w sposéb nieodpowiadajacy rzeczywistemu
celowi przyznanego uprawnienia i naruszajacy prawo drugiej strony do uzyskania efektywnej ochrony prawne;.
Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego powinno$¢ rzetelnego dzialania przez strony postepowania
cywilnego nie jest zagadnieniem nowym, podobnie jak nie jest nowe twierdzenie, ze bycie podmiotem konkretnego
prawa nie jest tozsame z mozliwosécia dowolnego z niego korzystania, w tym korzystania niezgodnego z celem, dla
ktérego prawo zostato przyznane. Ten aspekt oceny czynnoSci stron byl brany pod uwage w orzeczeniach, w ktérych
Sad Najwyzszy stwierdzal, ze §rodki procesowe majace na celu zagwarantowanie stronom ich uprawnien powinny
by¢ wykorzystywane w sposéb wlasciwy, stuzacy rzeczywiscie realizacji tych uprawnien, a nierzetelne postepowanie
strony moze uzasadnia¢ odpowiednia reakcje sadu (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 1 czerwca 2000 r., I CKN
64/00, OSNC 2000 Nr 12, poz. 227; z dnia 8 marca 2002 r., III CKN 461/99, niepublikowany i z dnia 16 lipca 2009 r.,
I CSK 30/09, niepublikowany oraz postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 lutego 1999 r., I CKN 1064/97, OSNC
1999 Nr 9, poz. 153). W uchwale z dnia 11 grudnia 2013 r., III CZP 78/13 Sad Najwyzszy shusznie zauwazy! ponadto, ze
chociaz zakaz naruszania praw procesowych nie uzyskal dotychczas pelnego statusu normatywnego, konstrukcja ta
jest wspolcze$nie w nauce prawa powszechnie uznawana za obowigzujaca zasade prawa procesowego, a wyprowadza
sie ja z zasady rzetelnego procesu, obowigzku uczciwego, zgodnego z dobrymi obyczajami dzialania uczestnikow
postepowania oraz celu (istoty) procesu, ktorym jest rzeczywista ochrona praw podmiotowych wynikajacych z prawa
materialnego.

Zakaz naduzywania praw procesowych umozliwia przeciwdzialanie wykorzystywaniu prawa w sposéb sprzeczny z
funkcja przepiséw oraz moze mie¢ znaczenie dla wykladni i stosowania przepiséw postepowania przez sad. Zasada
zakazujaca naduzycia praw procesowych, formulowana takze przed zmiang art. 3 k.p.c., znajduje w nim obecnie mocne
oparcie, gdyz z zawartej w przepisie klauzuli dobrych obyczajow wynika nalozenie na strony powinnosci rzetelnego
wykorzystywania swoich uprawnien, a zatem nienaduzywania ich. Zakaz naduzycia praw procesowych nalezy zatem
uznaé, obok zasady efektywnoSci i rownouprawnienia stron, za istotny element rzetelnego procesu. Sad moze i



powinien przeciwdziala¢ podejmowaniu przez strone czynnosSci pozbawiajacych przeciwnika procesowego mozliwoéci
uzyskania efektywnej ochrony. Srodki procesowe, rowniez te, ktore maja na celu zagwarantowanie stronom ich
praw, winny by¢ przez strony wykorzystywane w sposéb wlasciwy i shuzacy rzeczywistej realizacji tych praw. W toku
procesu powinny by¢ przy tym chronione w taki sam sposéb prawa obu stron (wszystkich uczestnikow) postepowania
sadowego. Dlatego tez nalezy uznaé, iz bierno$¢ sadu w sytuacjach, w ktoérych jedna ze stron tego postepowania
uporczywie podejmuje dzialania, ktore godza w istotne prawa drugiej strony, mogacej oczekiwac od sadu naleznej jej
ochrony, réwniez stanowilaby naruszenie zasady rzetelnego procesu (tak: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21
lipca 2015 1., III UZ 3/15, LEX nr 1925809).

Sad podkreslil, ze w toku niniejszego postepowania T. R. (1) poprzez skladanie kolejnych wnioskéw o wylaczenie tego
samego sedziego referenta uniemozliwila odbycie 6 rozpraw (12 lutego 2014 r., 29 pazdziernika 2014 r., 11 maja 2015
r., 16 listopada 2015 r. i 29 luty 2016 r.). Celem ostatniego wniosku bylo uniemozliwienie przeprowadzenia rozprawy
w dniu 27 lipca 2016 r. Skladanie tych wnioskéw tuz przed wyznaczonym terminem rozprawy, ich ilo§¢ oraz przede
wszystkim tre$¢ wskazuja, ze ich celem jest wylacznie uniemozliwienie zakonczenia postepowania i w najmniejszym
stopniu nie sluza ochronie praw podmiotowych pozwanej, w szczego6lnoéci prawa do tego, zeby jej sprawa nie byta
rozpoznawana przez sedziego, co do ktoérego istnieja okolicznoSci mogace wywola¢ uzasadniong watpliwos$¢ co do
jego bezstronnoéci (art. 49 k.p.c.). Okolicznoéci w jakich pozwana wypowiedziala pelnomocnictwo pelnomocnikowi
z urzedu na ostatniej rozprawie (k. 1662) wskazuja, ze rowniez ta czynno$é stanowi naduzycie prawa procesowego,
a zlozenie tego wniosku bylo tylko emocjonalna reakcja na kontynuowanie rozprawy pomimo zlozenia wniosku o
wylgczenie sedziego i mialo na celu jej przerwanie. W rezultacie Sad uznal, ze powyzsze czynno$ci nie powinny
wywolywaé oczekiwanego przez T. R. (1) skutku procesowego w postaci odroczenia kolejnej rozprawy i pomimo ich
zlozenia kontynuowal postepowanie. Wobec jednak braku pewnosci, czy pozwana domaga sie zmiany pelnomocnika,
zostanie zobowigzana do sprecyzowania stanowiska osobnym zarzadzeniem.

Rozstrzygniecia o kosztach postepowania zostaly wydane na podstawie art. 98 i 99 k.p.c. w zwigzku z przepisami
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jednolity: Dz.U. z
2013 T., Poz. 461) oraz rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrzeSnia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (tekst jednolity: Dz.U. z 2013 r., poz. 490). Strony postepowania byly reprezentowane przez
pelnomocnikéw procesowych ustanowionych z urzedu. Warto$¢ przedmiotu sporu w odniesieniu do powodztwa
wzajemnego Sad ustalil na kwote 10 800 zt jako wielokrotnosé wskazanego przez powodke wzajemng czynszu najmu
w wys. 900 zt (k. 94). Sad przyznal wynagrodzenia takze za udzial w postepowaniu przed instancja odwolawcza (art.
108 § 2 k.p.c.) przy uwzglednieniu, ze M. P. (1) i M. R. od poczatku postepowania sa reprezentowani przez tych samych
pelnomocnikéw, a obecny pelnomocnik T. R. (1) zostal wyznaczony miejsce poprzedniego juz po przekazaniu sprawy
Sadowi Okregowemu (k. 664).

Apelacje od tego wyroku wniesli powo6d i powoddka wzajemna
Powdd zaskarzyl wyrok w czeSci oddalajacej powddztwo i rozstryzgajacvej o kosztach procesu z pozwu gléwnego.
Wyrokowi zarzucil

1) naruszenie art. 224 - 225 kodeksu cywilnego w zwiazku z art. 690 kodeksu cywilnego przez bledna wykladnie i
niewla$ciwe zastosowanie poprzez przyjecie, ze przedmiotowe przepisy reguluja roszczenia majatkowe przyshugujace
wlascicielowi w stosunku do posiadacza wladajacego jego rzecza bez tytulu prawnego i w stosunku do powoda jako
najemcy spornego lokalu mieszkalnego przedmiotowe przepisy nie moga mieé zastosowania,

2) sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z tre$cig zebranego w sprawie materiatu, polegajacych na przyjeciu, ze art. 224
- 225 kodeksu cywilnego w zwigzku z art. 690 kodeksu cywilnego moga mieé zastosowanie w wyjatkowych sytuacjach



dotyczacych roszczen najemcy i drugiej strony umowy najmu i potraktowaniu sytuacji powoda i okolicznos$ci niniejszej
sprawy jako nie majacego takiego charakteru,

3) nieuwzglednienie przez Sad majacej zastosowanie w niniejszej sprawie majacej moc zasady prawnej uchwaly 7
sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 10 lipca 1984r., sygn. III CZP 20/84, w ktorej SN stwierdzil, iz ,,Wynagrodzenie za
bezumowne korzystanie z lokalu mieszkaniowego przez najemce, ktéry utracil tytul prawny do dalszego zajmowania
lokalu, lub przez innego uzytkownika lokalu bez tytulu, powinno odpowiadaé nalezno$ciom za najem danego lokalu",

4) nie wyjaénienie wszystkich okolicznoéci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, w szczegolnosci braku
rozwazenia faktu dotyczacego zagrozenia praw powoda do odzyskania wierzytelno$ci od pozwanych w sytuacji
utrzymania w mocy zaskarzonej czeSci wyroku,

W oparciu o przedstawione zarzuty wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku przez uwzglednienie powddztwa

Powodka wzajemna zaskarzaly wyrok w czeSci oddalajacej powodztwo wzajemne i rozstrzygajacej o kosztach
postepowania z pozwu wzajemnego.

Wyrokowi w tej cze$ci zarzucono naruszenie art. 379 pkt. 5) k.p.c. poprzez pozbawienie pozwanej moznoSci obrony jej
praw w nastepstwie przeprowadzenia postepowania dowodowego i zamkniecia rozprawy bez rozpoznania wniosku o
wylaczenie sedziego i pomimo wypowiedzenia pelnomocnictwa procesowego adwokatowi z urzedu i pod nieobecnoéc
strony mimo ze strona wniosta o odroczenie rozprawy.

Nadto zarzucono naruszenie art. 217 §1 k.p.c. i 227 k.p.c. w zw. z art. 242 k.p.c polegajace na pominieciu wnioskow
dowodowych o przestuchanie swiadkow K., J., B. i S. oraz naruszenie nart 227 i 299 k.p.c. przez oddalenie wnioskow
o przestuchanie pozwanych podczas gdy nieobecno$é¢ pozwanych na rozprawie byla usprawiedliwiona.

Na tej podstawie wniesiono o zmiane orzeczenia i uwzglednienie pow6dztwa wzajemnego oraz odpowiednig zmiane
orzeczenia o kosztach procesu zawartego w pkt VI i VII wyroku

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda okazala sie cze$ciowo uzasadniona. Apelacja pozwanej za$§ w calo$ci byla bezzasadna.

Przed ocena $§rodkow zaskarzenia, odnie$é sie jednak nalezy do wielokrotnie powtarzanego stanowiska pozwanej -
powddki wzajemnej co do naruszenia jej praw podstawowych i uniemozliwienia jej obrony w toku postepowania przed
Sadem II instancji

W istocie wiec pozwana dzialajac w sposéb naruszajacy wielokrotnie i razaco powage czynnosSci sadowych swoja
taktyke procesowa w postepowaniu dwuinstancyjnym oparla o twierdzenie ze stala sie ofiara systemu zmierzajacego
wrecz wedlug jej sugestii celowo do pozbawienia jej dorobku Zycia twierdzac, ze jej prawa procesowe s3a razaco
naruszane.

Dokonujac syntezy kolejnych o$wiadczen procesowych pozwanej w toku postepowania przed Sadem II instancji
stwierdzi¢ nalezy, ze twierdzac o niesprawiedliwym traktowaniu jej osoby w procesie w istocie ograniczala sie ona do
(dokonywanego po raz kolejny w niniejszym procesie) kwestionowania kompetencji (pigtego z kolei) pelnomocnika
ustanowionego z urzedu. Po uchyleniu postanowienia o przyznaniu pomocy prawnej z urzedu

Zachowanie sie pozwanej musi by¢ za$ kwalifikowane jako uporczywe i §wiadome dzialanie z razacym naruszeniem
powagi czynnoS$ci urzedowych zmierzajace do uniemozliwienia przeprowadzenia rozprawy (a wiec wyraz tzw.
obstrukeji procesowej). Tak nalezy ocenia¢ zwlaszcza wyrazng (demonstracyjng) odmowe podporzadkowania
sie poleceniom przewodniczacego skladu sedziowskiego i demonstrowanie braku jakiejkolwiek refleksji mimo
zarzadzenia przerwy w rozprawie, a takze wyrazne odmawianie przyjecia do wiadomosci kierowanych do pozwanej
pouczen i polecen procesowych.



Pozwana nie przyjela do wiadomoéci w zaden sposob tych, istotnych fragmentéw uzasadnienia wyroku Sadu I
instancji, ktére dotyczyly wywodzonej z przepiséw prawa procesowego (ar.t 3 k.p.c.) powinnosci strony w zakresie
dzialania w procesie zgodnie z wzorcem dobrych obyczajow, co oznacza przede wszystkim zaréwno dzialanie
konstruktywne, zmierzajace do uzyskania rozstrzygniecia sporu a wiec takze obowiazek wspdldzialania z sadem i
strong przeciwng w tym zakresie oraz zachowania elementarnych wzorcow kultury osobiste;j.

Z tego wzorca wywodzi sie zakaz instrumentalnego wykorzystywania praw procesowych sprzecznie z ich celem, na co
zwracal pozwanej uwage Sad Okregowy w obszernych wywodach dotyczacych oceny kolejnych wnioskow pozwane;j
o wylaczenie sedziego, uniemozlwiajacych odbycie kolejnych szesciu rozpraw przed Sagdem Okregowym i wydatnie
wydluzajacych w ten sposob czas procesu w pierwszej instancji.

Analogiczne proby zablokowania postepowania pozwana prezentowala przez okres okolo trzech lat postepowania
przed Sadem odwolawczym.

Ponowié¢ wiec nalezy uwage, ze celem procesu jest rozstrzygniecie sporu a wiec wigzace strony procesu orzeczenie
o istnieniu badzZ nieistnieniu praw i obowigzkéw objetych zgdaniami pozwu lub zarzutami merytorycznymi strony
pozwanej. Spdr toczony jest przez strony a sad stosujac prawo procesowe i materialne ma w sposéb wigzacy
rozstrzygnaé

Powdd i pozwany przedstawiac¢ maja zatem swoje stanowiska co do faktoéw istotnych dla rozstrzygniecia o ich prawach
i obowiazkach, a sad stosowne do regul prawnych, uwzgledniajac twierdzenia storn oraz przedstawiane przez nich
dowody (w my$l zasad ciezaru dowodu) ocenia, ktora ze stron ma racje w sporze i przeklada ta ocene na tres$c
orzeczenia. Reguly procesowe wiaza wiec nie tylko sad ale réwniez strony. Sad kieruje postepowaniem wyznaczajac
w sposdb wigzacy dla stron zasadnicze jego ramy. Strony maja wiec obowiazek postepowania zgodnie z przepisami
w tym takze podporzadkowywania sie poleceniom sadu (ktére moga kwestionowac jedynie zgodnie z regulami

procesowymi).

Podstawowym wyznacznikiem (majacym walor zasady) co do obowigzkow stron w procesie jest przytaczana przez Sad
Okregowy norma art. 3 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem strony i uczestnicy postepowania obowiazani sa dokonywac
czynnosci procesowych zgodnie z dobrymi obyczajami, dawac¢ wyjasnienia co do okoliczno$ci sprawy zgodnie z prawda
i bez zatajania czegokolwiek oraz przedstawia¢ dowody.

Norma ta zawiera w sobie wzorzec oceny wymaganego zachowania sie strony opisany przez ustawodawce jako
»dobre obyczaje”. Jest to klauzula odsylajaca do wypracowanych i akceptowanych przez ogoét spoleczenstwa wzorcow
majacych swoje oparcie moralne. Jako taka odwoluje sie wiec do sposobu ksztaltowania stosunkéw miedzyludzkich
i uczestnictwa w relacjach z innymi osobami i naklada zaréwno wymog szacunku dla innych a w przypadku
wystepowania w jednym procesie — obowiazek zachowania sie lojalnie wobec strony przeciwne;j.

Art. 6 KPC stanowi za$, ze sad powinien przeciwdziala¢ przewlekaniu postepowania i dazy¢ do tego, aby
rozstrzygniecie nastgpilo na pierwszym posiedzeniu, jezeli jest to mozliwe bez szkody dla wyja$nienia sprawy. Strony
i uczestnicy postepowania obowigzani sa przytacza¢ wszystkie okolicznosci faktyczne i dowody bez zwloki, aby
postepowanie moglo by¢ przeprowadzone sprawnie i szybko.

Lojalno$¢ procesowa zaklada wiec w Swietle art. 3 k.p.c. i art. 6 §2 k.p.c. wylacznie takie wykonywanie praw
procesowych, ktore bedzie zgodne z ich celami. Zakaz ich naduzycia, ktéry musi by¢ rozumiany jako ich wykorzystanie
w celu zniweczenia regul rzetelnego procesu).

Prawa procesowe powinny by¢ wiec wykonywane konstruktywnie - w celu doprowadzenia do prawidlowego
rozstrzygniecia sporu (przedstawiania swoich racji), a nie odwlekania zakonczenia postepowania (i unikania w ten
sposob odpowiedzialnoéci cywilnej za wlasne zachowania naruszajace prawa innych oséb). W $wietle przywolywanej
przez Sad Okregowy konstrukcji naduzycia prawa procesowego sad na kazdym etapie postepowania ma obowigzek
zar6wno instruowania stron jak i egzekwowania wlasciwego wykonywania praw procesowych. Sad zatem egzekwowa¢é



powinien dzialanie zmierzajace do odpowiedniej sprawnoéci postepowania a zarazem uniemozliwiaé tronom
(sankcjonowa¢) dzialania oczywiscie sprzeczne z zasadami procesu rzetelnego okreslonymi w art. 45 Konstytucji RP).

Przedstawione wnioski maja uzasadnienie takze w utrwalonej juz wykladni powolanych norm w judykaturze Sadu
Najwyzszego (por. np. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 lipca 2018 V CSK 384/17 uchwala SN z 11 grudnia 2013 r.,
III CZP 78/13, OSNC 2014/9, poz. 87; postanowienie SN z 16 czerwca 2016 r., V CSK 649/15, OSNC 2017/3, poz. 37).
Sad Najwyzszy wyjasnial juz bowiem wielokrotnie, ze podejmowanie przez strone czynnoSci procesowych niezgodnie
zich celem i funkcjg stanowi dzialanie sprzeczne z dobrymi obyczajami (art. 3 k.p.c.). Jako przyklad takiego naduzycia
wskazywano zwlaszcza na proceder wielokrotnego skladania przez strone wnioskéw o wylaczenie sedziego, opartych
na tych samych ogélnikowych zarzutach, niedajacych sie zweryfikowac i w sposéb oczywisty godzacych w powage
sadu. Wyjaéniono w cytowanych wyzej orzeczeniach, ze nieodpowiednie wykorzystywanie uprawnienia procesowego
polegajace na zlozeniu wniosku do sadu wylacznie w celu innym niz rzetelne wykonanie uprawnien procesowych,
nalezy rozwaza¢ jako czynno$¢ procesowa sprzeczna z dobrymi obyczajami (art. 3 k.p.c.), a konkretnie podtyp takiej
czynnosci, tj. czynno$¢ procesowy, ktorej dokonanie stanowi naduzycie uprawnienia do jej dokonania. Wyjasniono,
ze sprzecznie z dobrymi obyczajami - w znaczeniu procesowym - dziala i jednocze$nie naduzywa uprawnienia
procesowego podmiot, ktéry wystepuje z wnioskiem procesowym nie w celu realizacji swojego roszczenia, lecz cheac
wylacznie wydluzy¢ postepowanie czy tez faktycznie uniemozliwi¢ wymierzenie sprawiedliwo$ci.

Sad Najwyzszy wyjasénit tez, ze sprzeczno$¢ wniosku z dobrymi obyczajami (art. 3 k.p.c.), dyskwalifikuje te czynno$é
oraz musi skutkowa¢ tym, ze niedopuszczalne jest prowadzenie na jego podstawie postepowania. W przeciwnym
przypadku sad nie tylko usankcjonowalby naduzycie uprawnienia procesowego, dopuscilby rowniez do tego, ze
osiggniety zostalby nieuczciwy cel naduzycia. W takiej sytuacji brak réwniez po stronie wnioskodawcy godnego
ochrony interesu prawnego, gdyz na ochrone nie zasluguje interes wyrazajacy sie w korzystaniu z uprawnienia
procesowego wylacznie w celu innym niz ten, dla ktérego takie uprawnienie zostalo ustanowione przez ustawodawece.
Wyrazono tez stanowisko, ze sad powinien dokona¢ oceny wniosku nie tylko pod wzgledem formalnym, ale réwniez
pod katem dopuszczalnoéci. W ramach oceny dopuszczalno$ci wniosku musi uwzglednié to, czy wystapienie z nim
nie jest - jako naduzycie uprawnienia procesowego - sprzeczne z dobrymi obyczajami (art. 3 k.p.c.). Jezeli dokona
w tym zakresie odpowiednich ustalenn na podstawie wniosku, okolicznoSci sprawy i - ewentualnie - stanowiska
przeciwnika strony wzywajacej i stwierdzi, ze taka sprzeczno$¢ wystepuje, powinien odrzucic¢ wniosek. Nie stoi temu na
przeszkodzie okoliczno$¢, ze chodzi o sytuacje sprzecznos$ci z dobrymi obyczajami czynnoSci procesowej (art. 3 k.p.c.),
dla ktorej ustawodawca nie przewidzial wyraznej sankcji procesowej. Kluczowe znaczenie ma fakt, ze chodzi o taka
czynno$¢ procesowa strony, ktéra ustawodawca dyskwalifikuje. W braku wyraznej regulacji sankeji procesowej dla
takiej czynno$ci niezbedne jest jej poszukiwanie w przepisach kodeksowych, stosowanych choéby w drodze analogii
po to, aby doprowadzi¢ do unicestwienia skutkow procesowych tej czynnoSci,

Zatem sad ma obowigzek oceny intencji strony dzialajacej w procesie i i w najbardziej drastycznych przypadkach
naduzy¢ prawa podja¢ dopuszczalne prawem kroki w celu umozliwienia sprawowania wymiaru sprawiedliwo$ci

Przedstawione orzeczenia i istotne motywy ich uzasadnien wyjasniaja dobitnie na czym polega wykonywanie praw ale
i obowigzkow procesowych przez strony oraz powinno$¢ odpowiedniej reakcji sadu na stwierdzane naduzycia praw i
pozwalaja na konstrukcje wzorca postepowania wymaganego od strony procesu nalezycie wykonujacej swoje prawa
i obowiazki procesowe.

W tym kontekscie nalezy oceniaé¢ twierdzenia pozwanej, jej wnioski i zarzuty kierowane pod adresem sadu (sadow)
czy tez wrecz szerzej do systemu panstwowego wymiaru sprawiedliwoéci.

Pozwana w ocenie Sadu odwolawczego z rozmyslem postanowila w niniejszej sprawie (a jak wynika ze zgromadzonego
materialu procesowego takze w innych sprawach miedzy stronami) dziala¢ w celu uniemozliwienia wydania wyroku.
Swiadcza o tym kolejne (czesto wrecz inwektywne) pozbawione jakichkolwiek podstaw merytorycznych wypowiedzi
w stosunku do uczestnikéw procesu a zwlaszcza pod adresem pelnomocnikow $wiadczacych jej pomoc z urzedu,



czy wreszcie notorycznie powtarzane wnioski o wylaczenie sedziéw (mimo zapadlego takze w toku postepowania
orzeczenia Sadu Najwyzszego oddalajacego zadanie wylaczenia sedzidéw).

Zamiast koncentrowa¢ na przestawieniu wilasnego stanowiska co do faktéw przedstawianych rzez powoda dla
uzasadnienia roszczen, pozwana w toku procesu przedstawiala wylacznie naruszajaca wielokrotnie powage czynnosci
sadowych argumentacje, ktérej meritum nie ma nic ale to nic wspolnego z niniejszg sprawa lecz odnosi sie do kwestii i
spraw catkowicie lezacych poza sporem (a wiec takze poza kognicja sadu w niniejszej sprawie.) Tak nalezy odczytywac
szereg pism dotyczacych innych spraw z udzialem pozwanej czy tez zupelnie innych storn procesu twierdzacych ze sg
pokrzywdzone przez wymiar sprawiedliwoSci,

Juz Sad Okregowy zwracal wyraznie w uzasadnieniu swojego wyroku na ta kwestie oceniajac postawe pozwanej przed
sadem i instancji i odwolujac sie do art. 3 KPC dla uwypuklenia co najmniej niewlaéciwego zachowania sie pozwanej
lamiacego normy prawne.

Pozwana nie zmienila postepowania mimo kolejnych pouczen ze strony sagdu odwolawczego.

Przed Sadem II instancji pozwana nie tylko nie podjela choc¢by proby refleks;ji, lecz jak wskazano na wstepie - lamanie
wigzacych ja obowiazkéw w $wietle przytoczonych zasad prawa procesowego przyjela za swoja strategie procesowa
(przedstawiajac zarazem siebie jako ofiare a jednocze$nie w istocie dazac swoim dzialaniem wyraZznie do naruszenia
praw procesowych strony przeciwnej w tym zwlaszcza prawa do uzyskania rozstrzygniecia sadowego bez zbednej
zwloki).

W kontek$cie przywolanych wyzej wnioskow z wykladni art. 3 kp.c. w orzecznictwie Sadu Najwyzszego zachowanie
pozwanej nalezy wiec oceniaé jako razaco sprzeczne z klauzula dobrych obyczajow.

Takich dzialan Sad Apelacyjny tolerowaé nie mogt i musial zgodnie z wzorcem oceny przedstawianym przez SN, na
tle art. 3 k.p.c. wycigga¢ odpowiednie konsekwencje wobec pozwanej W tym tez kontekScie odnieé¢ sie nalezy do
istotnych w niniejszej sprawie argumentéw pozwane;j.

Przedstawiona ocena zachowania pozwanej kierowala Sagdem Apelacyjnym rozstrzygajacym o cofnieciu ustanowienia
pelnomocnika z urzedu i odmowie ustanowenia kolejnego pelnomocnika. Przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z art. 117
85 k.p.c. Sad uwzgledni wniosek, jezeli udzial adwokata lub radcy prawnego w sprawie uzna za potrzebny. Wedlug za$
art. 120 81 k.p.c. Sad cofnie ustanowienie adwokata lub radcy prawnego, jezeli okaze sie, ze okoliczno$ci, na ktoérych
podstawie je przyznano, nie istnialy lub przestaly istniec.

Pozwana w toku postepowania przed Sadem odwolawczym po raz kolejny zazadala zmiany pelmomocnika
(ustawionego dla niej na je zadanie w miejsce poprzedniego na etapie postepowania miedzyinstancyjnego) zarzucajac
r. pr. AW. brak kompetencji czy tez zadajac ustanowenia pelnomocnika znajacego sie na prawie europejskim. Zarazem
radca prawny A. W. wniost o zwolnienie go z obowigzku opisujac sposob zachowania sie pozwanej w kancelarii
odbiegajacy daleko nie tylko od zasad obowigzujgcych w miejscach publicznych i stosunkach oficjalnych lecz daleki
jakimkolwiek normom zachowania akceptowanego spolecznie. Opis ten pokrywat sie z uwagami wcze$niejszych
pelnomocnikoéw reprezentujacych pozwang na etapie postepowania przed Sadem I instancji. Przypomnieé nalezy,
ze w niniejszej sprawie przydzielono pozwanej pieciu pelnomocnikéw procesowych. Niemozno§é wspolpracy z tymi
pelnomocnikami powodowaly przyczyny lezace wylacznie po stronie pozwanej. Sposéb zachowania sie pozwanej
w stosunku do pelnomocnikéw nie tylko podczas czynnoéci przed Sadem ale lecz zwlaszeza poza sala rozpraw,
powodujacy niemozno$¢ wykonywania przez adwokata lub radce prawnego swoich obowigzkéw byl notyfikowany
wielokrotnie przez kolejnych pelnomocnikéw lgcznie z ostatnim. Relacje pelnomocnikéw te prowadza do tozsamych
wnioskow — przez kolejne zadania zmiany pelnomocnika dazyla jedynie do przedtuzenia procesu (zwlaszcza, ze
obiektywnie brak podstaw do kwestionowania kompetencji skoro przed sagdem i instancji dwukrotnie wygrata sprawe).
W zadnym przypadku mnie wspotpracowata konstruktywnie z pelnomocnikami i w kazdym przypadku doprowadzala



wlasnym zachowaniem do utrudnienia lub uniemozliwienia wykonywania przez pelnomocnikéw ich obowiazkow
zawodowych.

Celem pelnomocnictwa z urzedu jest za$ wsparcie tam, gdzie strona ze wzgledu na nieporadno$é czy tez brak
odpowiedniego rozeznania (stan zdrowia etc.) moze mie¢ trudnosci z prawidlowym wykonaniem praw i obowiazkéw
procesowych.

W tym konteksécie ocenia¢ nalezy stosunek cechowany lekcewazeniem co do kompetencji czy wrecz uzywaniem
sformulowan ponizajacych, naduzywaniem instytucji pelnomocnika z urzedu (poprzez karygodne i uwlaczajace
wszelkim regulom zachowania spolecznego w relacjach sluzbowych) zachowanie sie pozwanej w stosunku do
pelnomocnikéw ich kancelariach oraz sady o nich wypowiadanie w pismach. Pozwana nie ma prawa ani tez
kompetencji, by ocenia¢ kwalifikacje pelnomocnikéw zwlaszeza w sposéb naruszajgcy razgco godno$cé i czeéé tych
0sob.

Kolejne zadania zmiany pelmomocnikow w tym kontekscie jawig sie wiec jako jedynie dazenie do dalszego
przedluzenia procesu. Zatem w ocenie Sadu strona pozwana naduzywala celowo instytucji pelnomocnika z urzedu
dazac w momentach w ktorych rozprawa zmierzala do zamkniecia przed Sadem I lub II instancji do wymuszenia
zmiany pelnomocnika po to, aby wydtuzy¢ dodatkowo proces.

Zatem stwierdzi¢ nalezy ze razaco naduzywala swojego uprawnienia do zadania udzielenia pomocy prawnej przez
pelnomocnika z urzedu. Argumenty pozwanej dotyczace braku kompetencji kolejnych pelnomocnikéw byly bowiem
chybione i nie odpowiadaly tresci prawidlowych czynnosci pelnomocnikow w procesie. Twierdzenie za$, ze ma
pozwana prawo do pelnomocnika ,znajacego sie na prawie europejskim” po pierwsze nie przystaje do realiéw
niniejszej sprawy (w ktorej stosowanie prawa europejskiego nie wchodzilo w gre). Po wtére pozwana pomija to,
ze kompetencje do wykonywania czynnosci zawodowych przez radeéw prawnych i adwokatéow sa potwierdzone
formalnie po uzyskaniu prawa do wykonywania zawodu (a wiec przez regulacje o charakterze publicznoprawnym)..
Pelnomocnik ponosi przy tym wlasng odpowiedzialno$¢ cywilna i zawodowa za nalezyte wykonywanie czynnoSci.
Zakres kompetencji posiadanych przez radce prawnego lub adwokata obejmuje takze wykonywanie pomocy prawnej
tam, gdzie znajduje zastosowanie prawo europejskie. Zatem zgdanie pozwanej takze z tej racji ocenia¢ nalezy jako
wyraz obstrukcji procesowe;j.

Skoro wiec w trakcie niniejszej sprawy pozwana w istocie negowala potrzebe i sens pomocy jej w prowadzeniu sprawy
przez kolejnych pelnomocnikéw z urzedu, kwestionujac ich umiejetno$ci, walory moralne niezbedne dla wykonywania
zawodu, zarzucajac kolejnym pelnomocnikom brak kompetencji i dodatkowo jeszcze przez swoj sposob zachowania
dezorganizujac prace kancelarii czy wrecz obrazajac pracownikdéw pelnomocnikéw przy jego klientach, to przyjac
nalezalo, ze w toku postepowania przestaly istnie¢ okolicznoéci uzasadniajace w $wietle art. 117 §5 k.p.c. przyznanie
prawa do pelnomocnika z urzedu (odpadla potrzeba udzialu pelnomocnika po stronie pozwanej). Stad tez nalezalo
cofna¢ ustanowienie pelnomocnika i bez biegu pozostawi¢ kolejne zadania przyznania pelnomocnika z urzedu.

Wspblpozwany syn pozwanej , co do ktérego nie zachodzity przestanki cofniecie ustanowienia pelnomocnika, korzystat
z pomocy pelnomocnika z urzedu do zakonczenia postepowania

Jako naduzycie prawa procesowego potraktowano kolejne wnioski pozwanej o wylaczenie sedziéw skladane w toku
postepowania po rozstrzygnieciu wniosku o wylaczenie wszystkich sedziow Sadu Apelacyjnego. Wniosek byl juz
przedmiotem analizy przez Sad Najwyzszy, ktory postanowieniem z dnia 13 wrzes$nia 2017 II Co 93/18 k. 1997 akt)
oddalit to zadanie.

Ponawiajac wnioski pozwana nie tylko nie wskazywala zadnych nowych okoliczno$ci lecz przedstawiala argumentacje
oderwang calkowicie od niniejszej sprawy, odwolujaca sie do argumentdéw sprzecznych z powagg wymiaru
sprawiedliwoéci. Stad tez stosownie do cytowanej wyzej uchwaly SN kolejny wniosek nalezalo odrzuci¢ a zazalenia

uzna¢ za niedopuszczalne, co uczyniono na podstawie art. 53' KPC . Dalsze wnioski za$ jako naduzycie prawa



procesowego istocie pozostawic¢ nalezalo bez biegu stosownie do wzorca postepowania przyjetego w cytowanym
orzecznictwie.

W tym kontek$cie nalezy tez oceniaé zachowanie sie pozwanej — powodki wzajemnej na rozprawach apelacyjnych w
tym zwlaszcza na rozprawie w dniu 17 maja 2019, na ktérej (o czym pozwana wiedziala) mialy byé przeprowadzone
z jej udzialem czynnos$ci dowodowe (przestuchanie stron).

Spos6b zachowania sie pozwanej ocenia¢ nalezy jako zmierzajacy celowo do uniemozliwienia kontynuowania
postepowania. Zachowanie to opieralo sie o schemat wykorzystywany przez nig w toku postepowania przed Sadem
I instancji (co do ktérego Sad ten dokonal oceny odwolujac sie do art. 3 k.p.c.). Pozwana najpierw przedstawita
wiec ponowne wnioski o wylgczenie sedziow i ponowne ustanowenie (innego niz dotychczas) pelnomocnika z
urzedu (znajacego sie na prawie europejskim). Nastepnie w trakcie swoich wystgpien w sposéb notoryczny uzywata
podniesionego glosu, nie reagowala na uwagi i polecenia Przewodniczacej oraz na kierowane do niej pouczenia. Mimo
zarzadzenia przerwy i uprzedzenia pozwanej o tym, ze w przypadku braku zmiany jej zachowanie spowoduje wydalenie
pozwanej z sali rozpraw i pouczenia, ze w takim przypadku postepowanie bedzie kontynuowane bez jej udzialu, po
przerwie nadal zachowywala sie w sposob uniemozliwiajacy kontynuowanie czynnoéci procesowych. Skutkowalo to
wydaleniem pozwanej z Sali rozpraw na podstawie art. 48 §11i §2 USP.

Zgodnie z art. 48 §1 USP przewodniczacy skladu sadu moze upomnieé¢ osobe, ktéra narusza powage, spokéj lub
porzadek czynnoSci sagdowych, a po bezskutecznym upomnieniu moze jga wydali¢ z sali rozpraw. Wedlug art. 48 § 2
USP sad moze wydali¢ osobe bioraca udzial w sprawie tylko wtedy, gdy mimo uprzedzenia o skutkach prawnych jej
nieobecnosci przy czynno$ciach sadowych nadal zachowuje sie w sposob okreslony w § 1.

W orzecznictwie SN uksztaltowal sie poglad ze norma art. 48 §2 USP ma charakter gwarancyjny . Przyjmuje sie zatem,
ze dla zastosowania sankcji polegajacej na wydaleniu strony z sali rozpraw i kontynuowaniu postepowania bez jej
udziatu jest konieczne by strona otrzymala jasny sygnal od sadu, iz jej zachowanie jest do tego stopnia naganne, iz
narusza powage, spokoj lub porzadek czynnoéci sadowych, a jego dalsza kontynuacja moze spowodowaé usuniecie jej
z sali posiedzen sadu. Zwraca sie uwage, ze ze wzgledu na konsekwencje procesowe zarzadzenia o usunieciu strony z
sali rozpraw, strona powinna zosta¢ pouczona o skutkach prawnych jej nieobecnosci przy czynnosciach sadowych.

W realiach sprawy Przewodniczacy sktadu Sadu rozpoznajacego sprawe stosownie do opisanego wzorca przedstawil
stronie te aspekty usuniecia z sali rozpraw. Mimo to i mimo zarzadzenia przerwy w rozprawie pozwana po przerwie
jedynie eskalowala swoje zachowanie. Spowodowalo to konieczno$¢ wyprowadzenia pozwanej z sali rozpraw przy
udziale stluzb porzadkowych. Zachowanie pozwanej opisane w protokole rozprawy a zwlaszcza odzwierciedlone w
protokole elektronicznym pozwala tez Sadowi na ocene ze pozwana nie dzialala wylacznie pod wplywem emocji
zwigzanych z udzialem w procesie. Byla to kontynuacja okreslonej strategii procesowej opisanej przez Sad Okregowy
i znajdujacej wyraz w protokolach rozpraw przed tym Sadem. Faktycznym celem pozwanej - powodki wzajemnej
bylo zatem uniemozliwienie zakonczenia postepowania na rozprawie w dniu 17 maja 2019 i doprowadzenie do jej
ponownego odroczenia. Zachowanie to godzilo przede wszystkim w prawa zasadnicze strony przeciwnej okreslone
w art. 45 Konstytucji RP i wynikajace z tego przepisu prawo do bycia wysluchanym przed Sadem oraz prawo do
uzyskania rozstrzygniecia sporu bez zbednej zwloki. Wobec opisanej wyzej wielokrotnoSci i narastajacej intensywnoéci
naruszen powagi i porzadku czynnos$ci sagdowych przez pozwana — powodke wzajemna a takze braku jakiejkolwiek
reakcji na ponawiane przez przewodniczacego skladu sadowego wezwania do podporzadkowania sie poleceniem
przewodniczacego, oraz pouczenia co do porzadku rozprawy i skutkéw wydalenia z sali rozpraw, podjecie decyzji o
wydaleniu stalo sie konieczno$cia dla umozliwienia zapewnienia prawidtowosci dalszych czynnoSci.

Pozwana nadto zarzucala wadliwe wyznaczenie skladu do rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Sklad zostal wyznaczony
zgodnie z przepisami obowigzujacymi w dacie tej czynnoSci, co jest potwierdzone wygenerowanym elektronicznie
raportem z sytemu SLPS (k. 2003 akt ) w ktéorym wylosowano sedziego referenta. Pozostali czlonkowie skltadu zgodnie
z obowigzujacymi w pazdzierniku 2018 przepisami USP i brzmieniem aktéw wykonawczych do tej ustawy, zostali
ustaleni w zarzadzeniu Przewodniczacego Wydziatlu z dnia 11 pazdziernika 2018 (k. 2007)



Bez znaczenia dla rozpoznania sprawy pozostaja zadania kierowane do innych organéw oraz skargi wypelniajace
tre$¢ wiekszosci pism skladanych przez pozwana do akt sprawy w toku postepowania odwolawczego. Wnioski te
dotycza calkowicie innych kwestii poza meritum sprawy (innych spraw a czesto innych podmiotéw). Jak nalezy sie
domysla¢, intencja pozwanej bylo przekazanie jej skarg wraz z aktami sprawy tym podmiotom. Jak wyja$niono wyzej
Sad ma obowigzek rozpoznania sprawy i nie jest objete kompetencja sadu rozpatrywanie kwestii nie zwigzanych z
przedmiotem procesu oraz nadawanie biegu skladanym w kserokopiach wystgpieniom i skargom pozwanej w réznych
sprawach.

Kwestie rozpoznania ponawianych wnioskéw o uchylenie zabezpieczenia byly przedmiotem rozprawy gdzie wniosek
pozwanej w tym zakresie oddalono gdyz wbrew jej twierdzeniom nie odpadla przyczyna zabezpieczenia. Przyczyna
ta zgodnie z przepisami ar.t 730 i n. KPC byla obawa niemozno$ci wyegzekwowania roszczen powoda w przypadku
uzyskania wyroku uwzgledniajacego w calo$ci lub w czeSci jego zadania nie wskazano w toku postepowania takich
okolicznosci ktore powodowalyby, Ze sytuacja pozwanej na tyle sie zmienila, iz nie ma obaw o wyegzekwowanie
roszczenia. Przeciwnie zajete prawo jawi sie jako jedyny skladnik majgtku. Zatem uchylenie zabezpieczenia moze
uniemozliwiaé osiggniecie celu procesu.

W rezultacie Sad odwolawczy stwierdzil, Ze mimo zarzutéw pozwanej sprawa dojrzala do rozstrzygniecia i zamknat
rozprawe.

Odnoszac sie do meritum sporu i zagdan oraz wnioskow obu apelacji stwierdzi¢ nalezy, ze zgodnie z art. 382 k.p.c.
Sad II instancji orzeka na podstawie materiatu zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu
apelacyjnym. Z regulacji tej wynika, ze postepowanie apelacyjne polega na merytorycznym rozpoznaniu sprawy, co
oznacza, ze wyrok sadu drugiej instancji musi opieraé sie na jego wlasnych ustaleniach faktycznych i prawnych.

Oceniajac w tym kontekécie material procesowy w pierwszej kolejnosci stwierdzi¢ wiec nalezy, ze Sad Okregowy
w sposob prawidlowy przeprowadzil postepowanie dowodowe, a poczynione ustalenia faktyczne (zawarte
w wyodrebnionej redakcyjnie cze$ci uzasadnienia zaskarzonego wyroku) znajduja odzwierciedlenie w treSci
przedstawionych w sprawie dowodéw. Sad odwolawcezy czyni te ustalenia czeécig uzasadnienia wlasnego wyroku, nie
znajdujac potrzeby ponownego ich szczegdlowego przytaczania.

Jedynie w zakresie niezbednym dla oszacowania wysokoS$ci naleznosci z tytulu czynszu w okresie objetym pozwem
dokonano (ponizej w ramach odnoszenia sie do zarzutéw apelacji) uzupelnienia i uscislenia ustalen przez wskazanie
konkretnych kwot i odwolanie sie do dokumentéw dopuszczonych jako dowdd przez Sad Okregowy. Warto$é ta
ustalono na podstawie niekwestionowanych w toku sporu o$wiadczenn wynajmujacego co do wysokoS$ci czynszu w
poszczegolnych okresach. Biorac pod uwage specyfike sposobu ustalenia wysokosci czynszu za lokal objety zasobem
mieszkaniowym gminy Sad uznal te dokumenty za wiarygodne i nie znalazl w materiale procesowym argumentéow
podwazajacych ich moc dowodowa. Dla przejrzysto$ci wywodu odwolania do tych dokumentéw i ustalenia faktyczne
poczynione na ich podstawie przedstawiono w czeSci uzasadniajgcej wysoko$¢ zasadzonego roszczenia.

Sad odwotawczy zdecydowal wprawdzie o uzupelieniu postepowania dowodowego ukierunkowanym na
ustalenie treSci o$wiadczen skladanych przez C. K. pozwanej, lecz wobec cofniecia przez powoda wniosku o
przeshuchanie §wiadka C. K. czynno$¢ ta pominieto. C. K. wprawdzie byta przesluchiwana w toku postepowania
pierwszoinstancyjnego i zeznawala co do swoich kontaktéw z pozwanymi, lecz ponowne dopuszczenie tego dowodu
na etapie postepowania odwolawczego stalo sie konieczne wobec zniesienia postepowania przez Sad Apelacyjny w
wyroku uchylajacym poprzedni wyrok Sadu Okregowego w zakresie rozprawy na ktorej $wiadek ten byl przestuchany.
Zeznania $wiadka mialy znaczenie jeSli chodzi o ustalenie daty przekazania przez $§wiadka pozwanym zadania
opuszczenia lokalu. Wobec cofniecia wniosku dowodowego brak wykazania tej okolicznoSci zostal przez Sad oceniony
w ramach zasad rozkladu ciezaru dowodu na niekorzysé powoda, o czym bedzie mowa nizej.

Dokonujac oceny prawnej powodztwa gléwnego Sad Okregowy trafnie wskazal na normy prawne dotyczace ochrony
wlasno$ci stosowane odpowiednio do ochrony praw najemcy (zgodnie z art. 690 k.c. i art. 19 ustawy o ochronie



lokatoréw) a takze alternatywnie na norme art. 415 k.c. W ocenie Sadu odwolawczego odmowa uwzglednienia
powodztwa wynikala jednak z blednej wyktadni tych przepiséw. Sad odwolawcezy ma obowiazek dokonywania z urzedu
(niezaleznie od stanowisk procesowych stron) wlasnej oceny prawnomaterialnej i na tej podstawie prawidlowego
stosowania prawa materialnego (korygowania bledéw stwierdzanych w orzeczeniu Sadu I instancji). Wykonujac ten
obowiazek Sad dokonal ponownej oceny prawnej zadania pozwu gléwnego.

Dokonujac tej oceny mieé¢ nalezy na wzgledzie to, ze istota niniejszej sprawy jest kwestia zasadno$ci roszczen
wywodzonych przez powoda z faktu pozbawienia go mozno$ci korzystania z lokalu mieszkalnego, do ktbrego
przystugiwalo mu prawo wynikajace z najmu. Pozbawienie mozliwosci korzystania z prawa do uzywania lokalu bylto
wyjatkowo dotkliwe i dlugotrwale (trwalo od roku 2005 do 2016), a zarazem pozwani lekcewazyli nie tylko kolejne
wezwania do wydania lokalu (formulowane zar6wno przez powoda jak i przez wlasciciela lokalu - spolke (...) Sp. z o.0.
— w toku dalszego wywodu okreslana jako (...)). Pozwani lekcewazyli takze w sposob oczywisty porzadek prawny, nie
respektujac kolejnych wyrokow eksmisyjnych i dazac do przewleczenia postepowania a ostatecznie nie wydajac lokalu
takze po uprawomocnieniu sie orzeczenia eksmisyjnego i probujac przy uzyciu oporu uniemozliwi¢ egzekucje sadowa.

Z niekwestionowanych w toku postepowania odwolawczego ustalenn Sgdu Okregowego wynika tez, ze juz wcze$niej
pozwani byli eksmitowaniu z innego lokalu z uwagi na zaklocanie stosunkow sgsiedzkich. Zatem zdawa¢é sobie powinni
sprawe z kwestii prawnych zwigzanych z nabyciem prawa do lokalu a ich zachowania nie moga usprawiedliwia¢
wylgcznie emocje i subiektywne poczucie niesprawiedliwo$ci.

Oceniajac stanowisko powoda mie¢ nalezy natomiast na wzgledzie szczeg6lna ochrone jaka system prawny nadaje
prawu do mieszkania (poczynajac od art. 50 Konstytucji RP, przypisujacego nienaruszalno$ci mieszkania warto$é
prawa chronionego konstytucyjnie, poprzez przepis art. 23 k.c. uznajacy ze nietykalno$¢ mieszkania jest dobrem
osobistym czy wreszcie przepisy prawnokarne dotyczace tej wartosci prawnej). W tym kontekscie lokowac nalezy
norme art. 690 k.c., Zgodnie z tym przepisem do ochrony praw najemcy do uzywania lokalu stosuje sie odpowiednio
przepisy o ochronie wlasno$ci. Z treSci prawa wlasno$ci wynika, ze wlasciciel moze korzystaé z rzeczy z wylaczeniem
innych os6b (art. 140 k.c.). Ochrona wlasno$ci obejmuje za§ zakaz naruszania wlasnoSci w jakikolwiek sposob,
przede wszystkim przez pozbawienie wlasciciela faktycznego wladztwa nad rzecza lecz takze w kazdej innej formie
uniemozliwiajacej lub utrudniajacej wykonywanie wladztwa (art. 222 § §11i 2 k.c.). Oznacza to, ze rowniez do ochrony
najemcy lokalu mieszkalnego stosuje sie odpowiednio przepisy o ochronie wlasnosci (art. 690 k.c.).

Zatem najemca (jak to dostrzega Sad Okregowy) jest wyposazony przez prawo (jesli chodzi o uprawnienie do uzywania
lokalu) w ochrone wlasciwa dla wlasciciela. Ochrona skuteczna jest bowiem takze przeciwko wlascicielowi, jesli ten
dazylby do bezprawnego wyzucia najemcy z wladztwa nad lokalem.

W tym $wietle trafnie Sad Okregowy ocenil ze zachowanie sie pozwanych polegajace na $wiadomej odmowie
wydania lokalu mimo powinno$ci posiadania wiedzy o tym, ze nie maja zadnego skutecznego tytulu prawnego wobec
pozwanego (i wlaSciciela lokalu) stanowilo czyn niedozwolony w rozumieniu art. 415 k.c. Zgodnie z tym przepisem
kto z winy swojej wyrzadza szkode innemu jest zobowigzany do jej naprawienia.

Czyn pozwanych polegajacy na odmowie wydania lokalu najemcy, stanowit nie tylko naruszenie ogélnych wzorcow
moralnych (okreslanych jako zasady wspolzycia spolecznego) lecz nosit cechy obiektywnego bezprawia (naruszal
przywolane wyzej normy chroniagce nietykalno$é mieszkania). Niewatpliwie pozwanym nalezy przypisa¢ wine za
opisane naruszenie praw powoda. Ujmujac rzecz najogo6lniej za zawinione w rozumieniu przepiséw prawa cywilnego
nalezy uzna¢ postepowanie sprzeczne z prawem (zasadami wspolzycia spotecznego) jesli sprawca mogt i powinien
zachowac sie inaczej. Wina moze mie¢ posta¢ winy umys$lnej (kiedy sprawca wie o okoliczno$ciach uzasadniajacych
bezprawnos$¢) lub winy nieumysélnej (jesli o tych przestankach nie wie ale przy dolozeniu nalezytej staranno$ci mog}t
i powinien o tym wiedzieé.

W realiach sprawy pozwani twierdzili, ze weszli w posiadanie lokalu na podstawie umowy ktora miala by¢ zawarta z
6wczesng konkubing powoda - C. K.. . Niespornie w tamtym czasie powdd byl tymczasowo aresztowany. Nie wykazano



jednak, by C. K. miala pelnomocnictwo do wystepowania w imieniu powoda. Nie wykazano tez, by umowa zostala
skutecznie zawarta.

Przeczy temu zwlaszcza (wigzacy w niniejszej sprawie zgodnie z art. 365 k.p.c. zar6wno strony procesu jak i sady
rozstrzygajace spor miedzy nimi), przytoczony w ramach ustalen faktycznych przez Sad Okregowy prawomocny wyrok
Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 7 wrze$nia 2011 w sprawie miedzy stronami niniejszego
procesu o sygnaturze akt I C 58/11 (k. 313 akt) orzekajacy o eksmisji pozwanych. Podstawa rozstrzygniecia bylo
bowiem stwierdzenie (ustalenie), ze pozwani nigdy nie nabyli uprawnienia do zajmowania lokalu i nigdy nie zawarli
skutecznie z powodem umowy podnajmu. Wedlug wigzacych w niniejszej sprawie ustalenn Sadu Rejonowego C. K.
nie informowala powoda o tym, ze udostepnita lokal mieszkalny pozwanym. Ustalenia z pozwanymi czynila bez jego
wiedzy i aprobaty a sprowadzaly sie do udostepnienia lokalu na czas, kiedy powo6d byl tymczasowo aresztowany (na
okres jednego miesiaca) za zobowiazaniem do ponoszenia oplat za lokal.

O ile wiec pozwani bezpoérednio po zamieszkaniu w lokalu udostepnionym im dobrowolnie przez C. K. za
zobowigzaniem do ponoszenia kosztéw najmu lokalu mogli by¢ w usprawiedliwionym przekonaniu, ze maja do tego
prawo na podstawie umowy z konkubing powoda, o tyle w momencie powziecia wiedzy o kwestionowaniu tej umowy
powinni byli i mogli ustali¢ istnienie prawa do zawarcia umowy i jej skuteczno$é (zwlaszcza ze porozumienie to zostalo
zawarte w sposob bezsporny wylacznie ustnie). Jak wynika z materiatu (co potwierdza zreszta sama pozwana) pozwani
wiedzieli ze powod byt wowcezas pozbawiony wolnoéci. Nie wykazano za$ ani nie twierdzono, ze starali sie choéby
ustali¢ czy C. K. posiadala jakiekolwiek umocowanie od powoda do dysponowania lokalem oraz czy posiada ona zgode
wynajmujacego na udostepnienie lokalu innym niz najemca osobom.

Z chwilg gdy zazadano wydania lokalu pozwani powinni wiec zdawaé sobie sprawe z braku tytulu. Jak wynika z
materialu procesowego pozwani nie tylko zlekcewazyli te wezwania lecz juz wczesniej calkowicie zaniechali choéby
ponoszenia uzgodnionych z C. K. oplat za korzystanie z lokalu.

Faktem istotnym dla rozstrzygniecia bylo to, kiedy pozwani zostali poinformowani o braku tytulu (zadaniu zwrotu
lokalu). Daty takiej nie ustalil Sad Rejonowy w przywolanym wyzej wyroku rozstrzygajacym o obowigzku wydania
powodowi przez pozwanych lokalu (z ustalen Sadu wynika jedynie, ze C. K. spotkala sie z odmowa wydania lokalu
mimo ze wystapila z takim zadaniem (k. 315 akt).

Jak wskazano wyzej, okoliczno$éc¢ ta miata by¢ w niniejszej sprawie miala by¢ wykazana dowodem z zeznan $wiadka
C. K., jednak wobec cofniecia tego wniosku dowodowego, nie bylo postaw do ustalenia faktu na tej podstawie.
Tym niemniej oceniajgc material procesowy odwola¢ nalezy sie do tresci akt sprawy z powodztwa (...) Sp. z o.o.
przeciwko powodowi i pozwanym o eksmisje. Orzeczenia w tej sprawie zostaly dolgczone do akt niemniejszej sprawy
i dopuszczone jako dowdd. Nie jest sporne (i nie bylo kwestionowane w toku sporu przez strone pozwana, ze (...)
pozwem z dnia 29 grudnia 2006 wniost o eksmisje pozwanych i powoda z lokalu objetego sporem. Sprawa toczyta
sie pod sygnatura I C 118/09 Sadu Rejonowego Szczecin — Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie (wyrok — k. 120-128
akt). Nie kwestionuje tez zadna ze stron wynikajacych z akt tej sprawy ustaleny, ze przed wniesieniem pozwu, juz
we wrzes$niu 2006, (...) kierowal do pozwanych zadanie opréznienia lokalu wyznaczajgc termin 14 dni (k. 29 — 41
przywolanych wyzej akt Sadu Rejonowego I C 118/09). CzynnoSci zwigzane z wezwaniem do wydania lokalu odbywaty
sie (jak wynika z treSci zeznan powoda) w nastepstwie zgloszonego przez niego zadania podjecia przez (...) dzialan
w celu opoznienia lokalu z ,dzikich lokatoréw”. Pozwani nie kwestionowali faktu dokonania takiego wezwania przez
(...) ani w sprawie I C 118/09 ani tez w sprawie niniejszej. Z tre$ci dolaczonych do akt niniejszej sprawy odpowiedzi na
pozew, jakie skladali przed Sadem Rejonowym w powolanej sprawie wynika bowiem, ze linia ich obrony sprowadzala
sie do twierdzenia, ze zostali oszukani przez C. K. (odpowiedzi na pozwem — k. 942 — 944 akt niniejszej sprawy).

Zatem (biorac pod uwage realia obrotu pocztowego co najmniej od poczatku pazdziernika (momentu kiedy (...) SP. z
0.0. zazadal wydania lokalu) powinni byli i mogli zdawac¢ sobie sprawe z tego, ze nie maja (skutecznego ani wzgledem
powoda - najemcy ani tez wobec wlasciciela) prawa do wladania lokalem. O tym, ze taka Swiadomos$¢ posiadali
$wiadczy za$ jednoznacznie tre$¢ przywolanych odpowiedzi na pozew w sprawie I C 118/09 ,w ktérych powoluja sie



na oszustwo dokonane prze C. K., ktérego mieli by¢ ofiarami. Jesli za§ uwazali sie za ,ofiary oszustwa” to zgodnie z
zasadami logiki potwierdzali ze nie nabyli tytulu do lokalu na podstawie tej czynnosci.

Warto zazanczy¢, ze lokal jako nalezacy do towarzystwa budownictwa spolecznego objety byl szczegolng regulacja
ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu

cywilnego (t.j. Dz. U. z 2019 1. poz. 1182, dalej cytowanej jako u.p.l.). Zastosowanie znajdowal tez przepis art. 688 k.c.
zgodnie z ktorym bez zgody wynajmujacego najemca nie moze oddaé lokalu lub jego czeSci do bezplatnego uzywania
ani go podnajac.

Skoro tak to od momentu wezwania przez TBS jasnym musialo by¢ dla pozwanych ze wlasciciel nie wyrazil zgody
na podnajem Watpliwym zarazem powinno by¢ dla pozwanych prawo konkubiny powoda (nie bedgcej najemca)
do zawierania umowy podnajmu. Wzorzec nalezytej starannoS$ci osoby korzystajacej z cudzego mieszkania wymagat
zatem od pozwanych ustalenia istnienia prawa do wiladania lokalem. Wymagana (w Swietle art. 355 §1 k.c.) od
uczestnika obrotu prawnego (nalezyta) staranno$¢ oceniana by¢ musi zwlaszcza przy uwzglednieniu do$wiadczenia
zyciowego pozwanej jako osoby dojrzalej zyciowo, eksponujacej przy tym takze w niniejszej sprawie posiadane
wyzsze wyksztalcenie. Takze pozwany byl osoba doroslg, a zatem zwlaszcza w sprawach o najistotniejszym zyciowo
charakterze (a taka jest kwestia prawa do mieszkania), powinien wykazywaé odpowiednie dla wieku rozeznanie i
staranno$¢.

Pozwani nie przedstawili zadnych twierdzen ani nie udowodnili zadnych okolicznoéci, z ktérych wynikaloby, ze podjeli
jakiekolwiek czynnosci ktore dawalyby im usprawiedliwione przekonanie o istnieniu takiego prawa. Stad tez przyjac
nalezy, ze odmawiajac wydania lokalu po pazdzierniku 2006 dzialali z rozeznaniem co do braku wlasnego prawa do
lokalu, §wiadomie naruszajac prawa powoda.

W rezultacie od tej tez chwili odmowa wydania lokalu musi by¢ uznana za zawiniong umy$lnie (a co najmniej w stopniu
nieumyS$lnym - w nastepstwie niezachowania wymaganej w danych okoliczno$ciach starannosci). Jak wskazano wyzej
odmowa stanowila czyn bezprawny w rozumieniu art. 415 k.c. trwajacy do momentu przywrocenia stanu zgodnego
z prawem w wyniku egzekucji wyroku eksmisyjnego. Od pazdziernika 2006 do chwili wydania lokalu w roku 2016
pozwani sg zatem odpowiedzialni za wyrzadzona powodowi szkode.

Kwestig kolejna jest ustalenie wysokoSci odszkodowania. Sad Okregowy uznal, ze powod nie wykazal szkody, gdyz za
taka nie moze by¢ uznany czynsz, jaki byt zobowiazany do zaplaty na rzecz wynajmujacego.

Trafna jest i potwierdzona w orzecznictwie konkluzja, iz dzialania osoby trzeciej naruszajacej wladztwo najemcy nie
zwalniaja najemcy z obowigzku zaplaty czynszu wynajmujacemu (por. np. wyrok SN z dnia 6 kwietnia 2004 I CK
513/03). Zatem wyzucie najemcy z mozliwoéci korzystania z lokalu wyrzadza szkode majatkowa. Z jednej strony
najemca musi bowiem uiszczac¢ czynsz (nie jest zwolniony ze swojego zobowigzania wobec wynajmujacego) z drugiej
za$ nie moze korzystaé z prawa ktore na podstawie umowy najmu nabywa.

W tym kontekScie nalezy wziaé pod uwage, ze wynikajace z umowy najmu prawo do czasowego korzystania z lokalu
jest prawem majatkowym ( ma zatem wymierny ekonomicznie walor).

Nie zmienia nic w zakresie odpowiedzialno$ci pozwanych eksponowany przez pozwana wielokrotnie w toku procesu
fakt, ze powod pozostawal pozbawiony wolnosci do roku 2009. Kara pozbawienia wolno$ci nie zmieniala jego
obowiazkoéw jako najemcy i praw do lokalu. Pow6d zatem majac prawo do uzywania lokalu wprawdzie z przyczyn
oczywistych nie mogt przebywac¢ w lokalu w sposob staly, to jednak mogl korzystaé z niego np. w czasie przerw
w odbywaniu kary, przechowywaé¢ wlasne rzeczy, umozliwia¢ zamieszkanie czlonkom rodziny co do ktérych mial
obowiazek alimentacyjny, czy choéby w ramach prawa do uzywania np. zawrzeé za zgoda (...) umowe podnajmu.
Mieszkanie stanowilo tez centrum zyciowe do ktorego mial powrdcié po zakonczeniu odbywania kary, a czego zostal
pozbawiony przez pozwanych.



Skoro wiec pozbawienie mozliwo$ci korzystania z prawa do uzywania lokalu stanowi naruszenie prawa majatkowego
to szkoda odpowiada warto$ci prawa, ktorego poszkodowany zostanie pozbawiony.

Umowa najmu jest umowa wzajemng. Swiadczenie z tytulu czynszu stanowi odpowiednik ekonomiczny (,cene”)
prawa do okresowego korzystania z lokalu (czynsz relatywizowany jest do okresu najmu). Szkoda najemcy
niemogacego korzystac z lokalu odpowiadac bedzie wiec rynkowej wartosci tego prawa niezaleznie do tego czy najemca
poniost koszty uzyskania prawa do innego lokalu. Uszczerbek majatkowy najemcy polega na tym, ze nabywajac
odplatnie prawo do korzystania z lokalu zgodnie z tre$cia umowy najmu nie mogl korzystaé z tego prawa zgodnie z
jego trescia

W realiach niniejszej sprawy najem dotyczy} lokalu nalezacego do mieszkaniowego zasobu gminy w rozumieniu
cytowanej wyzej ustawy o ochronie praw lokatoroéw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie kodeksu cywilnego.
Czynsz zatem byl ustalony wedlug przepisow tej ustawy. Jesli tak to przyjaé nalezy, ze warto$é czynszu odpowiada
warto$ci rynkowej prawa najmu do skonkretyzowanego lokalu. Dane z akt sprawy dotyczace wartoSci naleznoS$ci
przypadajacych od najemcy na rzecz wynajmujacego w objetym sporem okresie co do ktérego przypisano wyzej
pozwanym odpowiedzialno$¢ deliktowa, staja sie wiec miarodajne i wystarczajace dla ustalenia wysokoéci szkody
wyniklej dla powoda z pozbawienia go przez pozwanych mozliwoéci korzystania z lokalu mieszkalnego.

Nie mozna przyjmowaé wiec, jak to uczynil Sad Okregowy, ze obowiazek zaplaty czynszu przez powoda na rzecz
wynajmujacego pozostaje bez znaczenia dla warto$ci szkody. Wprawdzie obowigzek ten jak trafnie zauwaza Sad
Okregowy i co znajduje potwierdzenie w cytowanym orzecznictwie istnieje niezaleznie od dzialan osoby trzeciej
(za ktéra wynajmujacy nie ponosi odpowiedzialnoéci) uniemozliwiajacej najemcy korzystanie z lokalu zgodnie z
prawem najmu i nie zachodzi w takiej sytuacji zwiazek przyczynowy miedzy ponoszeniem kosztéw z tytulu czynszu
a naruszeniem wiladztwa najemcy to jednak naruszenie wladztwa uniemozliwia korzystanie z (jak wskazano wyzej)
wymiernego ekonomicznie prawa o charakterze majatkowym jakim jest prawo uzywania lokalu. Innymi slowy w
majatku poszkodowanego pozostaja pasywa (obowiazek zaplaty czynszu) natomiast nie ma mozliwoéci korzystania z
nabytego aktywa (prawa do korzystania z lokalu).

Szkode stanowiacej rownowarto$¢ naruszonego prawa. Skoro za$ naruszenie polegalo na calkowitym pozbawieniu
moznosci korzystania w dluzszym okresie czasu, warto$¢ czynszu naleznego za korzystanie z tego lokalu w tym czasie
jest adekwatnym miernikiem szkody.

Stad tez nie mial racji Sad Okregowy rozpoznajacy sprawe po raz pierwszy (w wyroku uchylonym poprzednio
przez Sad Apelacyjny) twierdzac, ze o szkodzie pozostajacej w zwiazku z zachowaniem pozwanych mozna byloby
mowié wylgeznie wowcezas gdyby powdd wykazal koszty jakie poniést w zwiazku z pozyskaniem w spornym okresie
prawo do korzystania z innego lokalu. Szczegolnie jasno widaé to w niniejszej sprawie, w ktorej powdd niz przyczyn
ekonomicznych nie byl w stanie naby¢ takiego prawa, zarazem byt obcigzany oplatami wobec wynajmujacego i
borykal sie z problemem bezdomnosci, korzystajac z pomocy socjalnej. Twierdzeniem, ze w tych okoliczno$ciach
wobec nieponiesienia przez najemce kosztéw zwiazanych z pozyskaniem prawa do zamieszkania w innym lokalu nie
powodowalo szkody juz samo pozbawienie mozliwos$ci korzystania z lokalu najmowanego wskutek niedopuszczalnej
prawnie i nieakceptowanej w $wietle zasad wspélzycia spolecznego odmowy przez pozwanych opuszczenia lokalu,
czyniloby ochrone prawna udzielana najemcy iluzoryczna i pozbawiona znaczenia.

Trafne sa tez argumenty powoda zawarte w apelacji dotyczace rownolegtej podstawy odpowiedzialnosci jaka kreuje
norma art. 225 k.c. w zw. z art. 224 k.c.

Przypomnie¢ nalezy ze zgodnie z cytowanym wyzej art. 690 k.c. do ochrony praw najemcy do uzywania lokalu stosuje
sie odpowiednio przepisy o ochronie wlasnosci.

Regulacja norm dotyczacych ochrony wlasnoéci zawarta jest przede wszystkim w powolanym wyzej art. 222 k.c.,
zgodnie z ktorym wlaSciciel moze zada¢ od osoby, ktéra wlada faktycznie jego rzecza, azeby rzecz zostala mu wydana,



chyba ze osobie tej przystuguje skuteczne wzgledem wlasciciela uprawnienie do wladania rzecza (§1). Natomiast
przeciwko osobie, ktéra narusza wlasno$é w inny sposéb anizeli przez pozbawienie wlasciciela faktycznego wiadztwa
nad rzeczg, przystuguje wlascicielowi roszczenie o przywrdcenie stanu zgodnego z prawem i o zaniechanie naruszen
(82). Nie ma sporu w nauce i orzecznictwie, ze roszczenia zawarte w art. 222 §1 k.c. przystuguja ,nieposiadajacemu”
najemcy przeciwko posiadaczowi (dzierzycielowi) lokalu nie majacemu skutecznego wzgledem najemcy tytulu
prawnego. Takze norma art. 222 §2 stanowi zrodlo roszczen najemcy przeciwko osobom, ktére w inny sposéb
naruszaja prawo do uzywania rzeczy.

Norma art. 222 k.c. jest uzupelniana przez ujety systemowo katalog tzw. roszczen uzupeliajacych, umozlwiajacych
rozliczenie roszczen miedzy wiascicielem a bezprawnym posiadaczem jesli chodzi o poniesione na rzecz naklady,
pobrane pozytki a takze regulujacych odpowiedzialno$é za zuzycie, pogorszenie lub utrate rzeczy.

Trafnie Sad wskazuje, ze kwestia zakresu stosowania przepisow art. 224 — 226 do ochrony prawa najemcy do uzywania
rzeczy nie jest jednoznacznie rozstrzygana. W nauce odwotujac sie do specyfiki prawa najmu prezentuje sie poglad
negujacy dopuszczalno$é stosowania tych przepiséw. O ile zgodzi¢ sie mozna z tym pogladem, jesli chodzi o rozliczenie
naktadow to jednak stwierdzi¢ nalezy, ze ramach tej koncepcji umieszcza sie takze roszczenie o wynagrodzenie za tzw.
bezumowne korzystanie z rzeczy bez poglebionej refleksji. Nie daje podstaw do formulowania tego rodzaju stanowiska
powolywane niekiedy dla jego uzasadnienia orzeczenie SN z dnia 26 maja 1998 wydane w sprawie III CKN 514/97.
Wyrok ten dotyczyl bowiem sytuacji, w ktorej z roszczeniami o wynagrodzenie za korzystanie z rzeczy wystepowal
podmiot, ktéry nie posiadat statusu najemcy w okresie za ktory wynagrodzenie mialo przypadaé (byly najemca). Zatem
poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w tym orzeczeniu nie jest adekwatny do sytuacji w ktorej o wynagrodzenie
wystepuje podmiot bedacy najemca i zadajacy wydania rzeczy na podstawie art. 690 k.c. w zw. z art. 222 §1 k.c. a
zobowiazany jednoczenie do ponoszenia kosztéw najmu wobec wynajmujacego.

Stad tez zwr6ci¢ nalezy na trafne zdaniem Sadu Apelacyjnego w skladzie rozpoznajacym niniejszg sprawe poglady
wskazujace na dopuszczalno$c¢ (i konieczno$é) odpowiedniego stosowania przepiséw art. 224 — 225 k.c. do ochrony
prawa najemcy do uzywania lokalu w tym réwniez przyznania najemcy prawa do zadania wynagrodzenia za tzw.
bezumowne korzystanie z z lokalu (por. np. M. Panowicz Lipska [w:] M. Gutowski (red.) Kodeks cywilny. Tom III
Komentarz wyd. C.H. Beck 2019 wydanie 2 komentarz do art. 690 k.c. i tam cytowane wypowiedzi nauki prawa). Dla
uzasadnienia tego podgladu wskazuje sie zwlaszcza na cel regulacji art. 224 — 225 k.c. oraz korzystniejsza sytuacje
prawng najemcy ktory na tej podstawie nie musi wykazywaé winy osoby odpowiedzialnej.

Niekiedy wprost wskazuje sie ze prawo do wynagrodzenia za korzystanie z lokalu musi mieSci¢ sie w granicach
Swiadczen naleznych od najemcy (np. J. Gérecki, G. Matusik, w: K. Osajda [red.] Kodeks cywilny,. Komentarz, wyd.
C.H. Beck. 2019 komentarz do art. 690 k.c.

Do tych samych wnioskéw sklania wywdd uzasadnienia majacej moc zasady prawnej uchwaly SN z dnia 10 lipca
1984 III CZP 20/84 przytaczanej w apelacji. Wprawdzie uchwala nie dotyczy wprost zagadnienia ocenianego w
niniejszej sprawie to jednak skarzacy zasadnie wskazuje, ze w uzasadnieniu wywodu prawnego wyraznie i stanowczo
potwierdzono prawo najemcy do zadania wynagrodzenia na podstawie art. 225 k.c. w zw. z art. 690 k.c.

Dostrzec nalezy tez, ze je§li trwa umowa najmu, to przyznanie wynajmujacemu roszczen o wynagrodzenie na
podstawie art. 224 k.c. w zw. z art. 225 k.c. za korzystanie z rzeczy przeciwko osobie, ktéra pozbawila najemce
mozliwo$ci uzywania rzeczy, powodowaloby, iz w istocie wynajmujacy zachowujac prawo do zadania czynszu
uzyskiwalby dodatkowe prawo do wynagrodzenia za korzystanie z rzeczy. Taki stan prowadzilby do nieuzasadnionego
gospodarczo wzbogacenia wynajmujacego kosztem najemcy. Z drugiej strony nie sposéb przyjac, by w takiej, zlozonej
podmiotowo, sytuacji osoba wladajaca lokalem bez tytulu prawnego skutecznego przeciwko wlascicielowi i najemcy
ta byla zwolniona od zaplaty wynagrodzenia na podstawie art. 224 w zw. z art. 225 k.c. nawet jesli dziala w zlej wierze.



Prowadziloby to do wnioskéw nieakceptowalnych biorac pod uwage aksjologie systemu prawnego, zwlaszcza wobec
przyznania najemcy silnej — zblizonej do prawnorzeczowej — ochrony prawnej z jednoczesnym obowiazkiem
ponoszenia §wiadczen z tytulu czynszu (por. wyrok SN z 6 kwietnia 2004 I CK 513/03).

W rezultacie stwierdzi¢ nalezy, ze przesadzajacy charakter wyroku Sadu Rejonowego, (w ktorym stwierdzono ze
wypowiedzenie najmu powodowi byl bezskuteczne) oznacza, ze powod byl zobowigzany do zaplaty naleznoSci
zwiazanych z lokalem, a (...) nie mial roszczen pienieznych do pozwanej. To z kolei powoduje, ze w istocie pozwana
moglaby zajmowac lokal bezprawnie w zasadzie przez caly okres trwania najmu bez obowigzku zaplaty naleznos$ci za
bezumowne korzystnie ani na rzecz gminy ani na rzecz najemcy. Wykladnia taka prowadzi do wnioskdéw absurdalnych
oslabiajacych ochronny walor odeslania z art. 690 k.c. i jako taka nie moze sie ostac zwlaszcza w sytuacji gdy ochrona
najemcy jest przez system prawny wzmacniana.

Stad tez jest prawo do zadania wynagrodzenia za bezprawne korzystanie z rzeczy jako paralelne do praw do zadania
odszkodowania i zmierzajace do tego samego celu — ochrony najemcy jak wlasciciela przed aktami bezprawnymi
powodujacymi wyzucie z prawa i niemozno$c¢ korzystania z przedmiotu najmu.

Do takich samych wnioskéw prowadzi analiza relacji miedzy regulacja art. 19 cytowanej wyzej ustawy o ochronie praw
lokatoréw do powolanego przez Sad Okregowy art. 18 tej ustawy. Norma art. 18 ust, 1 w zw. z ust. 2 u.p.l. naklada
na osobe zajmujacg lokal bez tytulu prawnego obowiazek uiszczania co miesigc odszkodowania odpowiadajacego
wysoko$ci czynszu.

Przepis ten nie ogranicza podmiotowo roszczenia o wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z lokalu do wla$ciciela.
Z kolei norma art. 19 zawiera regulacje analogiczng do powolanej wyzej regulacji art. 690 k.c. Jesli wiec lokal oddany
zostal w najem a najemca pozostajac zobowigzanym do zaplaty czynszu nie moze korzystaé z prawa do uzywania lokalu
wskutek dzialania osoby trzeciej to przyznaé nalezy mu prawo do zadania odszkodowania w wysoko$ci ryczaltowej,
wynikajacej z powolanej regulacji, od podmiotu, ktéry narusza prawo do uzywania lokalu. To prawo najemcy (a nie
prawo wilasnosci przedmiotu oddanego w najem) jest bowiem faktycznie przedmiotem naruszenia.

Whioski wynikajgce z przedstawionych regulacji (a wiec zar6wno art. 415 k.c. jak i art. 224 i 225 k.c. w zw. z art. 690
k.c. oraz wreszcie art. 18 u.p.l. w zw. z art. 19 tej ustawy) prowadza do konkluzji ze zZadanie zgloszone w niniejszej
sprawie znajduje swoja podstawe prawna.

Tozsamy jest tez moment aktualizujacy poczatek okresu za ktory przystuguje powodowi prawo do odszkodowania na
podstawie ar.t 415 k.c. jak i prawo do zadania wynagrodzenia na podstawie art. 225 w zw. z art. 224 k.c. Norma art.
225 k.c. uzaleznia bowiem prawo do zadania wynagrodzenia od tego, by podmiot nie posiadajacy tytulu wladal rzecza
w zlej wierze.

Dla potrzeb niniejszej sprawy wyjasni¢ nalezy, ze w dobrej wierze jest podmiot ktére pozostaje w blednym ale
usprawiedliwionym okoliczno$ciami przekonaniu o tym, ze przystuguje mu prawo (uprawnienie). Ustawa w art. 7 k.c.
przewiduje domniemanie zgodnie z ktérym jesli przepis uzaleznia wystapienie skutkow prawnych od zlej lub dobrej
wiary domniemywa sie dobra wiare. Prawo do wynagrodzenia przewidziane w art. 225 k.c. zalezalo wiec od przypisania
pozwanym zlej wiary (a zatem wykazania, ze wiedzieli lub w okolicznikach sprawy powinni byli wiedzie¢, iz nie maja
tytulu prawnego do korzystania z lokalu). Skoro tak to w my$l art. 7 k.c. na powodzie spoczywat ciezar wykazania
okolicznoS$ci wskazujacych na zla wiare pozwanych

Opisane wyzej uzyskanie wiedzy o zgdaniu wydania lokalu najpézniej we wrze$niu 2006 (wskutek zadan oficjalnie
skierowanych przez (...) Sp. z 0.0.) stanowi zdarzenie, ktére w ocenie Sadu odwolawczego eliminowalo stan dobrej
wiary po stronie pozwane;j.

Z ta chwila bowiem osoby korzystajace z lokalu bez podstawy prawnej (biorac pod uwage ich wiek i do$wiadczenie
zyciowe oraz okoliczno$ci w jakich zamieszkaly w mieszkaniu najmowanym przez powoda) powinny byly i mogly zdaé



sobie sprawe z tego, ze nie przystuguje im jakikolwiek tytul prawny do korzystania z tego mieszkania. Ten fakt wzrusza
wiec domniemanie dobrej wiary o ktérym mowa w art. 7 k.c.

Wynagrodzenie za korzystanie z lokalu powinno odpowiada¢ wysoko$ci czynszu. Taki wniosek wyplywal zaré6wno
z tredci art. 18 u.p.l. jak i z ugrupowanych w judykaturze wnioskéw wynikajacych z wykladni normy art. 224 k.c.
Zatem i w tym przypadku miarodajna dla okreslenia wysokoSci zobowiazania pozwanych wobec powoda jest warto$c
nalezno$ci jakie musiat on ponosi¢ w stosunku do wynajmujacego .

Stad tez uznawszy ze powdd na podstawie kazdej z powolanych norm moze zadaé Swiadczenia odpowiadajacego
wysokoSci naleznoéci czynszowych nalezalo okreéli¢ ich wysoko$¢ w okresie objetym sporem.

Jak wyjasniono wyzej Sad bral pod uwage okres od pazdziernika 2006.

Oplaty za lokal w tym okresie ustalono w $wietle materialu procesowego zgodnie z dokumentami zawierajacymi
informacje o zmianie wysoko$ci oplat i zestawieniami pochodzgcymi od wynajmujacego. W tym zakresie uzupetnié
(uécislic) tez nalezalo ustalenia Sadu Okregowego.

W roku 2006 w okresie od pazdziernika do grudnia wysoko$¢ nalezno$ci z tytulu korzystania z lokalu wyniosta 2438,61
z} (dowdd: pismo - k. 65).

W roku 2007 warto$¢ tych naleznoéci okreslono lacznie na kwote 9978,55 (dowod: pismo k. 67).

W roku 2008 na kwote 12.481,43 (dowod: pismo k. 68), za§ w 2009 na 12.696,53 zt (dowod: pismo k. 69).

W roku 2010 w okresie od stycznia do listopada warto$¢ ta ustali¢ nalezato na 12.456,55 (dowod: pismo k. 62)
W sumie warto$¢ naleznos$ci za okres pierwotnie objety pozwem wyniosta wiec 50.051,65 ztk.

Jesli chodzi o zadania za okres objety pismem rozszerzajacym powodztwo z dnia 16 listopada 2013, to wzia¢ nalezalo
pod uwage, ze powdd zglosil w pisémie tym zadanie zasadzenia nalezno$ci za dalszy okres od do 16 listopada 2016.
Do swojego pisma dolaczyl dowody - pisma wynajmujacego wskazujace na wysoko$¢ czynszu w okresie do konca
pazdziernika 2016. Zarazem powo6d w uzasadnieniu rozszerzenia powodztwa wskazal, ze za okres od grudnia 2010
do kwietnia 2013 dochodzi z tytulu nalezno$ci czynszowej kwoty 22.641,50 z6. Lacznie naleznoé¢ czynszowq za okres
objety rozszerzonym powodztwem okreslit pow6d na kwote 29.964,72 zl zatem przyja¢ nalezy za okres od maja do
16 listopada 2013 dochodzit z tego tytulu kwote 7.323,22 zl. Na pozostala warto$¢ roszczenia o ktére rozszerzono
powddztwo (14902,09 z}) skladaly sie odsetki, ktérymi obcigzal powoda (...).

W oparciu o przedstawiony material dowodowy stwierdzié¢ nalezalo, ze warto$¢ naleznoéci za czas od grudnia 2010
do kwietnia 2013 przekraczala dochodzona z tego tytulu kwote 22.641,50 zl, czego dowodza dokumenty dolgczone do
pisma rozszerzajacego powodztwo i wyniosla (za okres do kwietnia 2013) 32,253,17 zl.

(dowdd: pismo (...) z dnia 23 kwietnia 2013 — k. 839-840).

Z tre$ci pisma rozszerzajacego powodztwo wynika jednak ze pow6d domaga sie za ten okres jedynie kwoty 22641 z}
( uzasadnienie pisma na stronie 3 — k. 8376 akt). Dzialajgc w granicach powddztwa (art. 321 k.p.c.) taka tez kwote
uwzgledniono na rzecz powoda. Tre$¢ powodztwa (roszczenia procesowego), ktére rozpoznaje sad jest wyznaczana
przez zadanie (w przypadku sumy pienieznej — jego wysoko$¢) i podstawe faktyczng (powolane przez powoda
okolicznos$ci faktyczne, majace uzasadnia¢ wysoko$¢ roszczenia). Skoro zatem powdd w piSmie rozszerzajacym
powodztwo powotlal kwote 22641,50 zl to tylko taka kwote z tego tytulu Sad mégt uwzglednié.

Za okres od maja 2013 do listopada 2013 nalezno$¢ z tytulu czynszu wyniosta 7293,37 zl.

(dowod zestawienie w piSmie z dnia 25 pazdziernika 2013 — k. 841)



Wskutek omylki rachunkowej w wyroku sumujac te nalezno$ci ustalono kwote 7026,66 zt i taka kwote dodano do
kwoty 22641 z6. Stad tez zadanie, o ktére powdd rozszerzyl powddztwo w piSmie z dnia 16 listopada 2013 uwzgledniono
co do kwoty 29668,16 zl, w pozostalym zakresie je oddalajac.

Sad nie znalazl podstaw do tego by warto$¢ ta powiekszaé (jak tego domagatl sie powdd) o kwote odsetek, jakimi byt
obcigzany przez wynajmujacego za okres w jakim pozostawal w op6znieniu z zaplata czynszu. Jak wyzej wyjasniono
odsetki te byly sankcja za op6Znienie w zaplacie naleznoSci czynszowych (obciazaly zatem powoda ze wzgledu na
jego wlasne zaniechanie i nie mogly stanowi¢ elementu szkody (nie stanowily nastepstwa pozbawienia go mozliwosci
uzywania lokalu) ani tez elementu wynagrodzenia za korzystanie bez tytulu prawnego.

O odsetkach od dochodzonych roszczen orzeczono stosujac norme art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c. Swiadczenie
odszkodowawcze ( takze Swiadczenie z tytulu wynagrodzenia za korzystanie z rzeczy sa tzw. roszczeniami
bezterminowymi. Oznacza to ze zgodnie z art. 455 k.c. dluznika ma obowigzek spehié¢ te Swiadczenia niezwlocznie po
wezwaniu i popada w op6znienie jesli nie §wiadczy w ustalonym stosownie do okolicznoéci sprawy czasie. Wowczas
tez powstaje prawo wierzyciela do zadania odsetek za opdznienie oparte o tres¢ normy art. 481 k.c.

Powod zadal odsetek od pierwotnie dochodzonej kwoty za okres od daty wskazanej w piSmie zmieniajacym
powddztwo. Zadanie to uznano za uzasadnione bowiem kwota zasadzona z tego tytulu byla czescia kwoty dochodzonej
w pierwotnie wniesionym pozwie a zatem pozwani zostali wezwani do spelnienia tego §wiadczenia i odmowili tego
popadajac w opdznienie zgodnie z przedstawionymi regulami prawnym.

Odsetki od kwoty objetej rozszerzeniem powddztwa zasadzono za okres nastepujacy po siedmiu dniach od doreczenia
pozwanym pisma z rozszerzeniem powodztwa (co mialo miejsce na rozprawie sadowej). Sad uznat ze dopiero w tym
piSmie zazadal powod zaplaty naleznosci o ktora rozszerzyl powddztwo nie wykazano by wezeéniej kierowal z tego
tytulu jakiekolwiek wezwania do zaplaty. Zatem po doreczeniu pozwani powinni spelnic §wiadczenie niezwlocznie (art.
455 k.c.) a zaniechawszy tego Swiadczenia w terminie 7 dni od otrzymania wezwania popadli w op6Znienie zgodnie
z art. 481 k.c.

Z tych przyczyn na podstawie art. 386 §1 k.p.c zmieniono wyrok w zakresie rozstrzygajacym o zadaniu pozwu
gtownego. W pozostalym zakresie apelacje oddalono.

Odnoszac sie do apelacji powodki wzajemnej stwierdzi¢ nalezy, ze wobec niejasnego stanowiska pozwanej co do tego,
czy podtrzymuje czy tez cofa apelacje, Sad Apelacyjny uznal, iz pozwana — powddka wzajemna nie zlozyla o§wiadczenia
o cofnieciu apelacji i rozpoznal ja merytorycznie.

Nie jest tez tak (jak sugerowala pozwana — powoddka wzajemna w toku wystgpienia na rozprawie), by apelacja
wnoszona przez nia osobiScie i uzupeliona przez pelnomocnika, dotyczyla wylacznie kosztéw procesu. Z treSci
pisma zlozonego wlasnorecznie przez powoddke wzajemna wynika bowiem jednoznacznie, ze domaga sie ona zmiany
orzeczenia merytorycznego i ustalenia, ze wigze ja z pozwanym wzajemnym stosunek najmu. Do takich samych
konkluzji prowadzi tre$¢ pisma uzupeliajacego apelacje, sporzadzona przez pelnomocnika pozwanej z urzedu (k.
1301 akt).

Zatem te dwa o$§wiadczenia (pisma) sformulowaly apelacje i wymagajg odniesienia sie w toku kontroli instancyjne;j.

Najdalej idgcym zarzutem jest zarzut niewaznoS$ci postepowania uzasadniony faktem prowadzenia postepowania i
zamkniecia rozprawy bez rozpoznania kolejnego wniosku o wylaczenie sedziego. Sad Okregowy szczegbdlowo wskazal
na przyczyny, ktére spowodowaly, ze ponawiany po raz kolejny wniosek uznal za naduzycie prawa procesowego.
W Swietle uwag czynionych na wstepie rozwazan, decyzja ta byla uzasadniona, zwazywszy na to, ze oceniane
obiektywnie zachowanie sie powodki wzajemnej, polegajace na skladaniu na kolejnych kilku rozprawach tozsamych
co do argumentacji wnioskéw o wylaczenie tego samego sedziego musi by¢ w realiach niniejszej sprawy traktowane
jako naduzycie prawa procesowego. Uzasadnialo to wiec przystapienie do rozprawy w dniu 27 lipca 2016. Utwierdza
w tej ocenie wydane przed ogloszeniem wyroku postanowienia Sadu Okregowego z dnia 28 lipca 2016, w ktérym



odrzucono ponowny wniosek pozwanej o wylaczenie sedziego. W rezultacie zarzut niewazno$ci postepowania uznac
nalezy za nieuzasadniony.

To samo dotyczy kwestii wypowiedzenia pelnomocnictwa obecnemu na rozprawie poprzedzajacej wydanie wyroku
adwokatowi z urzedu. Skarzaca pomija, ze na rozprawie byla obecna osobiécie za$ oSwiadczenie o wypowiedzeniu
pelnomocnictwa zostalo zlozone dopiero w momencie, kiedy sad odmoéwil odroczenia rozprawy po trzecim
ponowieniu wniosku o wylaczenie sedziego i przed opuszczeniem Sali rozpraw przez pozwana. W tym kontek$cie takze
to zachowanie pozwanej nalezalo traktowac jako zmierzajace wylacznie do przedluzenia postepowania i nie mogace
uzasadniaé tezy o niewaznoSci postepowania (pozbawieniu pozwanej mozno$ci obrony jej praw). Utwierdza w tym
przekonaniu to, ze juz po wydaniu wyroku pelnomocnik pozwanej na pytanie Sadu stwierdzil, iz po telefonicznej
konsultacji z pozwana uzyskal informacje, ze nie wypowiada mu ona pelnomocnictwa. Nastepnie dopiero pozwana
zlozyla kolejne pismo w ktorym stwierdzila, ze wypowiada pelnomocnictwo.

Wyzej juz opisano przyczyny, dla ktérych Sad odwolawczy uznal, ze kolejne o$wiadczenia powddki wzajemnej
domagajacej sie zmiany pelnomocnika z urzedu nalezy traktowa¢ jako naduzycie prawa procesowego, wskazujace
W swej istocie na ustanie potrzeby ustanowienia dla pozwanej takiego pelnomocnika. W istocie bowiem pozwanej
nie chodzilo o obrone jej stusznych praw w procesie co o uniemozliwienie wydania wyroku mimo dlugotrwatoéci
postepowania w niniejszej sprawie. Zatem stan wywolany dzialaniem samej pozwanej nie bedacym wykonywaniem
praw procesowych oraz ostentacyjne opuszczenie sali rozpraw nie moga $wiadczy¢ o niewaznoSci postepowania przed
Sadem I instancji.

Nie s tez uzasadnione zarzuty dotyczace wadliwego pominiecia wnioskéw o dopuszczenie dowodu z zeznan
Swiadkéw. Sad Okregowy wyjasnil z odwolaniem sie do treéci art. 242 k.p.c. (i wskazaniem ze doszlo do
bezskutecznego uplywu terminu wyznaczonego na przeprowadzenie dowodu) przyczyny, ktére spowodowaly, ze
dowdd z zeznan $wiadkéw z uwagi na ich kolejne niestawiennictwo nie zostal ostatecznie dopuszczony. W apelacji
nie wskazano zadnych okolicznoSci, ktére $wiadczylyby o tym, ze orzeczenie o wnioskach dowodowych naruszalo
ta norme. Przypomnieé tez nalezy, ze do przestuchania $§wiadkéw na (powolanym w apelacji) terminie, na ktoéry
sie stawili, nie doszlo wylacznie wskutek dzialania powodki wzajemnej polegajacego na zlozeniu wowczas kolejnego
wniosku o wylaczenie sedziego.

W tym kontek$cie wobec dzialania pozwanej — powodki wzajemnej jednoznacznie wakujacego na dazenie do dalszego
przewleczenia rozprawy, sad zasadnie zdecydowal o zastosowaniu normy art. 242 k.p.c. i poming}l dowody wobec
kolejnego niestawiennictwa §wiadkéw mimo wezwania.

Niezaleznie od tego stwierdzi¢ nalezy, ze skarzaca nie przedstawila zadnego wywodu ktoérego wynikalby wplywy
pominiecia tych dowodow na treé¢ rozstrzygniecia o pozwie wzajemnym kwestionowanego w apelacji. Przypomnieé
bowiem nalezy, ze Sad oddalajac powddztwo powotlal sie na prejudycjalny skutek prawomocnego wyroku Sadu
Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 17 czerwea 2013 w sprawie I C 256/13 i odwolujac sie do tresci
art. 365 k.p.c. wyjasnil, ze przedmiotem tego orzeczenia bylo rozstrzygniecie, czy pozwanych i powoda laczyta umowa
najmu a Sad ustalil tam, ze do umowy najmu nie doszlo i pozwani nigdy nie dysponowali prawem do spornego lokalu.
W apelacji nie przedstawiono zadnych argumentéw podwazajacych prawidlowo$¢ zastosowania przez Sad Okregowy
normy art. 365 k.p.c. i rozstrzygniecia na tej podstawie prejudycjalnej dla oceny powddztwa wzajemnego kwestii
istnienia stosunku najmu miedzy pow6dka wzajemna i pozwanym wzajemnym.

Nie odnosi sie tez skarzaca (ani tez nie odnosita w toku procesu przed sadem I instancji) do kwestii braku zgody
wynajmujacego na podnajem wymaganej zgodnie z ar. T 6887 k.c. i zakazu podnajmu wynikajacego z §18 umowy
najmu.

Wreszcie istotne jest to, ze w toku postepowania przed Sagdem Apelacyjnym powodka w istocie wprost stwierdzila na
rozprawie w dniu 13 lutego 2019 roku ze nie kwestionuje orzeczenia sadu co do istoty sprawy. a jej wola bylo wylacznie
kwestionowanie kosztéw postepowania.



W rezultacie wiec nie mozna uznaé, by pominiecie wnioskdw dowodowych mialo znaczenie dla rozstrzygniecia o
powdbdztwie wzajemnym.

Nie jest uzasadniony wreszcie zarzut pominiecia dowodu z zeznan pozwanych. Formulujac twierdzenia o tym, ze
nieobecno$ci pozwanej byla usprawiedliwiona pomija bowiem skarzgca to, ze na rozprawie w dniu 27 lipca 2016
stawila sie, jednak samowolnie po wydaniu postanowienia dowodowego o dopuszczeniu dowodu z zeznan stron i
przystapieniu do przesluchania powoda, opuscila sale rozpraw (k. 1662 akt). Jedynie ta przyczyna (wola pozwanej)
spowodowala ze pozwana nie uczestniczyla w przeprowadzeniu dowodu .

Dodaé¢ nalezy, ze swoim zachowaniem pozwana uniemozliwila przestuchanie jej przed Sadem II instancji.
Jak wyjasniono wyzej, mimo kolejnych pouczenn i upomnienn uniemozliwiala bowiem prowadzenie rozprawy i
przystapienie do postepowania dowodowego. To spowodowalo konieczno$é zastosowania wobec pozwanej art. 48
§1 USP i wydalenia jej z sali rozpraw. Zatem jedynie czynne i sprzeczne z prawem procesowym dzialanie pozwanej
skutkowalo tym, ze do przesluchania jej osoby nie doszlo.

Podnoszac z kolei zarzut, ze nieobecnosé pozwanego na rozprawie przed Sadem I instancji byla usprawiedliwiona,
w apelacji nie wskazano zadnych argumentéw potwierdzajacych ta okoliczno$é. Nie wynika zatem z akt sprawy by
pozwany usprawiedliwil swoja nieobecnosé.

Dodaé nalezy, ze mimo wezwania pozwany bez usprawiedliwienia nie stawit sie takze na rozprawe przed sadem
odwolawczym gdzie planowano jego przestuchanie. W rezultacie ta cze$¢ argumentacji aeracji musi by¢ uznana za
chybiona.

Sad nie znalazl zadnych podstaw do tego by uznaé za uzasadnione ponowienie wniosk6w dowodowych o przestuchanie
Swiadkow zawarte w apelacji pozwanej (k. 1802 akt) nie przedstawiono zadnych okolicznosci $wiadczacych o
koniecznoS$ci uzupelienia materialu procesowego w kierunku objetym tymi wnioskami. Powo6dka wzajemna nie
odniosla sie i nie zakwestionowala ustalenn Sadu Okregowego z ktérych wynikalo, Ze umowa podnajmu nie zostata
zawarta z powodem, a C. K. nie byla umocowana przez powoda do zawierania takiej umowy. Nadto wobec wiazacej
tresci wskazanego wyroku Sadu Rejonowego w sprawie o eksmisje przyjac nalezalo, ze juz chocby z tej racji zadanie
pozwu wzajemnego zgodnie z zasada aktualnoSci (art. 316 k.p.c.) byto w chwili zamkniecia rozprawy przed sadem
odwolawczym nieuzasadnione i podlegalo oddaleniu.

Skarzaca nie przedstawila zadnych zarzutéow przeciwko rozstrzygnieciu o kosztach procesu poprzestajac w pisémie
uzupehiajgcym apelacje na wniosku o ich zmiane stosownie do wyniku sporu (w przypadku uwzglednienia apelacji).
W toku postepowania apelacyjnego pozwana — powddka wzajemna takze nie przedstawila zadnych argumentow ktore
mialyby uzasadnia¢, ze orzeczenie Sadu Okregowego nakladajgce na nig obowigzek poniesienia kosztéw stosownie
do wyniku sporu bylo bledne. Sad odwolawczy jesli chodzi o prawo procesowe dziala w granicach zarzutéw (poza
kwestiami branymi pod uwage z urzedu). W tym kontekécie Sad Apelacyjny nie znalazl Zadnych podstaw, by uznac
orzeczenie o kosztach procesu za nieprawidlowe. Zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik sprawy (art. 98
k.p.c.) strona przegrywajaca proces jest zobowigzana do zwrotu wygrywajacemu poniesionych przez niego kosztow
niezbednych dla celowego dochodzenia praw lub obrony.

W realiach sprawy powddka wzajemna przegrala w calosci proces wywolany jej powddztwem totez ma obowiazek
poniesienia zwigzanych z tym kosztow. Na koszty sklada sie wylacznie wynagrodzenie pelnomocnikoéw z urzedu,
ustalone wedtug wlasciwych stawek.

Sa to wiec koszty niezbedne a obowiazek obcigzenia nimi w pierwszej kolejnosci strony przegrywajacej proces wynika
z art. 98 k.p.c. i §6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. poz. 1801).

Zgodnie z ostatnim z powolanych przepiséw dopiero po wykazaniu bezskuteczno$ci egzekucji pelnomocnik z urzedu
moze wnioskowac o przyznanie wynagrodzenia od Skarbu Panstwa. Wedlug art. 122 k.p.c. adwokat lub radca prawny



ustanowiony z urzedu ma prawo - z wylaczeniem strony - $ciggna¢ sume nalezng mu tytulem wynagrodzenia i
zwrotu wydatkow z kosztow zasadzonych na rzecz tej strony od przeciwnika. Przeciwnik nie moze czynié¢ zadnych
potracen, z wyjatkiem kosztoéw nawzajem mu przyznanych od strony korzystajacej z pomocy prawnej z urzedu.Zatem
Sad Okregowy zasadnie zasgdzil koszty procesu od powddki wzajemnej jako przegrywajacej sprawe z powbddztwa
wzajemnego. Zasadzona suma odpowiada kosztom ustalonym wedlug wlasciwych przepisow.

Sad odwolawczy nie stwierdzil tez jakichkolwiek podstaw do stosowania regul stlusznoSciach (art. 102 k.p.c.)
w stosunku do powodki wzajemnej. Niewatpliwie bowiem powodka wzajemna swoimi czynno$ciami generowala
zbedne koszty procesu (choéby koniecznos$ci wyplaty wynagrodzenia kolejnym pelnomocnikom powoddki z urzedu) i
przedtuzala postepowanie jak wskazano wyzej naduzywajac praw procesowych. Zarazem powodowala ona dodatkowa
prace po stronie pelnomocnikéw, zwigzang z konieczno$cia stawiennictwa na kolejne terminy rozpraw, ktore nie
odbywaly sie w nastepstwie zglaszania kolejnych wnioskow o wylaczenie sedziego.

Zachowanie powddki wzajemnej generowalo wiec zbedne koszty i dodatkowy zbedny naklad pracy po stronie
pelnomocnikéw z urzedu. Ustawodawca nakazuje obarczaé strone obowigzkiem ponoszenia kosztow wywolanych jej
niesumiennym lub oczywiécie niewlaéciwym zachowaniem (art. 103 §1 k.p.c).

To powoduje, Ze nie mozna przyjac iz zachodza jakiegokolwiek wzgledy pozwalajgce na przy ecie, iz rozstrzygniecie
Sadu Okregowego obciazajace powddke wzajemna zgodnie z wynikiem sprawy popada w sprzeczno$¢ zasadami
shusznosci. W rezultacie takze w tej cze$ci apelacja nie zastluguje na uwzglednienie.

Stad tez apelacje powodki wzajemnej oddalono.

Zmiana rozstrzygniecia co do istoty sprawy spowodowala modyfikacje orzeczenia o kosztach procesu o tyle, ze kwoty
nalezne pelnomocnikom z urzedu pozwanych za udzial w postepowaniu z pozwu gléwnego przyznano od Skarbu
Panstwa a nie od powoda.

Orzekajac o kosztach postepowania apelacyjnego Sad stosowal norme art. 98 k.p.c. i ar.t 100 k.p.c. w zw. z art. 108
k.p.c.

Powbddka wzajemna przegrala proces ze swojej apelacji totez jest zobowigzana na podstawie art. 98 k.p.c. do
zwrotu pozwanemu wzajemnemu kosztéw procesu na ktére sklada sie wynagrodzenie pelnomocnika z urzedu w
postepowaniu apelacyjnym.

Wynagrodzenie to zostalo ustalone jako polowa oplaty maksymalnej stosownie do wartoSci przedmiotu zaskarzenia
z pozwu wzajemnego wskazanego przez powodke wzajemna na podstawie §8 pkt. 5) w zw. z §16 ust 1 pkt. 2)
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielnej przez radce prawnego z urzedu Dz. U. z 2015 roku poz. 1805 w
brzmieniu obowigzujacym w dacie wniesienia apelacji.

O kosztach procesu z apelacji powoda natomiast rozstrzygano przy zastosowaniu normy art. 100 k.p.c. biorac pod
uwage warto$¢, w jakiej powodztwo uwzgledniono do warto$ci przedmiotu zaskarzenia przyjaé nalezy, ze powod
wygral proces w 69% a wiec strona pozwana jest zobowigzana do zwrotu takiej proporcji kosztow. Na koszty te sklada
sie wynagrodzenie pelnomocnika z urzedu ustalone na kwote 5400 zl na podstawie §8 pkt. 6) w zw. z §16 ust. 1 pkt.
2) cytowanego wyzej rozporzadzenia, powiekszone o nalezy podatek VAT.

Cze$é przypadajaca od strony pozwanej ustali¢ nalezalo na kwote 3726 zl powiekszong o stosowny podatek VAT. Na
podstawie ar.t 105 §2 k.p.c. na pozwanych nalozono solidarny obowiazek zaplaty tej kwoty.

Co do pozostalych kosztéw pelnomocnikéw z urzedu (a wiec pelnomocnikéw pozwanych) to przyznano te koszty od
Skarbu Panstwa w wysokosci zgodnej z cytowanym wyzej przepisami. Wynagrodzenie nalezne r. pr 1. W. ograniczono



do sprawy z apelacji powodki wzajemnej uznajac, ze ten pelnomocnik w istocie w ogble nie uczestniczyl w rozpoznaniu
sprawy z apelacji powoda.

Krzysztof Gorski Agnieszka Bednarek — Moraé Tomasz Zelazowski



