Sygn. akt I ACa 475/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 pazdziernika 2017 roku

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Mirostawa Goturiska
Sedziowie: SSA Dariusz Rystat (spr.)
SSO del. Wojciech Machnicki
Protokolant: starszy sekretarz sagdowy Piotr Tarnowski

po rozpoznaniu w dniu 21 wrzeénia 2017 roku na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powodztwa A. J.i M. S.

przeciwko M. M. (1) iJ. J.

o zaplate

na skutek apelacji powodek A. J., M. S. i pozwanego J. J.

od wyroku Sadu Okregowego w Koszalinie

z dnia 22 wrzeénia 2016 roku, sygn. akt VI GC 24/15

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sqdowi Okregowemu w
Koszalinie pozostawiajqc temu Sgdow:i rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

Dariusz Rystal Mirostawa Goluniska Wojciech Machnicki

Sygn. akt I ACa 475/17

UZASADNIENIE

A.J.iM. S. wniosly o zasadzenie solidarnie od J. J. i M. M. (1) 84.095,00 zl z ustawowymi odsetkami od dnia zlozenia
pozwu do dnia zaplaty (k. 35). Zadana suma obejmowala roszczenie gléwne z odsetkami od 17 kwietnia 2012 r. do
11 kwietnia 2013 r. (76.899 z1), koszty postepowania w sprawie o sygn. akt I C 2509/12 (7.025 z}1) i koszty egzekucji
(171 z}). Roszczenie powodek w wysokoéci 68.159,33 zt zostato zasadzone od (...) sp. z 0.0. w dniu 21 lutego 2013 r.
przez Sad Rejonowy w Koszalinie (I C 2509/12). Orzeczenie nie zostalo jednak dobrowolnie wykonane przez (...) sp. z
0.0., a egzekucja przeciwko spolce zostala umorzona z uwagi na bezskutecznosé. Roszczenie dochodzone w niniejszym
procesie na podstawie art. 299 K.s.h. powstalo w okresie kiedy pozwani pehili funkcje czlonka zarzadu w (...)sp. z
0.0.wD..



W odpowiedzi na pozew J. J. i M. M. (1) wniesli o oddalenie powo6dztwa w catosci i zasadzenie od powoda kosztow
zastepstwa procesowego. Zdaniem pozwanych wierzytelno$é wobec (...) sp. z 0.0. powstala i stala sie wymagalna w
dniu 17 kwietnia 2012 r., a wiec w czasie kiedy nie zasiadali w zarzadzie. J. J. o§wiadczyl ponadto, ze praktycznie nie
dzialal w imieniu spélki. Oboje pozwani stwierdzili, ze problemy finansowe (...) sp. z 0.0. wynikaja z niezaplacenia
przez A. J. i M. S. sumy 292.855,20 zl z tytulu rob6t budowlanych, o co przed Sadem Okregowym w Koszalinie toczy
sie spor w sprawie o sygn. akt VI GC 41/13.

Wyrokiem z dnia 22 wrze$nia 2016 r. Sad Okregowy w Koszalinie zasadzil na rzecz powodek A. J. i M. S. solidarnie
od pozwanego J. J. kwote 84.095,00 zt w tym kwote 76.899,00 z} tytulem naleznosci gléwnej z odsetkami od 17
kwietnia 2012r.do 11kwietnia 2013r; 7.025,00 tytulem kosztow postepowania sagdowego w sprawie o sygn. akt I C
2509/12; 171,00 zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania egzekucyjnego (pkt I); zasadzil na rzecz powodek A. J. i M.
S. solidarnie od pozwanego J. J. odsetki ustawowe za opdznienie od 16.12.2012 r. do dnia zaplaty (pkt II); zasadzil a
na rzecz powodek A. J. i M. S. solidarnie od pozwanego J. J. koszty postepowania w kwocie 3.408 z} (pkt III); oddalil
powddztwo w stosunku do pozwanej M. M. (1) (pkt IV).

Powyzsze orzeczenie zostalo oparte o nastepujace ustalenia i wnioski.

Wyrokiem z 21 lutego 2013 r. (I C 2509/12) Sad Rejonowy w Koszalinie zasadzil od (...) sp. z 0.0. w D. solidarnie na
rzecz A.J.i M. S.:

- 68.159,33 zl z ustawowymi odsetkami od 17 kwietnia 2012 r. do dnia zaplaty (I pkt);
- 7.025 zl z tytulu kosztoéw procesu, w tym 3.600 z} z tytutu kosztéw zastepstwa procesowego.
W dniu 25 marca 2013 r. wyrok zostal zaopatrzony w klauzule wykonalnosci.

Roszczenie A. J. i M. S. wynikalo zumowy o roboty budowlane i zaplaty przez powodki za zamdwione przez pozwanego
materialy budowlane. Pozwanego reprezentowal w procesie 6wczesny prezes zarzadu W. B..

Postanowieniem z 12 czerwca 2013 r. komornik sadowy przy Sadzie Rejonowym w Koszalinie G. M.:

- umorzyl postepowanie egzekucyjne prowadzone z wniosku A. J. przeciwko (...) sp. z 0.0. z uwagi na bezskuteczno$¢
egzekucji,

- zwrdcil tytul wykonawczy wierzycielowi,
- ustalil koszty postepowania egzekucyjnego w wysoko$ci 171,16 zl i w calo$ci obcigzy¢ nimi dluznika.

Pismem z 4 kwietnia 2013 r. powddki wezwaly J. J. i M. M. (1) do zaplaty 83.695,10 zl z tytulu sumy zasadzonej w
wyroku z 21 lutego 2013 r. i skapitalizowanych na 3 kwietnia 2013 r. odsetek ustawowych, w terminie do 11 kwietnia
2013 1., pod rygorem skierowania sprawy na droge postepowania sadowego.

J. J. zasiadal w zarzadzie (...) sp. z 0.0. w okresie od 1 pazdziernika 2008 r. (wpis nr 6) do 7 stycznia 2013 r. (wpis nr
15), a M. M. (1) od 1 pazdziernika 2008 r. do 3 marca 2011 r. Pozwani pekili funkcje wiceprezesa zarzadu. J. J. nie
interesowat sie sprawozdaniami finansowymi spotki.

Od 3 marca 2011 r. funkcje prezesa zarzadu pelni W. B.. Przed ta datg, W. B. mial w spdlce status samoistnego
prokurenta (od 20 grudnia 2016 r.) Udzialy w spolce posiadaja M. M. (1) i M. P..

Przedmiot dziatalno$ci (...) sp. z 0.0. obejmuje m.in.: rozbiérke i przygotowanie terenu pod budowe, realizacje
projektow budowlanych zwigzanych ze wznoszeniem budynkéw, roboty budowlane zwigzane ze wznoszeniem
budynkéw mieszkalnych i niemieszkalnych.



W dniu 19 maja 2006 r. powstal (...) sp. z 0.0. w K.. Udzialy w spdlce posiadajg M. M. (1) i M. K.. Zarzad jest
jednoosobowy. Funkcje prezesa pelni M. K., a funkcje prokurenta W. B.. Zakres przedmiotu dzialalnosSci spotki
pokrywa sie czeSciowo z zakresem dzialalnosci (...).

M. M. (1) ma status udzialowca rowniez w (...) sp. z 0.0. w K. (funkcje prezesa pelni W. B.) i(...) sp. z 0.0. w L. (funkcje
prezesa zarzadu ponosi M. M. (1), a prokurenta W. B.).

W 2010 r. stala sie wymagalna wierzytelno$¢ (...) sp. z 0.0. w K. przeciwko (...) sp. z 0.0. w wysokoéci 225.690 zl, ktoéra
zostala zasadzona wyrokiem Sadu Okregowego w Koszalinie z 19 grudnia 2011 r. (VI GC 91/10). W tym samym roku
(...)Sp. z 0.0. domagalo sie od A. J. i M. S. zaplaty w wysoko$ci 70.325,20 zl z tytulu rob6t przy budowie budynku przy
ul. (...) w K., co miato wplyw na jego plynno$¢ finansowa.

W 2014 r. toczylo sie postepowanie egzekucyjne przeciwko (...) sp. z 0.0. z wniosku (...) sp. z0.0.i K. D..

Postanowieniem z 11 czerwca 2012 r. Sad Rejonowy w Koszalinie oddalil wniosek (...) sp. z 0.0. 0 ogloszenie upadlosci z
uwagi na obcigzenie majatku dluznika w takim stopniu, iz nie wystarczylby on na zaspokojenia kosztéw postepowania
(art. 13 ust. 2 Prawa upadloéciowego i naprawczego).

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Okregowy uznal, ze powddztwo przeciwko M. M. (1) nie zastugiwalo na
uwzglednienie, natomiast zastugiwalo na uwzglednienie powo6dztwo przeciwko P. J..

W ocenie Sadu I instancji powddki wykazaly istnienie wierzytelno$ci wobec (...) sp. z 0.0. w zakresie 68.159,33 zl
oraz ustawowych odsetek od 17 kwietnia 2012 r. i kosztéw procesu w wysokoSci 7.025 zl. Wierzytelnosé¢ ta zostata
bowiem potwierdzona przez Sad Rejonowy w Koszalinie w wyroku z 21 lutego 2013 r. (I C 2509/12). W orzeczeniu
tym Sad calkowicie uwzglednil powo6dztwo A. J. i M. S. przeciwko (...) sp. z 0.0. Wyrok ten jest prawomocny i zostal
opatrzony klauzulg wykonalnoéci. A. J. i M. S. wykazaly rowniez nieskuteczno$c¢ egzekucji wobec tej Spoitki, co wynika
z faktu umorzenia egzekucji z uwagi na bezskuteczno$¢ (postanowienie komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym
w Koszalinie G. M. z 12 czerwca 2013 r. w sprawie o sygn. akt KM 532/13).

Sad zwazyl, ze M. M. (1) zasiadala w zarzadzie tej spotki od 1 pazdziernika 2008 r. do 3 marca 2011 r. Z tresci wyroku
Sadu Rejonowego w Koszalinie z 21 lutego 2013 r. (I C 2509/12) wynika, ze wierzytelnos¢ powodek wobec (...) sp. zo.0.
powstala (stala sie wymagalna) z dniem 17 kwietnia 2012 r., a wiec po wystapieniu pozwanej z zarzadu. Okolicznoé¢ ta
w ocenie Sagdu wyklucza mozliwo$¢ uwzglednienia roszczenia przeciwko M. M. (1), w konsekwencji czego powddztwo
przeciwko pozwanej zostalo oddalone.

J. J. zostal wykre$lony z zarzadu sp6tki w dniu 7 stycznia 2013 r.,
a zatem pehil funkcje czlonka zarzadu Spolki w czasie istnienia zobowigzania objetego tytulem wykonawczym i to
jeszcze jako osoba na stanowisku wiceprezesa.

Wobec powyzszego Sad wskazal, ze zgodnie z przepisem art. 299 k.s.h. do ustalenia odpowiedzialnoéci czlonka zarzadu
konieczne bylo ustalenie pozytywnych jej przestanek, czyli bezskutecznosci egzekucji i powstania zobowiazania (jego
wymagalno$¢é) w okresie pelnienia przez czlonka zarzadu funkcji. W ocenie Sadu powddki wykazaly pozytywne
przestanki odpowiedzialnoéci J. J., a pozwany ten nie wykazal istnienia zadnej z okolicznoéci, ktora uwalnialaby go od
solidarnej odpowiedzialno$ci za zobowiazania spo6iki. Bezspornym bylo, ze egzekucja z majatku spotki okazala sie w
calo$ci bezskuteczna i z tej przyczyny postepowanie egzekucyjne zostalo umorzone. Zdaniem Sadu przytaczane przez
J. J. okolicznosci (brak szczegotowej wiedzy o dzialalnoSci spolki, niepodejmowanie przez niego decyzji zwiazanych
z funkcjonowaniem i dzialalno$cig spotki), nie moga stanowié¢ podstaw rozumieniu art. 299 § 2 K.s.h. do uznania
braku jego odpowiedzialnoSci za zadluzenia spotki. Odpowiedzialnosé J. J. wynika bowiem z zajmowania przez
niego stanowiska wiceprezesa zarzadu i bez znaczenia pozostaje okolicznoéé, czy faktycznie wykonywal on swoje
zarzadcze obowiazki, czy tez byl pozbawiony udzialu w procesie decyzyjnym. Sad wskazal, ze zasiadajac w zarzadzie
spolki, pozwany godzil sie na firmowanie wszelkich dzialan osoéb faktycznie zarzadzajacych spétka. Tym samym
akceptowal wszystkie dzialania tych os6b bez wzgledu na to czy byly to dzialania korzystne dla spélki czy tez



nie. Pelnienie funkeji czlonka zarzadu jest rownoznaczne z istnieniem po jego stronie szeregu obowiazkow, w tym
§ledzenia dzialalno$ci spotki. Postepowanie osoby zasiadajacej w zarzadzie jest oceniana wedlug miary podwyzszonej
starannoSci oczekiwanej od osoby sprawujacej funkcje organu osoby prawnej prowadzacej dzialalno$é gospodarcza.
Bierna postawa czlonka zarzadu nie pozwala na uwolnienie sie przez zarzadce od odpowiedzialnosci za zobowigzania
spolki. Subsydiarna odpowiedzialno$¢ J. J. sprowadza sie do jego odpowiedzialno$ci za zobowigzanie w lacznej
wysoko$ci 84.095 zt i obejmuje:

- roszczenie glowne z odsetkami od 17 kwietnia 2012 r. do 11 kwietnia 2013 r. (76.899 zl),
- koszty postepowania sagdowego w sprawie o sygn. akt I C 2509/12 (7.025 z}),
- koszty egzekucji (171 z}).

Sad Okregowy zauwazyl, ze J. J. wykazujac bezzasadno$¢, powolal sie na naduzycie przez powddki prawa
podmiotowego w rozumieniu art. 5 k.c. jednakze w jego ocenie odszkodowawczy charakter odpowiedzialnosci
czlonkow zarzadu na podstawie art. 299 K.s.h. sprawia, ze zastosowanie konstrukeji uregulowanej w art. 5 K.c. moze
by¢ oceniane jedynie

w relacjach pomiedzy realizujacym swe prawo do odszkodowania wierzycielem

a czlonkiem zarzadu. Jako ze powodki dochodza odszkodowania za zawinione zachowanie czlonkow zarzadu z tytulu
szkody, utozsamianej w judykaturze

z obnizeniem potencjalu majatkowego spotki wskutek doprowadzenia spoétki do stanu niewyplacalnosci, w sprawie
przeciwko czlonkowi zarzadu ocenie podlega tylko to roszczenie, a nie zobowigzanie sp6iki. P. J. powotal sie natomiast,
na dzialania A. J. i M. S. wobec (...) sp. z 0.0., ktére jego zdaniem sg sprzeczne z zasadami wspolzycia spotecznego.
W pi$mie procesowym z 27 maja 2016 r. (k. 224) pozwany napisal bowiem

o powodkach ,(...) ich dzialania, nieplacenie przez nich zobowigzan wobec spdlki (...) spowodowalo to, ze spdtka
praktycznie ograniczyla swoje dzialania do minimum i nie mogla splacié¢ swoich zobowigzan.”.

Sad poczynil ustalenia faktyczne w sprawie na podstawie materialu dowodowego, na ktory zlozyly sie dokumenty
urzedowe i prywatne oraz zeznania $§wiadka. Podal, ze wiarygodnos$é przedlozonych kserokopii dokumentéw nie byta
kwestionowana przez strony i nie budzila watpliwosci Sadu. Swiadek W. B. mial zapewne z uwagi na uplyw czasu
stosunkowo ogolnikowa, ale bezposrednia wiedze zwigzang ze wspodlpraca powodek i (...) sp. z o0.0., a takze rolg
pozwanych w zarzadzaniu sp6tka. Sad dopuécil dowdd z akt sprawy o sygn. I C 2509/12, ktdra toczyla sie przed Sadem
Rejonowym

w K. pomiedzy A. J. i M. S. przeciwko (...) sp. z 0.0. o zaplate i dotyczyla okresu kiedy J. J. pehil funkcje wiceprezesa
spolki. Na ostatniej rozprawie, z uwagi na brak niewyjasnionych faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, sad
oddalit wniosek

o przeshuchanie J. J. i odstapil od przestuchania powodek

(art. 299 K.p.c.). zaznaczyl rowniez, ze J. J. nie stawil sie na rozprawie na ktérej mial zosta¢ przestuchany. Nie stawila
sie rowniez M. S.. Oddalone zostaly takze wnioski dowodowe pozwanych zgloszone w pi$mie

z 27 maja 2016 r. (k. 223-224) jako bezprzedmiotowe. Poza jednym przypadkiem, sprowadzaly sie one bowiem do
przeprowadzenia dowodu z dokumentéw zawartych aktach innych spraw cywilnych toczacych sie pomiedzy (...) Sp.
z 0.0. a A. J. i M. S.. NaleznoS$ci dochodzone w tych sprawach nie byly jednak zwiagzang z zadaniem zawartym w
niniejszym pozwie. Innej materii dotyczylo tez postepowanie karne zakonczone wyrokiem tutejszego Sadu

z 22 maja 2014 r. (I K 44/13).

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 108 § 1 w zw.
zart. 98 § 1 K.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodly obie strony.

Pozwany zaskarzyl wyrok w cze$ci, tj. w zakresie punktow I, IT oraz III zarzucajac rozstrzygnieciu:



1. obraze art. 299811 § 2 k.s.h. przez przyjecie przez Sad I Instancji, ze pozwany J. J. jako czlonek zarzadu (...) sp. z 0.0.
w D. ponosi odpowiedzialno$¢ za zobowiazania tej spolki, ktore nie zostaly wyegzekwowane przez powodki, podczas
gdy w ocenie pozwanego po pierwsze istnieja watpliwos$ci czy w ogole wierzytelnos¢ powodek wobec tej spolki, a dalej
wobec czlonka zarzadu moze by¢ skutecznie egzekwowana, czy tez nie wygasta lub nie wygas$nie wskutek potracenia z
wierzytelno$cia stwierdzona nieprawomocnym orzeczeniem Sadu Okregowego w Koszalinie - a co za tym idzie braku
przestanek do odpowiedzialno$ci pozwanego na podstawie art. 29981 k.s.h.

2. naruszenie przepisu art. 233 k.p.c. poprzez dokonanie blednych ustalen faktycznych w sprawie, brak
wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego, wyprowadzenie z zebranego w sprawie
materiatu dowodowego blednych wnioskow oraz przekroczenie przez Sad zasady swobodnej oceny dowodow
wyrazajace sie w pominieciu przez Sad istnienia wierzytelnoéci (...) sp. z 0.0. w D. wobec powodek, mozliwoSci
potracenia i tym samym wygasniecia wierzytelnoéci powodek, ktorej zaplaty domagaja sie w niniejszej sprawie
oraz pominiecia kwestii naduzycia swojego prawa przez powodki w kontekscie istnienia wzajemnych wierzytelno$ci
powddek i spolki i dzialania powoddek na szkode tej spolki przez nieregulowanie swoich zobowigzan wobec spotki

3. naruszenie przepisu art. 227 k.p.c, 232 k.p.c. w zw. z art. 258 k.p.c. poprzez nieprzeprowadzenie dowodu z
wnioskowanych przez pozwanego orzeczen sadowych i innych dokumentéw z akt innych postepowan sadowych,
majacego istotne znaczenie dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy z uwagi na wykazywanie istnienia
wierzytelnosci (...) sp. z 0.0. w D. wobec powodek, a tym samym mozliwosci dokonania potracenia i tym samym
wygasniecia wierzytelno$ci powodek wobec tej spdlki i dalej idac wobec czlonkéw zarzadu tej spolki oraz daleko
idacego konfliktu miedzy pow6dkami a sp6tka i istnieniem wielu wzajemnych roszczen stawiajac te zarzuty wnosze o
uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci co do punktow I, 111 ITI tego wyroku i o oddalenie powodztwa wobec J. J. oraz
o zasadzenie na rzecz J. J. od powodek A. J. i M. S. kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Powodki natomiast zaskarzyly orzeczenie w stosunku do pozwanej M. M. (1) w zakresie punktu IV tj. w czesci
oddalajacej powo6dztwo w stosunku do pozwanej M. M. (1) do kwoty 100.509,72 zt wraz z odsetkami ustawowymi od
dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, jednocze$nie zarzucajac rozstrzygnieciu

I. naruszenie przepiséw prawa materialnego tj.:

1) art. 455 k.c. poprzez utozsamienie terminu ,wymagalno$ci" roszczenia z ,,powstaniem roszczenia", co skutkowalo
nieprawidlowym przyjeciem przez Sad I-ej instancji, ze wierzytelno$¢ powddek wobec (...) sp. z 0.0. ,powstala (stala
sie wymagalna)" z dniem 17 kwietnia 2012 r. oraz, ze do ustalenia odpowiedzialnosci czlonka zarzadu konieczne bylo
ustalenie min. powstania zobowiazania (jego wymagalno$¢) w okresie petlienia funkcji czlonka zarzadu;

2) art. 299 § 1 ksh poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze zgodnie z tym przepisem do ustalenia
odpowiedzialnoéci czlonka zarzadu konieczne bylo ustalenie pozytywnych jej przestanek, czyli bezskuteczno$ci
egzekucji i powstania zobowigzania (jego wymagalno$c¢) w okresie pelienia funkeji czlonka zarzadu oraz poprzez
niezastosowanie tego przepisu w stosunku do pozwanej M. M. (1), co skutkowalo uznaniem, ze powddztwo przeciwko
niej nie zastugiwalo na uwzglednienie.

II. Naruszenie przepisOw postepowania

1) art. 233 § 1 kpc w zwiazku z art. 328 § 2 kpc poprzez przekroczenie granic
swobodnej oceny dowoddéw oraz dokonanie ustalen sprzecznych z zebranym w sprawie
materialem dowodowym w wyniku dokonania dowolnej zamiast swobodnej oceny
dowodow poprzez ustalenie, ze:

a) wierzytelno$é powodek wobec (...) sp. z 0.0. powstala (stala sie wymagalna) z dniem 17 kwietnia 2012 r.



b) wierzytelno$¢ powddek powstala po wystapieniu pozwanej M. M. (1) z zarzadu dluznej spdlki oraz, ze nie ma
jakichkolwiek przestanek do przyjecia, ze wierzytelnoé¢ powddek powstala wezesniej,

2) art. 233 § 1 kpc poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego

zgromadzonego w sprawie wyrazajace sie w pominieciu dowodu z:

a) wezwania do zaplaty z dnia 11.09.2010 r. skierowanego do (...) sp. z 0.0.,

b) pozwu o zaplate w postepowaniu upominawczym z dnia 11.04.2012 r. skierowanego przeciwko (...) sp. z 0.0.,
3) art. 316 § 1 kpc poprzez wskazanie, ze pow6dki wniosly o zasadzenie solidarnie od

pozwanych kwoty 84.095,00 z} z ustawowymi odsetkami od dnia zlozenia pozwu do

dnia zaplaty, podczas gdy, powddki wniosly o zasadzenie solidarnie od pozwanych

kwoty 102.455,36 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia zlozenia pozwu do dnia

zaplaty, w tym kwoty 18.360,36 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia ztozenia

pozwu do dnia zaplaty.

W oparciu o powyzsza argumentacje wniosly o zmiane zaskarzonego wyroku w stosunku do M. M. (1) poprzez:
zasadzenie solidarnie na rzecz powddek A. J. i M. S. od pozwanej M. M. (1) kwoty 100.509,72 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia zlozenia pozwu do dnia zaplaty, zasadzenie solidarnie na rzecz powodek A. J. i M. S. od pozwanej
M. M. (1) kosztéow procesu wedlug norm przepisanych zasadzenie od pozwanej M. M. (1) solidarnie na rzecz powodek
A.J.iM.S. kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych
powiekszonych o koszt oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w wysokosci 17,00 zl.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacje stron okazaly sie o tyle zasadne, ze doprowadzily do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy
Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania z uwagi na nierozpoznanie przez ten Sad istoty sprawy.

Orzekajac w sprawie Sad Apelacyjny mial na uwadze, Ze obecnie sad odwolawczy nie ogranicza sie do kontroli sadu
pierwszej instancji, lecz bada ponownie calg sprawe, a kontrolujac prawidlowosé zaskarzonego orzeczenia, pelni
rowniez funkcje sagdu merytorycznego, ktory moze rozpoznaé sprawe od poczatku, uzupehié materiat dowodowy lub
powtorzyc juz przeprowadzone dowody, a takze poczynié samodzielnie ustalenia na podstawie materialu zebranego
W postepowaniu w pierwszej instancji.

Jednakze chociaz w my$l art. 382 k.p.c. postepowanie apelacyjne ma jak to juz wskazano powyzej charakter
merytoryczny i w tym znaczeniu jest przedluzeniem postepowania przeprowadzonego przed sagdem pierwszej
instancji, konieczne jest jednak zapewnienie instancyjnoSci postepowania, gwarantowanej przez art. 176 ust. 1
Konstytucji RP. Oznacza to, ze sad drugiej instancji nie moze zastepowac¢ wlasnym orzeczeniem orzeczenia sadu
pierwszej instancji, gdyz mogloby to doprowadzaé¢ do sytuacji, w ktorych sad odwolawczy orzekalby jako jedna i
ostateczna instancja (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 lipca 2007 r. III UK 20/07, OSNP 2008/ 17-18/264).

Nalezy tez zauwazy¢, ze w doktrynie i orzecznictwie stlusznie zwraca sie przy tym uwage na zwiazane z wydaniem przez
Sad drugiej instancji wyroku reformatoryjnego ryzyko pozbawienia stron jednej instancji merytorycznej (zob. wyrok
SN z dnia 13 listopada 2002 r., I CKN 1149/00, LEX nr 75293).

Z drugiej jednak strony rozwazajac rozstrzygniecie przedmiotowej sprawy Sad Odwolawczy mial na uwadze iz zgodnie
z art. 386 § 4 k.p.c. sad drugiej instancji obligatoryjnie uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe sadowi pierwszej



instancji do ponownego rozpoznania w razie stwierdzenia niewaznos$ci postepowania (§ 2) a fakultatywnie - moze
uchyli¢ zaskarzony wyrok i sprawe przekazaé¢ do ponownego rozpoznania tylko w razie nierozpoznania przez sad
pierwszej instancji istoty sprawy albo gdy wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w
calosci (§ 4). Jakkolwiek skorzystanie ze sposobu rozstrzygniecia przewidzianego w art. 386 § 4 k.p.c. pozostawiono
uznaniu sadu drugiej instancji, to mozliwo$¢ uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania
jest ograniczona do sytuacji, gdy sad ten uzna apelacje za zasadng merytorycznie i jednoczeénie stwierdzi brak
podstaw do wydania orzeczenia reformatoryjnego. Innymi stowy, rozstrzygniecie o uchyleniu wyroku i przekazaniu
sprawy do ponownego rozpoznania nastepuje w razie stwierdzenia takich wad orzeczenia w postepowaniu sadu
pierwszej instancji, ktorych sad drugiej instancji nie moze sam usuna¢, wydajac wyrok reformatoryjny. Oznacza to,
ze w pierwszej kolejnoéci sad drugiej instancji powinien dokonaé¢ zmiany orzeczenia sadu pierwszej instancji (orzec
reformatoryjnie), a dopiero w dalszej kolejnosci - w razie wystapienia przestanek powolanych w art. 386 § 2 lub § 4
k.p.c. - uchyli¢ wyrok i przekaza¢ sprawe sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania (orzec kasatoryjnie).
Prowadzenie przez sad drugiej instancji uzupelniajacego postepowania dowodowego i orzekanie reformatoryjne
powinny stanowi¢ regule, albowiem przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania znacznie przedluza czas
postepowania dowodowego.

Z kolei pojecie nierozpoznania istoty sprawy interpretowane jest jako wadliwo$§é rozstrzygniecia polegajgca na
wydaniu przez sad pierwszej instancji orzeczenia, ktore nie odnosi sie do tego, co bylo przedmiotem sprawy, badz na
zaniechaniu zbadania materialnej podstawy zadania albo merytorycznych zarzutéw strony z powodu bezpodstawnego
przyjecia, ze istnieje przestanka materialnoprawna lub procesowa unicestwiajgca roszczenie ( por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 2 lipca 2015 r., sygn.. V CZ 39/15).

Z kolei przepis art. 328 § 2 k.p.c. okresla konstrukeyjne elementy uzasadnienia wyroku, do ktérych nalezy: ustalenie
faktoéw, ktore sad uznat za udowodnione, dowodéw, na ktérych sie oparl i przyczyn, dla ktoérych innym dowodom
odmoéwil wiarygodnosci i mocy dowodowej, oraz wyjadnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisow
prawa. Jak stwierdzil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7 lutego 2001 r. naruszenie przepisu, okreslajacego wymagania,
jakim winno odpowiada¢ uzasadnienie wyroku sadu (art. 328 § 2 k.p.c.), moze byé¢ ocenione jako mogace mieé
istotny wplyw na wynik sprawy w sytuacjach tylko wyjatkowych, do ktorych zaliczy¢ mozna takie, w ktorych braki w
zakresie poczynionych ustalen faktycznych i oceny prawnej sa tak znaczne, ze sfera motywacyjna orzeczenia pozostaje
nieujawniona badz ujawniona w sposéb uniemozliwiajacy poddanie jej ocenie instancyjnej (sygn. akt V. CKN 606/00,
Lex nr 53116).

W wyroku z dnia 14 listopada 2001 r., (II CKN 459/99) Sad Najwyzszy wskazal, ze kodeks postepowania cywilnego
przewiduje - w toku procesu decyzyjnego, ktérego ostatecznym rezultatem jest wydane orzeczenie - okreSlong
chronologie zdarzen, w ramach ktérej caly proces myslowy, a nastepnie decyzyjny koniczy sie sporzadzeniem sentencji
orzeczenia. Pisemne uzasadnienie stanowi w istocie ujete w ramy proceduralne (art. 328 § 2 k.p.c.) sprawozdanie z
tego zakonczonego procesu myslowego i decyzyjnego.

Natomiast Sad Najwyzszy w uzasadnieniu swojego postanowienia z 30 stycznia 2015 r., sygn.. III CSK 123/14 wskazal,
ze w judykaturze utrwalony jest poglad, ze obraza art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. moze stanowié
usprawiedliwiong podstawe skargi kasacyjnej tylko wtedy, gdy uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie zawiera
wszystkich koniecznych elementéw, badz zawiera tak kardynalne braki, ktére uniemozliwiaja kontrole kasacyjna (por.
np. orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 1997 r., I CKN 312/97, z 19 lutego 2002 r., IV CKN 718/00,
z dnia 18 marca 2003 r., IV CKN 11862/00, z dnia 20 lutego 2003 r., I CKN 65/01, z dnia 22 maja 2003 r., II CKN
121/01, niepublikowane i z dnia 10 listopada 1998 r., III CKN 792/98,0SNC 1999, Nr 4, poz. 83).

Dlatego tez o naruszeniu przez Sad art. 328 § 2 k.p.c. mozna méwi¢ wtedy, gdy uzasadnienie wyroku nie zawiera
elementéw pozwalajacych na weryfikacje stanowiska sadu, a braki uzasadnienia w zakresie poczynionych ustalen
faktycznych i oceny prawnej musza by¢ tak znaczne, ze sfera motywacyjna orzeczenia pozostaje nieujawniona, badz
ujawniona w sposob uniemozliwiajacy poddanie jej ocenie instancyjnej, co powoduje, Ze nalezy uznaé, iz sad I instancji
nie rozpoznal istoty sprawy.



O naruszeniu ww. przepisu mozna moéwi¢ w wyjatkowych sytuacjach, w ktérych tre$¢ uzasadnienia orzeczenia
sadu pierwszej instancji uniemozliwia calkowicie dokonanie oceny toku wywodu, ktéry doprowadzit do wydania
zaskarzonego orzeczenia.

Co do zasady Sad Apelacyjny zgadza sie ze stanowiskiem wyrazonym w judykaturze, ze to, czy sprawa zostala wadliwie
czy prawidlowo rozstrzygnieta, nie zalezy od tego, jak zostalo napisane uzasadnienie (zob. wyrok SN z dnia 17 marca
2006 ., I CSK 63/2005,).

Istotnym jest na ile uchybienia w konstrukcji uzasadnienia wywieraja wplyw na wynik sprawy, oraz czy na jego
podstawie mozliwe jest odtworzenie przestanek, ktorymi kierowal sie Sad I instancji wydajac rozstrzygniecie
w sprawie. Stopien szczegélowoSci argumentacji Sadu wyznaczaja przede wszystkim okolicznosci donioste dla
rozstrzygniecia sprawy.

Nieustosunkowanie sie¢ w treSci uzasadnienia wyroku do powyzszych kwestii uniemozliwia danej stronie
skuteczne odniesienie sie do nich oraz stanowi¢ moze o faktycznym braku mozliwos$ci oceny prawidtowosci
motywow rozstrzygniecia przez Sad wyzszej instancji. Sad ma bowiem obowigzek wynikajacy z przepisow takiego
wytlumaczenia motywow rozstrzygniecia, by w wyzszej instancji mogla zosta¢ oceniona jego prawidlowosc. Braki
w uzasadnieniu uniemozliwiajace odczytanie motywow rozstrzygniecia sa wystarczajacym powodem uchylenia
werdyktu i przekazania sprawy do ponownego rozpatrzenia (por. orzeczenie SN z dnia 26 lipca 2007 1., V CSK 115/07).

Analizujac uzasadnienie Sadu I stwierdzié nalezy, ze sad ten zaréwno nie rozpoznat istoty sprawy jak i sporzadzone
przez niego uzasadnienie nie spelnia wyzej wymienionych i opisanych standardéw.

W pierwszej kolejnoéci zauwazy¢ nalezalo, ze Sadowi Okregowemu umknat fakt, Ze strona powodowa wykonujac
zobowigzanie przewodniczacego do uzupelienia brakéw formalnych pozwu poprzez wskazanie jednoznacznie jakiej
kwoty zada od pozwanych, pismem z dnia 17 marca 2015 r. ostatecznie sprecyzowala swoje zadanie. Powyzsze
stanowisko powinno by¢ zatem punktem wyjécia dla stwierdzenia zakresu powodztwa.

Z pisma tego wynikalo, ze powdodki domagaly sie zasadzenia solidarnie od J. J. i M. M. (1) kwoty 98.951,69 zt z
ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 12 kwietnia 2013 r. W pi§émie tym sprecyzowaly, ze na zagdang sume skladaja
sie roszczenie glowne 68.159,33 zl, skapitalizowane odsetki od roszczenia gléwnego liczone od dnia 17 kwietnia 2012
r. w wysoko$ci 23.596,20 zl, koszty postepowania w sprawie o sygn. akt I C 2509/12 - 7.025 zt i koszty egzekucji 171 zl.
Cho¢ w petitum tego pisma strona powodowa oznaczajac okres za jaki nalezg sie jej odsetki wskazala tylko poczatkowa
date, nie wskazala jaka date przyjela jako date konicowa kapitalizacji odsetek to jednak z tresci zalaczonego do pisma
dokumentu w postaci wydruku z kalkulatora odsetek ustawowych wynika, ze jako dzien ten przyjeta 15 grudnia 2014
roku.

Zauwazy¢ zatem nalezalo, ze powodki wskazaly zupelnie inne kwoty skladajace sie na dochodzona sume anizeli te
wynikajace z pierwotnego pozwu jak réwniez z pisma z dnia 7 stycznia 2015 r. znajdujgcego sie na k. 35. Réznila sie
zaréwno kwota roszczenia gléwnego jak rowniez skapitalizowanych odsetek.

Sad Okregowy na podstawie pisma z dnia 7 stycznia 2015 r. (k. 35) przyjal natomiast, ze powodki domagaly sie
zasadzenia solidarnie od J. J.i M. M. (1) 84.095,00 zl zustawowymi odsetkami od dnia zlozenia pozwu do dnia zaplaty.
Zadana suma obejmowala roszczenie gléwne z odsetkami od 17 kwietnia 2012 r. do 11 kwietnia 2013 r. (76.899 z1),
koszty postepowania w sprawie o sygn. akt I C 2509/12 (7.025 z}) i koszty egzekucji (171 z}).

W rezultacie wyrok Sadu pierwszej instancji oparty zostal na nietrafnym zalozZeniu, co stanowi istote sporu, tym
samym nalezalo uznac, ze Sad ten nie rozpoznal istoty sprawy bowiem rozstrzygnal nie o tym, co bylo jej przedmiotem.

Ponadto ocenie Sadu odwolawczego w niniejszej sprawie doszlo do naruszenia prawa procesowego tj. art. 328 § 2
k.p.c. poprzez sporzadzenie uzasadnienia w sposob niepozwalajacy na odtworzenie rzeczywistych motywow wydanego
wyroku.



Nie sposdb bowiem przeprowadzié¢ tego rodzaju operacje, ktéra pozwolilaby na merytoryczng ocene przeslanek,
ktorymi kierowal sie ten Sad wydajac w sprawie rozstrzygniecie zawarte w punkcie 11, a odnoszace sie do zadania
dotyczacego przyznania odsetek za opdZnienie.

W punkcie IT wyroku Sad Okregowy zasadzil bowiem na rzecz powodek A. J. i M. S. solidarnie od pozwanego J. J.
odsetki ustawowe za opdznienie od 16.12.2012 r. do dnia zaplaty.

Takie sformulowanie uniemozliwialo dokonanie ustalenia od jakiej kwoty i jakiej wysoko$ci odsetki zostaly przez
Sad uwzglednione Z tych wzgledéw Sad odwolawczy nie mial mozliwoSci zweryfikowania prawidlowosci orzeczenia
w tym zakresie. Sad nie nawigzal do tego punktu wyroku réwniez w treéci uzasadnienia. W uzasadnieniu brak jest
jakichkolwiek rozwazan w tym zakresie.

Powyzszy problem zostal dostrzezony rowniez przez strone powodowa, ktéra wniosta o uzupelienie wyroku o kwote
przystugujaca powodkom tytulem skapitalizowanych odsetek za op6Znienie wraz z odsetkami od dnia ztozenia pozwu
do dnia zaplaty (k. 423-425).

Whiosek ten zostal jednak odrzucony (k. 463) z uwagi na uchybienie terminowi do jego wniesienia.

Zresztg strona powodowa rowniez w swojej apelacji podniosta zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. m.in. akcentujac, ze
sad w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku stwierdzil, iz nie ma jakichkolwiek przestanek do przyjecia, ze wierzytelno$c
powddek powstala wezesniej tj. przed dniem 17 kwietnia 2012 roku.

Sad Okregowy w powyzszym zakresie w swoim uzasadnieniu ograniczyt sie jedynie do lakonicznego okreélenia, ze nie
ma jakichkolwiek przestanek dla przyjecia, iz wierzytelnos¢ powodek powstala wezedniej, nie wskazujac jakiejkolwiek
argumentacji n potwierdzenie takiej konkluzji, w szczegélnoséci nie odnidst sie do obszernie argumentowanego
stanowiska powodek w zakresie daty powstania ich wierzytelno$ci.

Zauwazy¢ rowniez nalezy, ze sposéb sformutowania tenoru wyroku w punkcie II spowodowal, ze nie bylo mozliwe
ustalenie warto$ci przedmiotu zaskarzenia orzeczenia w tym zakresie roéwniez, co jest niezmiernie istotne dla strony
powodowej nie nadaje sie do egzekucji gdyz nie moze stanowi¢ tytulu egzekucyjnego.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad orzekajacy powinien odniesé¢ sie prawidlowo co do istoty sprawy — do
ostatecznego zadania strony powodowej.

W tym zakresie winien tez w szczego6lnoéci w sposéb prawidlowy i wyczerpujacy odnie$é sie do twierdzen oraz
argumentacji stron w zakresie zgloszonych dotychczas zadan. jednoczes$nie sporzadzone uzasadnienie w sprawie
powinno czyni¢ wszystkim wymogom art. 328 § 2 k.p.c. w szczegblnoSci powinny by¢ wyeliminowane bledy w
sporzadzeniu uzasadnienia opisane powyzej.

Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. w zw. z art. 108 § 2 k.p.c. uchylil
zaskarzone orzeczenie i przekazal sprawe Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania pozostawiajac temu
Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

Dariusz Rystal Mirostawa Goluniska Wojciech Machnicki



