Sygn. akt I ACa 518/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lutego 2019 roku

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Tomasz Zelazowski
Sedziowie: SSA Artur Kowalewski
SSO del. Zbigniew Ciechanowicz (spr.)
Protokolant: sekr. sadowy Agata Lagoda

po rozpoznaniu w dniu 13 lutego 2019 roku na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powbddztwa N. P., E. P., P. P.

przeciwko (...) spolce akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sadu Okregowego w Koszalinie

z dnia 17 maja 2018 roku, sygn. akt I C 326/17

I. zmienia zaskarzony wyrok w taki sposob, ze:

a. w pkt I zasqdza od pozwanego (...) SAw W. na rzecz powodéw N. P., E. P. i P. P. kwoty po 92 451
(dziewieédziesiqt dwa tysiqce czterysta pieédziesiqt jeden) zlotych i 51 (pieédziesiqt jeden) groszy
z ustawowymi odsetkami za opoznienie od dnia 8 lutego 2016 r.,

b. w pkt II zasqdza od pozwanego na rzecz kazdego z powodow kwoty po 5400 (pieé¢ tysiecy
czterysta) zlotych tytulem kosztow postepowania,

c. w pkt III nakazuje $cigqgnaé¢ od pozwanego (...) SA w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu
Okregowego w Koszalinie kwote 13 868 (trzynastu tysiecy osmiuset szesédziesieciu osmiu) ztotych
tytultem nieuiszczonych kosztéw sqdowych,

II. zasqdza od pozwanego narzecz kazdego z powodéw po 4 050 (cztery tysiqcee pieédziesiqt) ztotych
tytulem kosztow postepowania apelacyjnego,



III. nakazuje $ciaqgnqé od pozwanego (...) SA w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego
w Koszalinie kwote 13 868 (trzynastu tysiecy osmiuset szesédziesieciu osmiu) zlotych tytutem
nieuiszczonych kosztow sqdowych w postepowaniu apelacyjnym.

Artur Kowalewski Tomasz Zelazowski Zbigniew Ciechanowicz
Uzasadnienie wyroku z dnia 13 lutego 2019 r.:

Maloletni powodowie N. P., E. P. i P. P. reprezentowani przez kuratora E. Z. (1) domagali sie zasadzenia od
pozwanego (...) SA w W. kwot po 92.451,51 zlotych na rzecz kazdego z nich, z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
od dnia 8 lutego 2016 r. tytulem odszkodowania za czynno$¢ radcy prawnego P. G. polegajaca na przekazaniu ich
matce M. P. (1) uzyskanego w sprawie prowadzonej przez Sad Okregowy w Szczecinie w sprawie prowadzonej pod
sygn. akt I C 1188/11 zadoSéuczynienia w kwotach po 80 000 zl wraz z ustawowymi odsetkami bez zgody sadu
opiekunczego, mimo Ze czynno$c¢ ta z uwagi na wysoko$¢ kwoty i okoliczno$ci towarzyszace tej operacji nalezala do
czynno$ci przekraczajacych zakres zwyklego zarzadu majatkiem powoddow.

Pozwany (...) SA w W. wnidsl o oddalenie powodztwa, wskazujac, iz brak jest podstaw do przypisania radcy
prawnemu P. G. odpowiedzialnoéci kontraktowej, gdyz nie miala ona obowigzku uzyskania zgody sadu opiekunczego
na przekazanie zasadzonych na rzecz maloletnich powodéw kwot wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie. To
matka powodow zobligowana byla uzyskaé zgode na dokonanie czynnos$ci przekraczajacej zakres zwyklego zarzadu
majatkiem maloletnich dzieci - zgodnie z art. 100 § 3 kro. Przepis ten kreuje obowiazek uzyskania zgody sadu
opiekunczego na dokonanie czynno$ci przekraczajacej zakres zwyklego zarzadu maloletnich dzieci rodzicow dzieci
a nie osob trzecich. Sama za$ czynno$¢ polegajaca na przekazaniu §rodkoéw finansowych w przecietnych i typowych
sytuacjach zyciowych nie naraza dobra dziecka i jego interesu majatkowego a wrecz przeciwnie z reguly lezy w interesie
dziecka ijest zgodna z jego dobrem. Pozwana zarzucila rowniez brak wykazania przez powodow wysokoéci poniesionej
szkody. Brak jest bowiem informacji co stalo sie z pieniedzmi, na co zostaly one wydatkowane, jaka byla sytuacja
majatkowa rodziny i czy z powyzszych §rodkéw nie zostaly zaspokajane potrzeby dzieci i calej rodziny.

Wyrokiem z dnia Sad Okregowy w Koszalinie oddalil pow6dztwo i postanowil nie obciazaé powodoéw kosztami
postepowania.

Powyzsze rozstrzygniecie oparto o nastepujace ustalenia:

M. P. (1) jako przedstawiciel ustawowy maloletnich powodéw N. P., E. P. i P. P. udzielila pelnomocnictwa radcy
prawnemu P. G. do zastepowania maloletnich powodéw w sprawie prowadzonej z ich powodztwa przeciwko
Towarzystwu (...) SA o zaplate a prowadzonej przed Sadem Okregowym w Szczecinie w sprawie o sygn. akt I C
1188/11. Ponadto w pdzniejszym okresie M. P. (1) jako przedstawiciel ustawowy maloletnich powodéw N. P., E. P. i
P. P. udzielila pelnomocnictwa radcy prawnemu P. G. do odbioru kwot zasgdzonych wyrokiem Sadu Okregowego w
Szczecinie sygn. akt I C 1188/11, w tym na rzecz maloletnich powodéw od ubezpieczyciela Towarzystwa (...) SAw W..
Ubezpieczyciel przekazal nalezno$¢ zasadzong powyzszym wyrokiem na konto stanowiagce wlasnoé¢ pelnomocnika -
P. G., ktéra nastepnie przekazala powyzsze pieniagdze matce maloletnich powodéw w dniu 14.12.2012 r. M. P. (1) w
dniu 14.12.2012 r. wplacila pieniadze na swoje konto w Banku (...) SA.

W trakcie postepowania prowadzonego przed Sadem Okregowym w Szczecinie w sprawie o sygn. akt I C 1188/11 w
dniu 28 maja 2012r. zostala sporzadzona opinii psychologiczno-sadowa M. P. (1) i maloletnich powodow, w ktorej
stwierdzono u M. P. (1) obnizong wydolno$§¢ wychowawczg. Ustalono rowniez w trakcie wywiadu, ze rodzina objeta
jest nadzorem kuratora sadowego.

Na wniosek Sadu Rejonowego w Bialogardzie Wydzialu Rodzinnego i Nieletnich z dnia 30 paZdziernika 2014 r.
zostalo wszczete postepowanie w sprawie przewlaszczenia przez M. P. (1) Srodkéw pienieznych jakie uzyskali matoletni
powodowie z tytulu odszkodowania w zwigzku ze $miercia ich ojca M. P. (2) w lacznej kwocie 272.580 zlotych. W
trakcie prowadzonego postepowania ustalono, iz M. P. (1) za uzyskane $rodki zakupila mieszkanie polozone w S. za



kwote 75.000 zlotych, wyremontowala je a takze zakupila calkowite wyposazenie, w tym meble i sprzet AGD oraz
posplacala zadluzenia w wysokoSci okolo 10.000 zlotych. Pozostale pieniadze przeznaczyla na biezace potrzeby dzieci
i codzienne zycie. Na dzien 3 lipca 2014 r. M. P. (1) wszystkie pieniadze rozdysponowala. Postanowieniem z dnia
28 kwietnia 2015r. Prokurator Rejonowy w Biatogardzie umorzyt Sledztwo a rozpoznajacy zazalenie na powyzsze
postanowienie Sad Okregowy w Koszalinie, ktéry otrzymal w mocy zaskarzone postanowienie stwierdzil, ze wprawdzie
M. P. (1) przeznaczyla powyzsze pienigdze na zakup i wyposazenie mieszkania, uregulowala zadluzenie a za reszte
Srodkow zakupila r6zne przedmioty, w tym slodycze i drogie zabawki dla dzieci, lecz jej zachowania nie mozna
rozpatrywac jako dzialania w zamiarze przywlaszczenia majatku maloletnich dzieci.

W dniu 13 listopada 2015r. kurator do zarzadu majatkiem matoletnich powodéow E. Z. (1) wezwala radce prawnego
P. G. do zwrotu zasadzonych §wiadczen na rzecz maloletnich powodéw wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie w
sprawie I C 1188/11 w terminie 7 dni wskazujac, iz przekazanie przez nig otrzymanych od ubezpieczyciela nalezno$ci
do rak matki dzieci bez zezwolenia sadu opiekunczego bylo niezgodne z przepisami prawa. Radca prawny P. G. w
odpowiedzi na wezwanie odmoéwila spelienia zadania wskazujac, iz przy przekazywaniu naleznoéci do rak matki
maloletnich powoddéw nie naruszyla obowiazujacych przepisow prawa. Pismem z dnia 30 listopada 2015r. kurator
wezwala P. G. o wskazanie danych ubezpieczyciela, ktéra w piSmie z 2.12.2015r. podala numer polisy i wskazala
ubezpieczyciela u ktérego posiadata obowigzkowe ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej radcoéw prawnych.

Kurator do zarzadu majatkiem maloletnich powodéw E. Z. (1) pismem z dnia 4 stycznia 2016 r. wystgpila do
pozwanego o wyplate odszkodowania na rzecz maloletnich powodéw w wysokoéci po 92.451,51 zlotych na rzecz
kazdego z nich, w tym kwoty 80.000,00 zlotych tytulem naleznoSci glownej i odsetek ustawowych w wysokoSci
12.451,51 zlotych wskazujac, iz radca prawny P. G. posiadala u pozwanego ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej
radcy prawnego. Radca prawny P. G. jako pelnomocnik maloletnich powodéw otrzymane od ubezpieczyciela
Swiadczenia orzeczone prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie w sprawie I C 1188/11 na rzecz
maloletnich powod6w przekazala do rak matki dzieci mimo, iz nie posiadala ona zgody na dokonanie takiej czynnosci
przez sad opiekunczy. Pozwany w piSmie z dnia 19.01.2017r. przyznal, iz radca prawny P. G. posiada u niego
ubezpieczenie odpowiedzialnoSci cywilnej radcy prawnego jednakze zdaniem pozwanego nie zachodza podstawy jej
odpowiedzialno$ci gdyz nie mozna przypisaé jej zarzutu niewlasciwego postepowania w zwigzku z wykonywaniem
czynnosci radcy prawnego. Whrew stanowisku powod6w nie miala ona bowiem obowigzku uzyskania zgody sadu
opiekunczego na przekazanie zasadzonych kwot na rzecz matki dzieci- M. P. (1).

Kurator maloletnich powodéw pismem z dnia 23 stycznia 2017r. wniosla o ponowne przeanalizowanie sprawy gdyz jej
zdaniem zachodza przestanki odpowiedzialnoéci cywilnej radcy prawnego lecz pismem z dnia 22.02.2017r. pozwany
podtrzymal swoje dotychczasowe stanowisko.

Oceniajgc tak ustalony stan faktyczny Sad 1 instancji powddztwo uznal za niezasadne. Jako podstawe
odpowiedzialno$ci pozwanego (...) S.A w W. wskazano umowe ubezpieczenia od odpowiedzialno$ci cywilnej z radca
prawnym, z ktérego dzialaniami powodowie upatrujg powstanie szkody oraz z § 2 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Finans6w z dnia 11 grudnia 2003 r. w sprawie obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej radcow
prawnych w zwiazku z art. 4 ust. 11 art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych- ubezpieczeniem
OC stosownie do ktorego jest objeta odpowiedzialno$¢ cywilna radcy prawnego za szkody wyrzadzone w nastepstwie
dzialania lub zaniechania ubezpieczonego, w okresie trwania ochrony ubezpieczeniowej, podczas wykonywania
czynno$ci radcy prawnego a polegajacych na Swiadczeniu pomocy prawnej, w szczeg6lnosci na udzielaniu porad i
konsultacji prawnych, sporzadzaniu opinii prawnych, opracowywaniu projektéw aktow prawnych oraz wystepowaniu
przed urzedami i sadami w charakterze pelnomocnika lub obroncy.

Sad I instancji uznal, ze powodowie dochodzili odszkodowania z tytulu nienalezytego wykonania umowy przez ich
pelnomocnika w trybie art. 471 k.c., zgodnie z ktéorym dluznik obowigzany jest do naprawienia szkody wyniklej z
niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania, chyba ze niewykonanie lub nienalezyte wykonanie jest
nastepstwem okolicznos$ci, za ktére dtuznik odpowiedzialnoSci nie ponosi. Sad ten stwierdzil, ze jesli chodzi o
charakter prawny laczacego strony stosunku zobowigzaniowego, to nie ma watpliwosci, ze umowa laczaca strony o



Swiadczenie pomocy prawnej, obejmujaca takze pelnomocnictwo do odbioru zasadzonych prawomocnym wyrokiem
Srodkéw pienieznych nalezy do umoéw o $wiadcezenie, do ktérych - na podstawie odeslania zawartego w art. 750
k.c. - w zakresie nieuregulowanym w przepisach powolanej ustawy stosuje sie odpowiednio przepisy o zleceniu.
Pelnomocnik procesowy moze ponosi¢ odpowiedzialno$é kontraktowa tylko wobec strony dokonywanej przez
niego czynnosci, z ktéra laczy go umowa. Ocena, czy wigzaca pelnomocnika umowa zostala przez niego nalezycie
wykonana determinowana bedzie zakwalifikowaniem umowy jako starannego dzialania co oznacza, ze naklada na
niego obowiazek dazenia do wykonania uméwionych czynnoSci przy zachowaniu nalezytej starannosci. Kodeks
cywilny nie reguluje w sposob szczego6lny sposobu wykonania zlecenia, w zwigzku z czym kwestie niewykonania lub
nienalezytego wykonania tej umowy nalezy rozstrzyga¢ w oparciu o przepisy ogoblne dotyczace skutkéw niewykonania
zobowiazania przez dluznika. Stosownie do art. 471 oraz 472 k.c. pelnomocnik jako dtuznik kontraktowy odpowiada
za niezachowanie nalezytej staranno$ci na zasadzie winy. Na pojecie winy skladaja sie dwa elementy skladowe:
element obiektywny oraz subiektywny. Zarzut winy nieumy$lnej stawiany jest w oparciu o tre$¢ art. 355 k.c.
zobowiazujacego dluznika do zachowania nalezytej starannoSci, rozumianej jako staranno$¢ wymagana w stosunkach
danego rodzaju. Staranno$¢ w zakresie prowadzonej dzialalnoSci nalezy natomiast okre§la¢ przy uwzglednieniu
zawodowego charakteru tej dzialalno$ci. Kryteria oceny postepowania profesjonalisty oparte sa na zalozeniu
posiadania przez niego pewnego ,minimalnego poziomu wiadomoéci z danej dziedziny, zaawansowanego stopnia
bieglo$ci technicznej i do§wiadczenia zawodowego”. W doktrynie przyjmuje sie, ze odpowiedzialno$¢ za blad w sztuce
adwokackiej bedzie uzasadniona, w sytuacji gdy postepowanie adwokata jest niezgodne z obowigzujacymi przepisami
prawa, mozna mu przypisa¢ wine, a w wyniku blednego i zawinionego zachowania adwokata jego klient ponosi szkode.
Miara owej profesjonalnej starannosci jest dbato$¢ o prowadzenie sprawy z wykorzystaniem wszelkich dopuszczonych
prawem mozliwoSci przy zalozeniu znajomosci przepiséw prawa i aktualnych kierunkéw ich wykladni.

Sad Okregowy podkreslil, ze w przedmiotowej sprawie nie istnial spor co do stanu faktycznego, a co za tym idzie
nie budzilo watpliwo$éci umocowanie radcy prawnego P. G. do odbioru w imieniu maloletnich powodéw naleznoéci
zasadzonych na ich rzecz od ubezpieczyciela w sprawie toczacej sie przed Sadem Okregowym w Szczecinie pod sygn.
akt I C 1188/11 oraz fakt przekazania uzyskanych $wiadczen do ragk matki matoletnich powodéw - M. P. (1), ktéra
powyzszymi Srodkami rozdysponowala nie uzyskujac zgody sadu opiekunczego.

Spor dotyczyl natomiast tego, czy radca prawny P. G. byla uprawniona do przekazania powyzszych kwot na rece
przedstawicielki ustawowej maloletnich powodoéw bez zgody sadu opiekunczego a takze czy powinna zawiadomi¢ sad
opiekunczy o fakcie uzyskania §rodkéw pienieznych w znacznej wysoko$ci przez maloletnich powodow a zatem czy
reprezentujac maloletnich powodéw dopelnita wszelkich aktéw starannoéci.

Zdaniem Sadu Okregowego w oparciu o ustalony stan faktyczny sprawy nie mozna stwierdzi¢, aby radca prawny
P. G. dopuscila sie nienalezytego wykonania umowy. W pierwszej kolejnosci nalezy bowiem podkresli¢ , iz zaden z
przepiséw prawa nie naklada na osobe trzecig obowigzku uzyskania zgody sadu opiekunczego na przekazanie srodkéw
finansowych na rece przedstawiciela ustawowego maloletnich. Zgodnie z art. 101 § 3 kro to rodzice sa zobowiazani
do uzyskania zgody na dokonanie czynnosci przekraczajacej zakres zwyklego zarzadu majatkiem maloletnich dzieci.
Stad tez o ile osoba trzecia moze przekaza¢ Srodki finansowe na rzecz przedstawiciela ustawowego maloletniego o
tyle dalsze rozdysponowanie tymi §rodkami przez przedstawiciela ustawowego, jezeli kwota pieniezna jest znaczna
wymagalaby juz zgody sadu opiekunczego. Z tych wzgledéw nalezy stwierdzi¢, iz w niniejszej sprawie to nie radca
prawny P. G. lecz matka matoletnich powodéw naruszyla obowigzujace przepisy prawa.

Rozwazajac, czy P. G. byla zobowigzania do poinformowania sadu opiekunczego o fakcie przekazania matce
maloletnich powodéw odszkodowania za Smier¢ ich ojca i czy brak takiego dzialania skutkuje uznaniem braku
nalezytej staranno$ci po stronie radcy prawnego Sad I instancji nie stwierdzil, aby radca prawna nie dopehita nalezytej
starannoSci. Wskazano, iz zaden przepis kodeksu rodzinnego i opiekunczego nie naklada choé¢by posrednio takiego
obowiazku na osoby trzecie. Po drugie w tej konkretnie sytuacji trudno zalozy¢ aby dzialala ona na szkode interesow
maloletnich powodéw. Trzeba bowiem wyraznie podkredli¢, iz rola radcy prawnego bylo tylko i wylacznie przekazanie
srodkéw pienieznych natomiast zakres laczgcej strony umowy nie obejmowal juz sposobu rozdysponowania tymi
srodkami. Samo za$ przekazanie $rodkow finansowych jako czynno$¢ majaca na celu jedynie przysporzenie korzySci



majatkowych matoletnich nie wymagala uzyskania przez przedstawiciela ustawowego zgody sadu opiekunczego. Tym
samym radca prawny nie mial obowigzku informowania sgdu opiekunczego o fakcie przekazania Srodkéw pienieznych
narece przedstawicielki ustawowej maloletnich powodéw. Poniewaz nie chodzi tutaj o osobe dziecka, ale ,,tylko" o0 jego
majatek, wystarcza staranno$¢ wlasciwa dla typowych stosunkéw spolecznych, a nie najwyzsza osiggalna starannos$é,
co mialoby miejsce, gdyby ustawodawca postuzyl sie bezposrednio co do zarzadu kryterium dobra dziecka. Przywolano
przy tym uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 30 kwietnia 1977 r. (sygn. akt III CZP 73/76).

W tej konkretnie sytuacji matka maloletnich powod6éw odebrala érodki pieniezne nalezne jej dzieciom w zwigzku
z prawomocnym rozstrzygnieciem sadu powszechnego. Oznacza to, ze doszlo na rzecz dzieci do przysporzenia
majatkowego, nie pociggajacego za soba po stronie dzieci zadnych zobowigzan cywilnoprawnych wobec osbéb
trzecich. Stad nalezy oceni¢, ze powyzsza czynno$¢ tj. odebranie kwoty pienieznej przez przedstawiciela ustawowego
maloletnich nie jest czynno$cia, ktéra dokonywana przez rodzica w imieniu dziecka moze z natury rzeczy godzi¢ w
dobro dziecka i jego interes majatkowy. Réwniez uwzgledniajac zasady do§wiadczenia zyciowego nalezy stwierdzic,
ze sama konkretna czynno$¢ odbioru pieniedzy w przecietnych i typowych sytuacjach zyciowych nie naraza dobra
dziecka i jego interesu majatkowego lecz przeciwnie z reguly lezy w jego interesie.

Wladza rodzicielska stuzy przede wszystkim dobru dziecka, podstawowym kryterium jest zachowanie niepogorszonej
sfery interesu majatkowego dziecka, poniewaz w zasadzie jest to zgodne z jego dobrem. Stad pomimo systemu kontroli
sadowej i pewnych ograniczen, rodzice obdarzeni sg przez ustawodawce szczegdlnym zaufaniem i majg szerokie
kompetencje.

Ponadto Sad Okregowy wskazal, Ze pieniadze z tytulu zadoSéuczynienia i odszkodowania za §mier¢ ojca maloletnich
powoddw zostaly przekazane matce powodow przez P. G. w dniu 14.12.2012 r. i w tym tez dniu M. P. (1) wplacila
pieniagdze na swoje konto w banku (...) SA., natomiast juz w dniu 20 grudnia 2012r. za cze$¢ tych §rodkéw M. P. (1)
zakupila mieszkanie w S.. Tymczasem juz od wrzeénia 2012r. toczylo sie wobec M. P. (1) postepowanie o pozbawienie
jej wladzy rodzicielskiej, byly przeprowadzane wywiady Srodowiskowe i co wiecej spos6b wykonywania przez nig
wladzy rodzicielskiej nad maloletnimi dzie¢mi byt pod nadzorem kuratora sagdowego. A zatem to kurator sgdowy
sprawujacy piecze nad rodzing, czy sad opiekunczy prowadzacy wowczas postepowanie opiekuncze powinien sie
zainteresowac, skad matka dziecka posiada nagle srodki finansowe na zakup mieszkania, jego remont i wyposazenie.
Fakt prowadzenia sprawy sadowej przed Sadem Okregowym w Szczecinie i to od co najmniej dwoch lat nie powinien
by¢ dla kuratora zaskoczeniem stad powinien on sie zainteresowaé, czy matka dzieci wydajac tak znaczne sumy
pieniedzy nie dziala na szkode dzieci. Wrecz przeciwnie z wywiadow $rodowiskowych z tego okresu wynika, iz
matka dziecka byla chwalona za prébe wyrwania sie z dotychczasowego §rodowiska w ktoérym przebywala, a zakup
mieszkania, jego wyposazenie i dbalo$¢ materialna o dzieci byla oceniania jako pozytywna zmiana M. P. (1).

Wobec stwierdzenia, ze nie zaistniala pierwsza z przeslanek odpowiedzialno$ci, za zbedne uzna¢ nalezy badanie
czy ziScily sie pozostale przestanki, w tym takze zasadno$¢ co do wysokoSci zgloszonego odszkodowania aczkolwiek
sluszne sa uwagi pozwanego, iz wysokos$¢ szkody réwniez w zaden sposob nie zostata udowodniona, zwlaszcza wobec
faktu, iz niewatpliwie cze$¢ uzyskanych przez matke dzieci Srodkéw finansowych zostala przeznaczona na biezace
potrzeby dzieci i calej rodziny.

O kosztach procesu sad orzekl w punkcie drugim na podstawie art. 102 k.p.c.

Apelacje od wyroku Sadu I Instancji wywiedli powodowie skarzac go w calo$ci i zadajac uwzglednienia pow6dztwa w
calo$ci ewentualnie uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Zaskarzonemu orzeczeniu
Zarzucono:

1. naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 5 ke, polegajacym na niewlasciwej ocenie
zebranego w sprawie materiatu dowodowego, iz radca prawny P. G. byla uprawniona do przekazania stosownych kwot
do rak matki przedstawicielki ustawowej matoletnich powoddéw, podczas gdy w pierwszej kolejno$ci, radca prawny
jako pelnomocnik profesjonalny winien kierowa¢ sie dobrem oraz interesem swych maloletnich powodéw, a nie w



sposob latwowierny przekazywac cala kwote odszkodowania do rak matki matoletnich powod6w, wobec ktérej toczylo
sie postepowania o pozbawienie praw rodzicielskich,

2. naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj. art. 471 k¢ w zw. z art. 472 kc poprzez jego bledna wykladnie,
polegajaca na przyjeciu, iz pelnomocnik powodéw zachowal nalezyta staranno$¢ przy wykonywaniu umowy o
Swiadczenie ustlug prawniczych, podczas gdy radca prawny P. G. winna byla zachowaé szczegdlna starannosc,
przy przekazywaniu stosownej kwoty odszkodowania zasadzonej na rzecz maloletnich powodéw, a profesjonalnym
pelnomocnik takowej starannoSci nie zachowal,

Uzasadniajac zarzuty apelacyjne powodowie wskazali, ze radca prawny P. G. jest profesjonalistg, co powoduje, iz
od takowej osoby winno wymaga¢ sie wiecej, niz od zwyklego obywatela. Wobec tego nie mozna sie zgodzi¢ z tym,
iz przekazania stosownych kwot tytulem odszkodowania, do ragk matki maloletnich powdd, wobec ktorej toczyto
sie postepowanie o pozbawienie praw rodzicielskich bylo wykonane z nalezytg starannos$cia. Na potwierdzenie 6w
twierdzen nalezy wskazac, iz radca prawny zgodnie z art. 8 oraz art. 12 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, bedacego
zalacznikiem do uchwaly Nr (...) Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcoéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r., po
pierwsze winien $wiadczy¢ klientowi pomoc prawng, postepowacé lojalnie i kierowa¢ sie dobrem klienta w celu ochrony
jego praw oraz po drugie radca prawny zobowigzany jest wykonywac czynnosSci zawodowe sumiennie oraz z nalezyta
staranno$cia uwzgledniajaca profesjonalny charakter dzialania. W konsekwencji nie mozna sie zgodzié, iz przekazanie
stosownych kwot tytulem odszkodowania do rak matki, wobec ktérej toczylo sie postepowanie o pozbawienie
praw rodzicielskich bylo dzialaniem w celu ochrony praw oraz intereséw matoletnich powodéw. Niezaprzeczalnie
nalezy stwierdzi¢, iz powyzszy fakt wynika z tego, ze radca prawny P. G. nie zachowala nalezytej starannosci, do
czego bylo zobligowana, zwlaszcza z uwzglednieniem, iz jest profesjonalista. W ocenie apelujacego w konsekwencji
nieprawidlowego wykonania §wiadczenia przez radce prawnego, matoletni powodzi stracili cale odszkodowanie po
swym zmarlym ojcu, gdyz profesjonalny pelnomocnik w sposéb nieroztropny przekazal stosowne pienigdze do rak
matki powodow, ktéra w wydala calg kwote.

Pozwany Ubezpieczyciel zazadal oddalenia apelacji.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powodoéw w caloéci byla stluszna, zwlaszcza w zakresie naruszenia przez Sad I instancji art. 233 § 1
k.p.c. poprzez dowolna ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego i przyjecie, ze radca prawny P. G. byla
uprawniona w realiach niniejszej sprawy do przekazania stosownych kwot do rak matki przedstawicielki ustawowej
maloletnich powodbéw, co w konsekwencji skutkowalo naruszeniem przepisow prawa materialnego zwlaszcza w
postaci art. 471 k.c. i przyjeciem ze radca prawna P. G. jako pelnomocnik powodéw dochowala aktéw nalezytej
staranno$ci zawodowej reprezentujac interesy maloletnich.

Co do zasady zgodzi¢ sie nalezy z ustaleniami Sadu I instancji, gdyz apelujacy wprost ich nie kwestionuja. Aby
jednak w peli ocenié stopien starannoéci zawodowej radcy prawnej P. G. jako pelnomocnika powodéw nalezalo
uzupehié postepowanie dowodowe o takie elementy stanu faktycznego, ktére zaistnialy w toku postepowania o
zado$Cuczynienie w sprawie o sygn. akt I C 1188/11 prowadzonej przed Sadem Okregowym w Szczecinie, rowniez w
toku postepowania Ds. 2529/14 prowadzonego przez Prokurature Rejonowa w Bialogardzie oraz w toku postepowania
o pozbawienie matki powoddw wladzy rodzicielskiej w sprawie o akt ITI Nsm 39/13 zawislej przed Sadem Rejonowym
w Bialogardzie.

Sad odwolawczy opisane treScia postanowienia dowodowego z dnia 13 lutego 2019 r. dokumenty pochodzace z
akt powyzszych spraw zaliczyl w poczet materialu dowodowego w trybie art. 232 zd. 2 k.p.c., pomimo tego, ze
strony byly reprezentowane przez profesjonalnych pelnomocnikéw. Brak dopuszczenia dowodow z urzedu godzily by
bowiem w spos6b razacy w interesy maloletnich powodow, czynit by wydane rozstrzygniecie niestusznym i razaco
niesprawiedliwym, co réwniez naruszalo by interes publiczny przejawiajacy sie aprobowaniem sytuacji, gdzie w



Panstwa Prawa mimo deklaracji konstytucyjnych opisanych art. 72 Konstytucji RP dobro dzieci bedzie doznawalo
uszczerbku mimo obiektywnie stusznych roszczen.

Dostrzec bowiem nalezy, ze Sad I instancji dysponowal aktami powyzszych spraw i dopuszczajac dowody jedynie z
dokumentow zawnioskowanych przez strony musial mie¢ §wiadomos$¢, ze dokumenty te nie oddaja w pelni obrazu
wiedzy radcy prawnej P. G. co do zamiar6éw matki powodéw zwigzanych z przeznaczeniem zasadzonych na rzecz
jej dzieci zado$éuczynien zwigzanych ze $miercig ojca i w efekcie doprowadza do oddalenia pow6dztwa matoletnich
powodow.

Tre$¢ apelacji wskazuje na to, ze powodowie jako podstawe swoich roszczen wskazali przepisy art. 471 k.c. i dalszych
dotyczacych odpowiedzialno$ci kontraktowej radcy prawnego. O ocenie apelujacych wydanie naleznych powodom
kwot zado$éuczynienie winno poprzedzaé zwrodcenie sie przez pozwana do sadu opiekunczego w wydanie zgody na
taka czynno$¢.

Niewatpliwie tres¢ art. 101 § 3 k.r.o., co poérednio przyznaja powodowie, nie moze by¢ Zrodlem obowigzku radcy
prawnego zabiegania o zgode Sadu opiekuniczego na przekazanie tej kwoty matce powodow. Adresatem tego przepisu
sg rodzice dziecka. Tym niemniej dostrzec nalezy, ze w toku sprawy o sygn. akt I C 1188/11 zaistnialy okolicznosci
opisane uzasadnieniem apelacji, ktore rodzily watpliwo$ci co do zamiaréw matki powoddéw wykorzystania uzyskanych
Srodkoéw w sposob naruszajacy interesy dzieci. Pytanie, ktore winien zada¢ Sad I instancji zmierzalo by do ustalenia,
czy radca prawny dochowujac aktéw zawodowej starannoSci winien byl przewidzieé, ze matka maloletnich nie bedzie
zwracala sie do sgdu opiekunczego o zgode na dysponowania majatkiem dzieci w zakresie czynnoSci przekraczajacych
zwykly zarzad ich majatkiem. Uzupelniajace postepowanie dowodowe przeprowadzone przed Sadem Apelacyjnym
wskazalo, ze tak.

Sad I instancji ustalil, iz radca prawna P. G. reprezentujac powodow i ich matke uzyskala w toku postepowania z
ich powodztwa wiedze o ograniczeniu wladzy rodzicielskiej matki powodéw poprzez nadzor kuratora. Radca prawna
pozyskala rowniez wiedze o tym, ze matka powod6w nie sprawuje wladzy rodzicielskiej nad tréjka innych dzieci, ktore
zamieszkuja w innym rejonie Polski. W trakcie postepowania prowadzonego przed Sadem Okregowym w Szczecinie
w sprawie o sygn. akt I C 1188/11 w dniu 28 maja 2012 r. zostala sporzadzona opinia psychologiczno-sadowa M. P. (1)
i maloletnich powoddow, w ktdrej stwierdzono u M. P. (1) obnizona wydolno$¢ wychowawcza, co ustalil Sad I instancji
Ww niniejszej sprawie. Odpis opinii doreczono radcy P. G. (k. 187).

W toku tego postepowania od akt sprawy zlozono pismo MOPS-U z dnia 13 kwietnia 2012 r. z ktérego m.in. wynikalo,
ze matka powodow nie podejmowala ich systematycznego leczenia mimo, ze byly one przewlekle chore i nie dbata o
ich rozwoj psychiczny i fizyczny (k. 166).

Uszlo rowniez uwadze stron postepowania, a w efekcie nie zostalo uwzglednione przez Sad I instancji w niniejszej
sprawie to, ze podczas rozprawy przed Sadem Okregowym w Szczecinie w dniu 1 pazdziernika 2012 r. w sprawie I
C 1188/11 powddka nie potrafita wytlumaczyé w jaki sposéb wydatkowala kwote jednorazowego odszkodowania z
tytulu $miertelnego wypadku przy pracy z ZUS-u za $mieré swojego meza i ojca powoddéw w kwocie 55 000 zt (w
rzeczywistoS$ci byla to kwota ponad 88 000 z1) uzyskanej na swoja i dzieci rzecz w polowie 2011 r. W efekcie czego
Przewodniczaca Sadu I instancji wyrazila watpliwos$ci co do zdolno$ci matki powodéw do nalezytej dbatoSci o interesy
majatkowe powodow i zapowiedziala wystapienie do sadu rodzinnego o ustanowienie kuratora dla powodéw. Odbyto
sie to w obecnoSci radcy prawnej P. G., ktora rowniez byla obecna podczas rozprawy w dniu 5 marca 2012 r., kiedy
to matka powodow wprost podala, ze zamierza za uzyskane pieniadze kupi¢ mieszkanie w §wietokrzyskiem (k. 141).
Przy czym M. P. (1) podala, Ze nie ma pracy, ze nigdy nie chciala sie uczy¢, ze nie ma zawodu, ze ma ,,przez teciowg
kuratora”, a troje jej innych dzieci nie znajduje sie pod jej opieka a po raz ostatni widziala je pare lat temu (k. 142).

Zauwazy¢ nalezy i to, ze pozwany w sprawie o sygn. akt I C 1188/11 mimo wniesienia apelacji od orzeczenia
zasadzajacego na rzecz powodek kwoty po 80 000 zt z odsetkami w dniu 6 i 7 grudnia 2012 r. dokonal na rachunek
radcy prawnej przelewu zasadzonych kwot, gdyz po wydaniu przez Sad Okregowy wyroku z dnia 12 paZzdziernika
2012 r. matka powodow udzielila radcy prawnej odrebnego pelnomocnictwa do odbioru zasagdzonych na jej rzecz i na



rzecz dzieci kwot. Strony nie wypowiedzialy sie co do tego dlaczego matka powodow nie odbierala od ubezpieczyciela
zasadzonych na jej rzecz i na rzecz jej dzieci kwot, skoro dysponowala rachunkiem bankowym. W kontekécie wiedzy
Radcy prawnej o zamiarach matki powodow przyja¢ by nalezalo, ze udzielenie drugiego pelnomocnictwa mialo
umozliwi¢ Radcy prawnej zaspokojenie jaki§ dodatkowych roszczen innych anizeli wynagrodzenie za Swiadczenie
pomocy prawnej, albo uwolnienia matki powod6w i ich samych od trudéw kontaktu z ubezpieczycielem.

Marginalnie zauwazy¢ w tym miejscy wypada, ze z pisma pochodzacego od (...) znajdujacego sie na k. 161 akt III
Nsm 39/13, zlozonego w tej sprawie przez pelnomocnika matki powodéw wnioskowaé nalezy, ze po wydaniu wyroku
w sprawie I C 1188/11 osoba ta wyliczyta swoje wynagrodzenie za pomoc M. P. (1) na kwote 83 384,61 zt (k. 161). Z
treSci pokwitowania odbioru w dniu 14 grudnia 2012 r. przez M. P. (1) od radcy prawnej kwoty 373 423,04 zl moglo
by wynika¢, ze Radca wydala matce powodow nie tylko nalezne im zado$éuczynienia, te bowiem wynosily by lacznie
kwote 369 806,04 zl, lecz rowniez kwote 3617 zl zasadzona w pkt V wyroku wydanego przez Sad Okregowy w Szczecinie
w sprawie I C 1188/11, ktora nalezala sie Radcy prawnej tytulem wynagrodzenia za §wiadczona pomoc prawna (art.
91 pkt 5 k.p.c.). Rzetelno$c tresci tego pokwitowania budzi wiec watpliwo$¢, ktéra nie zostala wyjasniona przez strony
w toku postepowania. Tym niemniej w sytuacji, gdy rowniez w dniu 14 grudnia 2012 r. matka powodéw wplacita na
swoj rachunek kwote 280 000 zt domniemywaé nalezy, ze kwota stanowigca wynagrodzenie na rzecz (...) w wysokosci
83 384,61 zl mogla zosta¢ pobrana przez radce prawng P. G.. W takiej sytuacji swoboda decyzyjna matki powodow
co do wydatkowania tak znacznych kwot na taki cel mogla sie ograniczaé¢ do naleznoéci, ktore jej zostaly przyznane
tytulem zado$¢uczynienia. Pozostale wydatki matki powodow po dniu 14 grudnia 2012 r. musialy by¢ pokrywane z
zado$éuczynien zasadzonych na rzecz powodow, czego Radca prawna mogla sie spodziewaé i co mogla przewidywac.

Dodac¢ przy tym nalezy, ze postanowieniem z dnia 23 maja 2013 r. Sad Apelacyjny w Szczecinie uchylil zaskarzony w
sprawie o sygn. akt I C 1188/11 wyrok i umorzy! postepowanie. W tym dniu na rachunku bankowym matki powodéw
znajdowala sie juz tylko kwota 1358,92 zl, co wynika wprost z historii tego rachunku dopuszczonego jako dowdd
w postepowaniu apelacyjnym. Od dnia 14 grudnia 2012 r. do dnia 23 maja 2013 r. matka powodéw faktycznie
rozdysponowata caloScia kwot przyznanych jej dzieciom z tytulu zadoSéuczynienia za $émierc¢ ojca. Na rachunek
powyzszy wplywaly réwniez §wiadczenia z tytuly renty rodzinnej dzieci i §wiadczenia z 500+. Faktycznie wiec Srodki
z tytulu zado$éuczynienia zostaly rozdysponowane przez matke powoddéw wezeéniej.

W ocenie Sagdu odwolawczego kwestia sposobu wydatkowania kwot zado$§éuczynienia zasgdzonego na rzecz powodoéw
przez ich matke, a zwlaszcza odpowiedzi na pytanie czy Srodki te zostaly przeznaczone na potrzeby dzieci, to kwestia
powinnosci dowodowych pozwanego, ktory w tej mierze nie wykazat zadnej inicjatywy dowodowej, zas wniosek o
przeshuchanie matki powodéw jako $§wiadka cofngl. W efekcie zaistniala sytuacja, gdy matka powodow otrzymata od
Radcy kwoty naleznego dzieciom zado$cuczynienia i rozdysponowala ja na blizej nieokre$lone potrzeby. Majac za$
na wzgledzie okoliczno$é, ze matka powodow otrzymywala na dzieci $wiadczenie 500+ oraz rente rodzinna, a wiec
srodki pozwalajace na zaspokojenie ich podstawowych potrzeb oraz to, ze w bardzo krétkim czasie wydala ponad 270
000 zl, oraz dodatkowo najprawdopodobniej uzyskane dla siebie zadoSéuczynienie, na inne blizej niesprecyzowanie
wydatki, przyja¢ nalezy, ze nie uczynila tego, aby zaspokoi¢ biezace koszty utrzymania dzieci. W tych okoliczno$ciach
nie mozna podzieli¢ pogladu Sadu I instancji co do niewykazania szkody, czy jej wysokoéci przez powodow.

Reasumujgc wynik postepowania dowodowego, w toku postepowania rozpoznawczego w sprawie o zado$¢uczynienie
za Smier¢ ojca powodow zaistnialy okoliczno$ci uzasadniajace teze, ze matka powodow nie bedzie dzialala w interesie
swoich dzieci i przeznaczy zasadzone na rzecz powodéw Srodki na inne cele anizeli zwigzane z interesami dzieci.
Niewatpliwie Radca prawna w typowej sytuacji, gdy nie istniejg przestanki pozwalajace watpi¢ w staranno$c¢ rodzica
zwiazang z dazeniem do dzialania w interesie dziecka miala by obowigzek wydaé¢ kwoty zasadzone na rzecz matki
dzieci, lecz w niniejszej sprawie, gdzie przestanki tego typu zaistnialy rzetelno$¢ zawodowa nakazywala by badz nie
przyjmowac pelnomocnictwa w celu odbioru zado$¢uczynienie przyznanego powodom albo zwrdcenie sie do sadu
opiekunczego o podjecie decyzji w tej kwestii, co jednak nie nastapito.

Dostrzec nalezy, ze zgodnie z treScia art. 572 § 1 k.p.c. kazdy, komu znane jest zdarzenie uzasadniajace wszczecie
postepowania z urzedu, obowigzany jest zawiadomié¢ o nim sad opiekuniczy. Przepis ten nawigzuje trescig do art. 570



k.p.c., z ktoérego wynika, iz sad opiekuniczy musi wszczgé postepowanie z urzedu wowczas, gdy zachodza okolicznosci i
zdarzenia wywolujace konieczno$§¢ wkroczenia sadu opiekuniczego, np. wowcezas gdy zagrozone jest interes majatkowy
maloletniego (art. 109 § 3 k.r.o.). Niepodjecie takich czynno$ci spowodowalo skutki opisane stanem faktycznym
sprawy. Adekwatno$¢ przyczynowa wyraza sie za$ tym, ze brak wyplaty Srodkéw matce pozwanej nie prowadzil by do
doznania przez dzieci M. P. (1) szkody.

Stusznie Sad I instancji zakwalifikowal podstawe odpowiedzialno$ci radcy prawnego jako wynikajacg z art. 471 k.c.
W tym kontekécie powodowie maja wykazac istnienie stosunku zobowigzaniowego oraz jego tresé, fakt niewykonania
lub nienalezytego wykonania zobowiazania, jak réwniez poniesiona szkode oraz zwiazek przyczynowy miedzy
powstaniem szkody a zachowaniem radcy prawnego. Nie musza natomiast udowadnia¢, ze wykonanie lub nienalezyte
wykonanie zobowigzania nastgpito na skutek okoliczno$ci, za ktére pozwana ponosi odpowiedzialnoé¢ (a wiec przede
wszystkim winy dluznika). W art. 471 k.c. zawarte jest domniemanie, ze niewykonanie lub nienalezyte wykonanie
zobowiazana nastapilo na skutek okolicznosci, za ktére dtuznik ponosi odpowiedzialno$é. Tym samym na dluznika
przerzucony zostal obowiazek wykazania, ze niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowigzania nastgpilo na
skutek okoliczno$ci, za ktére dtuznik odpowiedzialnoéci nie ponosi. Z reguly oznacza to konieczno$é wykazania, ze taka
sytuacja wystapila, jako skutek zdarzen niezawinionych przez dltuznika (zob. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego
z 7 lipca 2005 1., V CK 869/04).

Istnienie i tre$¢ stosunku prawnego lgczacego powodéw i Race prawng nie bylo kwestionowane. Fakt wyrzadzenia
szkody i jej wysoko$é zostal, w ocenie Sadu odwolawczego wykazane. Wbrew pogladom Sadu I instancji chociaz rodzic
moze za dziecko dokonywaé czynnoSci zwyklego zarzadu (art. 101 § 2 kro) i jest uprawniony do obracania dochodu
z majatku dziecka na utrzymanie i wychowanie dziecka oraz jego rodzenstwa, ktére wychowuje sie razem z nim,
nadwyzke za$ przeznacza¢ na inne uzasadnione potrzeby rodziny (art. 103 kro), to w niniejszej sprawie nie zostalo
wykazane, aby matka powodoéw z uzyskanego zado$¢uczynienia zaspokoila jakiekolwiek potrzeby dzieci. Ciezar tego
dowodu obciazal pozwanego Ubezpieczyciela, a nie powodéw. Powodowie nie mieli by mozliwoSci przeprowadzenia
dowodu negatywnego, tj. zmierzajacego do wykazania, ze otrzymane przez ich matke $rodki nie zostaly przeznaczone
na ich biezace utrzymanie. Nadto zasady doSwiadczenie zyciowego wskazuja, ze wydatkowanie znacznych kwot
nalezgcych do dzieci, w sytuacji gdy dzieci maja dochdd na swoje utrzymanie i to w stosunkowo krotkim czasie nie
moze by¢ zwigzane z pokrywaniem ich biezacych potrzeb.

Pozostaje jeszcze kwestia adekwatnos$ci szkody, ktéora doznali powodowie z zachowaniem Radcy prawnej, ktora w
dniu 14 grudnia 2012 r. wyplacila matce powodéw kwote 373 423,04 zl. W niniejszej sprawie sprowadza sie to
do odpowiedzi na pytanie, czy normalnym nastepstwem przekazania przez Radce prawng matce powodéw kwot
zado$éuczynienia bylo by ich roztrwonienie przez rodzica. W ocenie Sadu odwolawczego w oparciu o material
dowodowy na tak postawione pytanie odpowiedzie¢ nalezy twierdzaco.

Zgodnie z art. 361 § 1 k.c. zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialnoé¢ tylko za normalne nastepstwa
dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla, czyli w granicach tzw. adekwatnego zwigzku przyczynowo-
skutkowego pomiedzy niewykonaniem zobowigzania przez dluznika a szkodg. Wyraza sie to tym, ze odpowiedzialno$¢
dluznika dotyczy tylko skutkdéw typowych, nie za§ wszelkich skutkow, ktore w ciagu zdarzen, jakie nastapily,
dajg sie, z punktu widzenia kauzalno$ci, polaczy¢ w jeden lancuch. Typowy jest skutek, jaki daje sie przewidziec¢
w zwyklym porzadku rzeczy, taki, o ktérym, na podstawie zasad doéwiadczenia zyciowego, wiadomo, ze jest
charakterystyczny dla danej przyczyny jako normalny rezultat okresSlonego zjawiska. Nie mieSci sie w plaszczyznie
adekwatnego zwigzku przyczynowego skutek, ktory wprawdzie daje sie laczy¢ z okre§lonym zdarzeniem poczatkowym
w sensie oddzialywania sprawczego, ale jest nastepstwem nietypowym, tj. niewystepujacym w kolejnoéci zdarzen,
ktéra charakterystyczna jest dla okres§lonej przyczyny, i przez to niedajacym sie uwzgledni¢ w ewentualnych
przewidywaniach, a zarazem zalezny jest w istocie od innych zdarzen, ktére w zbiegu z przyczyna wyj$ciowa jawia sie
jako przypadkowy zbieg okolicznosci.

Analizujac kwestie adekwatnos$ci zwiazku przyczynowego miedzy zachowaniem Radcy prawnej a szkodag, ktéra doznali
powodowie przytoczy¢ nalezy wywod zawarty w uzasadnieniu wyroku Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 23



marca 2018 r. (I AGa 60/18), gdzie stwierdzono, ze w doktrynie wskazuje sie, ze badanie istnienia adekwatnego
zwigzku przyczynowego ma charakter dwustopniowy, tj. w pierwszej kolejnosci ocenia sie, czy pomiedzy badanymi
zdarzeniami w ogole zachodzi jakikolwiek zwigzek przyczynowy (test conditio sine qua non), w drugiej za$ — czy jest to
zwiazek o charakterze adekwatnym (za P. Sobolewski, Komentarz do art. 361 KC pod red. K. Osajda 2018 r., Legalis).
Test conditio sine qua non i pozwala wyeliminowac¢ te zdarzenia, ktére na pewno nie stanowia przyczyny powstania
szkody (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 lutego 2001 r., III CKN 578/00).

Niewatpliwie miedzy przekazaniem M. P. (1) przez Radce prawng kwot zado$éuczynienia naleznym powodom a
wydatkowaniem tych kwot na cele nieadekwatne do potrzeb dzieci istnieje zwigzek przyczynowy. Brak przekazania
kwot pozbawil by matke powodéw mozliwosci ich wydatkowania.

Druga faza testu polega na selekcji okre$lonych skutkéw pod katem ich ,normalno$ci” wobec wskazanej przyczyny
szkody. Do przyjecia istnienia adekwatnego zwiazku przyczynowego wystarczajace jest ustalenie ciggu zdarzen, w
ktorym jedno z nich jest niezbednym warunkiem (przyczyna) wystapienia nastepnego. Konieczne jest, by powiazania
pomiedzy poszczegélnymi wydarzeniami byly normalne, tzn. typowe, oczekiwane w zwyklej kolejnosci rzeczy,
a nie bedace rezultatem jakiego§ zupelnie wyjatkowego zbiegu okolicznoSci (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Poznaniu z dnia 22 wrzeénia 2005 r., I ACa 197/05). Wystapienie zdarzenia, ktére nie jest normalnym, adekwatnym
skutkiem badanej przyczyny, ale nowym, niezaleznym ogniwem w laficuchu przyczynowo - skutkowym (tzw. nova
causa interveniens), powoduje przerwanie normalnego zwigzku przyczynowego. Jakkolwiek bowiem taki skutek
(nietypowy) daje sie laczy¢ z okre§lonym zdarzeniem poczatkowym w sensie oddzialywania sprawczego, to nie
wystepuje on w kolejno$ci zdarzen, ktéra jest charakterystyczna dla okre$lonej przyczyny i przez to nie daje sie on
uwzgledni¢ w ewentualnych przewidywaniach (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 maja 2000 r., ITII CKN 810/98).

Na tle niniejszej sprawy druga faza testu conditio sine qua non sprowadza sie wiec do pytania, czy normalnym
nastepstwem przekazania matce powoddéw zasadzonych kwot bylo ich przeznaczenie na inne cele anizeli zwiazane z
potrzeba dzieci. W ocenie Sadu odwolawczego i na tak postawione pytanie nalezy odpowiedzie¢ twierdzaco. Skoro
matka powodow w toku sprawy o zasgdzenie zado$¢uczynienia dla jej dzieci wprost podaje, ze kupi za nie mieszkanie,
a dotychczasowy jej sposob zycia wskazuje na to, ze nie dba o potrzeby dzieci, zaniedbujac je psychicznie i fizyczne, jest
niewydolna wychowawczo, a jej wladza rodzicielska jest ograniczona, ze wydaje duze kwoty pieniezne w krotkim czasie
nie potrafigc podac na co, a jej dotychczasowy sposéb zycia (brak zawodu, brak pracy, brak checi do nauki, brak stalych
dochoddw, pozbawienie wladzy rodzicielskiej nad trgjka pozostalych dzieci, z ktérymi nie utrzymuje kontaktu) moze
w wysokim stopniu wskazywa¢ na to, ze uzyskane kwoty nie zostang spozytkowania na potrzeby dzieci. Zasady zwyklej
starannoSci zawodowej Radcy prawnej nakazywaly by przewidzieé taki spos6b wydawania przez matke powodow ich
srodkow.

Nawiazujac do tej ostatniej kwestii wskazaé nalezy, ze zadaniem Sadu I instancji bylo ustalenie czy pelnomocnik
procesowy powodéw w sprawie o zado$éuczynienie dochowal nalezytej staranno$ci, czyli staranno$ci ogolnie
wymaganej w relacjach miedzy radca prawnym a klientem, co nalezy ocenia¢ przez pryzmat art. 355 § 1 k.c., a wiec
wzorca staranno$ci o charakterze obiektywnym. W praktyce zastosowanie tego wzorca bedzie polegalo w pierwszej
kolejno$ci na dokonaniu wyboru modelu, ustalajacego optymalny w danych warunkach sposob postepowania,
odpowiednio skonkretyzowanego i aprobowanego spolecznie, a nastepnie na poréwnaniu zachowania sie dtuznika
z takim wzorcem postepowania. o tym, czy na tle konkretnych okoliczno$ci mozna osobie zobowiazanej postawic
zarzut braku nalezytej starannoSci w dopelieniu obowiazkow, decyduje nie tylko niezgodno$c¢ jego postepowania z
modelem, lecz takze uwarunkowana do$§wiadczeniem zyciowym mozliwo$é i powinno§¢é przewidywania odpowiednich
nastepstw zachowania. Miernik postepowania dtuznika, ktérego istota tkwi w zaniechaniu dolozenia starannosci, nie
moze by¢ formulowany na poziomie obowigzkoéw, ktore nie daja sie wyegzekwowaé, oderwanych od doéwiadczen i
konkretnych okolicznoéci. (zob. wyroki Sagdu Najwyzszego z 23 pazdziernika 2003 r., V CK 311/02, czy z dnia 8 lipca
1998 r. ITII CKN 574/97).

Wskazujac na model miernika staranno$ci radcy prawnego odwolac sie nalezy do przebiegu postepowania przed
Sadem Okregowym w Szczecinie w sprawie I C 1188/11, gdzie na rozprawie w dniu 1 pazdziernika 2012 r. sedzia



sprawozdawca wskazala na potrzebe ustanowienia dla spraw majatkowych powodéw kuratora dostrzegajac to, ze
zachowanie ich matki moze godzi¢ wich interesy. Sedzia Agnieszka Tarasiuk — Tkaczuk jest prawnikiem o mniejszym
stazu zawodowym anizeli radca prawna P. G., co Sadowi odwolawczemu wiadomo jest z urzedu, lecz jej zachowanie
w tym konkretnym przypadku moze spelniac¢ kryteria pewnego wzorca, ktorego przyklad miala Radca prawna.

Oceniajac stopien staranno$ci zawodowej P. G., doda¢ nalezy, ze radca prawna sama odebrala zasadzone na rzecz
powodow $rodki jeszcze w toku postepowania apelacyjnego, w wiec w sytuacji, kiedy orzeczenie o zasadzeniu
zado$¢uczynien nie bylo prawomocne, a akta znajdowaly sie w Sgdzie Apelacyjnym w Szczecinie i po pobraniu swojego
wynagrodzenia przekazala je matce powodow.

Stusznie réwniez powodowie wskazuja na naruszenie przez Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, przy czym wskazaé tu
nalezy na art. 20 ust. 1 stanowiacy, ze radca prawny nie moze reprezentowaé, ani w zaden spos6b bra¢ udzialu w
tej samej sprawie w imieniu wiecej niz jednego klienta, jesli zachodzi konflikt intereséw, a jezeli konflikt intereséw
ujawni sie w toku sprawy obowiazany jest niezwlocznie sie z niej wylaczy¢ (UCHWALA Nr 8/VIII/2010 Prezydium
Krajowej Rady Radcow Prawnych z dnia 28 grudnia 2010 r. w sprawie ogloszenia tekstu jednolitego Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego). Zachowanie matki powodéw wskazywalo na mozliwo$¢ wystgpienia takiego konfliktu z interesami
jej dzieci na etapie dysponowanie zasagdzonymi kwotami.

Takie zachowanie Radcy prawnej w ocenie Sadu odwolawczego nosi cechy razacego niedbalstwa, gdyz Radca musiala
sie liczy¢ ze skutkiem swojego postepowania, skutek ten przewidzieé¢, a wrecz uznac go za bardzo prawdopodobny.
Postepowanie Radcy stanowi naruszenie art. 471 k.c. poprzez niezachowanie starannosSci zawodowej i lojalnos$ci
kontraktowej wobec matoletnich powodéw, a wiec os6b wymagajacych znacznego wsparcia i uwagi. W efekcie wiec
pozwany udzielajacy Radcy ochrony ubezpieczeniowej bedzie odpowiadal na zasadzie przewidzianej w art. 4 pkt 4 w
zw. z art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.

Majac powyzsze na uwadze na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmieniono zaskarzony wyrok i zasagdzono od pozwanego
Ubezpieczyciela na rzecz kazdego z powodéw kwoty po 92 451 zlotych i 51 groszy z ustawowymi odsetkami za
opdznienie od dnia 8 lutego 2016 r. (art. 817 § 1 k.c.).

Powodowie reprezentowalni byli przez kuratora, ktory byl radca prawnym, a zatem zasadzajac na ich rzecz koszty
postepowania przed Sadem I instancji w trybie art. 98 § 1 k.p.c. uwzgledniono fakt istnienia po stronie powodowej
wspotuczestnictwa formalnego zasadzone te koszty na rzecz kazdego z nich w stawce minimalnej, tj. w kwotach po
5400 z} (§ 2 pkt 6 w zw. rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynnosci radcow prawnych, w brzmieniu obowigzujacym w dacie zainicjowania postepowania).

Podstawa rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego stanowil rowniez art. 98 § 1 k.p.c. oraz § 2 pkt 6 w
zw. Z § 10 ust. 1 pkt 2 przytoczonego wyzej rozporzadzenia.

Wobec zwolnienia powodéw od kosztéw postepowania sagdowego stosownie do tresci art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28
lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz.U. z 2018 r. poz. 300 ze zm.) nieuiszczonymi oplatami
od pozwu i od apelacji nalezalo obciazy¢ pozwanego Ubezpieczyciela o czym orzeczono w pkt I lit. ¢ i III wyroku.
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