Sygnatura akt I ACa 510/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 kwietnia 2021 roku

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Sedzia Leon Miroszewski (przewodniczacy)

Sedzia Krzysztof Gorski

Sedzia Dorota Gamrat-Kubeczak

po rozpoznaniu w dniu 29 kwietnia 2021 w Szczecinie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powddztwa S. S.

przeciwko Towarzystwo (...) spolce akcyjnej z siedzibg
wW.

o zaplate

na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 22 lipca 2020 roku,
sygnatura akt I C 1271/18

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od powoda na rzecz pozwvanej kwote 4.050,00 (cztery tysiqgce piecdziesiqt) zlotych
tytulem kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Krzysztof Gorski Leon Miroszewski Dorota Gamrat-Kubeczak

Sygnatura akt I ACa 510/20

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 22 lipca 2020 r. Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim w punkcie I. oddalil powédztwo S. S.
o zasadzenie od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. kwoty 150.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia
w zwigzku ze Smiercig w wypadku komunikacyjnym spowodowanym przez kierowce ubezpieczonego u pozwanego
ubezpieczyciela, zony, syna i wnuczki powoda; w punkcie II. zasadzil od powoda na rzecz pozwanego kwote 5.417 zl
tytulem kosztow procesu; w punkcie III. odstapil od obcigzania powoda brakujacymi kosztami sadowymi.

Sad Okregowy ustalil, ze dnia (...) r. okolo godziny 00:30 na drodze krajowej nr (...) kolo miejscowosci Z. mial
miejsce wypadek drogowy, w wyniku ktérego, wskutek odniesionych obraze, $mieré poniesli: 62 letnia H. S. (zona
powoda), 40 letni J. S. (jego syn) i 13 letnia A. S. (wnuczka powoda). W chwili zdarzenia sprawca wypadku by} objety
obowiazkowym ubezpieczeniem OC u pozwanego ubezpieczyciela. Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w
Gorzowie Wlkp. z dnia 2 grudnia 2014 r. w sprawie o sygn. akt VII K 634/14 wobec sprawcy wypadku orzeczono m.in.
kare 9 lat pozbawienia wolnoSci.



S. S. z zong H. byli rodzicami trzech synéw: M., P. i J.. Pow6d mieszkal wraz z zong, synem J. i jego dzieémi: E. (ur.
w(.) 1), A (ur. w (...) r.), D. (ur. w (...) r.) i K. (ur. w (...) r.) w domu w G.. J. S. po rozwodzie sprawowal wladze
rodzicielskg nad czworgiem swoich maloletnich dzieci, jednak faktycznie, w zwigzku z tym, ze w ostatnich latach
pracowal stale za granica, dzieci znajdowaly sie pod opieka H. S..

Dnia 3 grudnia 2012 r. pow6d zostal aresztowany. Dnia 7 pazdziernika 2013 r. w Sadzie Okregowym w Gorzowie
Wikp. zapadl wyrok, w ktérym uznano powoda winnym tego, ze w okresie od 2010 r. do stycznia 2012 r. w G., w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, przemocg doprowadzil 13-letnig wnuczke, E. S.
(siostre A.), co najmniej raz do obcowania plciowego, a ponadto rowniez przemoca polegajaca na przytrzymywaniu
pokrzywdzonej, wielokrotnie doprowadzit ja do poddania sie innym czynnos$ciom seksualnym, tj. czynu z art. 197 §
3 pkt 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. na kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktéra Sad Apelacyjny w Szczecinie
wyrokiem z dnia 23 stycznia 2014 r. wydanym w sprawie o sygn. akt II AKa 220/13 zmniejszyl do 4 lat pozbawienia
wolnosci. Zona powoda i jego syn J. nie potrafili pogodzié sie z faktem, ze dopuscil sie on tak szokujacych czynéw.
Relacje malzeniskie z chwilg zastosowania wobec powoda aresztu zupelnie przestaly istnieé. H. S. nie chciata mie¢ z
mezem niczego wspodlnego, nie odwiedzila go ani razu w zakladzie karnym, o§wiadczyla jednak synom, ze nie zabroni
im kontaktu z ojcem. J. S., podobnie jak matka, odciat sie od ojca, z ktérym przed postepowaniem karnym mial
neutralne relacje.

Powo6d w dniu wypadku zony, syna i wnuczki byl osadzony w zakladzie karnym. Orzeczona kare pozbawienia wolnosci
odbywal do dnia 13 marca 2018 roku. W opinii psychologa $mier¢ bliskich spowodowala u powoda reakcje stresowa
— doswiadczyt procesu zaloby, podczas ktorej towarzyszyly mu: przejéciowy zal, smutek i tesknota, jednak zatoba
miala przebieg typowy i nie nosila cech patologicznych. Pozwany ubezpieczyciel przyjal odpowiedzialno$c¢ za skutki
zdarzenia i wyplacil S. S. kwote 5 000 7 tytulem zadoééuczynienia po $mierci Zony i kwote 3 000 zl tytulem
zado$éuczynienia po Smierci syna, odmoéwilo wyplaty zado$¢uczynienia za Smier¢ wnuczki. W uzasadnieniach decyzji,
ktére zapadly w sprawie wskazano, ze relacje rodziny nie byly prawidlowe.

Majac na uwadze dokonane ustalenia faktyczne Sad Okregowy uznal powodztwo, oparte o art. 446 § 4 k.c., za
niezastlugujace na uwzglednienie. Sad ten wskazal, ze w sprawie niniejszej zastosowanie maja przepisy art. 34
ust. 1 i art. 35 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych oraz art. 822 § 1 k.c., a wiec ze spelnione zostaly
przestanki odpowiedzialnoSci kierujacego pojazdem mechanicznym za szkode. Zgodnie z zawartym ubezpieczeniem
obowiazkowym odpowiedzialno$é przejat pozwany zaklad ubezpieczen.

Pozostajac przy wykladni art. 446 § 4 k.c. Sad Okregowy stwierdzil, Ze przepis ten zezwala na uzyskanie
zado$Cuczynienia od odpowiedzialnego za Smieré osoby bliskiej bez potrzeby wykazywania jakichkolwiek
dodatkowych przestanek. Zadoééuczynienie przyznawane na podstawie tego przepisu obejmuje rézne aspekty
krzywdy spowodowanej $§miercia osoby bliskiej, w tym takze wiez rodzinna i wynagrodzenie najblizszym krzywdy
zwigzanej ze zmiang sytuacji cztonkéw rodziny zmarlego, jednak w ocenie Sadu I instancji analiza zebranego w sprawie
materialu dowodowego, w tym takze przestuchanie powoda, prowadzi do wniosku, ze jego roszczenie nie moglo zostaé
uwzglednione.

Sad ten wskazal, Ze poczucie krzywdy jest zwigzane ze sfera zycia czlowieka, do ktérej dostep ma tylko on sam,
zatem niezwykle trudno jest przelozy¢ je na jakiekolwiek $wiadczenie pieniezne, natomiast do takiej wila$nie
kompensacyjnej funkcji sprowadza sie w warunkach procesu cywilnego zado$éuczynienie, a jego miarg staje sie
wielko$¢ krzywdy. Okoliczno$é te uwzglednia art. 446 § 4 k.c. stanowiac, ze tytulem zado$éuczynienia pienieznego
sad moze przyznaé poszkodowanemu ,odpowiednia” sume. Powolany przepis, nie podajac kryteriow decydujacych
o ,odpowiednioSci” zadoSéuczynienia, pozostawit ich wypracowanie judykaturze. Wedlug jej wskazan wysoko$c
zado$éuczynienia powinna by¢ okreslona z uwzglednieniem wszystkich okolicznos$ci danej sprawy, majacych wplyw
na rozmiar krzywdy doznanej przez poszkodowanego. Sad Okregowy wyjasnil, ze przy ocenie, jaka suma w rozumieniu
art. 446 § 4 k.c. jest odpowiednia tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde spowodowang naruszeniem dobr
osobistych, nalezy mie¢ na uwadze rodzaj dobra, ktére zostalo naruszone oraz charakter i stopien nasilenia oraz czas



trwania doznawania przez osobe, ktdrej dobro zostalo naruszone, ujemnych przezy¢ psychicznych spowodowanych
naruszeniem. Uszczegdlawiajac te kryteria na potrzeby sprawy, w ktorej zdarzeniem wywolujacym krzywde jest Smieré
osoby najblizszej Sad pierwszej instancji wskazal, ze okolicznoéci wplywajgce na wysoko$¢ $wiadczenia z art. 446
§ 4 k.c. to m.in.: dramatyzm doznan os6b bliskich zmarlego, poczucie osamotnienia, cierpienia moralne i wstrzas
psychiczny wywolany $émiercia osoby najblizszej, rola jaka w rodzinie pelnila osoba zmarlego, rodzaj i intensywnosé
wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmartym, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem odejécia (np. nerwicy, depresji),
roli pelnionej w rodzinie przez osobe zmarla, stopien, w jakim pokrzywdzony bedzie umial sie znalez¢ w nowej
rzeczywistoS$ci i zdolnoSci jej zaakceptowania, leczenie doznanej traumy, wiek pokrzywdzonego. Nagla Smier¢ bliskiej
osoby jest wielkim szokiem, z ktorym czlowiek czesto nie moze poradzi¢ sobie przez cale lata.

Sad Okregowy nie kwestionowal odczuwania przez powoda zalu i smutku po $mierci bliskich, jednak stwierdzil, ze
aby ocenié, czy zasadne jest uznanie roszczenia powoda z perspektywy omawianego przepisu nie mozna traci¢ z pola
widzenia specyficznych okolicznoéci, jakie towarzyszyly sprawie. Kluczowa zdaniem tegoz Sadu byla analiza wiezi
rodzinnych miedzy powodem a jego bliskimi. Jej rezultat doprowadzil Sad Okregowy do konkluzji, ze wiezi te nie
istnialy na dlugo przed tragicznym wypadkiem.

W opinii Sadu I instancji wstrzasem w rodzinie powoda byta jego sprawa karna, po ktorej, co nie ulega watpliwosci,
relacje z zona i synem zostaly zerwane. Rodzina nie potrafila pogodzié sie z czynami, ktérych dopuscit sie powod
wobec swojej wnuczki, za ktore zostal prawomocnie skazany na kare pozbawienia wolnos$ci. O ile sielsko$¢ zycia
rodzinnego byla fikcja juz wezeéniej, to skazanie powoda ostatecznie przesadzilo o odseparowaniu sie od niego H.
i J. S.. Sad pierwszej instancji wskazal, ze fakt ten wynika choéby z zeznan P. S., syna powoda, ktéry podal, ze
matka i brat nie utrzymywali kontaktu z ojcem. Charakterystyka rodziny przedstawiona przez Swiadka pozwolila na
sformulowanie przez ten Sad wniosku, ze stan ten nie uleglby zmianie. Sposob w jaki powdd skrzywdzil maloletnia
wnuczke nie pozwalal czlonkom rodziny na kontynuowanie relacji z powodem. W ocenie Sadu Okregowego juz z
tresci przestuchania powoda wynika, ze sam nie bardzo wierzyl, ze w przyszlosci udaloby mu sie porozumie¢ z zong
czy z synem — nawet na to nie liczyl, tym bardziej, ze z zona faktycznie nie zyl juz wiele lat wczeéniej. Zdaniem
tego Sadu, z jego sléw bija zal i pretensje, tak jakby nie dostrzegal genezy tego stanu rzeczy, jakby zachowanie zony
i syna bylo irracjonalne, nieuzasadnione, a nieche¢ wymyslona. Sad Okregowy dostrzegl, ze stanowisko powoda w
toku postepowania nie bylo konsekwentne. W pozwie powod wskazywal, na Scisly i gleboki zwigzek ze zmarlg zona,
wspolne spedzanie czasu, celebrowanie $wiat. Powolywal sie na gleboka malzenska milosé¢, 41 wspdlnie przezytych
lat i rado$¢ na my$l o wspoélnej emeryturze. Podobnie idyllicznie powdd w pozwie przedstawial relacje ze zmarlym
synem J., z ktorym mial wspolnie pracowaé w gospodarstwie, co zbliza¢ ich mialo do siebie. Pow6d podawal takze, ze
byl najlepszym dziadkiem dla swoich wnuczat, po wypadku za$ zostal sam w gluchym, pustym domu, ktéry do dnia
wypadku tetnil Zyciem i §miechem rodziny.

Ustalona przez Sad I instancji sytuacja rodzinna powoda nijak miala sie do wskazanych twierdzen pozwu. Rozdzwiek
ten wynikal takze z zeznan samego powoda, ktéry przed Sadem zaprezentowal wersje r6zng od forsowanej w
pozwie, blizsza dokonany ostateczne ustaleniom faktycznym. Niektore kwestie pow6d pomingl milczeniem, niektore
zignorowal, ale niektére przyznal wprost i rozwinal. S. S. podal, ze jego zmarla zona zamierzala wyjechaé na stale z
Polski do syna do Holandii. Przyznal, Ze nie zyl z Zona juz 5-6 lat przed wypadkiem, ze byli skonfliktowani — Zona
chciala ,,wsadzi¢ go do psychiatryka, a nastepnie ubezwlasnowolni¢”. Jako podstawe takiego stanu rzeczy powdd
podawal, ze korzystat z pomocy psychiatrycznej po wypadku wnuczki D., o ktérym oglednie tylko rzucil, ze ,upadla na
kredke, ktora whila jej sie w oko”. Powod podal tez, ze Zona potajemnie ,w miedzyczasie” wyceniala dom, ze ,,wszystko
ukartowala” — sugerowal, ze postepowanie karne, ktore toczylo sie przeciwko niemu bylo manipulacja zony — przed
Sadem wskazal, ze nie dopuscil sie czyndw, za ktore zostal prawomocnie skazany i za ktére odbyl kare pozbawienia
wolno$ci. Twierdzil, ze wnuczka E. poméwila go, gotow byt konfrontowaé sie z nig przed sadem, niezaleznie od
przedmiotu postepowania.

Co do relacji z zong i synem J. Sad Okregowy stwierdzil, ze w zasadzie powdd nie wypowiedzial sie w zadnym
miejscu pochlebnie ani o Zonie, ani o synu, ktérym zarzucal naduzywanie alkoholu, che¢ ,,pozbycia sie go”, a synowi
nastawianie matki przeciwko niemu. W toku wypowiedzi skupial sie w zasadzie gtownie na wnuczce D. i wnuczce E., a



nie na niezyjacej A., o ktoérej powiedzial tylko tyle, ze wozil ja w 2012 r. wraz z rodzenstwem do szkoly. Sad ten uznal,
ze relacja A. S. z powodem istniala tylko formalnie — w zwigzku ze wspolnym miejscem zamieszkania, nie byla ani
szczegoblna, ani gleboka, powod sam nie poswiecil jej zbyt wiele miejsca — nie moze by¢ zatem podstawa zasadzenia na
jego rzecz zado$éuczynienia w minimalnym nawet zakresie. Zdaniem Sadu Okregowego istotny jest rowniez kontekst
kilkuletniego traktowania jej siostry E. w trakcie wsp6lnego zamieszkiwania. Czyny te w sposéb dodatkowy dotknely
dzieci porzucone przez matke, nad ktérymi faktyczng opieke ,rodzicielska” mial sprawowa¢ powod z zona, gdyz ojciec
dzieci pracowal za granica.

Dalej Sad Okregowy stwierdzil, ze w kwestii wlasnych uczué po wypadku powod rowniez nie byl przekonujacy - miat
koszmary, ,nekania”, a uczestnictwo w pogrzebie ,podniosto go na duchu”. Zgodnie z opinig bieglej psycholog, M.
K., zaloba po émierci zony, syna i wnuczki powoda miala normalny, nie patologiczny, przebieg. Pow6d doswiadczyl
przejéciowego zalu, smutku i tesknoty, jednakze w sferze psychicznej nie powstaly u niego zadne negatywne
konsekwencje, zaloba nie miala znaczacego wplywu na jego aktywnos$é zyciowa. Psycholog takze zauwazyla, ze
nieprawidlowy przebieg relacji rodzinnych u powoda nie jest zwigzany z konsekwencjami zdarzenia, a ze sposobem
funkcjonowania powoda w rodzinie przed wypadkiem — z jego cechami osobowo$ciowymi. Zdaniem biegtej powdd
powrdcit do pelnej rbwnowagi psychicznej, za§ naturalng reakcja na wspomnienia moze by¢ okresowy smutek lub
tesknota. Sad Okregowy przyjal w caloSci opinie bieglej psycholog, nie znajdujac powodu by zakwestionowac jej
rzetelnoé¢ czy plynace z niej wnioski, spdjne z pozostalym materialem dowodowym.

Sad Okregowy zwazyl, ze powdd nie wykazal, ze ponidst po Smierci bliskich krzywde, ktora uzasadnialaby zasadzenie
na jego rzecz jakiejkolwiek sumy tytulem zado$c¢uczynienia po $mierci zony, syna i wnuczki. Dramatyczna sytuacja w
jakiej rodzina znalazla sie na dlugo przed wypadkiem, ktorej konsekwencjami bylo m.in. odizolowanie sie zmartej zony
isyna od powoda, byla spowodowana wylacznie przez niego. Sad ten uznal, ze kompensata majatkowa, ktérej domagal
sie powOd, ma na celu przezwyciezenie przykrych doznan - shuzyé temu ma nie tylko udzielenie mu naleznej satysfakeji
moralnej w postaci uznania jego krzywdy wyrokiem sadu, ale takze zobowigzanie do §wiadczenia pienieznego, ktore
umozliwi pelniejsze zaspokojenie potrzeb i pragnien. Uwzgledniajac kompensacyjna funkcje zadoSéuczynienia za
doznang krzywde, ktorego glownym celem jest zatarcie lub co najmniej zlagodzenie nastepstw naruszenia dobr
osobistych, uznaje sie, ze wysoko$¢ zado$cuczynienia winna zalezeé przede wszystkim od wielko$ci doznanej krzywdy.
W ocenie Sadu I instancji powyzsze dowodzi, Ze uznanie powddztwa nawet w czesci byloby w okolicznosciach sprawy
naduzyciem. Sad ten wskazal, Ze w niniejszej sprawie nie mozna pozwoli¢ sobie na zaden automatyzm i uznanie, ze
jesli powod spelnia ustawowe kryterium wynikajgce z art. 446 § 4 k.c., a wiec jest ,najblizszym czlonkiem rodziny”
zmarlych, to juz z definicji nalezy mu sie ekwiwalent za naruszenie dobra osobistego z ich $miercia. Warunkiem
istnienia naruszenia dobra osobistego — tutaj m.in. wiezi rodzinnej — jest jego istnienie. Do istnienia wiezi rodzinnej
nie jest wystarczajaca klasyfikacja formalna, czyli fakt, ze powdd byl mezem, ojcem i dziadkiem zmartych. Prymat
wiedzie tu tres¢ tej relacji, a w niniejszej sprawie oczywistym dla Sadu orzekajacego byto, ze powod nie sprostal zadnej
z tych rél, swoim zachowaniem skrzywdzil bliskich, unicestwit relacje, ktérej weze$niej takze daleko bylo do ideatu.
Odnoszac sie do artykulowanych przez powoda w pozwie uczué powoda zwigzanych ze stratg bliskich Sad Okregowy
stwierdzil, ze konieczne jest takze przywolanie okoliczno$ci znanych Sadowi z urzedu — przed tym samym Sadem
toczylo sie postepowanie z powodztwa S. S. przeciwko synowi, P. S., ktérego przedmiotem byto odwolanie darowizny
— udzialu w domu w G. (sygn. akt I C 987/19). Z ustalen poczynionych w sprawie wynikalo, ze powo6d podjat decyzje
o darowaniu synowi udzialu w domu w zwiazku z obawa o rezultat wytoczonego mu postepowania o naprawienie
szkody z czynu niedozwolonego (sygn. akt I C 1015/15) — gdy za$ postepowanie w sprawie umorzono wobec cofniecia
pozwu i zrzeczenia sie roszczenia, widmo koniecznoSci zaplaty sumy zadanej w tamtym postepowaniu przez wnuczke
E. (pokrzywdzona w sprawie karnej przeciwko powodowi) oddalilo sie, a wraz z nim wola powoda do podtrzymania
decyzji o darowiznie na rzecz syna. Sad Okregowy stwierdzit zatem, ze postepowanie powoda (takze wobec zyjacych
czlonkéw wlasnej rodziny) jest bardzo wyrachowane, a wlasna krzywda pojmowana bardzo merkantylnie. Zdaniem
tego Sadu, w niniejszej sprawie nie moze by¢ wiec mowy o krzywdzie powoda, ktéra mialaby sie wyrazaé¢ naruszeniem
jego prawa do utrzymywania wiezi rodzinnych, czy wspo6lnego zycia, poniewaz tak zona jak i syn nie chcieli mieé z
powodem niczego wspolnego, nie uwzgledniali go w swoich dalszych zyciowych planach, zazyla relacja z wnuczka
takze istniala jedynie w sferze deklaracji. Sad Okregowy podkreslil, ze nie odbiera powodowi prawa do odczuwania



zalu i smutku przy wspominaniu zmarlych — jednak z pewnoécia nie mozna utozsamiac ich z krzywda w rozumieniu
art. 446 § 4 k.c., ani tym bardziej w jakikolwiek finansowy sposb probowaé¢ mu ja wynagrodzi¢.

W niniejszej sprawie powdd byl zwolniony od kosztéw sadowych ponad 200 zt — w pozostalym zakresie oplata
za pozew zostala przeniesiona na Skarb Panstwa, stad Sad Okregowy orzekl o nieobcigzaniu powoda brakujacymi
kosztami sadowymi (punkt ITII wyroku). O kosztach od powoda na rzecz pozwanego Sad Okregowy orzekl na podstawie
art. 98 k.p.c.

Powdd wnibst apelacje od powyzszego wyroku zaskarzajac wyrok w catosci i zarzucajac:

1. naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj. art. 446 § 4 k.c. poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na
przyjeciu, ze odpowiednia kwotg zado$¢uczynienia za strate osdb najblizszych jest kwota przyznana przez pozwang
w toku postepowania likwidacyjnego, tj. 5.000 zt tytulem zadoSéuczynienia za strate zony i 3.000 zl tytulem
zado$éuczynienia za strate syna oraz przyjeciu, ze wiezi taczace powoda z wnuczka mialy jedynie charakter formalny
i z tego wzgledu roszczenie w zakresie zaplaty zadoSéuczynienia za Smier¢ wnuczki jest nieuzasadnione, podczas
gdy prawidlowa wykladnia tego przepisu prowadzi do wniosku, ze zasadne jest ustalenie zado$éuczynienia w lacznej
kwocie 150.000 zl,

2. naruszenie przepisdw postepowania, majace istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku tj. art. 233 § 1 k.p.c.
poprzez dokonanie ustaleni faktycznych sprzecznych z tresScia zebranego w sprawie materialu dowodowego i w
konsekwencji przyjecie, ze z uwagi na skazanie powoda prawomocnym wyrokiem karnym za przestepstwo z art. 197§ 3
pkt 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k. na szkode maloletniej wnuczki E. i odbycie przez niego kary pozbawienia wolnosci, powoda
nie laczyly silne wiezi i bliskie relacje z zong H., synem J. oraz wnuczka A., ktérzy zgineli w wypadku samochodowym w
dniu 01lutego 2014 r., podczas gdy z materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy, w tym réwniez dowodu
z przeshuchania $wiadkow, jak i przestuchania samego powoda wynika, ze relacje te przed skazaniem powoda na kare
pozbawienia wolnoéci byly prawidlowe, a rodzina utrzymywala staly kontakt, wspo6lnie mieszkajac i uczestniczgc we
wspolnych uroczysto$ciach rodzinnych, natomiast po skazaniu powoda fakt ten nie wplynat negatywnie na jego relacje
z zony, z ktéra pozostawal w zwiagzku od 41 lat, a ktora okazywala mu wparcie réwniez w czasie odbywania przez
niego kary pozbawienia wolnosci, o czym $wiadczy chociazby fakt, ze nie zdecydowala sie na rozwod z powodem, czy
chociazby separacje prawna, co niewatpliwie uczynilaby, gdyby relacje ulegly pogorszeniu w tak znacznym stopniu, w
jakim przyjal to Sad w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,

3. naruszenie przepisOw postepowania, majacych istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, tj. art. 102 k.p.c.
poprzez jego niezastosowanie i obcigzanie powoda kosztami procesu, podczas gdy w sprawie zaistnial szczego6lny
wypadek uzasadniajacy zastosowanie przedmiotowego przepisu.

W zwiazku z powyzszym powd6d wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie pow6dztwa w calo$ci,
ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt II poprzez nieobcigzanie powoda kosztami procesu za postepowanie
przed Sadem pierwszej instancji; nieobcigzanie powoda kosztami postepowania przed Sadem drugiej instancji;
zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztéw procesu za postepowanie przed Sadem drugiej instancji,
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozwany wniost o oddalenie apelacji oraz zasadzenie od powoda kosztow postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje
Apelacja powoda okazala sie niezasadna.

Wstepnie nalezy poczyni¢ uwage, ze stosownie do art. 378 § 1 k.p.c. obowiazkiem sadu odwolawczego jest nie
tylko rozpoznanie zarzutdéw podniesionych w apelacji, lecz takze dalsze merytorycznie rozpoznanie sprawy, cho¢ w
granicach zaskarzenia. Naklada to na sad odwolawczy obowigzek dokonania wlasnych ustalen faktycznych, istotnych
dla rozstrzygniecia sprawy i poddanie ich ocenie prawnej przez pryzmat majacych zastosowanie wlasciwych przepiséw



prawa materialnego. Sad II instancji bierze z urzedu pod uwage niewaznos$¢ postepowania. Sad ten moze takze przyjac

za wlasne ustalenia sadu I instancji, zwlaszcza gdy ich nie zmienil, ani nie uzupelnit (art. 387 § 2 pkt 1 k.p.c.)

Sad Apelacyjny w niniejszej sprawie nie dostrzega jakichkolwiek okoliczno$ci, ktore stanowilyby podstawe do
stwierdzenia niewazno$ci postepowania. W caloSci tez podziela ustalenia faktyczne Sadu Okregowego, ktore zostaly
wywiedzione z wlasciwie zgromadzonych i ocenionych dowodéw, przyjmujac je — zgodnie z powolanym wyzej
przepisem — za wlasne, bez potrzeby ich ponownego przytaczania.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego niestuszny jest zarzut naruszenia przepisOw postepowania, w tym wskazanego w apelacji
przepisu art. 233 § 1 k.p.c. OczywiScie bezzasadne jest twierdzenie skarzacego, ze z dowodu z przestuchania swiadkow,
jak i przesluchania samego powoda, (braki apelacji uzupelione pismem z dnia 16.11.2020 r. poprzez wskazanie
nazwisk Swiadkow oraz oznaczenie czeSci zapisu zeznan Swiadkow i przestuchania powoda; k. 246-247) wynika, ze
relacje powoda z jego zona, po jego skazaniu, nie ulegly pogorszeniu. Nie mozna tez zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze zona
powoda wspierala go réwniez w czasie odbywania kary pozbawienia wolno$ci za czyny pedofilskie wobec jednej z
wnuczek. Nie jest przejawem takiego ,,wspierania” fakt, ze nie zdecydowala sie na rozwdd z powodem. Odnoszac sie do
zaprzeczenia ustaleniom, ze powo6d pozostawal z zona w faktycznej separacji, ze jego zona chciala wyjechac za granice,
w sprawie relacji powoda z synem i wnuczka i argumentom o wsp6lnym zamieszkiwaniu, prowadzeniu gospodarstwa
domowego, opiece nad maloletnimi dzie¢mi syna J., nalezy wskazac, ze twierdzenia te pomijaja stan rzeczy istniejacy
od 2012 roku, to jest od oskarzenia powoda o czyny pedofilskie wobec jednej z corek syna powoda — J..

Z przestuchania samego powoda wylania sie obraz rodziny sprzeczny z narracja skarzacego w apelacji (a takze w
pozwie), co szczegdlowo i trafnie przedstawil w uzasadnieniu wyroku Sad I instancji. Wbrew zatem twierdzeniom
apelujacego, nawet z jego relacji, zlozonej podczas rozprawy, wynika, ze jeszcze przed pozbawieniem go wolno$ci
stosunki rodzinne z jego udzialem ulegly pogorszeniu. Sad Apelacyjny dostrzega, ze zeznania P. S. — innego syna
powoda, wskazuja na poprawno$é kontaktow powoda z zona, synem J. i wnuczka O. do dnia wszczecia przeciwko
powodowi postepowania karnego, nalezy jednak wziaé¢ pod uwage, ze Swiadek ten pracowal na co dzien za granica,
co ogranicza jego mozliwo$ci poznawcze.

Rozwazajac powigzania powoda z rodzing, juz po jego prawomocnym skazaniu, nie ulega watpliwosci, ze jego zona, syn
J. oraz wnuczka A., kategorycznie zerwali kontakty z powodem i nie laczyly juz ich z powodem zadne wiezi wlasciwe
wiezom rodzinnym. Brak decyzji zony powoda o zalozeniu sprawy rozwodowej nie moze mie¢ w obliczu caloksztaltu
powyzszych okolicznoéci decydujacego znaczenia. Ponadto nalezy zwrdci¢ uwage, ze w malych miejscowoSciach
rozwody sa inaczej postrzegane przez lokalna spolecznoéc, niz w wiekszych skupiskach. Sad odwolawczy nie podziela
twierdzenia skarzacego, ze nie mial on mozliwoSci pogodzenia sie z tymi osobami po opuszczeniu zakladu karnego i
naprawienia relacji, gdyz obecnie, bedac na wolno$ci, powod nie naprawil tychze relacji z zyjacymi czlonkami swojej
rodziny, jak cho¢by z wnuczka E. - siostra zmarlej O., a corka zmartego J..

Podsumowujac, Sad Okregowy nie dopuscil sie naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. w Zadnym ze wskazywanych w
apelacji aspektow sprawy, za$ zarzuty powoda sprowadzajg sie jedynie do bezpodstawnej polemiki z prawidlowymi
ustaleniami Sagdu Okregowego.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia prawa materialnego nalezy wskazaé, ze ocena w sprawie wysokoSci
zado$¢éuczynienia podlega daleko idacej dyskrecjonalno$ci sedziowskiej. Przyjecie, ze Sad Okregowy uznal otrzymane
przez powoda zado$éuczynienie, przyznane przez pozwanego ubezpieczyciela w zwigzku ze Smiercia zony i syna J., za
wystarczajace, jest odczytywaniem treSci uzasadnienia tego Sadu na zasadzie przypisywania mu mysli, ktérych wprost
ten Sad nie wyrazil. Argumentacja uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazuje wrecz na przyjecie, ze powodowi
w ogole, w ustalonych okoliczno$ciach, nie mozna przypisa¢ uprawnienia do domagania sie zado$éuczynienia. Sad
Okregowy zatem wlasciwie nie ocenial Swiadczenia pozwanego ubezpieczyciela w aspekcie jego wystarczalnosci. Sad
ten po prostu uznal, Ze w niniejszej sprawie powod nie sprostal wykazaniu, ze nalezy mu sie z tytutu zadoécuczynienia
kwota dochodzone pozwem.



Pozostajac przy argumentacji skarzacego nalezy zauwazy¢, ze powolal sie on na wypracowane w orzecznictwie
kryteria, jakie powinny by¢ wziete pod uwage przy ocenie zasadnoSci i wysokosci zado$éuczynienia na podstawie
art. 446 § 4 k.c. Jeden z warunkéw zasadnoéci, to istnienie wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, a nadto
jej rodzaju i intensywnoéci. Nalezy sie z tym zgodzi¢, natomiast rozwijajac powyzsze nalezy zauwazy¢, ze Sad
Okregowy trafnie zinterpretowal stopien blisko$ci miedzy poszkodowanymi w wypadku komunikacyjnym wskazanym
w pozwie, a powodem, a wiec prawidlowo ocenil wiezi miedzy nimi. Podzieli¢ nalezy konstatacje Sadu pierwszej
instancji, ze w istocie wiezi tych w dniu wypadku i bezposrednio przed nim, nie bylo. Zostaly one zerwane w wyniku
oskarzenia powoda, jego aresztowania, osadzenia i skazania. Zona powoda oraz syn, ani wnuczka nie odwiedzali
go w zakladzie karnym, nie telefonowali, nie pisali do niego listbw. Powo6d z kolei réwniez nie wykazal, ze chcial
utrzymywac czy odnowié¢ kontakty z Zong czy z synem w czasie pobytu w wiezieniu. Nadto nalezy przypomnie¢, ze w
istocie powod obarczal swojg zZone wing za to, ze zostal skazany, czemu dal wyraz podczas zeznan w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym. W $wietle powyzszego mozna postawi¢ przypuszczenie, ze pow6d nie mialby mozliwosci, po
wyjSciu z zaktadu karnego odnowié i utrzymac wiezi rodzinnych, a nawet wrecz mozliwo$ci wspdlnego zamieszkiwania
z wymienionymi po opuszczeniu zakladu karnego.

Whbrew zatem argumentacji skarzacego Sad Okregowy nie pominal stosunkéw laczacych powoda ze zmarlymi.
Dostrzegl je i nadal im odpowiednie znaczenie. Powyzsze przesadza o niezasadno$ci roszczenia powoda. Orzeczenie
Sadu Okregowego odpowiada prawu.

Koniczac, wskazaé nalezy na bezzasadno$¢ zarzutu naruszenia art. 102 k.p.c. W niniejszej sprawie nie wystapit
szczegoblnie uzasadniony wypadek w rozumieniu powolanego przepisu. Nie wystarczy artykulowana przez skarzacego
trudna sytuacja majatkowa, za$ podnoszony takze szczegdlny charakter sprawy o zadoSéuczynienie wrecz w niniejszej
sprawie przemawia przeciwko zastosowaniu powolanej regulacji. Sad Okregowy wskazal na naduzycie prawa ze
strony powoda dochodzacego roszczenia w ustalonych przez ten Sad okolicznoSciach, z czym trudno sie nie zgodzic.
W orzecznictwie w zasadzie zgodnie przyjmuje sie, ze sytuacja ekonomiczna strony przegrywajacej, nawet tak
niekorzystna, ze strona bez uszczerbku dla utrzymania wlasnego i czlonkéw rodziny nie bylaby w stanie ponie$c
kosztow, nie stanowi sama przez sie szczeg6lnie uzasadnionego wypadku, o ktérym mowa w art. 102 k.p.c. Tym
samym, zdaniem Sadu odwolawczego, zastosowanie przez Sad Okregowy zasady odpowiedzialno$ci za wynik sprawy,
wynikajacej z art. 98 § 1 k.p.c., nie stoi w niniejszej sprawie w sprzecznosci z zasadami stusznosci.

W tym stanie rzeczy apelacje powoda nalezalo oddali¢ na podstawie art. 385 k.p.c.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu w postepowaniu apelacyjnym zapadlo zgodnie z powolana zasada
odpowiedzialno$ci za wynik procesu. W niniejszej sprawie tym bardziej nie bylo podstaw do odstapienia od obciazenia
powoda tymi kosztami na podstawie art. 102 k.p.c. Pow6d musial ponie$é ryzyko przegrania sprawy, skoro zdecydowat
sie kontynuowa¢ dochodzenie roszczenia w sytuacji jego rzetelnej i wyczerpujacej oceny przez Sad I instancji.

Powod przegral postepowanie apelacyjne w calo$ci. Nalezne pozwanemu koszty zastepstwa procesowego ustalono
wedhug § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie (Dz. U. z 2015 1., poz. 1800) w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 tego rozporzadzenia.
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