Sygn. akt I ACa 640/20

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 kwietnia 2021 .

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczqcy: SSA Dariusz Rystal (spr.)
Sedziowie: SA Tomasz Sobieraj

SA Zbigniew Ciechanowicz

po rozpoznaniu w dniu 22 kwietnia 2021 r.

na posiedzeniu niejawnym w Szczecinie
sprawy z powobdztwa J. K.
przeciwko (...) spélce akcyjnej w S.
o zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sqdu Okregowego w Koszalinie
z dnia 30 wrzesnia 2020 r. sygn. akt I C 235/18
I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. zasqdza od pozwanego (...) spolki akcyjnej w S. na rzecz powoda J. K. kwote 81.000
(osiemdziesiqt jeden tysiecy) zlotych z ustawowymi odsetkami za opoznienie od dnia 25 kwietnia

2017r. do dnia zaplaty,

2. zasqdza od pozwanego (...) spotki akcyjnej w S. na rzecz powoda J. K. kwote 270 zl tytulem renty
miesiecznej, platnej co miesiaqc poczynajac od maja 2017 r. do 10-tego dnia kazdego miesigca wraz

z ustawowymi odsetkami za opéznienie w platnosci ktorejkolwiek z rat,

3. oddala powdédztwo w pozostalym zakresie,

4. pozostawia referendarzowi sqdowemu w sadzie pierwszej instancji szczegolowe wyliczenie
kosztow postepowania I instancyjnego ustalajgc, ze powod wygral postepowanie w 34%, a

pozwany w 66%,

II. oddala apelacje powoda w pozostalym zakresie,




III. oddala apelacje pozwanego,

IV. pozostawia referendarzowi sqdowemu w sqdzie pierwszej instancji szczegélowe wyliczenie
kosztéow postepowania II instancyjnego ustalajgc, ze powod wygral swaojq apelacje w 73% i w
calosci wygral apelacje pozwanego, a pozwany wygratl apelacje powoda 27% i w calosci przegral
swajq.

SSA Tomasz Sobieraj SSA Dariusz Rystal SSA Zbigniew Ciechanowicz

Sygn. akt I ACa 640/20

UZASADNIENIE

Powod J. K. wnidst o zasadzenie od pozwanego (...) S.A. na rzecz powoda kwoty 190.000 zl wraz z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie liczonymi od dnia 31 marca 2017 r. do dnia zaplaty tytulem zadoécuczynienia za Smierc
osoby bliskiej, kwoty 500 zl miesiecznie poczawszy od kwietnia 2017 r. tytulem renty, kwoty 50.000 zl miesiecznie
tytulem odszkodowania oraz o zasgdzenie na rzecz powoda od pozwanego kosztéw procesu.

W odpowiedzi na pozew pozwane Towarzystwo Ubezpieczeniowe wnioslo o oddalenie powddztwa oraz o zasadzenie
od powoda na rzecz pozwanego kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy w Koszalinie z dnia 30 wrzes$nia 2020 roku zasadzit od pozwanego (...) S.A z siedzibg w S. na rzecz
powoda J. K. kwote 30 000 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 25 kwietnia 2017 r. do dnia zaplaty
(pkt 1); zasadzil od pozwanego (...) S.A z siedziba w S. na rzecz powoda J. K. kwote 150 z} tytulem renty miesiecznej
platnej co miesiac poczynajac od maja 2017 r. do 10-tego dnia kazdego miesigca kalendarzowego wraz z ustawowymi
odsetkami za op6znienie w platnos$ci ktérejkolwiek z rat (pkt 2); oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie (pkt 3);
znidst koszty postepowania miedzy stronami (pkt 4); nakazal pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego
w Koszalinie tytulem wydatku pokrytego ze srodkéw Skarbu Panstwa: od powoda: 100 zl, od pozwanego: 379,98 zl

(pkt 5).

Powyzsze rozstrzygniecie Sad I instancji poprzedzil ustaleniami faktycznymi z ktérych wynikalo, ze w dniu (...) r. na
drodze (...) w miejscowosci Z. gm. G. powiatu (...) doszlo do wypadku komunikacyjnego w zwigzku z nieumy$lnym
naruszeniem zasad bezpieczenstwa w ruchu ladowym przez kierujacego samochodem osobowym marki S. (...), nr
rej.: (...) K. U., ktory zblizajac sie do oznakowanego przejécia dla pieszych nie zachowal szczego6lnej ostroznoéci oraz
przekroczyl dopuszczalng predkosé wskutek czego potracil prowadzonym przez siebie pojazdem piesza T. B., ktora w
wyniku odniesionych obrazen poniosta §mieré na miejscu wypadku.

Sprawca zdarzenia posiadal na dzien zdarzenie obowiazkowe ubezpieczenie OC w pozwanym (...) S.A.

W zwiazku z wypadkiem T. B. doznala obrazen w postaci rany tluczonej glowy w prawej okolicy ciemieniowej,
podbiegnie¢ krwawych czola i lokci, masywnego pourazowego wylewu krwi do mézgu, komor bocznych mézgu oraz
pnia moézgu, ztamania podstawy czaszki z uszkodzeniem przysadki moézgowej i siodeltka tureckiego, krwiakow w
mieéniach czaszki, masywnego obustronnego zlamania zeber oraz mostka i obu obojczykéw, co w konsekwencji
doprowadzilo do $émierci T. B. na miejscu wypadku.

Sprawca K. U. zostal uznany w wyroku sgdowym winnym spowodowania przedmiotowego wypadku i skazany na kare
roku pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie zostalo zawieszenie na okres proby trzy lata, nadto zobowiazany zostal
do zaplaty na rzecz J. K. zado$éuczynienia pienieznego w kwocie 10.000.

Pismem z dnia 28.02.2017 r. powdd wezwal pozwane Towarzystwo Ubezpieczen do zaplaty na jego rzecz, w terminie
30 dni, kwoty 250.000z} tytulem zado$c¢uczynienia za §mieré osoby bliskiej , kwoty 100 000zl tytulem odszkodowania
za pogorszenie sytuacji zyciowej wskutek Smierci osoby bliskiej i po 950zt miesiecznie tytulem renty. Pismem z dnia



25.04.2017r. pozwany odmoéwil powodowi wyplaty zagdanego zado$cuczynienia za krzywde z powodu $mierci T. B.
wskazujac, ze roszczenie to nie zostalo stosowanie udokumentowane. Odmowit tez przyznania odszkodowania i renty.

W dniu 04.06.2018 r. do mieszkania, w ktérym mieszka powod, w P. przyjechaly dwie osoby ze S. o$§wiadczajac
powodowi, ze otrzyma kwote 10 000 zt. Woéwcezas powod podpisal tekst ugody, jakie te osoby mu przedstawily. Z
tresci tej ugody wynika, ze zostala zawarta pomiedzy powodem — reprezentowanym przez (...) SA a pozwanym
Towarzystwem Ubezpieczen za posrednictwem, w zwigzku z doznang przez powoda szkoda powstala w nastepstwie
zgonu T. B. w wyniku obrazen jakich doznala w zdarzeniu z dnia 14.10.2016 r., ktérego sprawca byl kierowca pojazdu
objety ochrona ubezpieczeniowa Towarzystwa (...) SA w S.. W § 1 pkt 2 tej ugody jej strony ustalily §wiadczenie
dla powoda w wysoko$ci 10.000 zl, czynigc w ten sposdb wzajemne ustepstwa. W § 2 ugody przewidziano, ze kwota
10.000zt wyczerpuje wszelkie roszczenia glowne (w tym zado$éuczynienie z art. 446 § 4 k.c. ponad kwote ugodzona) i
uboczne wobec (...) SA w S. i sprawcy szkody, jakie powstaly lub moga powstaé w przyszlosci ze stosunku prawnego i
zdarzenia opisanego w § 11 z tego tytulu nie roszcza i nie beda roéci¢ w przyszlo$ci wobec siebie zadnych wzajemnych
pretensji, a J. K. zrzeka sie dalszych roszczen wobec tego Towarzystwa Ubezpieczen. Nadto w tresci ugody zawarty
zostal zapis, ze jej strony zgodnie o§wiadczaja, Ze stan faktyczny dotyczacy stosunku prawnego objetego ugoda jest im
dokladnie znany i nie budzi zadnych watpliwoSci.

Powdd stabo czyta i pisze, nie rozumie bardziej ztozonych pism, nie ma umiejetnos$ci zalatwiania nawet prostych spraw
urzedowych, ma niska sprawno$¢ umystowa. W dacie podpisania powyzszej ugody powdd nie rozumiat tej czynnosci
oraz skutkow jakie wywola zlozenie swojego podpisu pod tekstem ugody.

Powod J. K. zyl ze zmarla T. B. w konkubinacie przez okres 48 lat wspolnie zamieszkujac z nig i prowadzac
gospodarstwo domowe. Mieszkali w P. w mieszkaniu nalezacym do T. B.. Przed jej $miercia oboje pobierali
Swiadczenia emerytalne w kwotach po ok. 950z miesiecznie. Powdd i T. B. mieli wspdlnego syna, ktory zamieszkal z
powodem po $mierci matki. Po $§mierci partnerki powod bardzo przezywal i nadal przezywa jej strate, z czym do dnia
dzisiejszego nie moze sie pogodzi¢. Nagla §mieré towarzyszki zycia byta dla powoda do$wiadczeniem o charakterze
urazowym. W dalszym ciggu cechuje go poczucie osamotnienia i pustki. Strata partnerki miala wplyw na relacje
rodzinne oraz przyjacielskie powoda. Powod przebyl jednak typowy proces zaloby, bez koniecznoéci zwracania sie o
pomoc lekarska. Za pienigdze pozyczone w firmie (...) postawil na grobie partnerki pomnik nagrobny.

Bezposrednia przyczyna wypadku do ktérego doszlo (...) r. , w wyniku ktérego $mieré poniosta T. B., bylo
nieprawidlowe zachowanie kierujacego samochodem marki S. (...), K. U.. Kierujacy pojazdem zblizajac sie do
prawidlowo oznakowanego przejécia dla pieszych nie zachowal szczegblnej ostroznoéci, nie dostosowat predkosci
do warunkoéw w jakich ruch sie odbywal oraz w sposéb nieprawidlowy obserwowal przestrzen przed pojazdem
(obreb przejscia dla pieszych), w wyniku czego nie zauwazyl znajdujacej sie na przej$ciu pieszej, co spowodowalo jej
potracenie. Gdyby kierujacy S. K. U. poruszal sie z predko$cig dostosowang do warunkow drogowych, w jakich sie ruch
sie odbywal oraz do ograniczonej pora doby widocznoSci i poruszala sie z predkoS$cia nie wyzsza niz ok. 43 km/h , to
zdolalby zatrzymacé swoj pojazd przed torem ruchu pieszej i uniknac jej uderzenia. Tymczasem kierujacy S. poruszajac
sie z predkoscig ok 69 km/h nie mial mozliwo$ci unikniecia wypadku w sytuacji rozpoznana stanu zagrozenia. T. B.
jednakze takze zachowala sie nieprawidlowo, bo wbiegla na jezdnie, nie zachowujac szczegélnej ostroznosci podczas
wkraczania na przejécie dla pieszych i podczas jego przekraczania. Kierujacy S. moglby wiec uniknac jej potracenia,
pomimo jazdy z predkoscia ok. 69 km/h, gdyby piesza weszla na jednie szybkim krokiem.

Do powstania przedmiotowego zdarzenia przyczynili sie wiec obaj uczestnicy wypadku. Stan zagrozenia i sytuacje
wypadkowa wytworzyla piesza T. B. wkraczajac i przekraczajac przejécie dla pieszych w biegu bez upewnienia sie , ze
nie spowoduje to zagrozenia dla siebie i innych uczestnikow ruchu

Sad Okregowy uznal, ze powodztwo zastugiwalo na czeSciowe uwzglednienie.

Sad podkreslil, ze zadna ze stron nie kwestionowala okolicznoéci faktycznych zwigzanych z wypadkiem z dnia (...) r.
w wyniku ktérego Smier¢ ponioslta T. B., za wyjatkiem czy i w jakim zakresie T. B. przyczynila sie do tego wypadku.
Pozwany nie kwestionowal swojej odpowiedzialnoSci za skutki tego wypadku co do zasady. Kwestia sporna stala sie



takze ocena rozmiaru krzywdy jakiej doznal pow6d w wyniku $§mierci partnerki zZyciowej, a co za tym idzie wysokoS$ci
naleznego mu zado$éuczynienia, odszkodowania z uwagi na pogorszenie sie widokow na przyszlo$é oraz renty w
zwigzku z popadnieciem powoda w niedostatek.

Sad zaznaczyl, ze podstawe powyzszych ustalen faktycznych stanowily okoliczno$ci bezsporne, dokumenty zlozone
przez strony postepowania i zgromadzone w aktach sprawy karnej o sygnaturze II K 369/17 Sadu Rejonowego
w Kolobrzegu, w tym opinie bieglych sadowych w tej sprawie karnej jak i opinia bieglych sadowych z zakresu
psychiatrii i psychologii, ktorag Sad dopuécil w niniejszej sprawie na okoliczno$é oceny zdolnosci umystowych powoda
w zakresie rozumienia przez niego tres$ci podpisanej ugody i jej skutkdow jak i na okoliczno$é oceny krzywdy jakiej
doznal wskutek $mierci osoby bliskiej. Sad mial na uwadze, ze strona pozwana nie zgadzala sie na wykorzystanie
w niniejszej sprawie opinii bieglych sadowych z zakresu rekonstrukeji wypadkéw i techniki samochodowej, ktore

zostaly dopuszczone w sprawie karnej II K 369/17. Wskazal jednak, ze zgodnie art. 278'k.p.c. sad moze dopuscié
dowod z opinii sporzadzonej na zlecenie organu wladzy publicznej w innym postepowaniu przewidzianym przez
ustawe. W ocenie Sadu wykorzystanie trzech opinii ze sprawy II K 369/17 mialo na celu usprawnienie postepowania,
tym bardziej, ze w tredci tych opinii ujeto takze kwestie oceny zachowania T. B. jako pieszej i przyczynienia sie jej
do wypadku, w wyniku ktoérego poniosta ona Smier¢. Sad dal wiare takze zeznaniom $wiadkow przestuchanych w
sprawie, gdyz nie byly one kwestionowane przez strony a ich tresé nie budzila watpliwoSci Sadu z punktu widzenia
logiki i doswiadczenia zyciowego. Takze opinia bieglych lekarza psychiatry i psychologa zostala przez Sad oceniona
za przydatng, wartoSciows, zwlaszcza, ze jej tre$¢ pokrywa sie z wlasnymi obserwacjami powoda przez Sad na
rozprawach. Sad bowiem réwniez zauwazyl, ze kontakt logiczny z powodem jest utrudniony, powdd nie potrafil w
sposob zrozumialy dla otoczenia wyjasni¢ w jaki sposob doszlo do tego, ze zlozyl swoj podpis pod ugoda w dniu
04.06.2018r. Nie wiedzial kim byly osoby, ktére przedlozyty mu do podpisania tekst ugody, nie rozumial nawet z
jakimi roszczeniami wystapil jego pelnomocnik w niniejszej sprawie.

Zrédlem zobowigzania pozwanego Towarzystwa Ubezpieczen do naprawienia szkody jaka poni6st powéd, jest umowa
ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych, zawarta pomiedzy kierujacym pojazdu o nr rej.: (...) K. U. a
pozwanym Towarzystwem.

Sad z pierwszej kolejnosci dokonal oceny skutecznosci prawnej podpisanej przez powoda ugody z dnia 04.06.2018
r. Strona pozwana bowiem akcentowala, ze w wyniku podpisania tej ugody powdd zrzekl sie dalszych roszczen
zwiazanych ze $miercig partnerki. W niniejszej sprawie Sad uznal, iz powod J. K. skladajac oswiadczenie woli w
postaci zawarcia ugody z pozwanym, w tym zrzekajac sie dalszych roszczen wobec pozwanego, byl w stanie ktory
uniemozliwial mu rozpoznanie znaczenia oraz skutko6w swojego postepowania. Powolani w sprawie biegli z zakresu
psychiatrii i psychologii jednoznacznie orzekli, iz powod jest wtornym analfabeta oraz ma problemy z czytaniem,
ma oslabiong pamie¢, nie rozumie pism urzedowych i prosi o pomoc w ich przeczytaniu. Powo6d nawet nie byl
zorientowany w kwocie o jaka wniesiono pozew, a co wiecej intelektualnie funkcjonuje w obszarze deficytu. Biegli
stwierdzili, ze podpisujac ugode w dniu 4 czerwca 2018 r. powdd mial wylaczone $wiadome wyrazenie woli i
mozliwo$¢ swobodnego podjecia decyzji. Sad, w powiazaniu z wlasnymi obserwacjami powoda i trescig jego zeznania,
nieumiejetnoécig podania blizszych okolicznos$ci podpisania ugody, w peli podzielil wnioski wynikajace z opinii
bieglych lekarza psychiatry i psychologa. Uznal, ze powod w dacie podpisania ugody, nie mogl jej samodzielnie
przeczytaé, bo praktycznie nie umie czytaé i nie mogl jej zrozumiec¢ z uwagi na uzycie w tekscie ugody profesjonalnego
i prawniczego stownictwa i zwrotoéw. Na pewno nie rozumial jakie sa konsekwencje rezygnacji z dochodzenia dalszych
roszczen zwigzanych ze Smiercig osoby bliskiej. Dlatego tez niezaleznie od tego co powiedzialy powodowi osoby, ktore
przedlozyly jemu przygotowany wezeéniej tekst ugody do podpisania, powdd z uwagi na staba orientacje w sprawach
urzedowych i deficyt w sferze intelektualnej , nie rozumial czynnoéci podpisania ugody i skutkéw prawnych jakie ona
wywola. W zwigzku z tym Sad uznal ugode podpisana przez powoda i pozwanego za niewazng.

Sad zwazyl, ze powdd wywodzil swoje roszczenie o zado$éuczynienie za krzywde wyrzadzona mu wskutek naglej
$mierci partnerki zyciowej T. B. w wypadku komunikacyjnego na podstawie art. 446 § 4 k.c.



W oparciu o sporzadzona w niniejszej sprawie opinie bieglych sadowych z zakresu psychiatrii i psychologii oraz
dowody osobowe — zeznania L. H., M. P. Sad stwierdzil, iz pow6d nie udowodnit azeby strata jakiej do§wiadczyt w
zwigzku ze Smiercig swojej partnerki T. B. wykraczala poza zwykle nastepstwa zwigzane ze Smiercig osoby bliskiej.
Sad uznal, ze powdd niewatpliwie doznal krzywdy wskutek naglej §mierci partnerki. Cho¢ nie byla ona zona powoda ,
to jednak przezyl z nia wspoélnie ponad 40 lat w takich relacjach jak malzehstwo. Jednakze J. K. przezyt typowy
proces zaloby, bez konieczno$ci zwracania sie o pomoc lekarska. Nie doznatl powazniejszych zaburzen w sferze swojego
zdrowia wskutek Smierci T. B.. Biegle wskazaly, ze powdd przebyl typowy okres zaloby. W ocenie Sadu domaganie
sie przez powoda zado$cuczynienia w kwocie 190 000z} bylo zagdaniem wysoce wygérowanym i wyjatkowo rzadko
spotykanym w procesach o krzywde za Smier¢ osoby bliskiej. Zdaniem Sadu krzywda jakiej doznal powdd zasluguje
na dodatkowa rekompensate (zado$¢uczynienie zostalo powodowi przyznane w kwocie 10 000zt w wyroku karnym)
w kwocie 60 000zl

Sad dokonat jednak miarkowania przyznanego zadoSéuczynienia z uwagi na przyczynienie sie T. B. do wypadku w
wyniku ktoérego poniosta ona $§mieré¢. Sad uwzglednit uznajac za przydatne, trzy opinie sporzadzone dla potrzeb sprawy
karnej IT K 3689/17. Zaznaczyl, ze w opiniach sporzadzonych przez réznych bieglych sadowych z zakresu wypadkow
drogowych, biegli byli zgodni, ze T. B. wchodzac na jezdnie w miejscu przejscia dla pieszych i przechodzac przez
to przejécie zachowala sie nieprawidlowo i przyczynila sie do wypadku. Nadto z ustalen bieglych w dwoch opiniach
wynikalo, ze T. B. jako piesza poruszala sie zbyt szybko — biegla i dlatego z duza predkosScia wpadla na prawy bok
samochodu S.. Na podstawie opinii tych Sad doszed} do przekonania, ze do powstania wypadku przyczynili sie obaj
jego uczestnicy. Kierujacy S. poruszal sie zbyt szybko do panujacych warunkéw drogowych, do ograniczonej pora
widoczno$ci i z tych powodéw nie mial mozliwoéci unikniecia wypadku w sytuacji rozpoznania stanu zagrozenia.
Nie mialby takze mozliwosci unikniecia potracenia T. B. w sytuacji, w ktorej jadac zbyt duza predkoécia ( ok. 69km/
h) rozpoznalby zagrozenie w chwili wbiegniecia pieszej na jezdnie. Moglby jednak uniknaé potracenia T. B., gdyby
piesza nie wbiegla, a weszla na jezdnie szybkim krokiem. Z trzeciej opinii dopuszczonej w sprawie karnej zawarta
byla konkluzja, ze nieprawidlowe zachowanie sie pieszej polegajace na tym , ze nie zachowala szczegdlnej ostroznosci
podczas wkraczania na przejScie dla pieszych i podczas jego przechodzenia, a takze nieprawidlowe obserwowanie
kierunkow kolizyjnych wzgledem swojego toru ruchu i nie zastosowanie zasady ograniczonego zachowania wzgledem
nieprawidlowo zachowujacego sie kierowcy S., spowodowalo, ze stopien jej przyczynienia do powstania wypadku
jest nieznaczny a stopien przyczynienia sie kierowcy S. jest znaczny. Taka ocena bieglego zdaniem Sadu nie dawala
podstaw w jaki sposob procentowo okresli¢ stopien przyczynienia sie obu uczestnikow wypadku, zwazywszy na fakt,
ze z opinii wynika, iz gdyby T. B. poruszala sie w sposéb prawidlowy jako piesza, czyli gdyby nie wbiegla na przejscie
dla pieszych i pokonywala go w biegu, to istniala mozliwo$¢ unikniecia wypadku. Sad zaznaczyl, ze w przedmiotowej
sprawie prawidlowe zachowanie sie jednego z uczestnikoéw wypadku dawalo mozliwo$¢ jego unikniecia. Gdyby zatem
kierowca S. jechat z predko$cia dostosowana do warunkow drogowych w jakich sie poruszal, to mimo zbyt szybkiego
poruszania sie T. B. jako pieszej, mialby mozliwo§¢ unikniecia jej uderzenia i do wypadku mogloby nie dojsé.
Takze gdyby T. B. poruszala sie jako piesza prawidlowo i obserwowala jezdnie , to mimo nieprawidlowej predkosci
samochodu S., rowniez do wypadku mogloby nie doj$¢, bo jak wskazali biegli kierowca S. mialby mozliwo$¢ unikniecia
jej potracenia. W takiej sytuacji Sad uznal, ze przyczynienie sie obu uczestnikéw wypadku nalezy oceni¢ po polowie
czyli po 50%.

oceniajac roszczenie co do renty Sad wskazal, ze roszczenie o rente zgloszone przez powoda zostalo uzasadnione
faktem, iz przed Smiercig partnerki powdd prowadzit z nia wspélne gospodarstwo domowe z dwoch emerytur. Sad
uznal, ze doS§wiadczenie zyciowe wskazuje, iz latwiej zyje sie w gospodarstwie domowym dwuosobowym, nawet gdy
obie osoby maja niskie Swiadczenia emerytalne, niz jednej osobie o niskim dochodzie, w takich samych warunkach
mieszkaniowych. Gdy powo6d wiec prowadzil wspoélne gospodarstwo domowe z partnerka, mogt liczy¢ na to, ze pewne
stale wydatki, nie majace zwiazku z ilo$cig os6b zamieszkujacych w mieszkaniu, beda pokrywane wspdlnie, czyli
z dwoch $wiadczen emerytalnych (np. oplaty za mieszkanie, stale czeSci oplat na media). W sytuacji gdy powod,
po $mierci T. B., dysponuje na swoje utrzymanie tylko swoim $wiadczeniem w bardzo niskiej kwocie, w ocenie
Sadu niewatpliwie moze mieé¢ problemy z biezacymi wydatkami zwigzanymi z utrzymaniem mieszkania i zakupem
niezbednych do przezycia artykulow spozywczych i przemyslowych. W zwigzku z tym, z uwagi na bardzo skromne



warunki zycia powoda i jego partnerki i pogorszenie sie ich po jej $mierci, Sad zwazywszy na zasady wspdlzycia
spolecznego uznal, ze nalezy sie mu renta w wysoko$ci 300 zl miesiecznie. Taka kwota w ocenie Sadu niewatpliwie
przyczyni sie do wsparcia powoda choéby w wydatkach zwigzanych z utrzymaniem mieszkania, ktore zajmuje. Za
niezasadne jednak uznal zadanie tej renty w kwocie po 500zt miesiecznie. Sad zaznaczyl, ze powod w ogoble nie wykazal,
iz taka wysoko$¢ renty jest adekwatna. Powod w istocie domagat sie renty w wysoko$ci 50% Swiadczenia emerytalnego
jakie otrzymywala T. B. przed Smiercig. Nie przedstawil jednak zadnych argumentéw ani wyliczenia dla zasadno$ci
takiej wysoko$ci renty. Poniewaz Sad przyjal, ze T. B. przyczyniala sie do powstania wypadku, stad przyznang kwote
renty nalezalo pomniejszy¢ o 50 %, dlatego zasadzona zostala renta w wysoko$ci po 150 zl miesiecznie poczynajac
od maja 2017 1., tj. od nastepnego miesigca po odmowie pozwanego ( pismem z dnia 25.04.2017 r.) przyznania tego
$wiadczenia powodowi.

Odnoénie roszczenia o odszkodowanie Sad uznal, Ze roszczenie powoda nie zostalo nalezycie udowodnione. Znaczne
pogorszenie sytuacji zyciowej powoda zostalo uzasadnione w taki sam sposob, co zadanie renty. Powod wskazal, ze na
skutek $§mierci partnerki zostal pozbawiony wsparcia i pieniedzy, ktore ona dawala do wspoélnego budzetu domowego,
co spowodowato, ze popad}l w niedostatek. Sad zaznaczyl, ze powod nie przedstwil szerszej argumentacji na zasado$c
domagania sie omawianego odszkodowania. W zasadzie jako jedyne uzasadnienie podal niemozno$¢ korzystania z
dochodoéw T. B.. Zwazy¢ nalezy, ze Zyjac razem z partenerka powod prowadzil skromne zycie , nie wykazal aby mieli
razem szanse na polepszenie materialne swojej sytuacji zyciowej w przyszlosci. Za§ brak mozliwoéci korzystania z
dochodé6w partenrki , tj starte $rodkéw fiansnowych stuzgcych do ustrzymania gospodarstwa domowego, zostal przez
Sad uwzgledniony poprzez przyznanie powodowi renty. Ponadto z art. 446 § 3 k.c. wynika, ze pogorszenie sytuacji
zyciowej musi by¢ znaczne i takiego zakresu pogorszenia strona powoda w ogole nie uzasadniala i nie wykazata w toku
postepowania zadnym dowodem. Z powyzszych wzgledéw roszczenie powoda o zasadzenie odszkodowania z tytulu
znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej podlegato oddaleniu, o czym orzeczono w punkcie 3 sentencji wyroku.

Odsetki ustawowe za op6znienie od kwoty 30.000 zl Sad zasadzil od dnia 25 kwietnia 2017 r. tj. od daty pisma
pozwanego omawiajacego uznania roszczen powoda. Z materialtu dowodowego zebranego w sprawie jak i ze
stanowiska pozwanego nie wynika, aby z dacie 25 kwietnia 2017r. pozwany nie dysonowal materialem pozwalajacym
na ocene zadan powoda. Dlatego tez bledna decyzja pozwanego ze wskazanego dnia nie moze obcigza¢ powoda w
zakresie naleznych mu odsetek za opdznienie w spelnieniu jego roszczenia. Na takiej samej zasadzie Sad przyznal
odsetki ustawowe za opo6znienie od zasadzonej renty na rzecz powoda. Poniewaz odmowa jej przyznania zostala
dokonana pismem z konca kwietnia 2017r. stad pelng wysoko§¢ miesiecznej renty Sad zasadzil od nastepnego
miesigca, czyli od maja 2017r.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. znoszac je wzajemnie miedzy stronami w zwigzku z
czeSciowym uwzglednieniem zadan powoda.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodly obie strony.

Powod zaskarzyl orzeczenie w czesci, tj. co do jego punktu 3, w zakresie oddalenia powddztwa o zado$éuczynienie
ponad kwote 30.000,00 zt do kwoty 100.000,00 zl oraz w zakresie oddalenia pow6dztwa o rente ponad kwote 150,00
z} do kwoty 300,00 zl, jednoczeénie zarzucajac rozstrzygnieciu:

1. naruszenie prawa procesowego, ktére moglo mie¢ wplyw na treé¢ wydanego orzeczenia, tj. przepisu art. 278 ' k.p.c.
poprzez uznanie za dowod z opinii bieglego sporzadzonej na zlecenie organu wtadzy publicznej w innym postepowaniu
przewidzianym przez ustawe tzw. opinii prywatnej sporzadzonej przez M. N. (k. 184-198 zalaczonych akt I K 369/17)
na zlecenie obroncy 6wczesnego podejrzanego T. U. w sprawie II K 369/17 i wlaczenie tego dokumentu prywatnego
w poczet dowodéw istotnych dla rozstrzygniecia jako dowodu z opinii bieglych;

2. naruszenie prawa procesowego, ktore moglo mie¢ wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, tj. przepisu art. 11 k.p.c.
poprzez dokonania ustalen odmiennych niz wynikajace z prawomocnego wyroku skazujacego wydanego przez Sad



Rejonowy w Kolobrzegu w dniu w sprawie II K 369/17 w zakresie opisanego w sentencji tego wyroku karnego
zachowania poszkodowanej T. B.;

3. naruszenie prawa procesowego, ktore moglo mie¢ wplyw na tre§¢ wydanego orzeczenia, tj. przepisu art. 233
§ 1 k.p.c. poprzez dokonanie oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w sposéb dowolny i wbrew
zasadom logicznego rozumowania w zakresie:

a. oceny dowodu z opinii bieglych sadowych, tj. opinii kompleksowej Akademii (...) nr (...) zdnia 07 czerweca 2017 roku
(k. 209-243 zalaczonych akt sprawy II K 369/17 Sadu Rejonowego w Kolobrzegu) poprzez ustalenie na jej podstawie,
ze pokrzywdzona T. B. wbiegla na przejécie dla pieszych i przez nie przebiegala co dalo asumpt do ustalenia, ze
przyczynila sie w 50% do zaistnienia wypadku;

b. oceny dowodu z opinii bieglego sadowego M. S. z dnia 29.12.2016 r. (k. 114-126 zalgczonych akt II K 369/17 Sadu
Rejonowego w Kolobrzegu poprzez ustalenie na jej podstawie, ze pokrzywdzona T. B. wbiegla na przejscie dla pieszych
i przez nie przebiegala co dalo asumpt do ustalenia, ze przyczynila sie w 50% do zaistnienia wypadku;

c. oceny dowodu z opinii bieglych sagdowych z zakresu psychiatrii i psychologii (k. 173-175) poprzez ustalenie na jej
podstawie, z jednej strony, ze powdd bardzo przezywa i nadal przezywa strate wieloletniej partnerki zyciowej, z czym
do dnia dzisiejszego nie moze sie pogodzié, a z drugiej ze przebyl jedynie typowy proces zaloby, co dato podstawy do
ustalenia wysokoSci zado$c¢uczynienia oraz renty;

d. oceny dowodu z zeznan powoda w zakresie rozmiaru krzywdy jakiej doznal w wyniku tragicznej Smierci partnerki
zyciowej, jego aktualnej sytuacji zyciowej, w tym materialnej i jej pogorszeniu na skutek utraty konkubiny T. B.;

e. oceny dowodu z zeznan §wiadkow: L. H., M. P. w zakresie rozmiaru krzywdy jakiej doznal powod J. K. w wyniku
partnerki zyciowej, jego aktualnej sytuacji zyciowej, w tym materialnej i jej pogorszeniu na skutek utraty konkubiny
T.B,;

4. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku poprzez ustalenie, ze pokrzywdzona T. B. wbiegla
na jezdnie, nie zachowujac szczegdlnej ostrozno$ci podczas wkraczania na przejécie dla pieszych i podczas jego
przekraczania, co mialo wplyw na ustalenie stopnia jej przyczynienia sie do zaistnienia wypadku w 50%;

5. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 362 k.c. poprzez btedna jego wykladnie w okoliczno$ciach niniejszej sprawy
i przyjecie, ze poszkodowana przyczynila sie w 50% do powstania szkody;

6. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 446 § 4 K.c. poprzez bledna jego wykladnie w okolicznoéciach niniejszej
sprawy i przyjecie, ze odpowiednia sumg tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde bedzie kwota
60.000,00 zl.

Powod wniodst o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie 1 w ten sposéb, ze: zasgdza od pozwanego (...) Spoétka Akcyjna z siedzibg
w S. na rzecz powoda J. K. kwote 100.000,00 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdZnienie od dnia 25 kwietnia
2017 roku do dnia zaplaty;

2. o zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie 2 w ten sposob, ze: zasadza od pozwanego (...) Spotka Akcyjna z siedziba
w S. na rzecz powoda J. K. kwote 300,00 zl tytulem renty miesiecznej platnej co miesigc poczynajac od maja 2017
roku do 10-tego dnia kazdego miesigca kalendarzowego wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie w platnosci
ktorejkolwiek z rat;

3. zasadzenie od pozwanego (...) Spotka Akeyjna z siedziba w S. na rzecz powoda J. K. kosztéw postepowania
apelacyjnego.



Nadto na podstawie art. 350 k.p.c. wniést o sprostowanie oczywistej omylki pisarskiej w wyroku Sadu Okregowego
w Koszalinie I Wydziat Cywilny z dnia 30 wrzeénia 2020 roku w sprawie I C 235/18 w opisie pozwanego w zakresie
formy prowadzenia przez pozwanego spolki, tj. zastapienie skrotu ,,S.A." pelng nazwa ,,Spotka Akcyjna".

Pozwany zaskarzyl orzeczenie w czesci, tj. co do jego punktu I, w zakresie w jakim Sad Okregowy zasadzil od pozwanego
na rzecz powoda kwote ponad 20.000,00 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie za okres od 25.04.2017 .
do dnia zaplaty.

Pozwany zarzucil zaskarzonemu wyrokowi

1) istotne naruszenie przepisow postepowania, ktére mialo wplyw na wynik sprawy w postaci art. 233 § 1 k.p.c., przez
dowolng ocene materialu dowodowego sprawy w postaci dokumentu ugody zawartej przez strony oraz przestuchania
powoda i w konsekwencji pominiecie, ze powdd, ponad kwote od sprawy wypadku w wysoko$ci 10.000,00 zl, otrzymat
takze od pozwanego kwote 10.000,00 zt zadoSéuczynienia przed wszczeciem niniejszego procesu;

2) naruszenie przepiséw prawa materialnego w postaci art. 446 § 4 k.c. poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz
powoda razaco zawyzonej kwoty zado$éuczynienia, w uwagi na pominiecie w szczego6lnoéci faktu, ze zmarta w chwili
$mierci miala juz 71 lat, za$ powod 72 lata.

Pozwany wniosl o :

1. zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie I poprzez zasadzenie na rzecz powoda kwoty 20.000,00 zl wraz z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie za okres od 25.04.2017 r. do dnia zaplaty i oddalenie powddztwa w pozostalej czeSci;

2. w konsekwencji wniost o zmiane rozstrzygniecia w przedmiocie kosztéw procesu zawartego w punkcie 4 i 5 wyroku;

3. dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z potwierdzen zaplaty na rzecz powoda kwot z tytulu zado$¢uczynienia:
10.000 z} przez sprawce wypadku z dnia 29.11.2017 r. oraz 10.000 z} przez pozwanego z dnia 05.06.2018 r. - na
okoliczno$¢é wysokoSci kwot zadoSéuczynienia, jakie powo6d otrzymal przed wszczeciem niniejszego postepowania;

4. zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wywiedziona przez powoda okazala sie w czeSci zasadna , co skutkowato wydaniem wyroku reformatoryjnego,
natomiast apelacja pozwanego podlegala oddaleniu w caloéci jako bezzasadna.

Wedhug funkcjonujacego modelu postepowania apelacyjnego opartego na apelacji pelnej cum beneficie novorum sad
drugiej instancji rozpoznaje sprawe ponownie, jeszcze raz bada sprawe rozstrzygnieta przez sad pierwszej instancji.

Wstepnie zauwazy¢ trzeba, iz w mys$l art. 378 § 1 k.p.c., sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji;
w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage niewazno$¢ postepowania.

Z powyzszego przepisu wynika, iz sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji zakreslonej przez
skarzacego. Powyzsze nie oznacza jednakowoz, ze sad jest zwigzany ustaleniami faktycznymi czy ocena prawng
wyrazong przez sad pierwszej instancji, jezeli nie byly przedmiotem zarzutéw apelujacego. Sad odwolawczy jest
bowiem sad merytorycznym, a przyjeta przez ustawodawce koncepcja apelacji pelnej (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 21 maja 2014 r., II CZ 8/14) naklada na sad drugiej instancji powinno§¢ merytorycznego
rozpoznania sprawy po raz drugi, niezaleznie od zarzutéw naruszenia prawa materialnego podniesionymi w apelacji i
skontrolowania prawidlowo$ci postepowania przed sadem pierwszej instancji; wigza go wylacznie zarzuty naruszenia
prawa procesowego (por. wyroki Sagdu Najwyzszego: z dnia 3 czerwca 2015 r., V CSK 550/14, LEX nr 1771404; z dnia
25 listopada 2015 r., IV CSK 55/15, LEX nr 1968452; z dnia 10 marca 2016 r., III CSK 183/15, LEX nr 2026401; z



dnia 6 pazdziernika 2016 r., III UK 270/15, LEX nr 2139253; uchwata skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego
z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07, OSCN 2008/6/55). Innymi slowy, obowiazkiem sadu drugiej instancji
jest dokonanie wlasnych ustalen faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy i poddanie ich ocenie prawnej
przez pryzmat majacych zastosowanie wlaéciwych przepiséw prawa materialnego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
26 czerwca 2013 1., V CSK 347/12, LEX nr 1381043).

W konsekwencji, sad drugiej instancji moze - a jezeli je dostrzeze powinien - naprawi¢ w stwierdzone naruszenia przez
sad pierwszej instancji prawa materialnego, niezaleznie od tego, czy zostaly wytkniete w apelacji, pod warunkiem, ze
mieszczg sie w granicach zaskarzenia, za$ wynikajacy z art. 378 § 1 k.p.c. obowiazek rozpoznania sprawy w granicach
apelacji oznacza, ze sad drugiej instancji nie koncentruje sie tylko na ocenie zasadno$ci zarzutow apelacyjnych, lecz
rozstrzyga merytorycznie o zasadno$ci zgloszonych roszczen procesowych (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29
listopada 2016 r., II PK 242/15, LEX nr 2202494).

Majac na uwadze powyzsze oraz dokonujgc ponownej merytorycznej oceny zasadnos$ci zadania pozwu przez pryzmat
tego materialu dowodowego, ktory zostal zgromadzony w aktach sprawy, Sad Apelacyjny doszedl do czeSciowo
odmiennej oceny dokumentarnego i osobowego materialu dowodowego, co prowadzilo do poczynienia nieco
odmiennych ustalen faktycznych, a w konsekwencji rowniez odmiennej oceny prawnej zadania powodowa pod katem
majacych zastosowanie w niniejszej sprawie przepiséw prawa materialnego, anizeli przyjat Sad pierwszej instancji.

Do naruszenia prawa materialnego moze dojs$¢ przez bledna jego wykladnie lub niewlasciwe zastosowanie.

Bledna wykladnia polega na mylnym rozumieniu okre$lonej normy prawnej za$ niewlasciwe zastosowanie prawa
materialnego polega na blednym przyjeciu, czy zaprzeczeniu zwigzku zachodzacego miedzy faktem ustalonym w
procesie a norma prawna

Dokonanie wykladni prawa materialnego moze by¢ wlasciwie ocenione jedynie na kanwie niewadliwie ustalonej
podstawy faktycznej rozstrzygniecia - prawidlowe zastosowanie prawa materialnego jest uzaleznione od dokonania
prawidlowych ustalen faktycznych, obejmujgcych okoliczno$ci niezbedne dla mozliwo$ci zastosowania okre$lonych
jego przepisow.

Natomiast dla oceny trafnoSci zarzutu naruszenia prawa materialnego miarodajny jest stan faktyczny sprawy, bedacy
podstawa wydania zaskarzonego wyroku. Wadliwoé¢ podstawy faktycznej jest wynikiem uchybienia procesowego.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do apelacji pozwanego, to skarzacy zarzucil istotne naruszenie przepisow
postepowania, ktére mialo wplyw na wynik sprawy w postaci art. 233 § 1 kpe, przez dowolng ocene materiatu
dowodowego sprawy w postaci dokumentu ugody zawartej przez strony oraz przestluchania powoda i w konsekwencji
pominiecie, ze powod, ponad kwote od sprawy wypadku w wysokoSci 10.000,00 zl, otrzymat takze od pozwanego
kwote 10.000,00 zl zado§¢uczynienia przed wszczeciem niniejszego procesu.

W jego uzasadnieniu wskazal, ze w sprawie zasadniczo nie sporne bylo, ze powdd jeszcze przed wszczeciem
niniejszego postepowania otrzymat kwote 20.000,00z1 tytulem zadoééuczynienia - w formie dwoch wptat
PO 10.000,00 zl, od pozwanego i od sprawcy wypadku. Okolicznoéci te powod pominat w pozwie, niemniej wynikaly
z dokumentbéw zalaczonych do sprawy, w szczegdlnoSci w postaci wyroku karnego oraz tre$ci ugody z powodem, jaka
zawarl pozwany. Powod takze przyznal, Ze ugoda zostata przez pozwanego wykonana.

Sad Apelacyjny potwierdza zasadno$¢ powyzszych twierdzen, dlatego tez zbednym bylo dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z potwierdzen zaplaty na rzecz powoda kwot z tytulu zado$éuczynienia: 10.000 zl przez
sprawce wypadku z dnia 29.11.2017r. oraz 10.000,00 zl przez pozwanego z dnia 05.06.2018r.

Pozwany dodal tez, ze w uzasadnieniu wyroku, Sad I instancji zasadzajac na rzecz powoda dalsza kwote
zado$Cuczynienia, stwierdzil wprawdzie, ze uwzglednia przyznane powodowi zado$c¢uczynienia z wyroku karnego



w wysokoSci 10.000,00 zl, niemniej jednak pominal tu zupelnie zaplate na rzecz powoda takiej kwoty takze przez
pozwanego.

Zaakcentowal, ze tym samym w istocie, uwzgledniajac fakt otrzymanej przez powoda uprzednio zaplaty kwoty
20.000,00 zl, fgczna uznana na rzecz powoda kwota zadoséuczynienia wynosi w istocie az
100.000,00 zl (skoro przyjat 50% stopien miarkowania zado$c¢uczynienia, za$ powod otrzymal 10.000 z} od sprawcy
wypadku, 10.000 zl od pozwanego + 30.000zt z wyroku, razem zatem 50.000z} jako stanowigce 50% naleznej mu
kwoty).

Choc istotnie Sad w swoim uzasadnieniu nie nawigzal do przedmiotowej kwoty, to nie sposéb jednak przyjaé, ze zostala
ona przez niego uwzgledniona przy ustalaniu naleznej powodowi ostatecznej kwoty z tytulu zado$éuczynienia.

Nie bylo zreszta ku temu zadnych podstaw albowiem skarzacy nie moze powolywa¢ sie na owa ugode i zaplate na jej
podstawie kwoty 10.000 zl., gdyz Sad Okregowy uznal , ze ugode zawarta przez strony nalezalo uznaé za niewazna, a
czego skarzacy w swojej apelacji wcale nie zakwestionowal.

Pozwany reprezentowany przez fachowego pelnomocnika powinien zdawac sobie sprawe z konsekwencji powyzszego
ijakie ewentualnie dalsze uprawnienia przystuguja mu w celu ochrony jego ekonomicznych intereséw zwiazanych z
zaplata kwoty 10.000 zl..

Obie strony w swoich apelacjach zakwestionowaly wysoko$é przyznanego zadoSéuczynienia, jednakze zanim sad
odwolawczy sie do tego odniesie nalezy rozstrzygnac¢ kwestie zarzucanego przez pozwanego przyczynienia sie
poszkodowanej do zaistnienia wypadku.

Sad Apelacyjny uznal, ze zasadnym okazal sie zarzut powoda naruszenia przez Sad prawa procesowego, ktére mogto
mie¢ wplyw na tres¢ wydanego orzeczenia, tj. przepisu art. 278" k.p.c. poprzez uznanie za dowéd z opinii bieglego
sporzadzonej na zlecenie organu wladzy publicznej w innym postepowaniu przewidzianym przez ustawe tzw. opinii
prywatnej sporzadzonej przez M. N. (k. 184-198 zalgczonych akt IIK 369/17) na zlecenie obroncy 6wczesnego
podejrzanego T. U. w sprawie II K 369/17 i wlgczenie tego dokumentu prywatnego w poczet dowoddéw istotnych dla
rozstrzygniecia jako dowodu z opinii bieglych.

Powolany przepis pozwala Sadowi dopusci¢ dowdd z opinii sporzadzonej na zlecenie organu wladzy publicznej w
innym postepowaniu przewidzianym przez ustawe.

Przepis okresla warunki, w jakich opinia sporzadzona w innej sprawie moze sta¢ sie¢ dowodem w postepowaniu
cywilnym. Taka mozliwo$¢ zostala uzalezniona od jednoczesnego spelnienia dwdéch warunkéw: opinia musi byc
sporzadzona na zlecenie organu wladzy publicznej i w postepowaniu przewidzianym przez ustawe. Tym samym
opinia wprawdzie wykonana dla organu wladzy publicznej, ale na wewnetrzne potrzeby, nie w toku prowadzonego
postepowania, nawet gdy w postepowaniu zostala zlozona, nie jest objeta hipoteza tego przepisu. Podobnie opinia
prywatna zlozona do akt postepowania prowadzonego przez organ wladzy panstwowej, nawet gdy w oparciu o te opinie
doszlo do wydania rozstrzygniecia konczacego to postepowanie, nie moze stanowic¢ w procesie cywilnym dowodu, o

ktébrym mowa w art. 278",
Z powyzszych przyczyn opinia ta nie mogla by¢ uwzgledniona przy rozstrzyganiu niniejszej sprawy.

Rowniez zasadnym okazal sie zarzut, ze Sad Okregowy wydat zaskarzony wyrok z naruszeniem prawa procesowego,
ktére moglo mie¢ wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, tj. przepisu art. 11 k.p.c. poprzez dokonania ustalen
odmiennych niz wynikajace z prawomocnego wyroku skazujacego wydanego przez Sad Rejonowy w Kolobrzegu w
dniu w sprawie II K 369/17 w zakresie opisanego w sentencji tego wyroku karnego zachowania poszkodowanej T. B..

Zgodnie z treScig przepisu art. 11 k.p.c. ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku
skazujacego co do popelnienia przestepstwa wiaza sad w postepowaniu cywilnym. Jednakze osoba, ktéra nie byta



oskarzona, moze powolywac sie w postepowaniu cywilnym na wszelkie okolicznoSci wyltaczajace lub ograniczajace
jej odpowiedzialno§¢ cywilna. Powyzszy przepis naklada na sad obowigzek uwzglednienia ustalen wydanego
w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego co do popelnia przestepstwa. Istota zwigzania
wynikajacego z cytowanego powyzej przepisu polega natomiast na wylaczeniu dokonywania w postepowaniu
cywilnym ustalen faktycznych innych niz te, ktore zawart sad karny w sentencji wyroku skazujacego. Okolicznoéci te
nie moga by¢ przedmiotem postepowania dowodowego ani oceny sadu, a wiec nie ma do nich zastosowania zasada
swobodnej oceny dowoddéw (art. 233 k.p.c.). Sad w sprawie cywilnej dokonuje jedynie subsumcji pod odpowiedni
przepis prawa materialnego cywilnego wiazacych ustalen wynikajacych z wyroku karnego oraz ewentualnych
wlasnych ustalen dotyczacych pozostalych okolicznoSci istotnych w rozpoznawanej sprawie.

Nie zmienia tego wzglad na tre$¢ art. 11 § 2 k.p.c. W judykaturze wyjaéniano juz wielokrotnie, ze norma ta pozwala na
podnoszenie przez (odpowiedzialna cywilnie za skutki zdarzenia) osobe inna niz sprawca skazany wyrokiem, zarzutow
dotyczacych przeslanek jej wlasnej odpowiedzialnoéci. Dotyczy to zwlaszcza podmiotéw odpowiedzialnych za zasadzie
ryzyka (np. posiadacza pojazdu za zdarzenie wywolane przez jego kierowce), czy tez ponoszgcych odpowiedzialnosé za
dzialania sprawcy np. na podstawie art. 429 lub 430 k,c. Norma ta nie pozwala jednak podmiotowi odpowiedzialnemu
cywilnie kwestionowaé wiazacego skutkéw wyroku karnego (a zatem zwigzania w postepowaniu - w granicach
wynikajacych z art. 11 § 1 k.c. - przypisaniem sprawcy popelnienia przestepstwa indywidualizowanego w sentencji
wyroku karnego-por. np. wyrok SN z 29 czerwca 2012 r., I CSK 545/11, LEX nr 1228768, Wyrok SN z 2 lutego
2012 1., IT CSK 330/11, LEX nr 1170224 i tam cytowane wcze$niejsze wypowiedzi judykatury). W szczegdlnoSci za
utrwalone przyja¢ nalezy stanowisko, ze w sporze z ubezpieczycielem ustalenia zapadlego w postepowaniu karnym
prawomocnego wyroku, ktorym ubezpieczony zostal uznany winnym popelnienia przestepstwa nie moga by¢ obalone
(por J. Gudowski, Kodeks postepowania cywilnego. Orzecznictwo. Pi§miennictwo. Tom I, Warszawa 2020, uwagi do
art. 111 tam cytowane orzeczenie SN z 25 kwietnia 1936 r., C.IL. 79/36, PPiA 1936/4, s. 520; PS 1937, poz. 151).

Wobec tego nie powinno budzi¢ watpliwosci, ze w sklad podstawy faktycznej rozstrzygniecia Sadu I instancji ( czego
jednak Sad ten nie uczynil ) w niniejszej sprawie wej$¢ musialy ustalenia co do faktu popelnienia przestepstwa, czyli
zar6wno co do popelnienia czynu przez okre$long osobe na szkode konkretnej osoby, jak tez co do kwalifikacji prawnej
tego czynu, stopnia winy, okoliczno$ci jego popelnienia, np. czasu, miejsca i sposobu oraz poczytalno$ci sprawcy (por:
wyroki SN: z dnia 4 kwietnia 2014 r., IT CSK 405/13, II PK 352/12, z dnia 25 czerwca 2010 r., I CSK 520/09, z dnia
10 lutego 2010 1., V CSK 267/09, z dnia 5 grudnia 2008 r., III CSK 191/08; z dnia 17 czerwca 2005 r., III CK 642/04,
z dnia 18 lipca 1972 1., I PR 343/71; uchwala SN z dnia 20 stycznia 1984 r., III CZP 71/83).

Sprawca wypadku K. U. zostal skazany za to, ze w dniu (...) r. na drodze (...) w miejscowosci Z. gm. G. powiatu (...),
nieumy$lnie naruszyl zasady bezpieczenistwa w ruchu ladowym, w ten sposob, ze kierujac samochodem osobowym
marki S. (...) nr. rej (...), zblizajac sie do oznakowanego przejécia dla pieszych nie zachowal szczego6lnej ostroznosci
przez to, iz nie prowadzil uwazanej obserwacji tego przej$¢ i zbyt pézno dostrzegl przechodzaca przez przejécie
piesza T. B., ktéra doznala rany tluczonej glowy w prawej okolicy ciemieniowej, podbiegnie¢ krwawych czola i lokci,
masywnego pourazowego wylewu krwi do mézgu, komor bocznych moézgu oraz pnia moézgu, zlamania podstawy
czaszki z uszkodzeniem przysadki moézgowej i siodelka tureckiego, krwiakow w miesniach czaszki, masywnego
obustronnego zlamania Zeber oraz mostka i obu obojczykow, co w konsekwencji doprowadzilo do $mierci T. B. na
miejscu wypadku, tj. za popelnienie przestepstwa z art. 17782 k.k. ( co nie bylo kwestionowane przez strony), to Sad
Okregowy w Koszalinie byl zwiazany wyzej wskazanym opisem czynu i okolicznoSciami przestepstwa, a dokonanie
ustalenia odmiennego w zakresie sposobu poruszania sie poszkodowanej T. B. przez przejScie dla pieszych tj., ze
zachowala sie ona nieprawidlowo , bo wbiegla na jezdnie, nie byto zasadne - abstrahujac juz od tego, ze Sad ten nie
pokwapit sie nawet na wskazanie argumentow, ktore uzasadnialyby takie jego podejScie do rozstrzygniecia niniejszej
sprawy -przeciez biegli tego w swojej opinii nie ustalali, lecz zakladali jedynie jako wariant.

Zasadnie tez podal powdd- co potwierdza analiza materialu dowodowego zebranego i przeprowadzonego w sprawie -ze
Sad pierwszej instancji wydal zaskarzony wyrok z naruszeniem przepisu art. 233 §1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej



oceny dowodu z opinii bieglego sadowego M. S. poprzez ustalenie na jej podstawie, ze pokrzywdzona T. B. wbiegla na
przejécie dla pieszych i przez nie przebiegala.

Z wnioskéw tego bieglego (k-125-126) wynika, ze piesza T. B. przechodzac przez jezdnie po przejsciu dla pieszych nie
zachowala szczegoblnej ostroznoéci, gdyz zblizajac sie do osi jezdni nie upewnila sie , czy moze bezpiecznie wej$¢ na
druga polowe jezdni i poprzez to pozbawila sie mozliwo$ci unikniecia wypadku, co mozna okresli¢ jako przyczynienie
do jego powstawania.

Nalezalo tez mie¢ na uwadze - co wyraznie umknelo sadowi I instancji, ktéry w sposoéb zdecydowanie niewlasciwy
zapoznal sie z materialem dowodowym sprawy-ze sprawca wypadku K. U. podczas przestuchania jako Swiadek
(protokot przestuchania z dnia 14.10.2016 r. w zalaczonych aktach IT K 369/17 Sadu Rejonowego w Kolobrzegu k 40)
zeznal: ,,Gdy samochodem wjechalem na pasy przejscia dla pieszych znajdujace sie za ww. skrzyzowaniem zobaczylem
osobe ubrana na ciemno, ktéra z mojej lewej strony szybko ..przechodzila na druga strone jezdni", a przeshuchiwany
jako podejrzany (protokol przestuchania podejrzanego z dnia 14.02.2017 - k. 158-160) wyjaénil: ,jak wjezdzalem w
przejscie zauwazylem postac, ktéra przechodzila z lewej na prawa strone dla mojego kierunku jazdy."

Ponadto $wiadek P. I. w dniu 14.10.2016r. zeznal ( k-43 akt karnych), ze: , katem oka zauwazytem jak posta¢, ktéra
szybko szla lub biegla ( tego nie jestem w stanie stwierdzic¢) w strone drogi ”, a w dniu 27.12.2016r. ( k-111 akt karnych)
potwierdzil to oraz zeznal, ze: ,, w okolicach oznakowanego przejscia dla pieszych widzialem posta¢ ubrana w brazowa
kurtke i byt kaptur na glowie zalozony”.

Z kolei z opinii Akademii (...)nr (...) z dnia 7 czerwca 2017 roku (k. 209-243 zalaczonych akt sprawy II K 369/17
Sadu Rejonowego w Kolobrzegu) wynikalo, ze bezposrednia przyczyng wypadku bylo nieprawidlowe zachowanie
kierujacego samochodem marki S. (...), K. U.. Kierujacy pojazdem zblizajac sie do prawidlowo oznakowanego przejscia
dla pieszych nie zachowal szczegblnej ostroznosci, nie dostosowal predkosci do warunkéw w jakich ruch sie odbywal
oraz w sposob nieprawidtowy obserwowal przestrzen przed pojazdem ( obreb przejécia dla pieszych) , w wyniku czego
nie zauwazyl znajdujacej sie na przejéciu pieszej, co spowodowalo jej potracenie. Gdyby kierujacy S. K. U. poruszal
sie z predkosciag dostosowang do warunkow drogowych , w jakich sie ruch sie odbywal oraz do ograniczonej pora
doby widocznoSci i poruszala sie z predko$cia nie wyzsza niz ok. 43 km/h , to zdolalby zatrzymaé swoj pojazd przed
torem ruchu pieszej i unikna¢ jej uderzenia. Tymczasem kierujgcy S. poruszajac sie z predkosScia ok 69 km/h nie miat
mozliwo$ci unikniecia wypadku w sytuacji rozpoznana stanu zagrozenia.

Biegli wskazali tez, ze nie mialby takze mozliwoSci unikniecia potracenia pieszej w sytuacji, w ktorej jadac z ww.
predkoscia rozpoznalby zagrozenie w chwili whiegniecia pieszej na jezdnie, moglby natomiast unikng¢ potracenia,
gdyby piesza nie wbiegla, a weszla na jezdnie szybkim krokiem.

Jednakze - jak juz wyzej akcentowano - zadaniem bieglych nie bylo ustalenie, czy faktycznie tak bylo, lecz zalozy¢,
ze tak moglo by¢.

Sad Apelacyjny mial tez na uwadze wiek pokrzywdzonej T. B. tj.71 lat, ze ze stanu odzywienia byla otyla ( protokol
sekeyjny k 68 akt karnych) oraz, ze owego dnia z uwagi na swoj stan zdrowia jechala do lekarza ( zeznanie powoda),
co rowniez nie przemawialo za przyjeciem, ze wbiegla ona na przejscie dla pieszych.

Majac na uwadze caloksztalt powyzszych rozwazan Sad Apelacyjny uznal, ze pozwany ( mimo ciezaru dowodzenia z
art. 6 k.c.) nie udowodnil, ze pokrzywdzona wbiegla na przejscie.

Odnoszac sie natomiast do podnoszonej w apelacji powoda kwestii oceny przyczynienia sie pokrzywdzonej do
samego zdarzenia, w wyniku ktérego zmarla - w istocie sprowadzajgcej sie do weryfikacji poprawno$ci zastosowania
art. 362 k.c. — nalezy zaznaczy¢, ze zagadnienie przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody nie jest
determinowane przez orzeczenie sadu karnego (nie zawiera sie w granicach skutku wigzacego wyroku karnego o
ktérych mowa w art. 11 § 1 k.p.c.) i jako takie podlega wlasnej ocenie przez sad w sprawie cywilnej. Oceny tej dokonaé
nalezy przez pryzmat materialu procesowego przedstawionego pod osad w sporze cywilnym. Ocena przyczynienia sie



poszkodowanego nie nalezy do znamion czynu zabronionego, a wyrok sadu karnego nie rozstrzyga o tym, czy osoba
poszkodowana przyczynila sie do zdarzenia. Ciezar dowodu w tym zakresie spoczywat na stronie pozwanej. Majac
za$ na uwadze zgromadzony w sprawie material dowodowy, Sad odwolawczy uznat zarzut naruszenia art. 362 k.c. za
cze$ciowo uzasadniony.

Przyczynienie sie poszkodowanego do powstania lub zwiekszenia szkody w ujeciu wskazanego przepisu ma miejsce
wowczas, gdy szkoda (zdarzenie rodzace odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza) lub jej rozmiar mozna polaczyé
skutkowo nie tylko z przestanka faktyczna, za zaistnienie ktorej odpowiedzialno$¢ przypisana jest sprawcy lecz takze
z zachowaniem sie podmiotu poszkodowanego. Dla zastosowania art. 362 k.c. konieczne jest istnienie adekwatnego
(okreslonego normatywnie) zwigzku przyczynowego pomiedzy zachowaniem poszkodowanego a szkoda (art. 361 § 1
k.c.). Nadto przyjmuje sie w nauce, ze stanowiagce wspolprzyczyne szkody zachowanie poszkodowanego powinno byé
zarzucalne (zawinione). W przypadku odpowiedzialnoéci na zasadzie ryzyka przestanke ta tagodzi sie, przyjmujac, ze
wystarczy by zachowanie poszkodowanego bylo "obiektywnie nieprawidlowe" (por. np. Z. Banaszczyk (w:) Kodeks
cywilny. Komentarz t. 1, pod red. K. Pietrzykowskiego, Warszawa 2018, komentarz do art. 362, teza 1 i tam cytowane
piSmiennictwo). Podkre$la sie, ze zachowanie poszkodowanego jest wiec w konstrukeji przyczynienia traktowane jako
przyczyna konkurencyjna do przyczyny przypisanej osobie odpowiedzialnej, a instytucja, o ktérej mowa wart. 362 k.c.,
powinna by¢ postrzegana jako realizujaca funkcje sprawiedliwego rozlozenia ciezaru odpowiedzialno$ci. O tym, czy
obowiazek naprawienia szkody nalezy zmniejszy¢ ze wzgledu na przyczynienie sie, a jezeli tak - w jakim stopniu nalezy
to uczyni¢, decyduje sad w procesie sedziowskiego wymiaru odszkodowania w granicach wyznaczonych przez art.
362 k.c. Samo ustalenie faktu przyczynienia sie poszkodowanego do szkody nie skutkuje obowigzkiem zmniejszenia
naleznego mu odszkodowania (por. wyroki SN z 3 sierpnia 2006 r., IV CSK 118/06; z 29 pazdziernika 2008 r. IV CSK
228/08).

Przyczynienie poszkodowanego dotyczy odpowiedzialno$ci na zasadzie ryzyka, wynikajacej z przepiséw art. 436 §
1 k.c. w zw. z art. 435 k.c., bedacej szczegdlnym rodzajem obiektywnej odpowiedzialno$ci ciazacej na posiadaczach
mechanicznych pojazdéw komunikacyjnych poruszanych za pomoca sil przyrody. Odpowiedzialnoéé ta nie uzasadnia
nalozenia obowigzku naprawienia szkody w pelnym zakresie na posiadacza pojazdu mechanicznego (ubezpieczyciela),
jesli przyczyna szkody jest mieszana i jej powstanie pozostaje czeSciowo w normalnym zwigzku przyczynowym z
zachowaniem sie poszkodowanego, dotknietym obiektywna nieprawidlowoscia lub niezgodno$cia z powszechnie
przyjetymi sposobami postepowania.

Decyzja o obnizeniu §wiadczenia jest wylacznym uprawnieniem sadu, a rozwazenie w sposob zindywidualizowany
wszystkich okoliczno$ci in casu — jego powinnoS$cig (por. wyrok SN z 19.11.2009 r. IV CSK 241/09). Oceny, co
do zmniejszenia obowiazku naprawienia szkody, Sad powinien dokona¢ zwlaszcza oceniajac wine sprawcy szkody
i pokrzywdzonego . Jest to kryterium podstawowe, lecz nie wylaczne. Innymi okoliczno$ciami koniecznymi dla
rozwazenia sg: stopien naruszenia prawnych i poza prawnych regutl wlasciwego postepowania, motywy kierujace
postepowaniem stron, zakres przyczynienia sie poszkodowanego do zaistnienia zdarzenia szkodowego i rodzaj winy,
konfrontacja stopnia naruszenia obiektywnych regul postepowania przez poszkodowanego z zarzutami stawianymi
sprawcy szkody, ciezar naruszonych przez sprawce obowigzkéw, specyficzne cechy osobiste poszkodowanego,
rozmiar i waga uchybien po stronie poszkodowanego itp. (por. ,Komentarz do art. 362 KC.” A.Rzetecka-Gil, t.31) .
Okreslenie stopnia przyczynienia, gdy wystepuje odpowiedzialno$é na zasadzie ryzyka — zalezne jest od tego czy
poszkodowanemu mozna przypisac zarzut nieprawidlowego postepowania — odbiegajacego od przyjetych obiektywnie
wzorow postepowania (SN w uchwale sktadu 7 sedziéw z dnia 20.09.1975 r., III CZP 8/75 OSNCP 1976/7-8/151).
W orzecznictwie przyjeto, ze przyczynieniem sie poszkodowanego do powstania szkody jest kazde jego zachowanie
pozostajace w normalnym zwiazku przyczynowym ze szkoda, za ktora ponosi odpowiedzialno$¢ inna osoba. Innymi
stowy — zachowanie sie poszkodowanego musi stanowi¢ adekwatna wspolprzyczyne powstania szkody lub jej
zwiekszenia, czyli wlaczaé sie musi jako dodatkowa przyczyna szkody (por. wyrok SN z dnia 23.02.1968 r., II CR
28/68; przywolana uchwala skladu 7 sedziéw SN z dnia 20.09.1975 r., wyrok SN z dnia 8.07.2009 r., I PK 37/09).
( patrz wyrok SA w Lublinie z 22.06.2020r. w spr. I A Ca 338/20, Legalis).



Z opinii bieglego sadowego M. S. oraz z opinii Akademii (...) co prawda wynikalo, ze biegli stwierdzili, iz pokrzywdzona
przyczynila sie do wypadku i okresdlili jego stopien , to jednak Sad Apelacyjny mial na uwadze, Ze oceny stopnia
przyczynienia dokonuje sad orzekajacy w konkretnej sprawie. Nie jest to zadanie bieglego. Do zadan bieglego do spraw
ruchu drogowego nalezy okreslenie prawidlowosci zachowania sprawcy szkody i poszkodowanego. Jesli w sprawie
ustalone zostaly okolicznoéci wskazujace na nieprawidlowe zachowania poszkodowanego, ich ocena na plaszczyZnie
zastosowania art. 362 k.c. nalezy jedynie do sadu, ktéry dokonuje oceny zachowania sie poszkodowanego i rozstrzyga,
czy pozostaje ono w normalnym zwigzku przyczynowym ze szkodg.

Sad Apelacyjny majac na uwadze caloksztalt poczynionych powyzej rozwazan uznal, ze nieprawidlowe zachowanie
pieszej T. B. polegalo na tym, ze nie zachowala wymaganej przepisami prawa drogowego zasady ograniczonego
zaufania w ruch drogowym i szczegdlnej ostrozno$ci zaré6wno podczas wkraczania na przejécie dla pieszych — nie
spojrzala w strone nadjezdzajacego pojazdu jak i podczas jego przekraczania - zblizajac sie do osi jezdni nie upewnila
sie , czy moze bezpiecznie wej$é na druga potowe jezdni.

Za powyzszym przebiegiem zdarzenia wskazuje to, ze pokrzywdzona tego dnia spieszyta sie, aby zdazy¢ na autobus do
lekarza, z uwagi na pore roku i warunki pogodowe ubrana byla w kurtke z zaciggnietym na glowe kapturem — przez
co ani przed wejSciem na przejScie, ani juz znajdujac sie na nim nie obserwowata ( lub nie czynila tego we wlasciwy
sposob) pojazdow zbilzajacych sie do przejécia.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny wladny byl dokonaé¢ odmiennej oceny przyczynienia sie powoda do
powstania wypadku, gdyz Sad Okregowy ograniczyl obowiazek odszkodowawczy w sposob, ktéry razaco blednie
ocenia stopien przyczynienia sie pokrzywdzonej i nie odpowiada okreSlonemu w art. 362 k.c. wymogowi jego
"odpowiedniego" zmniejszenia stosownie do wszystkich zachodzacych okolicznosci (por. wyroki SN z dnia 28 wrze$nia

1972 r., Il PR 248/72; z dnia 12 wrze$nia 2013 r., IV CSK 87/13).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, ustalony powyzej przebieg wypadku daje uzasadnione podstawy do przyjecia, ze opisane
zachowanie poszkodowanej uprawnia do ustalenie po stronie T. B. jedynie 10% przyczynienie sie do zaistnienia
wypadku, gdyz to stopien winy sprawcy $miertelnego wypadku , w §wietle niekwestionowanych w tym zakresie ustalen
sadu I instancji nalezy oceniac jako znaczny i razacy, a skutek (dojScie do wypadku) nalezy wigzaé bezposrednio i cisle
z zaniechaniem przez niego stosowania elementarnych zasad ostrozno$ci w ruchu drogowym.

Odnoszac sie do krzywdy powoda doznanej wskutek $mierci jego konkubiny wskazaé nalezy, ze Sad Okregowy
prawidlowo zakwalifikowat dochodzone roszczenia i ocenit powddztwo w plaszczyznie normy art. 446 § 4 k.c., zgodnie
z ktorym sad moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia
pienieznego za doznang krzywde.

Stusznie przyjal Sad I instancji, ze zadoSéuczynienie ma na celu kompensate doznanej krzywdy, czyli winno
pomoéc pokrzywdzonemu w dostosowaniu sie do nowej rzeczywisto$ci. Wskazaé jednocze$nie nalezy, ze przepisy
kodeksu cywilnego nie precyzuja jakie kryteria nalezy stosowac przy ustalaniu zadoS§éuczynienia, a postuzenie sie
przez ustawodawce pojeciem ,odpowiedniej sumy tytulem zado$éuczynienia” wskazuje, ze okreslenie jej wymiaru
zostalo pozostawione sedziowskiej ocenie opartej na analizie caloksztaltu okolicznosci wskazujacych i okreslajacych
rzeczywisty wymiar krzywdy. Wysoko$¢ sumy pienieznej, stanowiacej zadoSéuczynienie za krzywde, powinna by¢
zatem ustalona po uwzglednieniu wszelkich zachodzacych okoliczno$ci. Krzywda utozsamiana jest z negatywnymi
przezyciami w sferze psychicznej czlowieka, objawia sie przede wszystkim w dotkliwych ujemnych przezyciach
psychicznych, bolu, zalu, poczucia straty, osamotnienia, braku oparcia otrzymywanego dotychczas od bliskiej osoby.
Uwzglednieniu przy tym wymaga intensywno$¢ wiezi taczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, role w rodzinie pelniong
przez osobe zmarta, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem $émierci osoby bliskiej, stopien, w jakim pokrzywdzony
bedzie umial odnalezé sie w nowej rzeczywistoéci i zdolno$¢ do jej zaakceptowania, wiek pokrzywdzonego (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 2011 r., sygn. akt III CSK 279/10, niepubl, wyrok Sadu Najwyzszego z 10 maja
2012 r., sygn. akt IV CSK 416/11, Lex nr 1212823, wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 24 sierpnia 2012
r., sygn. akt V ACa 646/12, LEX nr 1220462). Oceni¢ nalezy rowniez indywidualne cechy pokrzywdzonego i jego



zdolnoéci do powrotu do réwnowagi psychicznej po uplywie okres§lonego czasu, a takze poziom jego dotychczasowego
zycia, ktory bedzie rzutowat na rodzaj wydatkow konsumpcyjnych minimalizujacych doznane cierpienia (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z dnia 27 marca 2013 r., sygn. akt I ACa 1351/12, LEX nr 1313321).

Wystapienie przed Sadem odwolawczym ze skutecznym zarzutem zanizenia badz zawyzenia kwoty zadoSéuczynienia
za krzywde jest uzasadnione, gdy zaskarzone rozstrzygniecie w sposob oczywisty narusza zasady ustalania
zado$Cuczynienia. Sad Odwolawczy winien zatem korygowaé wysoko$¢ zasadzonej kwoty zadoSéuczynienia tylko
wowecezas, gdy stwierdzi oczywiste naruszenie ogblnych zasad (kryteriow) ustalania wysoko$ci zadoSéuczynienia.
Powyzsze oznacza, ze w ramach kontroli instancyjnej nie jest mozliwe wkraczanie w sfere swobodnego uznania
sedziowskiego. Innymi stlowy Sad II instancji jest wlasny skorygowaé wysoko$§¢ §wiadczenia przyznanego z tytulu
zado$éuczynienia tylko wtedy, gdy rozmiar iloSciowy tego $wiadczenia jest razgco zawyzony albo zanizony.

Wskazania w tym miejscu wymaga, ze na rozmiar krzywdy wywolanej $§miercia bliskiej osoby maja przede wszystkim
wplyw: dramatyzm doznan osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny
wywolany $miercia osoby najblizszej, rodzaj i intensywno$¢é wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, wystapienie
zaburzen bedacych skutkiem $mierci osoby najblizszej, roli w rodzinie pelnionej przez osobe zmarla, stopien w jakim
pokrzywdzony bedzie musiat sie nalez¢é w nowej sytuacji i zdolnosci jej akceptowania, leczenie doznanej traumy, wiek
pokrzywdzonego (por. Wyrok Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 29 pazdziernika 2015 roku, I ACa 281/15, Lex nr
1950392, Wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 20 pazdziernika 2015 roku, V ACa 422/15, Lex nr 1936828).

Oczywistym jest, ze przywolane powyzej kryteria maja wymiar ogblny i rozstrzygajace znaczenie majg okolicznoéci
ustalone w odniesieniu do konkretnej osoby pokrzywdzonej, albowiem tylko uwzglednienie zindywidualizowanych
przestanek moze stanowi¢ podstawe do okreslenia odpowiedniej sumy tytulem zado§éuczynienia za doznang krzywde.

Sad odwolawczy dokonujac rzeczonej zindywidualizowanej oceny uznal, ze zasadzone na rzecz powoda
zado$Cuczynienia jest w skonkretyzowanych okoliczno$ciach niniejszej sprawy razaco zanizone, a nie jak twierdzil
pozwany, ze razaco wygorowane. W ocenie Sadu Apelacyjnego w rozpoznawanej sprawie kryteria oceny doznanej
krzywdy uzasadnialy zmiane zasadzonej kwoty.

Na wstepie podkreslenia wymaga, ze - w $wietle materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, w tym dowodu
z opinii bieglych nie ulega watpliwo$ci, iz zmarla byla dla powoda osoba najblizsza. Poza sporem pozostaje, ze
zdarzenie mialo charakter nagly, nieprzewidywany, nie dajgc szans na jakiekolwiek przygotowanie sie, dostosowania
do przysztej sytuacji, pewnej formy zaakceptowania jej, jak ma to miejsce chociazby w sytuacji dlugotrwalej choroby.
Powyzsze jest istotne dla oceny zakresu doznanej przez nich z tego tytulu krzywdy.

Powdd J. K. zyl ze zmarla T. B. w konkubinacie przez okres 48 lat, zamieszkujgc z nig i prowadzac gospodarstwo
domowe. Wspdlnie spedzali ze soba czas, wzajemnie sie wspierali i zamierzali tak czyni¢ rowniez w pdzniejszym,
podeszlym wieku.

Z akt sprawy wynika, ze nagla i niespodziewana Smieré jego partnerki byla dla niego szokiem i spowodowala wstrzas
psychiczny, z ktérym nie moze sobie on poradzié. Strata konkubiny miala réwniez wplyw na jego relacje rodzinne
oraz przyjacielskie.

W ocenie Sadu odwolawczego pozwany nie przedstawil zadnego wywodu, ktéry uzasadnialby przyjecie, ze zasadzone
na rzecz powoda zado$c¢uczynienie jest nieodpowiednie, a juz w szczego6lnosci, ze jest razaco wygoérowane. Pomimo
kontestowanego w apelacji przez pozwanego wieku konkubiny powoda, nie sposéb przyjac, ze okoliczno$é ta wplynela
w jakikolwiek istotny sposéb na zmniejszenie poczucie straty powoda.

Sad Odwolawczy nie podzielit przy tym - w okolicznoéciach niniejszej sprawy - konstatacji pozwanego, ze zmarta w
chwili §mierci miala juz ponad 70 lat, podobnie jak powdd i jakkolwiek strata osoby najblizszej w kazdym momencie
jest trudnym przezyciem, niemniej jednak w tym okresie zycia jest juz faktem, z ktérym latwiej jest sie oswoic, bowiem
odejscie bliskiej osoby u schylku jej zycia jest sytuacja bardziej normalna i w pewnym stopniu spodziewana.



Nalezy tez podnies¢, ze majac na uwadze wynikajaca z materialu dowodowego osobista sytuacje powoda -to wla$nie
zwazywszy najego wiek — §mier¢ konkubiny spotegowala odczuwane przez niego poczucie osamotnienia i bezradnosci.

To, ze pow6d nie doznal powazniejszych zaburzen i zgodnie z opinia bieglych przebyl typowy okres zaloby bylo réwniez
brane pod rozwage przez Sad Apelacyjny, jednakze mial a uwadze i to, ze z opinii bieglego psychologa wynikalo,
ze niewatpliwie nagla i niespodziewana $mier¢ towarzyszki zycia byta dla powoda do$wiadczeniem o charakterze
urazowym.

Z kolei z opinii bieglego psychiatry wynikalo rowniez, ze dla powoda $émieré partnerki byla duza strata.

Majac na uwadze powyzsze, w kontekscie caloéci materialu dowodowego, nalezalo przyjaé, ze zasadzone na rzecz
powoda zado$cuczynienie jest razgco zanizone.

Sad Apelacyjny uwzgledniajac wszystkie powyzsze okolicznoéci doszedl do przekonania, ze zasadnym bedzie
podwyzszenie kwoty naleznego zadoSéuczynienia do lgcznej wysokosci 100.000 zt.

Sad Apelacyjny uwzglednil tez przyznane powodowi w wyroku karnym zado$éuczynienie w kwocie 10 000z}, oraz
omawiane powyzej 10% przyczynienie sie konkubiny powoda do zaistniatego wypadku, dlatego tez uznal, ze kwota
81.000 zl. jest adekwatna do krzywdy jaka powstala u powoda po $mierci jego konkubiny

W zakresie wysokoSci renty , to zaden ze skarzacych nie kwestionowal uznania przez Sad, ze powodowi nalezy sie
renta w wysoko$ci 300zl miesiecznie, a ostatecznie na jej zasadzona wysoko$¢ miat wplyw okre$lony przez sad Ii IT
instancji stopien opisywanego przyczynienia sie .

Majac na uwadze caloksztalt poczynionych powyzej rozwazan Sad Apelacyjny w oparciu o art. 386 § 1kpc zmienil
zaskarzony wyrok w sposob opisany w punkcie I ppunkt 1 do 3.

Natomiast na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje powoda w pozostalym zakresie oraz w caloéci apelacje
pozwanego.

Z kolei na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. pozostawiano referendarzowi sadowemu w sgdzie pierwszej instancji
szczegOltowe wyliczenie kosztéw postepowania I instancyjnego ustalajac, ze powdd wygral postepowanie w 34%, a
pozwany w 66%,

Natomiast na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. w zwigzku z art.391 § 1k.p.c. pozostawiano referendarzowi sadowemu
w sadzie pierwszej instancji szczegblowe wyliczenie kosztéw postepowania apelacyjnego ustalajac, ze powod wygral
swoja apelacje w 73% i w calosci wygral apelacje pozwanego, a pozwany wygral apelacje powoda 27% i w calo$ci
przegrat swoja.

T. Sobieraj D. Rystal Zb. Ciechanowicz



