Sygn. akt I ACa 697/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Szczecin, 31 maja 2022.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Krzysztof Gorski (spr.)
Protokolant: St. sekr. sqd. Magdalena Goltsche

po rozpoznaniu w dniu 19 maja 2022 r. na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powédztwa P. K.

przeciwko Towarzystwu (...) spolce akcyjnejw W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda od wyroku Sqdu Okregowego w Koszalinie z dnia 23 lipca 2021 r. sygn.
aktIC94/19,

I. oddala apelacje;

II. zasgdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 4050 zl (czterech tysiecy piecédziesieciu zlotych)
tytulem kosztow procesu w postepowaniu apelacyjnym.

- Krzysztof Gorski -

Sygnatura akt I ACa 697/21

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym dnia 19 lutego 2019 roku (k. 3-11) zastepowany przez profesjonalnego pelnomocnika powod
P. K. domagat sie od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. zaplaty kwoty 111 (sto jedenascie tysiecy) zlotych wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia 26 lutego 2013 roku do dnia zaplaty, w tym ustawowymi odsetkami za op6Znienie
od dnia 1 stycznia 2016 oku do dnia zaplaty, a takze kosztéw postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu powdd wskazal, ze w Hiszpanii nabyl auto marki (...), rok produkcji 2011 (pierwsza rejestracja 15
czerwca 2012r.) o numerze rejestracyjnym (...), numerze VIN (...), od B. D.. Po sprowadzeniu pojazdu do Polski
powod poddatl pojazd badaniu powloki lakierniczej, ktora nie wykazata szkodowosci czy wypadkowosci pojazdu, a
lakier w pojezdzie byt lakierem oryginalnym. Po sprowadzeniu auta do Polski powdd dokonal wszelkich formalnoSci
celem jego zarejestrowania tj. uzyskal za§wiadczenie VAT-25, uiScil akcyze od nabycia wewnatrzwspdlnotowego i
otrzymal tablice rejestracyjne o numerze (...). Nastepnie powod zawarl z pozwanym umowe ubezpieczenia OC i AC
przedmiotowego pojazdu na okres od 19 stycznia 2013 r. do 18 stycznia 2014 r., w ktorej sume ubezpieczenia (wartosé
pojazdu) okreslono na kwote 111.000 zlotych. Dnia 24 stycznia 2013r. pojazd powoda objety ta umowa ubezpieczenia



zostal podpalony przez nieznanego sprawce, kiedy byt zaparkowany na niestrzezonym parkingu w P. przy ulicy (...).
W pojezdzie powstala szkoda catkowita. Powod zawiadomil o przestepstwie organy $cigania. Postepowanie prowadzit
Komisariat Policji P. (...) w P. (sygn. akt (...)). W jego wyniku ustalono, ze oryginalny numer nadwozia pojazdu
to (...), za$ jego wlascicielem jest szwedzka firma V. (...) G.. Ostatecznie wobec niewykrycia sprawcy podpalenia
postepowanie zostalo umorzone. Powod zglosil pozwanemu ubezpieczycielowi szkode w ramach ubezpieczenia AC
jednak pozwany odméwil zakonczenia likwidacji szkody wobec nieokazania przedmiotu ubezpieczenia do ogledzin.
Jako podstawe prawna swojego roszczenia pienieznego strona powodowa wskazala § 3 ust. 1 pkt 2 i 4 Ogélnych
Warunkow Ubezpieczenia w zw. z przepisami tytulu XXVII dzial IT kodeksu cywilnego.

W odpowiedzi na pozew (k. 109-112v) pozwany wnio6st o oddalenie powodztwa w caloSci oraz zasadzenie na jego rzecz
od powoda kosztéw procesu.

W uzasadnieniu pozwany podniésl, ze jego odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza zdeterminowana jest
postanowieniami zawartej umowy autocasco oraz towarzyszacymi jej OWU. Z tych tez wzgledéw, z uwagi na tresé
§ 4 ust. 1 pkt 15 OWU pozwany nie ponosi odpowiedzialnoéci za szkody w pojezdzie niestanowiacym wlasnoéci
osoby wymienionej jako wlasciciel w dokumencie ubezpieczenia. W dokumencie ubezpieczenia powdd wskazal, ze
jest wlaScicielem pojazdu V. (...) o numerze rejestracyjnym (...) i numerze VIN (...), ktéry nabyl w Hiszpanii od B.
D.. W toku postepowania przygotowawczego prowadzonego pod sygnatura (...) ustalono, ze samochod nie stanowi
wlasno$ci powoda, lecz sp6iki V. (...) G.. Dodatkowo powdd przedtozyt do ubezpieczenia dokumenty nieautentyczne,
bowiem okazalo sie, ze wskazany w umowie zakupu pojazdu numer rejestracyjny (...) przynalezal do pojazdu marki
M. (...). Z tresci OWU wynika, ze odszkodowanie w ramach autocasco wyplacane jest wlascicielowi pojazdu lub
osobie przez niego upowaznionej, zatem powod nie bedacy wlascicielem pojazdu nie moze uzyska¢ odszkodowania
od pozwanego. Nadto, powdd wbrew tre§ci § 8 ust. 9 pkt 2 oraz § 9 ust. 1 pkt 2 OWU mimo wielokrotnych
wnioskéw pozwanego nie udostepnil uszkodzonego pojazdu do ogledzin oraz nie dokonat skutecznego przeniesienia
prawa wlasno$ci pozostaloéci pojazdu na pozwanego. Z ostrozno$ci procesowej pozwany podnidst takze zarzut
przedawnienia roszczenia.

Wyrokiem z dnia 23 lipca 2021 roku, sygnatura akt I C 94/19 (k. 350) Sad Okregowy w Koszalinie I Wydzial Cywilny:
1. oddalil powb6dztwo;
2. zasadzil od powoda na rzecz pozwanego kwote 5.417 zlotych tytulem zwrotu kosztoéw procesu strony pozwanej;

3. zasadzil od powoda na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Koszalinie kwote 210 zlotych tytulem zwrotu
kosztoéw sagdowych wylozonych tymczasowo przez Skarb Panstwa.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny.

Powod P. K. rejestrujac pojazd marki V. (...) w Urzedzie Miejskim w K. przedstawil dowéd w postaci umowy
kupna- sprzedazy, zawartej ze sprzedajacym B. D., w dniu 30 listopada 2012r., w miejscowosci V. w Hiszpanii.
Sprzedajacy wskazal, ze ten pojazd marki V. posiada numer rejestracyjny (...) i numer podwozia (...). Jednoczeénie
w dokumentach rejestracyjnych zlozonych do Urzedu Miejskiego Wydzialu Komunikacji w K. powod zlozyl pisemne
o$wiadczenie, ze przedmiotowy pojazd zostal sprowadzony z zagranicy bez tablic rejestracyjnych. Do pozwu powod
dolgczyt réwniez rachunek za zakup pojazdu. W ramach czynnosci rejestracyjnych powdd uzyskat zaswiadczenie
VAT-25 od Naczelnika Pierwszego Urzedu Skarbowego w K.. Powo6d przedstawil réwniez dowod zaplaty akcyzy od
nabytego wewnatrzwspolnotowo samochodu osobowego niezarejestrowanego wczes$niej na terenie kraju.

Prezydent Miasta K. decyzja z dnia 15 lutego 2013r. zarejestrowal na powoda pojazd marki V. (...) o numerze
nadwozia (...) wydajac miedzy innymi tablice rejestracyjne numer (...). W treSci tej decyzji powod potwierdzil, ze
dopiero z ta data uzyskal decyzje i zalegalizowane tablice rejestracyjne nalepke kontrolng oraz karte pojazdu. Przed ta
ostateczna decyzja pojazd powoda uzyskal czasowg rejestracje o numerze (...) . Jeszcze przed ostateczng rejestracja
tego pojazdu powod zawart z pozwanym ubezpieczycielem umowe obowigzkowego ubezpieczenia OC tego pojazdu



oraz ubezpieczenie autocasco na okres od dnia 19 stycznia 2013r. do 18 stycznia 2014r. W tej umowie AC wskazano
warto$¢ pojazdu na sume 111.000 zlotych. Zawarcie tej umowy zostalo poprzedzone wnioskiem powoda, z dnia 18
stycznia 2013r., w ktorym wskazal, ze jest wlascicielem pojazd marki V. (...) o numerze nadwozia (...), 0 numerze
rejestracyjnym (...).

W dniu 19 stycznia 2013r. kierujacy pojazdem marki S. (...) o numerze rejestracyjnym (...) okolo godziny 18.00, na
drodze K.- P. poprzez ,wypadniecie” ze swojego pasa ruchu uderzyl w pojazd marki V. (...) o numerze rejestracyjnym
(...) spychajac go na bariere ochronng. W wyniku zderzenia uszkodzone zostaly oba boki samochodéw. W pojezdzie
marki V. uszkodzony zostal lewy naroznik, blotnik, lampa i zderzak. Kierujacym pojazdem marki V. okazat sie nie
powdd, lecz M. S. (1).

W dniu 24 stycznia 2013r., na terenie miasta P. doszlo do pozaru pojazdu marki V. (...) numerze rejestracyjnym (...), na
szkode powoda P. K.. Warto$¢ szkody ustalono na sume 100 000 zlotych. Policja wszczela dochodzenie o przestepstwo
okreslone w art. 288 § 1 k.k. (podpalenie). W toku tego postepowania przygotowawczego funkcjonariusze Policji
ustalili, ze pojazd V. (...), o numerze nadwozia (...) nie jest zgloszony na terenie Szwecji i Hiszpanii jako pojazd
utracony. Jednakze z zaswiadczenia Europejskiego Rejestru Pojazdéw wynika, ze zalaczona do oceny kserokopia
hiszpanskiego dowodu rejestracyjnego dotyczaca numeru rejestracyjnego (...) ( taki numer rejestracyjny mial pojazd
kupiony przez powoda na terenie Hiszpanii od B. D.) nie dotyczy samochodu marki V. (...), lecz pojazdu marki M.
(...). W zaswiadczeniu tym zalecono potwierdzenie numeru VIN przez bieglego z zakresu mechanoskopii. Wéwczas
to Laboratorium Kryminalistyczne Komendy Wojewo6dzkiej Policji w P. przeprowadzilo badania mechanoskopijne
spalonego samochodu V. (...) o numerze rejestracyjnym (...). W nastepstwie badan ujawniono, ze pole numerowe
tego samochodu z oryginalnym numerem nadwozia oraz czeScia wzmocnienia podstawy fotela pasazera zostalo
wyciete, a na to miejsce zostal wspawany fragment wzmocnienia fotela pasazera z oryginalnym numerem nadwozia
pochodzacym z innego samochodu. W nastepstwie badan oraz oznakowania fabrycznego ustalono oryginalny numer
nadwozia samochodu V. (...) , ktéry brzmi (...). Prowadzacy przedmiotowe dochodzenie Policjanci z P. po ustaleniu
wlasciciela auta, postanowieniem z dnia 9 maja 2013r. V. (...) zwrécili pokrzywdzonemu firmie (...) G.. Z uwagi na
niewykrycie sprawcy podpalenia i przerobienia znakow identyfikacyjnych VIN przedmiotowego samochodu V. (...)
umorzono postepowanie przygotowawcze. Postanowienie wydano w dniu 4 czerwca 2013 r. Pomimo zazalenia powoda
orzeczenie to zostalo utrzymane w mocy postanowieniem sadu karnego.

Z uwagi na spalenie auta V. (...) w dniu 24 stycznia 2013r., zarejestrowanego na powoda z numerem rejestracyjnym
(...) i zawarciem z pozwanym ubezpieczycielem umowy autocasco z okresem ochronnym w okresie od 19 stycznia
2013r do 18 stycznia 2014r. P. K. wystgpil z roszczeniem odszkodowawczym do (...) SA w W.. Pismem z dnia
29 marca 2013r. pozwany ubezpieczyciel zdecydowal o odmowie odszkodowania bowiem powodd nie przedlozyt
kserokopii dokumentéw pojazdu i nie przedstawit pojazdu do ogledzin. W kolejnym pi$mie, z dnia 15 wrze$nia 2015
r. pozwany ubezpieczyciel uzasadnil odmowe wyplaty powodowi odszkodowania z umowy autocasco twierdzac, ze
numery nadwozia w spalonym pojezdzie zostaly naniesione wtornie, za§ dowdd rejestracyjny przedtozony w Polsce
jest nieautentyczny i nie dotyczy pojazdu bedacego przedmiotem ubezpieczenia.

Powdd zlozyt do Sadu Rejonowego w Koszalinie wniosek o zawezwanie do proby ugodowej (prezentata sadu 22
stycznia 2016 r.). Sprawe zarejestrowano pod sygnatura I Co 97/16. Na rozprawie w dniu 23 lutego 2016 r. nie doszlo
do zawarcia ugody.

Powyzszych ustalen faktycznych, stanowiagcych podstawe rozstrzygniecia w sprawie, nie zmienily zeznania $§wiadkow.
M. T. po okazaniu mu k. 245 akt (ocena stanu technicznego i okresélenie wartosci rynkowej pojazdu dokonana przez
Polski Zwigzek Motorowy w K. na wezwanie telefoniczne z dnia 17 grudnia 2012r. (...) sp. z 0.0. z siedzibg w K.)
przyznal, ze ja podpisal, lecz przy ogledzinach pojazdu nie byl i nie weryfikowal danych pojazdu. Numeru VIN
samochodu marki V. (...) zarejestrowanego przez powoda nie weryfikowala rowniez M. A. twierdzac, ze zawarla z
powodem umowe ubezpieczenia nie czekajac na reakcje centrali ubezpieczyciela. Kolejny §wiadek, znajomy powoda
M. S. (1) przyznal, Ze nie uczestniczyl w czynno$ciach nabycia przedmiotowego V. (...) przez powoda w grudniu
2012r. w K.. O$wiadczyl, ze rowniez nie byl obecny przy badaniu tego pojazdu przez rzeczoznawce PZM. Reasumujac,



Swiadkowie ci nie uczestniczyli przy najistotniejszych czynnoéciach zwigzanych z bezpo$rednim nabywaniem auta od
osoby uprawnionej tj. posiadajacej przymiot wlasciciela auta jak i tez weryfikacjg danych technicznych auta.

Dokonujac oceny prawnej tak ustalonego stanu faktycznego, Sad Okregowy uznal pow6dztwo za bezzasadne.

W pierwszej kolejnoéci Sad Okregowy wskazal, ze zarzut przedawnienia roszczenia powoda zgloszony przez
pozwanego ubezpieczyciela okazal sie niezasadny. Z ustalen Sadu Okregowego wynika, ze pismem z dnia 29
marca 2013r. pozwany ubezpieczyciel zdecydowal o odmowie odszkodowania. Z ta data zaczal ponownie biec bieg
przedawnienia roszczen powoda. Przed uplywem okresu trzech lat P. K. ponownie doprowadzil do przerwania biegu
przedawnienia bowiem zlozyl do sadu wniosek o zawezwanie do proby ugodowej ( prezentata sadu 22 stycznia 2016r.)
Po rozprawie w dniu 23 lutego 2016r. kiedy to nie doszlo do zawarcia ugody bieg terminu przedawnienia zaczal biec
na nowo. Przed uplywem kolejnych trzech lat powdd zlozyl przedmiotowy pozew. (prezentata sadu 19 lutego 2019r.).

Dokonujac oceny dokumentéw: umowy nabycia samochodu osobowego marki V. (...) na terenie Hiszpanii,
dokumentow jego rejestracji na terenie Polski oraz ubezpieczenia w pozwanym towarzystwie ubezpieczeniowym, a
takze dowoddw dotyczacych postepowania w zwigzku z podpaleniem tego auta Sad Okregowy doszedl do wniosku,
ze powod w dniu 16 grudnia 2012r. nie nabyt samochodu osobowego marki V. (...) od B. D.. Postepowanie
przygotowawcze prowadzone przez Policje z P. ujawnilo, ze wladcicielem przedmiotowego auta jest V. (...) G.. W toku
tego dochodzenia, a pdZniej Sledztwa auto (zniszczone juz wskutek pozaru) zostalo zwrdcone temu pokrzywdzonemu.
Tym samym organa $cigania uznaly, ze dowody w sposbb jednoznaczny wskazywaly na te szwedzka firme jako
prawowitego wlasciciela przedmiotowego pojazdu. Pow6d w przedmiotowym postepowaniu nie wykazal, ze kupil auto
od wlasciciela, bowiem nie przedstawil dowodu, ze B. D. kupit je bezposrednio od V. (...) G.. W tych okolicznosSciach
sprawy uznac nalezalo, ze powdd byl jedynie posiadaczem tego pojazdu, ktéry zarejestrowal je na terenie Polski.
Nie doszlo réwniez do zasiedzenia prawa wlasnosci tego pojazdu przez P. K. bowiem nie byl jego posiadaczem
nieprzerwanie przez okres trzech lat (art. 174 § 1 k.c.).

Zdaniem Sadu Okregowego analiza zebranych w sprawie dowodéw wskazuje, ze powod nie dopelnil aktéw starannoéci
aby sprawdzi¢ wiarygodno$¢ sprzedawcy oraz prawdziwo$¢ danych technicznych nabywanego auta. Z wyja$nien
powoda zlozonych podczas przestuchania go w charakterze strony wynika, ze umowe kupna tego auta podpisal nie
w Hiszpanii, lecz w Polsce, w K.. Dokumenty auta, umowe oraz samochdd na lawecie, bez tablic rejestracyjnych do
Polski przywiez¢ mial blizej nieokreslony posrednik. Powod mial zaplacié¢ temu posrednikowi kwote 30 oooeuro (cene
nabycia) bez jakiegokolwiek pokwitowania ze strony poSrednika, ze pienigdze przyjmuje i zobowiazuje sie przekazaé
je sprzedajacemu B. D.. Kupujac samochéd za tak znaczna sume pieniedzy powdd nie sprawdzil w Internecie numeru
VIN mimo, ze taka mozliwo$¢ istniala. Gdyby bowiem wpisal numer VIN (...) okazaloby sie, Ze jest on przypisany do
innego auta. Nadto powdd mogl sprawdzi¢ czy dolaczony do umowy kupna dowdd rejestracyjny tego samochodu V.
(...) rzeczywiScie potwierdza jego rejestracje na terenie Hiszpanii z numerem (...). Policjanci ustalili, ze taki numer
rejestracyjny dotyczy pojazdu marki M. (...) anie V. (...).

Sad Okregowy zgodzil sie z pozwanym ubezpieczycielem, ze § 4 OWU zawiera katalog okolicznosci , ktore wylaczaja
odpowiedzialnoé¢ odszkodowawczg (...) SA za szkody w pojezdzie ubezpieczajacego. W § 4 ust. 1 pkt 15 postanowiono,
ze zakres odpowiedzialnoSci autocasco nie obejmuje szkod w pojezdzie niestanowigcym wlasnoéci osoby wymienionej
jako wlasciciel w dokumencie ubezpieczenia. Juz to jednoznaczne postanowienie umowne zadecydowalo o oddaleniu
powbdztwa w catoSci bowiem powdd w tym procesie nie wykazal, ze skutecznie nabyt prawo wlasnoéci samochodu
V. (...), ktore zarejestrowal w Polsce. Nadto Sad Okregowy uznal, Zze na obecnym etapie postepowania pozwany
ubezpieczyciel ma uzasadnione prawo odmowié wyplaty odszkodowania za zniszczony pojazd V. (...) z uwagi na
kolejne zapisy zawarte w OWU. Zgodnie bowiem z § 8 ust. 9 pkt 2 OWU pozwany (...) SA ma prawo do uzaleznienia
wyplaty odszkodowania za szkode calkowita od przekazania na wlasnoé¢ A. pozostalosci pojazdu. Z niespornych
ustalenn Sadu Okregowego wynika, ze ten uszkodzony wskutek podpalenia pojazd marki V. (...) zostal przez Policje
zwrocony prawowitemu wlascicielowi w Szwecji i powdd nie ma obiektywnej mozliwoéci spelnienia tego warunku
umownego. Co wiecej, § 9 ust. 1 pkt 2 OWU naklada na powoda obowiazek aby podczas postepowania likwidujacego



szkode w pojezdzie przez niego ubezpieczonym udostepnil pojazd ubezpieczycielowi w celu dokonania ogledzin
pojazdu i dokonanie zdjeé. Tego warunku umowy roéwniez nie spehil powéd.

Reasumujgc, Sad Okregowy uznal, ze w $wietle zawartej przez strony umowy ubezpieczenia autocasco pojazdu marki
V. (...) oraz OWU autocasco obowigzujacych u pozwanego ubezpieczyciela roszczenie powoda podlega oddaleniu z
przyczyn wyzej wskazanych ( punkt 1 wyroku).

O kosztach postepowania Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. Powdd jako
podmiot przegrywajacy proces winien jest zwroci¢ pozwanemu ubezpieczycielowi koszty celowej obrany. Na koszty
zlozyto sie wynagrodzenie pelnomocnika procesowego w stawce minimalnej okre§lonej w rozporzadzeniu Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 3 pazdziernika 2016r. zmieniajacego rozporzadzenie w sprawie oplat za czynnosci radcow
prawnych , w kwocie 5400 zlotych oraz oplata skarbowa od udzielonego pelnomocnictwa procesowego w kwocie 17
zlotych , lacznie 5417 zlotych (punkt 2 wyroku). Nadto, na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r.
o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych Sad Okregowy obciazyl powoda kosztami sadowym wytozonym w toku
procesu przez Skarb Panstwa Sad Okregowy w Koszalinie. Na koszty te zlozyly naleznoSci dla $wiadka (postanowienia
referendarza sagdowego k. 212 i k. 316 akt) w lgcznej kwocie 210 zlotych (punkt 3 wyroku).

Apelacje od powyzszego wyroku wywiéd}l powod (k. 367-374), zaskarzajac go w calo$ci i zarzucajac:
I. naruszenie przepis6w prawa procesowego, tj.:

1. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez zaniechanie wszechstronnej analizy materialu dowodowego, przekroczenie swobodnej
oceny dowodéw i dokonanie dowolnej oceny dowodéw wbrew zasadom logiki i do§wiadczenia zyciowego, tj. umowy
sprzedazy pojazdu poprzez uznanie, ze powod w dniu 16 grudnia 2012 roku nie nabyl samochodu osobowego, a nadto,
ze dokument ten nie potwierdza, ze powod naby} samochod osobowy marki V. (...) od B. D., podczas gdy dokument
ten bezposrednio po$wiadcza, ze do zakupu pojazdu marki V. (...) przez powoda doszlo,

2. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez zaniechanie wszechstronnej analizy materialu dowodowego, przekroczenie swobodnej
oceny dowodow i dokonanie dowolnej oceny dowodow wbrew zasadom logiki i dos§wiadczenia zyciowego, tj. umowy
sprzedazy pojazdu, zeznan §wiadkow M. A. i M. S. (1), przestuchania powoda, opinii - oceny technicznej Polskiego
Zwiazku Motorowego z dnia 18 grudnia 2012 roku, za§wiadczenia Vat-25, dowodu zaplaty akcyzy, decyzji Prezydenta
Miasta K. o rejestracji auta i uznanie, ze powdd nie dopeklil aktow starannosci aby sprawdzi¢ wiarygodnos$é
sprzedawcy oraz prawdziwo$¢ danych technicznych nabywanego auta, podczas gdy powdd dochowat wszelkich aktow
starannosci, jakich mozna oczekiwa¢ od nabywcy pojazdu, samochéd zostal sprawdzony przez rzeczoznawce, pojazd
zostal zarejestrowany na terenie Polski, a prawdziwo$¢ dokumentoéw pojazdu oraz legalno$¢ pojazdu nie wywolaly
zadnych watpliwosci po stronie organ6w panstwa, co wyklucza jakiekolwiek zaniechanie po stronie powoda,

3. art. 235 § 1 w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. poprzez dokonywanie ustalen faktycznych w sprawie na podstawie opinii
sporzadzonych w toku postepowania przygotowawczego prowadzonego przez Prokurature Rejonowa P. - (...) w P,
podczas gdy postepowanie dowodowe odbywa sie przed sagdem orzekajacym, a w razie gdy w sprawie wymagane
sq wiadomosci specjalne wymagane jest dopuszczenie dowodu z opinii bieglego, co w konsekwencji skutkowalo
naruszeniem zasady bezposrednio$ci dowodow,

II. naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj.:

1. art. 805 § 1 k.c. poprzez jego niezastosowanie i oddalenie powddztwa, podczas gdy przez umowe ubezpieczenia
ubezpieczyciel zobowiazuje sie, w zakresie dzialalno$ci swego przedsiebiorstwa, spelnié okreslone Swiadczenie w razie
zaj$cia przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajacy zobowigzuje sie zaplaci¢ skladke, a w niniejszej sprawie
powdd zawarl z pozwanym umowe ubezpieczenia autocasco pojazdu, ktory ulegl spaleniu - to jest nastapilo zdarzenie
aktualizujgce odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza pozwanego ubezpieczyciela,



2. art. 169 § 1 k.c. poprzez jego niezastosowanie i uznanie, ze powod nie wykazal, aby kupit auto od jego wlasciciela,
podczas gdy jezeli osoba nieuprawniona do rozporzadzania rzecza ruchoma zbywa rzecz i wydaje ja nabywcy, nabywca
uzyskuje wlasno$c¢ z chwilg objecia rzeczy w posiadanie, chyba ze dziala w zlej wierze, a powo6d dzialal w dobrej wierze
dokonujac zakupu przedmiotowego pojazdu marki V. (...), co powoduje, iz naby}l wlasno$¢ pojazdu objetego umowa
ubezpieczenia,

3. art. 6 k.c. poprzez wadliwe uznanie, ze powod nie wykazal, ze kupil auto od wlasciciela, bowiem nie przedstawil
dowodu, ze B. D. kupit je bezposrednio od V. (...) G., podczas gdy powoda nie obcigzal obowigzek wykazania
wczesniejszego przejScia wlasnosci na rzecz poprzedniego wlasciciela pojazdu, a wiecej nie sposob wymagac od
kupujacego, aby mogl byé w posiadaniu dokumentéw potwierdzajacych wszelkie wezeéniejsze przejécia wlasnoSci
kupowanego pojazdu.

Majac na uwadze tre$¢ powyzszych zarzutéow, skarzacy wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda
kwoty 111 000,00 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 26 lutego 2013 r. do dnia zaplaty, w tym ustawowymi
odsetkami za op6Znienie liczonymi od dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty,

2. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania sadowego, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych, za postepowanie w obu instancjach,

3. ewentualnie, w razie nieuwzglednienia powyzszego, o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Koszalinie, z pozostawienien temu sadowi orzeczenia o
kosztach postepowania apelacyjnego, o ktérych zasadzenie wraz z kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych wnioést skarzacy,

4. przeprowadzenie rozprawy apelacyjne;j.
W odpowiedzi na apelacje (k. 407-408v) pozwany wniost o:
1. oddalenie apelacji w calo$ci,

2. zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztoéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 19 maja 2022 roku (k. 419-419v) strony podtrzymaly dotychczasowe stanowiska.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 15zzs[1] pkt 4 ustawy z dnia 2 marca 2020 roku o szczegélnych rozwigzaniach zwigzanych z
zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywolanych nimi
sytuacji kryzysowych, w brzmieniu od dnia 3 lipca 2021 roku, w okresie obowigzywania stanu zagrozenia
epidemicznego albo stanu epidemii ogloszonego z powodu COVID-19 oraz w ciggu roku od odwolania ostatniego z
nich, w sprawach rozpoznawanych wedlug przepiséw kpc w pierwszej i drugiej instancji sad rozpoznaje sprawy w
skladzie jednego sedziego; prezes sadu moze zarzadzié rozpoznanie sprawy w skladzie trzech sedziow, jezeli uzna to
za wskazane ze wzgledu na szczegblna zawilos¢ lub precedensowy charakter sprawy. Przepis ten, stosownie do art. 6
ust. 1 ustawy z dnia 28 maja 2021 roku o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych
ustaw, stosuje sie rowniez do postepowan wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejscia tej ustawy w zycie. W
niniejszej sprawie Prezes Sadu Apelacyjnego w Szczecinie nie skorzystal z przyznanej mu kompetencji, totez sprawa
podlegala rozpoznaniu w skladzie 1-osobowym.

Apelacja okazala sie bezzasadna, i jako taka stosownie do art. 385 kpc zostala oddalona.



Zgodnie z uchwalg skladu 7 sedziow Sadu Najwyzszego — zasada prawng z 31.01.2008 r., III CZP 49/07, OSNC
2008 nr 6 poz. 55, Prok.i Pr.-wkl. 2009/6/60, LEX nr 341125 sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek
apelacji nie jest zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wiaza
go natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego; w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu
pod uwage niewazno$¢ postepowania. Przywolana uchwala wyraza istote modelu apelacji pelnej. W postepowaniu
cywilnym sad odwolawczy nie rozpoznaje bowiem tylko apelacji, a ponownie merytorycznie cala sprawe w granicach
zaskarzenia. W ramach ustalonego stanu faktycznego stosuje przy tym z urzedu wilaéciwe prawo materialne (zob.
np. postanowienie SN z 16.03.2021 r., I USK 166/21, LEX nr 3220176; postanowienie SN z 30.09.2020 r., IV CZ
51/20, LEX nr 3094987; postanowienie SN z 29.09.2020 r., II PK 65/20, LEX nr 3160422; postanowienie SN z
24.09.2020 1., V CSK 48/20, LEX nr 3070129; postanowienie SN z 24.07.2020 r., V CSK 331/19, LEX nr 3169293;
wyrok SN z 24.06.2020 r., IV CSK 607/18, LEX nr 3048217; postanowienie SN z 22.05.2020 r., IV CSK 730/19, LEX
nr 3125102). Wiazacy charakter maja natomiast zarzuty naruszenia przepisOw postepowania. Bez zarzutu naruszen
takich korygowac nie mozna, cho¢by sad odwolawczy samodzielnie je zauwazyl i cho¢by mialy one wplyw na wynik
sprawy (por. m. in. wyrok SA w Lublinie z 11.05.2021 r., I ACa 517/20, LEX nr 3188397; wyrok SN z 14.10.2020 ., I
PK 58/19, LEX nr 3080342; wyrok SA w Warszawie z 9.05.2019 r., I ACa 85/18, LEX nr 2680710; wyrok SA w Lodzi
z 1.12.2017 1., I ACa 450/17, LEX nr 2461442; wyrok SA w Lodzi z 24.08.2017 r., III AUa 846/16, LEX nr 2372218;
wyrok SA w Warszawie z 21.04.2017 r., I ACa 268/16, LEX nr 2348589; wyrok SA w Krakowie z 3.03.2016 r., I ACa
1665/15, LEX nr 2023644). Wyjatkiem od tej ostatniej zasady sa, w granicach zaskarzenia brane pod uwage z urzedu,
niewazno$¢ postepowania (art. 378 § 1 zdanie drugie kpc) oraz nierozpoznanie istoty sprawy (wyrok SA w Lublinie z
5.06.2020r.,1 ACa 210/20, LEX nr 3030502; wyrok SA w Lodzi z 5.09.2017 ., ACa 102/17, LEX nr 2372228; wyrok
SA w Szczecinie z 7.07.2016 1., I ACa 306/16, LEX nr 2137065). W rozpoznawanej sprawie zadna z tych przesltanek
sie jednak nie ziécila.

Wykonujac prawnoprocesowy obowiazek wlasnej oceny zgromadzonego materialu procesowego Sad Apelacyjny
uznal, ze Sad Okregowy w sposob prawidlowy przeprowadzil postepowanie dowodowe, a poczynione ustalenia
faktyczne (zawarte w wyodrebnionej redakeyjnie czeSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku) nie sg wadliwe i znajduja
odzwierciedlenie w tresci przedstawionych w sprawie dowodow. Sad odwolawczy ustalenia Sadu I instancji czyni

zatem elementem swojego wlasnego uzasadnienia, nie znajdujac potrzeby ich ponownego przytaczania (art. 387 § 2'
pkt 1 k.p.c.).

Sad Apelacyjny ocenia rowniez jako zasadniczo trafng dokonana przez Sad Okregowy kwalifikacje prawna roszczenia.

Zbedne jest takze w tym przypadku powielanie argumentacji (art. 387 § 2" pkt 2 k.p.c.). Niezbedne uzupehienia i
korekty oceny prawnej stanowisk stron zostana natomiast przedstawione nizej w ramach odniesienia sie do zarzutow
apelacji.

W rozpoznawanej sprawie skarzacy w pierwszej kolejnosSci postawit zarzut naruszenia art. 233 § 1 kpc. Zgodnie z tym
przepisem sad ocenia wiarogodno$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego
rozwazenia zebranego materiatu. Art. 233 § 1 kpc gwarantuje sagdowi prawo do swobodnej oceny dowodéw. Ocena ta
moze by¢ podwazona jedynie wowczas, gdy nabierze znamion dowolnoSci. W nauce i orzecznictwie na tle wykladni
art. 233 § 1 kpc konsekwentnie wymienia sie konkretne warunki, jakie skarzacy musi spelié, azeby skutecznie
zakwestionowa¢ ocene dowodow — a co za tym idzie, ustalenia faktyczne — sadu I instancji. Zgodnie wskazuje
sie, ze apelujacy nie moze poprzesta¢ na przedstawieniu alternatywnej, konkurencyjnej w stosunku do przyjetej w
zaskarzonym wyroku wersji stanu faktycznego. Nie jest wystarczajace samo przekonanie skarzacego o innej wadze
poszczegdlnych dowodéw i powinnoéci ich odmiennej oceny. Skarzacy musi wykazaé, postugujac sie wylacznie
argumentami jurydycznymi, ze dokonana przez sad I instancji ocena dowod6éw byla obiektywnie nieprawidlowa
i ze uchybienie to moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy. Jezeli bowiem z okreslonego materialu dowodowego sad
wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena ta musi sie osta¢, chocby w
roéwnym stopniu na podstawie tego samego materialu dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. (zob. przykladowo wyrok
SA w Poznaniu z 16.03.2022 r., I ACa 825/20, LEX nr 3342462; wyrok SA w Lublinie z 5.10.2021 r., I AGa 58/21,
LEX nr 3254188; wyrok SA w Krakowie z 8.04.2021 roku, I ACa 347/20, LEX nr 3208960; wyrok SA w Lublinie z



10.02.2021 roku, III AUa 594/20, LEX nr 3147545; wyrok SA w Poznaniu z 29.12.2020 roku, I ACa 582/19, LEX
nr 3147184; wyrok SA w Gdansku z 16.09.2020 roku, V ACa 240/20, LEX nr 3102187; wyrok SA w Warszawie z
23.06.2020 roku, V ACa 690/19, LEX nr 3102845; wyrok SA w Gdansku z 28.10.2019 roku, I ACa 216/19, LEX nr
3208618; wyrok SA w Katowicach z 25.04.2019 r., I ACa 863/18, LEX nr 2679796). Innymi stowy, ocena dowodow
przez sad I instancji nie moze by¢ zakwestionowana tylko dlatego, ze nie jest jedyna mozliwg, poniewaz na podstawie
tych samych dowodéw mozna by inaczej ustali¢ przebieg istotnych dla sprawy zdarzen. Jesli ze zgromadzonego
materiatu dowodowego wynika kilka wzajemnie sie wykluczajacych wersji stanu faktycznego, to sad w sposob wiazacy
ustala, ktora z nich odpowiada rzeczywistoSci. Skarzacy nie moze oprze¢ apelacji wylacznie na argumentacji, ze
ustalenia sadu I instancji nalezy zmieni¢, poniewaz inna ocena dowodéw — wykluczajaca te przyjeta przez sad —
rowniez nie bylaby nieprawidlowa.

W apelacji skarzqcy w istocie nie kwestionuje poczynionych przez Sqd Okregowy ustalen
Sfaktycznych. Argumenty skarzgcego odnoszq sie bowiem do oceny prawnej poszczegélnych
Jaktow. Stad tez zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie moze byé uznany za uzasadniony, zas
poruszane przez skarzqcego kwestie omoéwione zostang w kontekscie wlasciwych norm prawa
materialnego.

Przechodzac do oceny poszczegoélnych zarzutéw apelacyjnych, stwierdzi¢ nalezy, ze skarzacy podnosil, ze wlasno$é
samochodu marki V. (...) nabyl w Hiszpanii od B. D., co potwierdza przedlozona do akt umowa sprzedazy (thumaczenie
przysiegte k. 23-24). Sad Okregowy ustalil juz jednak, ze umowe te powdd przedlozyl w Urzedzie Miejskim w K.,
rejestrujac pojazd. Zarazem w oparciu o zeznania powoda Sad wskazal na okolicznosci w jakich powo6d zawart umowe
sprzedazy

O ile ustalenie istnienia pomiedzy stronami stosunku prawnego okreSlonej tresci (ustalenie treéci o$wiadczen woli)
stanowi jeszcze ustalenie faktyczne, o tyle okreélenie charakteru stosunku prawnego laczacego strony nalezy juz
do materialnoprawnej sfery rozstrzygniecia. Innymi stowy: okre§lenie, jak dana osoba sie zachowala, jakie stowa
wypowiedziala, jakie gesty wykonala itp. nalezy do sfery ustalen faktycznych, zwalczanych za pomoca zarzutéw
naruszenia prawa procesowego. Zakwalifikowanie natomiast, jakie znaczenie prawne przypisa¢ temu zachowaniu,
slowom czy gestom jest juz stosowaniem prawa materialnego (vide wyroki SA w Warszawie z 29.06.2020 r., V ACa
367/19, LEX nr 3045038 i z 3.06.2020 r., V ACa 755/19, LEX nr 3044504 oraz powolane w nich orzecznictwo Sadu
Najwyzszego). W niniejszej sprawie natomiast 0§ sporu koncentruje sie woko6t waznosci i skutecznos$ci umowy, a nie
(bezspornego) faktu istnienia samego dokumentu.

Zgodnie z art. 61 § 1 zdanie pierwsze ke, o§wiadczenie woli, ktére ma by¢ zlozone innej osobie, jest zlozone z chwila,
gdy doszlo do niej w taki sposéb, ze mogla zapoznaé sie z jego trescia. Z kolei w Swietle art. 78 § 1 ke, do zachowania
pisemnej formy czynno$ci prawnej wystarcza zlozenie wlasnorecznego podpisu na dokumencie obejmujacym tre$c
o$wiadczenia woli. Do zawarcia umowy wystarcza wymiana dokumentéw obejmujacych tre§é o$wiadczen woli, z
ktoérych kazdy jest podpisany przezjedna ze stron, lub dokumentow, z ktérych kazdy obejmuje tresé o§wiadczenia woli
jednej ze stron i jest przez nig podpisany. Jak wyjaéniono w P. Machnikowski (red.), Zobowiazania. Przepisy ogdlne
i powiagzane przepisy Ksiegi I KC. Tom I. Komentarz, Warszawa 2022 (por. uwagi do art. 78, nb. 23), jezeli zlozenie
wlasnorecznego podpisu na dokumencie obejmujacym o$wiadczenie woli nastepuje to przy rownoczesnej obecnosci
wszystkich stron czynno$ci prawnej, forma pisemna zostaje zachowana z chwila zlozenia ostatniego podpisu, a sama
czynno$¢ prawna uzyskuje doniosto$é. Zachowanie formy pisemnej i dokonanie czynnos$ci prawnej ulega natomiast
rozszczepieniu, jeSli nie zachodzi jednoczesna obecno$é stron. O$wiadczenie woli uzyskuje forme pisemna juz w
momencie zlozenia podpisu. Azeby czynno$¢ prawna uzyskala doniostoé¢, konieczne jest jednak dojsScie samego
o$wiadczenia woli do adresata w ten sposéb, aby mogl sie on z nim zapoznaé. Na konieczno$¢ te wskazano takze w M.
Gutowski (red.), Kodeks cywilny. Tom I. Komentarz do art. 1—352. Wyd. 3, Warszawa 2021 (zob. uwagi do art. 78, nb.
28), gdzie zwrocono uwage iz przy sktadaniu o§wiadczen woli nalezy mieé na wzgledzie nie tylko utrwalenie tresci na
pis$mie oraz jej podpisanie, ale takze konieczno$¢ dojscia podpisanego o§wiadczenia woli do jego adresata. W drugim
z cytowanych komentarzy odwolano sie do wyroku Sadu Najwyzszego z 2.12.2009 r., I CSK 129/09, LEX nr 553656,
zgodnie z ktérym samo przypuszczenie, ze druga strona zlozyta podpis pod uzgodnionym wezeéniej dokumentem,



a nawet podpisanie go przez druga strone, nie jest jeszcze wystarczajace do uznania, Zze umowa zostala zawarta.
Konieczne jest, aby ten fakt doszedt do wiadomoSci tej strony, ktéra dokument podpisala wezeénie;j.

Na podstawie przestuchania powoda w charakterze strony Sad Okregowy ustalil, ze przedmiotowa umowe podpisatl
on nie w miejscowoéci V. w Hiszpanii, lecz w K.. Umowe, dokumenty auta oraz samochéd bez tablic rejestracyjnych
(na lawecie) do Polski przywiez¢ mial blizej nieokreslony posrednik. Powdd miat zaplacié temu posrednikowi kwote
30 000 euro tytulem ceny nabycia, bez jakiegokolwiek pokwitowania ze strony posrednika ze pieniadze przyjmuje
i zobowiazuje sie przekazaé je sprzedajacemu B. D.. Powo6d nie przedstawit dowodu na to, ze jego o$wiadczenie
woli w postaci podpisanej umowy sprzedazy dotarlo do B. D.. Co prawda przepisy kodeksu cywilnego w zasadzie
nie zawieraja szczeg6lnych unormowan w zakresie zawarcia i formy umowy sprzedazy (wyrok SA w Krakowie z
14.12.2012r.,1 ACa 1094/12, LEX nr 1344054), a zatem nie musi by¢ ona zawarta w formie pisemnej. Niemniej jednak
kazde o$wiadczenie woli, nawet zawarte per facta concludentia, azeby wywotlaé skutki prawne musi dojé¢ do adresata
(wyrok SA w Bialymstoku z 8.08.2018 r., I ACa 98/18, LEX nr 2561756). Powod nie udowodnil, by do B. D. dotarlo
jego jakiekolwiek o$§wiadczenie woli, choéby zlozone w formie dorozumianej. W tym stanie rzeczy nalezalo dojs¢ do
wniosku, Ze umowa datowana na dzien 30 listopada 2012 roku w ogdle nie odzwierciedla treéci i strony podmiotowej
dokonanej przez powoda czynnoéci prawnej. Powdd zawarl bowiem zgodnie ze swoimi zeznaniami umowe w K. a jego
kontrahentem byla osoba o nieustalonej tozsamosci, narodowosci polskiej ktora nie postugiwala sie pelnomocnictwem
podmiotu wskazanego w umowie jako sprzedawca. Nie wynika z zeznan powoda by osoba ta powolywala sie na takie
pelnomocnictwo. Zatem przyjac¢ nalezy ze ta wlasnie osoba byla w umowie sprzedawca , za$§ dokument sprzedazy
wypehliony o nazwisko powoda mial shuzy¢ jedynie ,,udokumentowaniu” sprowadzenia pojazdu na obszar RP i nie
okreslal rzeczywistych stron umowy . Skoro za§ umowa zostala zawarta w Polsce miedzy to do oceny jej skutkow
stosowac nalezy normy prawa polskiego. W szczegdlnosci powdd nie twierdzit w toku zeznan, by doszlo do wyboru
prawa innego niz polskie lub zachodzila inna okoliczno$é wskazujaca na konieczno$¢ stosowania prawa obcego (por.
np. art. 4 ust 1 lit. a) lub art. 6 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 593/2008 z dnia 17 czerwca
2008 r. w sprawie prawa wlasciwego dla zobowigzan umownych (Rzym I) (Dz. U. UE. L. z 2008 r. Nr 177, str. 6 z
pozn. zm.).

Nie budzi tez watpliwo$ci Sadu w §wietle materialu procesowego, ze pojazd objety umowa sprzedazy zostal wcze$niej
skradziony. W tym Swietle blednie skarzacy powoluje sie w apelacji na tre$c art. 169 §1 k.c. jako podstawe nabycia
pojazdu. Zgodnie z ta norma jezeli osoba nieuprawniona do rozporzadzania rzecza ruchoma zbywa rzecz i wydaje ja
nabywcy, nabywca uzyskuje wlasno$c¢ z chwila objecia rzeczy w posiadanie, chyba ze dziala w zlej wierze.

W mys$l normy art. 169 §2 k.c., gdy rzecz zgubiona, skradziona lub w inny sposdb utracona przez wlasciciela zostaje
zbyta przed uplywem lat trzech od chwili jej zgubienia, skradzenia lub utraty, nabywca moze uzyskaé wlasnoé¢ dopiero
z uplywem powyzszego trzyletniego terminu. Ograniczenie to nie dotyczy pieniedzy i dokumentéw na okaziciela ani
rzeczy nabytych na urzedowej licytacji publicznej lub w toku postepowania egzekucyjnego.

Wobec niekwestionowanego w toku postepowania odwolawczego ustalenia przez Sad Okregowy, ze pojazd, ktéry
kupié¢ mial powod, zostal wezeéniej skradziony, powdd nie mogl naby¢ jego wlasnosci przed uplywem trzech lat od
kradziezy.

Powyzsza argumentacja stanowi samoistng i wystarczajacg podstawe oddalenia apelacji powoda. Choéby wiec nawet
powdd wykazal, ze umowa sprzedazy samochodu v. (...) zostala zawarta w spos6b prawidlowy, to pojazd ten i
tak nie byl wlasnoécia sprzedawcy (czy tez B. D.). Sad Okregowy odwotlal sie do ustalen dokonanych w toku
postepowania karnego, zgodnie z ktérymi z zaswiadczenia Europejskiego Rejestru Pojazddéw wynika, ze zalaczona
do oceny kserokopia hiszpanskiego dowodu rejestracyjnego dotyczaca wskazanego w umowie z dnia 30 listopada
2012 roku numeru rejestracyjnego (...) nie dotyczy samochodu v. (...), lecz pojazdu m. (...). W nastepstwie badan
mechanoskopijnych ujawniono, ze pole numerowe samochodu v. (...) z oryginalnym numerem nadwozia oraz czescia
wzmocnienia podstawy fotela pasazera zostalo wyciete, a na to miejsce zostal wspawany fragment wzmocnienia
fotela pasazera z oryginalnym numerem nadwozia pochodzacym z innego samochodu. Wlascicielem auta okazalo sie
szwedzkie przedsiebiorstwo(...) G., ktorej funkcjonariusze Policji zwrocili spalony samochod.



Powod nie wykazal w sprawie, by okres ten uplyngl w momencie zajScia zdarzenia objetego ryzykiem
ubezpieczeniowym. Nie wykazano zatem juz z tej przyczyny, ze powod byl wlascicielem pojazdu, co oznacza ze zaszla
opisana wyzej przestanka wylaczajaca odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela wobec powoda przewidziana w § 4 ust. 1 pkt
15 OWU

Zarazem nie tez mozna zaaprobowa¢ pogladu powoda jakoby nie mial on obowigzku wykazywania, ze B. D. naby} auto
od V. (...)G.. W systemie prawa cywilnego obowiazuje zasada, iz nikt nie moze przenie$¢ na drugiego wiecej praw, niz
sam posiada (nemo plus iuris in alium transferre potest quam ipse habet). W konsekwencji, powdd co do zasady nie
mogl naby¢ wlasnoSci samochodu v. (...) od podmiotu, ktory nie byt jego wlascicielem.

Nieudowodnienie przez powoda, ze nabyl wlasno§¢ samochodu od takiego podmiotu powoduje, ze uzyskanie przez
niego statusu wlasciciela mozna rozpatrywaé jedynie przez pryzmat art. 169 k.c. Celem wprowadzenia do porzadku
prawnego art. 169 § 1 ke bylo zapewnienie ochrony dzialajacej w dobrej wierze osobie, ktorej zamiarem jest nabycie
wlasno$ci rzeczy ruchomej (wyrok SA w Krakowie z 18.12.2017 1., I ACa 495/17, LEX nr 2521848). Aby zaktualizowala
sie norma zawarta w omawianym przepisie, konieczne jest aby nabywca dzialat w dobrej wierze. Jak wyjasniono w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego(por. wyrok z 1.02.2017 r., I PK 315/15, LEX nr 2209123), w konteks$cie art. 169 §
1 ke dobra wiara jest wylaczona, gdy nabywca wie o tym, ze zbywca nie jest uprawniony do rozporzadzenia rzecza,
albo gdy mog} sie o tym z latwo$cia dowiedzie¢. Innymi slowy w dobrej wierze jest ten, kto pozostaje w blednym
ale usprawiedliwionym okoliczno$ciami przekonaniu, ze nabywa wlasno$¢ od osoby uprawnionej. Ocena musi by¢
dokonywana przy uwzglednieniu wszystkich okolicznoéci sprawy (por. tez wyr. SA w Warszawie z 20.06.2017 1., | ACa
593/16, LEX nr 2322304).

Oznacza to, ze nabywca z reguly nie ma obowiazku badania uprawnien zbywcy, ale jezeli okolicznoéci towarzyszace
transakcji budzi¢ powinny u osoby posiadajacej przecietne do$wiadczenie zyciowe i oceniajacej rzecz rozsadnie
uzasadnione watpliwosci co do uprawnien zbywcy, to nabywca powinien podja¢ starania w celu wyjasnienia tych
watpliwoéci. Dobra wiare wylacza nie tylko $wiadomo$é, ze zbywca nie jest uprawniony do rozporzadzenia rzecza,
ale takze sytuacja, gdy brak tej $wiadomo$ci jest wynikiem niedbalstwa lub niezachowania wymaganej w danych
okolicznoS$ciach staranno$ci. Dobra wiare kupujacego wylacza niedolozenie nalezytej starannosci w celu zbadania, czy
sprzedajacy jest osobg uprawniona do rozporzadzenia rzecza. Dobra wiara musi istnie¢ w chwili obejmowania rzeczy
ruchomej w posiadanie przez nabywce. Dowod zlej wiary nabywcy, z uwagi na tre$¢ domniemania z art. 7 ke, obciaza
osobe, ktéra dobra wiare kwestionuje (zob. tez wyrok SA w Bialymstoku z 28.06.2019 1., I AGa 31/19, LEX nr 2713670;
wyrok SA w Biatymstoku z 24.06.2015 r., I ACa 194/15, LEX nr 1753980; wyrok SA w Poznaniu z 12.11.2014 r., I ACa
417/14, LEX nr 2343483 czy wyrok SN z 9.12.1983 r., I CR 362/83, LEX nr 1467249). Stwierdzenie dobrej lub zlej
wiary jest mozliwe wylacznie na tle ustalonego stanu faktycznego, do ktérego znajduje zastosowanie art. 169 § 1 ke
(wyrok SN z 5.04.2007 r., II CSK 23/07, LEX nr 315397).

W ocenie Sadu Apelacyjnego w przedmiotowej sprawie podwazono domniemanie dobrej wiary powoda. Jak wskazano
wyzej, z niepodwazonych ustalen faktycznych Sadu Okregowego wynika, ze umowe, dokumenty auta oraz samochéd
bez tablic rejestracyjnych (na lawecie) do Polski przywiez¢ mial blizej nieokreslony posrednik. Powo6d mial zaplacic
temu posrednikowi kwote 30 000 euro tytulem ceny nabycia, bez jakiegokolwiek pokwitowania ze strony po$rednika
ze pieniadze przyjmuje i zobowigzuje sie przekazal je sprzedajacemu B. D.. Okoliczno$ci transakeji (nabycie
stosunkowo kosztownego pojazdu ,, z drugiej reki” sprowadzonego z zagranicy przez nieznana powodowi osobe, ktory
mial by¢ zbywany okolo roku po dacie jego pierwszej rejestracji) powinny w Swietle zasad do$wiadczenia zZyciowego
wzbudzi¢ szczeg6lna ostroznos$¢ kupujacego i podjecie czynno$ci zmierzajacych do potwierdzenia pochodzenia
pojazdu (choéby przez probe kontaktu z osobg wskazana w umowie sprzedazy jako zbywca i potwierdzenie tozsamosci,
udokumentowanie danych personalnych ,poérednika” sprowadzajacego samochdd do Polski i oferujgcego jego
sprzedaz, czy tez podjecie innych, dostepnych wéwczas kupujacemu czynno$ci zmierzajacych do ustalenia , czy
dokumenty pojazdu nie zostaly sfalszowane.

Powod, mimo ze samochdéd nabywal za znaczna kwota, oraz tego ze nie mial podstaw by dziala¢ w zaufaniu do
posrednika (skladajac zeznania nie byt w stanie nawet podac jego danych osobowych), nie zweryfikowal zadnych



danych (np zgodno$ci numeru VIN z modelem pojazdu). Gdyby to zrobil, okazaloby sie, ze jest on przypisany do innego
auta. Powdd nie sprawdzil takze, czy dolaczony do umowy dowod rejestracyjny rzeczywiscie potwierdza rejestracje
samochodu v. (...) na terenie Hiszpanii z numerem (...). W rzeczywisto$ci wskazany w umowie numer rejestracyjny
(...) przynalezat do pojazdu M. (...).

Nie mial decydujacego znaczenia argument ze s. 8 apelacji (k. 374) in principio, ze bezplatna weryfikacja numeru VIN
za posrednictwem internetu nie byla w dacie wydania pojazdu powodowi mozliwa. Skorzystanie z portalu https://
www.historiapojazdu.gov.pl/ to tylko jeden ze sposobéw na sprawdzenie historii pojazdu. Nie byta bowiem wéwczas
wykluczona weryfikacja danych pojazdu i jego wlasciciela (sprzedawcy) przy wykorzystaniu innych (urzedowych)
zrodel. Powod nie powolal zadnych twierdzen, z ktorych wynikaloby, ze zwracal sie do jakichkolwiek organow
celem potwierdzenia legalno$ci nabycia pojazdu. Zatem okoliczno$ci zawarcia umowy jej wartos¢, postugiwanie sie
przez oferenta umowa na ktorej wpisano dane osoby nie wystepujacej bezposrednio w umowie sprzedazy, skutkuja
uznaniem, ze pow6d nie podejmujac zadnych czynnoéci w celu weryfikacji danych sprzedawcy i pojazdu, zachowal
sie co najmniej lekkomy$lnie, a zatem nie moze twierdzi¢, ze jego bledne przekonanie co do zawarcia umowy z
uprawnionym do rozporzadzenia prawem wlasnoSci pojazdu nie bylo usprawiedliwione w okoliczno$ciach sprawy.

Powyzszej oceny nie zmienia fakt, ze powdd zdolal zarejestrowaé w Polsce samochoéd v. (...). Decyzja Prezydenta
Miasta K. nr (...) z dnia 15 lutego 2013 roku (k. 34) nie moze $wiadczy¢ o dzialaniu w dobrej wierze w chwili nabycia
pojazdu. Warto zaznaczy¢, ze decyzja ta zostala wydana juz po zniszczeniu pojazdu. Nie stanowi ona tez prejudykatu
potwierdzajacego prawa powoda do zarejestrowanego pojazdu. W postepowaniu administracyjnym nie rozstrzyga sie
bowiem wigzaco prawa wlasno$ci pojazdu, zas§ Sad orzekajacy w sprawie cywilnej rozstrzyga o tym, czy dana decyzja
administracyjna mogla wywrzec¢ jakiekolwiek skutki w plaszczyZnie prawa cywilnego. Fakt, ze powdd uzyskal decyzje
juz po zawarciu mowy sprzedazy nie moze Swiadczy¢ w realiach sprawy o tym, ze nabywajac pojazd dziatal w dobrej
wierze.

Innymi slowy, sad powszechny moze weryfikowaé¢ decyzje administracyjna, jezeli strona nie wniesie od niej skargi
do wojewddzkiego sadu administracyjnego (wyrok SA w Gdansku z 23.03.2017 r., V ACa 718/15, LEX nr 2340286).
Sad Najwyzszy wyjasnil juz, ze w postepowaniu administracyjnym i sagdowo-administracyjnym dotyczacym rejestracji
pojazdu samochodowego, organ administracyjny ani sad administracyjny nie sg wlaSciwe do ustalenia na podstawie
art. 169 kodeksu cywilnego prawa wlasno$ci pojazdu samochodowego nabytego od osoby nieuprawnionej (vide
wyroki z 14.05.1996 r., III ARN 92/95, OSNP 1996/23/351, LEX nr 25761 oraz z 29.03.1995 r., III ARN 5/95,
OSNP 1995/19/236, LEX nr 9450). W konsekwencji, decyzja administracyjna o rejestracji pojazdu nie przesadza o
skutecznoSci nabycia jego wlasnosci przez wnioskodawce. Analogiczne uwagi dotycza zaswiadczenia VAT-25 z dnia 18
grudnia 2012 roku (k. 29-30) oraz dokumentu z dnia 18 grudnia 2012 roku potwierdzajacego zaplate akcyzy (k. 31-32).
Dokumenty te dotycza naleznosci o charakterze publicznoprawnym, co z punktu widzenia przedmiotowej sprawy nie
jest istotne.

To samo dotyczy przedstawionej w apelacji argumentacji odwotujgcej sie do zeznan $§wiadkéw, w Swietle ktoérych nr
VIN takze nie wzbudzal ich podejrzen. Nie dostrzega skarzacy tego, ze numer VIN nie jest dowodem pochodzenia
pojazdu (lecz jedynie stuzy do odtworzenia historii pojazdu i ustalenia autentyczno$ci dokumentéw, jakimi postluguje
sie posiadacz czy tez sprzedawca pojazdu). Zatem w oparciu o nr VIN. stosowanie tego rodzaju sposo6b identyfikacji
zwiazane jest z nasileniem praktyki ,wprowadzania do obrotu” (,legalizowania”) pojazdéw kradzionych i ma
umozliwiaé podwyzszenie bezpieczenstwa obrotu takze w interesie kupujacych. Innymi slowy numer nadwozia
w polgczeniu z innymi cechami identyfikujacymi pojazd (marka model, data produkcji) shuzy wlaénie temu, by
dokonaé¢ kontroli autentyczno$ci pojazdu. Wiedza o tym nalezy do elementarnych je$li chodzi o zachowanie
staranno$ci w przypadku obrotu pojazdami uzywanymi. W realiach niniejszej sprawy jest to uzasadnione zwlaszcza
w kontekscie przytaczanych przez powoda (opisanych wyzej) okoliczno$ci, w jakich naby¢ mial pojazd. Fakt, ze dla
oso6b dokonujacych ogledzin pojazdu umieszczenie nr nadwozia nie budzilo podejrzen nie oznacza sam przez sie, ze
mozna uznaé, iz powdd byl zwolniony z poczynienia w tych okoliczno$ciach czynno$ci zmierzajacych do weryfikacji
prawdziwoéci danych pojazdu .



Pozbawiony uzasadnionych podstaw okazal sie rowniez art. 235 § 1 w zw. z art. 278 § 1 kpc. Zdaniem skarzacego
Sad Okregowy powinien by} przeprowadzi¢ dowdd z opinii bieglego, a nie opierac sie na opiniach sporzadzonych w
toku postepowania karnego. W rzeczy samej, w §wietle art. 235 § 1 zdanie pierwsze kpc in principio postepowanie
dowodowe odbywa sie co do zasady przed sadem orzekajacym. Przepis ten wyraza obowigzujaca w postepowaniu
cywilnym zasade bezposrednio$ci. Na gruncie tej zasady wskazywano w przeszloéci, ze dopuszczenie dowodu z opinii
bieglych lub instytutu naukowego, ktore przeprowadzone byly w innych postepowaniach, dla wsparcia decyzji o
odmowie prowadzenia dowodéw wnioskowanych w rozpoznawanej sprawie, stanowi o naruszeniu zaré6wno art. 235,
jakiart. 217 § 2 kpe (wyrok SN z 19.10.2011 1., IT CSK 20/11, LEX nr 1103002).

Po pierwsze bowiem powdd juz w pozwie powolywal okolicznosci zwiazane z ustaleniami dokonanymi w postepowaniu
karnym (poddajac jedynie w watpliwos$é to, kiedy nastapilo wyciecie oryginalnej tabliczki z numerem nadwozia. Biorac
jednak pod uwage to jakim numerem postulowano sie po zawarciu umowy (takze w toku postepowania zmierzajacego
do zarejestrowania pojazdu w Polsce) w Swietle zasad logiki oczywistym jest , ze numer oryginalny usunieto przed
zawarciem umowy sprzedazy przez powoda (nie jest mozliwe by dokonano tego dopiero po pozarze pojazdu).

Z drugiej strony jakkolwiek orzeczenia organéw prowadzacych postepowanie przygotowawcze nie majg charakteru
wiazacego sad w postepowaniu cywilnym (charakter taki posiada wylacznie wyrok skazujacy w zakresie okreslonym w
art. 11 k.p.c.), to jednak stanowia dokument urzedowy . Wedlug art. 244 k.p.c., Dokumenty urzedowe, sporzadzone w
przepisanej formie przez powolane do tego organy wtadzy publicznej i inne organy panstwowe w zakresie ich dzialania,
stanowig dowdd tego, co zostalo w nich urzedowo zaswiadczone.

W tym kontekScie zwrdci¢ nalezy uwage na to, ze wedlug art. 252 k.p.c. Strona, ktéra zaprzecza prawdziwoSci
dokumentu urzedowego albo twierdzi, ze zawarte w nim o§wiadczenia organu, od ktérego dokument ten pochodzi, sa
niezgodne z prawda, powinna okolicznoéci te udowodnié.

Trafnie wiec wywodzil pozwany ze powodd, reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika, nie zmierzal do
podwazenia ustalenn organéw prowadzacych postepowanie przygotowawcze. W szczegdlnoéci nie ztozyt wniosku o
dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego. W Swietle art. 6 ke ciezar udowodnienia faktu spoczywa
na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Z kolei na gruncie art. 232 zdanie pierwsze kpe, ktory to
przepis stanowi procesowy odpowiednik art. 6 ke, strony sa obowigzane wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktow,
z ktorych wywodza skutki prawne. Po zmianach ustrojowych i zwigzanych z tym nowelizacjach procedury cywilnej
przyjety zostal kontradyktoryjny model postepowania, w ktérym material procesowy dostarczaja strony i uczestnicy
postepowania. W rezultacie, to aktywno$¢ dowodowa stron ma by¢ "silg napedowa" procesu cywilnego. Zachowana w
art. 232 zdanie drugie kpc mozliwo$¢é przeprowadzenia przez sad dowodu z urzedu ma charakter wylacznie wspierajacy
i wykorzystywana moze by¢ jedynie w sytuacjach wyjatkowych, szczegblnie uzasadnionych wypadkach. Nie moze
jednak w zadnym przypadku prowadzi¢ do zastepowania strony w spelnianiu jej obowiazkéw (tak wyrok SA w Lublinie
712.03.2020 1., I AGa 75/19, LEX nr 3008953 oraz powolane w nim orzecznictwo).

Zatem twierdzac w apelacji , ze kwestionowal w toku postepowania karnego ustalenia co do pochodzenia samochodu
ostatecznie nie przedstawil zadnych dowodéw, z ktérych wynikaloby, ze w rzeczywistoéci nr VIN pojazdu zostal
odczytany i ustalony blednie w postepowaniu karnym (i wyprodukowano w rzeczywistosci pojazd V., ktory posiadal
taki sam numer nadwozia, jakim postugiwal sie pow6d w ramach postepowania o zarejestrowanie pojazdu).

Takze wsrod wnioskéw apelacji (k. 369) nie sformulowano zadania przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego.
Sad Apelacyjny majac na uwadze kryteria oceny bieglego zawarte w wyroku Sadu Najwyzszego z 12.02.2015 r.,
IV CSK 275/14, LEX nr 1651019 — do ktorych zaliczono poziom wiedzy bieglego, podstawy teoretyczne opinii,
spos6b motywowania sformulowanego stanowiska, stopien stanowczo$ci wyrazonych w niej ocen, a takze zgodno$¢
z zasadami logiki i wiedzy powszechnej — poddal analizie opinie z dnia 15 marca 2013 roku (k. 296-301), dochodzac
jednak do wniosku, ze jest ona wolna od brakéw, niejasnoSci, niespdjnosci lub innych wad dyskwalifikujacych jej
przydatnos$é dla poczynienia ustalen faktycznych w rozpoznawanej sprawie.



W rezultacie czyniac ustalenia faktyczne co do treéci i wynikow postepowania przygotowawczego w oparciu o
przedstawione w sprawie dokumenty nie naruszyl normy art. 235 k.p.c. i 278 k.p.c.

Odnoszac sie z kolei do zarzutéw naruszenia prawa materialnego stwierdzi¢ nalezy, ze w istocie argumentacja
skarzacego zmierza do podwazenia obowigzywania klauzuli §4 pkt. 15 OWU stwierdzi¢ nalezy, ze zgodnie z art.
384 § 1 kc ustalony przez jedna ze stron wzorzec umowy, w szczegdlnosci ogbdlne warunki uméow, wzoér umowy,
regulamin, wigze drugg strone, jezeli zostal jej doreczony przed zawarciem umowy. Na s. 3 wniosku o zawarcie
indywidualnych ubezpieczen nr (...) (k. 41) powdd oswiadcezyl miedzy innymi, ze przed zawarciem otrzymal ogolne
warunki ubezpieczenia autocasco, zatwierdzone uchwala zarzadu (...) S.A. nr (...). W konsekwencji, warunki
te, znajdujace sie na k. 42-47v, staly sie dla powoda wiazace. W $wietle § 4 ust. 1 pkt 15 OWU (k. 44) zakres
odpowiedzialno$ci nie obejmuje szkod w pojezdzie niestanowigcym wilasnoSci osoby wymienionej jako wilasciciel w
dokumencie ubezpieczenia. Postanowienie to koresponduje z § 1 ust. 22 OWU (k. 43), ktore definiuje ubezpieczonego
jako wlasciciela ubezpieczonego pojazdu.

Postanowienie § 4 ust. 1 pkt 15 OWU miesci sie w granicach szeroko pojetej swobody kontraktowania.

Zgodnie z art. 353[1] ke strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby
jego tresc¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlaéciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspolzycia spolecznego.
Norma art. 353[1] kc. wyraza zasade swobody umoéw, oparta na kompetencji stron do samodzielnego umownego
ksztaltowania swoich stosunkéw prawnych (vide M. Gutowski (red.), Kodeks cywilny. Tom II. Komentarz. Art. 353—
626. Wyd. 3, Warszawa 2022, uwagi do art. 353[1] kc). Swoboda kontraktowania jest fundamentalng zasada prawa
zobowiazan. Potwierdza ona szczeg6lna elastyczno$c tej galezi prawa cywilnego, wyrazajaca w dopuszczalnosci w
zasadzie dowolnego uksztaltowania treSci umownego stosunku prawnego taczacego jego strony (tak K. Osajda (red.
serii), W. Borysiak (red. tomu), Kodeks cywilny. Komentarz. Wyd. 30, Warszawa 2022, uwagi do art. 353[1] kc; zob.
tez wyrok SN z 16.05.2018 r., IT UK 151/17, LEX nr 2555100).

Omawiane postanowienie OWU nie narusza granic wyrazonych ta norma (nie popada w sprzeczno$¢ z zakazem
ustawowym, celem stosunku ubezpieczenia majgtkowego ani tez zasadami wspolzycia spolecznego).

Brak bylo podstaw, by postanowienie to uznaé za sprzeczne za niedozwolone postanowienie umowne w rozumieniu
art. 385[1] § 1 zdanie pierwsze kc. Przepis ten stanowi, ze postanowienia umowy zawieranej z konsumentem
nieuzgodnione indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Niedozwolone postanowienie umowy w rozumieniu art. 3851 § 1 k.c. jest
ex lege pozbawione mocy wiazacej od samego poczatku i kazdy organ orzekajacy w sprawie dotyczacej roszczenia
z umowy z udzialem konsumenta jest obowiazany z urzedu to uwzgledni¢, chyba ze konsument temu sie sprzeciwi
w sposéb niewymuszony i jednoznaczny. Konsekwencja nieuwzglednienia z urzedu przez sad niedozwolonych
postanowien umownych, jest naruszenie art. 385[1] § 1 ke (zob. wyrok SN z 11.01.2022 r., I NSNc¢ 143/21, LEX nr
3303860 oraz uzasadnienie uchwaly SN z 6.04.2018 r., III CZP 114/17, OSNC 2019/3/26, LEX nr 2468914).

Za konsumenta — w $wietle art. 22[1] ke w brzmieniu z dnia zawarcia umowy — uwaza sie osobe fizyczna dokonujaca
czynnoSci prawnej niezwigzanej bezposrednio z jej dzialalnoscia gospodarcza lub zawodows. Sad Okregowy nie ustalil,
by powo6d zawierajac z pozwanym umowe ubezpieczenia autocasco dzialal w bezposrednim zwigzku z prowadzona
dzialalnoScia gospodarcza. W niniejszej sprawie wystepuje zatem jako konsument. Mozna wiec przej$¢ do badania
dalszych przestanek ewentualnej abuzywnoéci. Aby dane postanowienie moglo zatem zosta¢ uznane za niedozwolone
(niewiazace konsumenta), muszg zostac spelnione 3 warunki:

1. musi wystapi¢ przestanka pozytywna z art. 385[1] § 1 zdanie pierwsze kc: naruszenie dobrych obyczajow i razace
naruszenie interes6w konsumenta,

2. nie moze wystapi¢ przeslanka negatywna z art. 385[1] § 1 zdanie pierwsze kc: indywidualne uzgodnienie
postanowienia z konsumentem,



3. nie moga wystapi¢ obie przeslanki negatywne z art. 385[1] § 1 drugie kc: okreslenie przez badane postanowienie
gtownych $wiadczen stron oraz jednoznaczno$¢ badanego postanowienia. Wystapienie tylko jednej z tych przestanek
negatywnych nie jest przeszkoda do stwierdzenia abuzywno$ci postanowienia.

Za sprzeczne z dobrymi obyczajami uwaza sie, m. in. dzialania wykorzystujace niewiedze, brak doéwiadczenia
konsumenta, zmierzajace do dezinformacji i wywolania blednego przekonania, ale takze niezapewniajace rzetelnej,
prawdziwej pelnej informacji. Zgodnie z utrwalona linia orzecznictwa Sadu Najwyzszego dobre obyczaje sa
rownowaznikiem zasad wspolzycia spolecznego, ktdre obejmuja reguly wigzace nie tylko w obrocie powszechnym,
ale i w stosunkach z udzialem profesjonalistow. Natomiast pojecie intereséw konsumenta nalezy rozumiec szeroko,
zaréwno w kategoriach interesu prawnego, jak i ekonomicznego, w tym na gruncie umowy kredytowej, powinna
uwzgledniaé aspekt bezpieczenstwa finansowego. W zwiazku z tym, jako razace naruszenie intereséw konsumenta
nalezy rozumie¢ nieusprawiedliwiona dysproporcje praw na jego niekorzy$¢ w okreslonym stosunku obligacyjnym
(wyrok SA w Bialymstoku z 31.01.2022 r., I ACa 432/21, LEX nr 3319856). Oceniajac zgodno§é postanowienia z
dobrymi obyczajami nalezy bada¢ czy przedsiebiorca traktujac konsumenta w sposéb sprawiedliwy i stluszny, mogiby
rozsadnie oczekiwaé, iz w toku indywidualnych uzgodnien zaaprobowalby on narzucone mu postanowienie (wyr.
TSUE z 14.3.2013 1., Aziz, C-415/11, EU:C:2013:164, pkt 69; z 26.1.2017 r., Banco Primus, C-421/14, EU:C:2017:60,
pkt 60). Z kolei badajac, czy doszlo do razgcego naruszenia interesow konsumenta, uwzglednia¢ nalezy normy
dyspozytywne, ktore w braku odmiennych uzgodnien determinowalyby tre$c¢ istniejacego miedzy stronami stosunku
prawnymi. Innymi slowy, chodzi o to w jakiej czeéci postanowienia umowne stawiaja konsumenta w pozycji gorszej
niz ta, w jakiej znalazlby sie, gdyby zastosowaé przywolane przepisy dyspozytywne (wyr. TSUE: z 14.3.2013 1., Aziz,
C-415/11, EU:C:2013:164, pkt 68; z 26.1.2017 r., Banco Primus, C-421/14, EU:C:2017:60, pkt 59)” (tak K. Osajda (red.
serii), W. Borysiak (red. tomu), Kodeks cywilny. Komentarz. Wyd. 30, Warszawa 2022, uwagi do art. 385[1] ke, tezy
10-11).

Odnoszac powyzsze rozwazania do realiéw niniejszej sprawy, Sad Apelacyjny nie stwierdzit w § 4 ust. 1 pkt 15 OWU
sprzecznoéci z dobrymi obyczajami ani razacego naruszenia intereséw konsumenta.

Opisane wzorce kontroli (w szczegblnoSci wymagania zwigzane z powinno$cia zachowania dobrych obyczajow) nie
stoja na przeszkodzie temu, by ubezpieczyciel ograniczyl swoja odpowiedzialno$¢ z umowy AC wylacznie do szkody
wyrzadzonej w pojezdzie stanowigcy wlasno$¢ ubezpieczonego (ubezpieczajacego). Ubezpieczenie to jest dobrowolne,
zatem zakres odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela moze by¢ umownie modyfikowany.

Zgodnie z art. 821 ke. przedmiotem ubezpieczenia majgtkowego moze by¢ bowiem kazdy interes majatkowy, ktory nie

jest sprzeczny z prawem i daje sie ocenié w pienigdzu. Z kolei wedlug art. 824" §1 k.c. o ile nie uméwiono sie inaczej,
suma pieniezna wyplacona przez ubezpieczyciela z tytulu ubezpieczenia nie moze by¢ wyzsza od poniesionej szkody.

Juz z tredci przywolanych przepisow wynika, ze pozostawiono stronom umowy ubezpieczenia majatkowego
istotny zakres swobody jesli chodzi o ksztaltowanie zasad odpowiedzialnosci ubezpieczyciela (okredlenia interesu
majatkowego, ktory podlega ochronie ubezpieczeniowej).

Analiza treSci OWU nie nastrecza istotnych watpliwoéci interpretacyjnych. Wyraznie rozrézniono tam
ubezpieczajacego (81 pkt. 21) jako osobe zawierajaca umowe ubezpieczenia od ubezpieczonego (§1 pkt. 22) ktérym
musial by¢ wlasciciel pojazdu. Zakres ubezpieczenia zostal okre$lony w §3 umowy gdzie enumeratywnie wymieniono
zdarzenia objete ryzykiem ubezpieczeniowym. Wedlug §4 ust 1 pkt. 15 wylaczono tez z zakresu odpowiedzialno$ci m.
in. szkody w pojezdzie niestanowigcym wlasno$ci osoby wymienionej w dokumencie ubezpieczenia.

Z tre$ci OWU wynika wiec jednoznacznie i precyzyjnie, ze ubezpieczyciel pozostawal zobowigzany do wyplaty
odszkodowania ustalonego w granicach okre$lonych tre$cia umowy wylgcznie w przypadku gdy w chwili zdarzenia
objetego ryzykiem pojazd objety umowa stanowil przedmiot prawa wlasnosci osoby ubezpieczonej. Przyjac
wiec nalezy, ze umowa w poddanym pod osad ksztalcie wyraznie zmierzala do wylaczenia odpowiedzialnoSci



ubezpieczyciela w kazdej sytuacji, w ktdrej pojazd ten nie stanowilby wlasnosci osoby wymienionej jako wlasciciel w
umowie ubezpieczenia okreslajac zarazem interes majatkowym ktéry podlegal ochronie .

Ograniczenie odpowiedzialno$ci niewatpliwie zapobiega wyplacie odszkodowania w sytuacjach analogiczne do objete;j
sporem w niniejszej sprawie, w ktorych uszkodzenie (utrata) pojazdu wyrzadza szkode w majatku innej osoby
(wlasciciela pojazdu) niz wskazana w umowie ubezpieczenia (deklarowana jako wlasciciel) . Osoba ktéra nie nabyla
wlasnoéci pojazdu (lub sie jej wyzbyla) nie moze bowiem odnie$¢ szkody majatkowej polegajacej na jego utracie,
gdyz prawo wlasnoSci pojazdu nie stanowilo elementu jej majatku. Innymi stowy pozar pojazdu (skutkujgcy tzw.
szkoda calkowita) objety sporem w niniejszej sprawie mogt spowodowa¢ szkode w majatku osoby, ktérej pojazd
ten skradziono (ewentualnie osoby ktéra nabyla prawa do pojazdu po kradziezy (np. ubezpieczyciela lub osoby
dzialajacej na podstawie art. 169 §2 k.c.). Taka osoba bylaby objeta ochrona ubezpieczeniows. Przyjmujac bowiem
ogoblna definicje szkody zgodnie z kt6éra stanowi ona réznice miedzy warto$cia majatku poszkodowanego po zdarzeniu
objetym odpowiedzialno$cig odszkodowawcza i hipotetyczng jego wartoScia przy zalozeniu, ze do zdarzenia tego
nie doszloby, stwierdzi¢ nalezy, ze uszkodzenie pojazdu w czasie obowigzywania umowy nie powodowalo szkody w
majatku posiadacza lecz (pozbawionego posiadania wskutek kradziezy ) wlasciciela pojazdu.

Powolana klauzula wylgcza natomiast prawo do Swiadczenia ubezpieczeniowego na rzecz osoby , ktéra zostala
wskazana jako wlaSciciel w umowie ubezpieczenia jednak nigdy wlascicielem nie byla. Zabezpiecza zatem interes
ubezpieczyciela przed ewentualnymi naduzyciami ze strony ubezpieczajacego. Zarazem powoduje, ze unika sie
sytuacji w ktorej osoba nieodnoszaca szkody uzyska $wiadczenie odszkodowawcze. Jako taka klauzula ta jest wiec

zgodna z treécig art. 824" 81 k.c. (przyjeta przez ta norme wysokoscia szkody jako granica odpowiedzialnosci
odszkodowawczej ubezpieczyciela).

W tym kontek$cie nie mozna przyjac, by zastrzezenie §4 pkt. 15) naruszalo klauzule dobrych obyczajow. Jako jasne
nie moze tez by¢ uznane za razgco naruszajace interes konsumenta.

W realiach niniejszej sprawy zatem zdarzeniem, ktére mogloby by¢ uznane za powodujace szkode w majatku powoda
bylo zawarcie umowy sprzedazy dotyczacej pojazdu, ktérego wlasnosci powod nie mogl naby¢ przed uptywem trzech
lat od kradziezy (art. 169 §2 k.c.). Sprawcg szkody byl nieuczciwy sprzedawca. Zdarzenie to mialo miejsce przed
zawarciem umowy ubezpieczenia (poczatkiem okresu ochrony ubezpieczeniowej) a jego skutki nie sa objete ryzykiem
ubezpieczeniowym.

W realiach niniejszej sprawy powod nie poniost (ani tez nie byt tez zobowigzany do poniesienia) kosztow naprawy
pojazdu a jego posiadanie utracil w nastepstwie dzialania wladz publicznych i stwierdzenia w postepowaniu karnym,
ze pojazd zostal skradziony (jego zwrotu wlascicielowi). Czyni to zbednym dokonywanie oceny, czy istnial inny niz
prawo wlasnoSci interes majatkowy (podlegajacy ochronie ubezpieczeniowej), ktory moglby uzasadniac twierdzenie
o sprzeczno$ci klauzuli § 4 pkt. 15) OWU.

Racjonalnie rzecz ujmujac, przyja¢ trzeba tez, ze pozwany mogl oczekiwaé ze powdd zaaprobowalby takie
postanowienie w drodze indywidualnych negocjacji.

Wreszcie, rola wyplacanego przez zaklad ubezpieczen $wiadczenia (odszkodowania) pienieznego z tytulu umowy
ubezpieczenia autocasco jest wyrownanie szkody w majatku, jaka ponosi wlasciciel pojazdu wskutek jego zniszczenia
badz utraty. Nie sposob zatem zarzucaé pozwanemu, ze wyrazil gotowos¢ zawarcia umowy ubezpieczenie AC jedynie z
wlascicielem samochodu. Jako ze wtasciciel w przypadku zniszczenia badz utraty pojazdu ponosi szkode, zrozumialym
jest, ze to on (i tylko on) jest uprawniony do otrzymania §wiadczenia z ubezpieczenia. W tym stanie rzeczy § 4 ust. 1
pkt 15 OWU nie moze stanowi¢ niedozwolonego postanowienia umownego. Badanie dalszych przestanek abuzywnoéci
(Ip. 2 i 3 powyzej) byloby bezprzedmiotowe, skoro musza by¢ one spelnione lacznie.

Nie zmienia tej oceny przyklady z orzecznictwa uznajace za wazne umowy ubezpieczenia auto — casco w ktérych
ubezpieczajacym nie byl wlasciciel pojazdu.



W orzecznictwie (por. np. uchwaly SN z 30.04.1993 r., III CZP 41/93 (OSNC 1993/10/179, LEX nr 3910), z 8.09.1992
r., II1 CZP 89/92 (OSNC 1993/4/53, LEX nr 3835) i z 8.07.1992 1., III CZP 80/92 (OSNC 1993/1-2/14, LEX nr 3811),
a takze wyroku SN z 11.03.1985 r., III CRN 208/84, OSNC 1986/1/9, LEX nr 3106 wyrok SA w Poznaniu z 25.06.1997
r., I ACr 50/97, OSA 1998/7-8/27, LEX nr 34258) wyprowadza sie poglad, ze nabywcy samochodu w zlej wierze,
mimo zawarcia umowy ubezpieczenia auto-casco, nie przystuguje od ubezpieczyciela odszkodowanie za zniszczony
(skradziony) pojazd.

W rozpoznawanej sprawie nie znajdzie tez zastosowania wykladnia prezentowana w uchwale Sadu Najwyzszego z
7.08.1992 1., III CZP 93/92, LEX nr 5369, na ktéra powolano sie w apelacji. W $§wietle uchwaly tej okoliczno$¢, ze
ubezpieczajacy, ktory nabyt w dobrej wierze od osoby nieuprawnionej skradziony pojazd i nie uzyskal jeszcze prawa
jego wlasnoéci (art. 169 § 2 kc), nie powoduje niewazno$ci umowy ubezpieczenia autocasco tego pojazdu. W niniejszej
sprawie (jak wykazano we wcze$niejszej czeSci uzasadnienia) powod nie byt jednak posiadaczem samochodu w dobrej
wierze. Ta sama uwaga dotyczy pogladu wyrazonego w wyroku SN z 20.06.2002 r., IV CKN 1131/00, LEX nr 80263.

Nadto w realiach sprawy w umowie ubezpieczenia wyraznie wskazano, ze odszkodowanie za utrate pojazdu
przystuguje wylgcznie wlascicielowi. Stanowiska wyrazane w uzasadnieniach przywolywanych orzeczen zapadly na tle
inaczej uksztaltowanych uméw ubezpieczenia a zarazem w innych okolicznosSciach faktycznych.

W realiach sprawy nie mozna tez uznaé, by to pozwanego mialy obcigzac ,negatywne konsekwencje” ujawnienia
nielegalnego pochodzenia pojazdu dopiero na etapie postepowania likwidacyjnego powinny obciazaé¢ ubezpieczyciela.
Poglad taki wyrazony w przywolanym przez powoda wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu z 23.02.2016 r., XVIII
C 1812/15, LEX nr 2051695, pomija bowiem opisane wyzej kwestie zaniechania zachowania wymaganej starannosci
przez powoda na etapie nabycia pojazdu . Pozwany ubezpieczyciel jest niewatpliwie podmiotem wyspecjalizowanym,
prowadzacym dzialalno$é gospodarcza przy pomocy fachowych pracownikéw. Nalezyta staranno$é, ktorg powinien
zachowywaé, okresla sie przy uwzglednieniu zawodowego charakteru prowadzonej przez niego dzialalnosci (art. 355
§ 11 2 kc). Wynikajace z przywolanych przepisow konsekwencje nie sa jednak az tak daleko idace, by nakladaé¢ na
ubezpieczyciela obowigzek weryfikowania wlasnoéci kazdego ubezpieczanego pojazdu przed zawarciem umowy ze
skutkiem przyjecia odpowiedzialnosci odszkodowawczej wobec podmiotu, ktéry zawierajac umowe sprzedazy dziata
w zlej wierze

. Oparcie sie w tym zakresie na o$wiadczeniu ubezpieczajacego i na przedstawionych przez niego dokumentach
uzna¢ nalezy za spelnienie wymogu zachowania nalezytej staranno$ci ze strony zakladu ubezpieczen jako
profesjonalisty (przedsiebiorcy). To przede wszystkim w interesie ubezpieczajacego lezy weryfikacja, czy nabyl
on prawo wlasno$ci ubezpieczanego pojazdu. W razie ujawnienia braku skutecznego nabycia prawa wlasno$ci
samochodu dopiero na etapie postepowania likwidacyjnego, odmowa wyplaty odszkodowania nie moze by¢ uznana za
niedozwolone przerzucenie ryzyka na ubezpieczajacego — takze wowczas, gdy ubezpieczyciel przed zawarciem umowy
mial mozliwo$¢é samodzielnego podjecia dodatkowych (ponad dokonane juz przez ubezpieczajacego) czynnodci
zmierzajacych do potwierdzenia autentycznoSci pochodzenia pojazdu. W istocie bowiem w realiach niniejszej sprawy
stanowiloby to rozciagniecie ryzyka dotyczacego skuteczno$ci nabycia pojazdu przez powoda (a wiec obejmujacego
transakcje majaca miejsce przed zawarciem umowy sprzedazy).

Nie mozna wiec traci¢ z pola widzenia, ze pozwany prowadzi dzialalnoé¢ gospodarcza w zakresie zawierania umow
ubezpieczenia, a nie weryfikowania legalnosci importu pojazdéw sprowadzanych z innych panstw.

W rezultacie przyja¢ nalezy, ze w niniejszej sprawie powdd nie udowodnil faktow przemawiajacych za zasadnoécia
powobdztwa. Nie wykazal bowiem, ze przyslugiwala mu wlasnoé¢ spalonego pojazdu. Zarazem podwazono
domniemanie dzialania powoda w dobrej wierze w momencie zawarcia umowy sprzedazy pojazdu.

Zbedne staje sie w ty kontekscie odnoszenie do kwestii oceny tresci i skutkéw zastosowania § 8 ust. 9 pkt 2 oraz § 9 ust.
1 pkt 2 OWU, ktore wbrew wywodom ze s. 8 uzasadnienia zaskarzonego wyroku (k. 363) nie mogly stanowi¢ podstawy



uchylenia sie przez ubezpieczyciela od odpowiedzialno$ci. Sad Apelacyjny zastrzega jednak od razu, iz korekta wywodu
prawnego w tym zakresie nie skutkowala nieprawidlowoscia rozstrzygniecia co do istoty sprawy.

W rezultacie zarzuty apelacji okazaly sie bez wyjatku chybione. Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny w pkt I
wyroku w oparciu o art. 385 kpc oddalil apelacje powoda.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Apelacyjny orzekt w pkt II wyroku na podstawie art. 98 § 1i 3 w zw.
z art. 391 § 1 zdanie pierwsze kpc. Powdd jako przegrywajacy postepowanie apelacyjne w cato$ci powinien zwrocié
pozwanemu poniesione przez niego koszty tego postepowania. Na koszty te zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika
bedacego radca prawnym w kwocie 4 050 zlotych, ustalone na podstawie § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcow
prawnych (75% z 5 400 zl).

W $wietle powyzszego orzeczono jak w sentencji.

- Krzysztof Gorski -




