Sygn. akt I ACa 19/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Szczecin, 3 marca 2022.

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie:

SSA Krzysztof Gorski

po rozpoznaniu w dniu 3 marca 2022, w Szczecinie, na posiedzeniu niejawnym,
sprawy z powodztwa N. H. (1)

przeciwko (...) Towarzystwu (...) spolce akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sqdu Okregowego w Koszalinie z dnia 10 listopada 2021
r. sygn. akt I C 399/20;

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od pozwanego na rzecz powodki kwote 4050 zl (czterech tysiecy piecdziesieciu zlotych)
tytulem kosztow procesu w postepowaniu apelacyjnym.

- Krzysztof Gorski -

Sygn. akt I ACa 19/22

UZASADNIENIE

Powddka N. H. (1) domagala sie pierwotnie zasadzenia od pozwanego (...) S.A. z siedzibg w W. kwoty 32.552, 49 zl z
ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztow procesu wedlug norm przepisanych,
w tym kosztoéw zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu zadania powddka wskazala, ze w dniu 4 pazdziernika 2016 r. ucierpiala w wypadku komunikacyjnym
spowodowanym przez T. Z.. W wyniku zderzenia pojazdu sprawcy z pojazdem kierowanym przez powoddke doznala
obrazen ciala w postaci stluczenia kolana lewego, uszkodzenia lekotki bocznej stawu kolanowego lewego. T. Z. przyznatl
sie do winy w spowodowaniu wypadku, za co zostal skazany prawomocnym wyrokiem w sprawie karnej IT K 936/16.

Do chwili obecnej powodka skarzy sie na bole glowy i kolana lewego. Leczyla sie przez dluzszy okres czasu i zmuszona
byla do korzystania z kolnierza schantza oraz stabilizatora kolanowego. Wypadek odbitl sie rowniez na jej psychice.
Cierpiala na bezsenno$¢ i odczuwala lek podczas prowadzenia samochodu. Ponosila koszty koniecznego leczenia,
zakupu sprzetu medycznego, lekéw, terapii akupunkturowej, badan obrazowych rezonansem magnetycznym oraz
przejazdow do placowek medycznych. Lacznie domagala sie zwrotu z tego tytulu kwoty 2 552,49 ztk.

W odpowiedzi na pozew (k. 33), pozwany (...) S.A. z siedziba w W. wni6sl o oddalenie powddztwa ponad kwote 3.107
z} oraz zasadzenie od powodki na rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.



W uzasadnieniu stanowiska pozwany uznal roszczenie powodki co do kwoty 3.107 zl, albowiem majac na wzgledzie
charakter i zakres doznanych przez powddke urazéw, pozwany na mocy decyzji z dnia 17 pazdziernika 2017 r. przyznat
na rzecz powoddki kwote 3.107 zt tytulem zadoSéuczynienia i odszkodowania.

W przekonaniu pozwanego wyplacone dotychczas na rzecz powodki zadoSéuczynienie w kwocie 3.032 oraz
odszkodowanie w kwocie 75 zt w caloSci wyczerpuja roszezenia powodki w zwigzku ze zdarzeniem drogowym z dnia
4 pazdziernika 2016 r. Podkreslil nadto, ze na obecnym etapie postepowania powddka nie przedstawila srodkow
dowodowych, ktére mogltyby w sposob nalezyty potwierdzi¢ stuszno$é dokonania na jej rzecz jakichkolwiek dalszych
wyplat w zwiazku ze skutkami tego zdarzenia. Tym samym, wyplacone jej zadoSéuczynienie za krzywde jest kwota
odpowiednia w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. Podkreslil, Ze bezposérednio po zdarzeniu ubezpieczeniowym, powddka
przebywala przez 6 godzin na Izbie Przyjec¢ (...) Szpitala w K., co oznacza, ze wskutek tego zdarzenia nie wymagala ona
hospitalizacji, a doznane obrazenia mogly mieé jedynie charakter przejSciowy i nie powodowaly trwalych nastepstw
na zdrowiu powodki.

W ocenie pozwanego nalezy podchodzi¢ z duza doza ostroznoéci do twierdzenia powodki o odbiciu sie tego zdarzenia
na jej kondycji psychicznej, bowiem ma ono charakter subiektywny. Zwroécil réwniez uwage w piSmie, ze od zdarzenia
uplynaljuz prawie rok i trudno uznaé jakoby powddka nadal odczuwala traume czy tez uraz psychiczny z tym zwiazany.

Pozwany podniosl, ze dochodzona przez powddke kwota jest niewykazana i zdecydowanie zawyzona. Wskazal,
ze powodka nie przedlozyla Zadnej aktualnej dokumentacji medycznej, potwierdzajacej argumentacje w zakresie
dolegliwo$ci odczuwalnych do dnia obecnego, ktorych nie odczuwala przed wypadkiem. Nie udowodnita powodka
rowniez, ze nie moze korzystac z dotychczasowych aktywnoéci jak praca zawodowa czy spotkania towarzyskie. Jego
zdaniem, nie ma zadnych podstaw w zakresie zadania zado$éuczynienia. Podnidst ponadto, ze przyznal powodce kwote
75 zl tytulem zwrotu kosztéw leczenia oraz podal, Zze z przedlozonej dokumentacji nie wynika, ze podjete leczenie
jest bezposrednim nastepstwem wypadku komunikacyjnego. Sam zabieg akupunktury nie jest objety zakresem
odpowiedzialnoéci pozwanego, gdyz jest medycznie nieuzasadniony. Powodka nie wykazala przy tym konieczno$ci
natychmiastowego podjecia leczenia, ktérego brak zagrazalby jej zyciu lub zdrowiu.

Ustosunkowujac sie do odpowiedzi na pozew, w pi$mie z dnia 21 listopada 2017 r. (k. 52-54), pelnomocnik powo6dki
uscislil, ze powddka dochodzi kwoty 30 000 zt tytutem zado§éuczynienia za doznana krzywde (art. 445 k.c.), a kwota 2
552,49 z} stanowi roszczenie odszkodowawcze powodki (art. 444 § 1 k.c.) z tytulu wypadku z dnia 4 pazdziernika 2016
r., szczegolowo uzasadniajgc swoje stanowisko i powolujac sie na aktualne orzecznictwo w podobnych sprawach.

Na rozprawie w dniu 9 lutego 2018 r. (k.71) pelnomocnik powddki cofngl powodztwo co do kwoty 3 107,00 zl.

Nastepnie pismem z dnia 12 czerwca 2019 r. (k. 140) powodka rozszerzyla powo6dztwo o kwote 70.000 zl z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od kwoty 32 552,49 zl od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty i od kwoty 70 000,00
zl z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia wniesienia pisma rozszerzajacego powodztwo do dnia zaplaty.
Jednoczes$nie powddka wniosta o dopuszczenie dowodu takze z opinii bieglego ginekologa celem ustalenia czy wskutek
wypadku doszlo u niej do zawalu krwotocznego jajnika i jakie moga by¢ konsekwencje tego urazu dla jej zdrowia.
Stawia to pod znakiem zapytania jej przyszlo$¢ jako mlodej kobiety, tj. w zakresie zamazpojscia i zaloZenia rodziny,
pracy oraz funkcjonowania w spoleczenistwie. Ponadto wskazala, ze uraz psychiczny po wypadku uniemozliwia jej
kierowanie samochodem i jazde nim w charakterze pasazera, nie moze tez ptywac, jezdzi¢ konno i rowerem, nie moze
jezdzié na lyzwach, rolkach, biegaé, skaka¢; nie moze stac na jednej nodze, robi¢ zakupéw, ma zawroty glowy.

W toku dalszego postepowania strony utrzymaly sie przy swoich stanowiskach z tym, ze pelnomocnik powo6dki
sprecyzowal pismem z dnia 3 wrzeénia 2020 r. stanowisko w zakresie wszystkich zgdan powddki tytutem
zado$¢uczynienia i odszkodowania (k. 211) oraz cofnal pismem z dnia 27 maja 2021 r. wniosek o dopuszczenie dowodu
z opinii bieglego ginekologa w sprawie, wskazujac takze Ze polepszyla sie jej sytuacja z zakresie zdrowa psychicznego
(k.286). Nastepnie na rozprawie w dniu 28 pazdziernika 2021 r. (k.322) wskazal, ze obecnie powddka ma partnera
i szczedliwie i urodzila dziecko, za$ co do zadania zaplaty odsetek od zgloszonych roszczen, pelnomocnik powo6dki



sprecyzowal ich daty poczatkowe w ten sposob, ze wnidst o zasadzenie ich od dnia doreczenia odpisu pozwu i od
nastepnego dnia od doreczenia odpisu pisma rozszerzajacego powddztwo. Podtrzymal roéwniez cofniecie roszczenia w
czesci, dokonane na etapie przed przekazaniem sprawy Sadowi Okregowemu.

Pozwany konsekwentnie wnosil o oddalenie powbdztwa.

Wyrokiem z dnia 10 listopada 2021 roku Sad Okregowy w Koszalinie zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote
99445,49 zt z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczconymi zgodnie z zagdaniem powodztwa, umorzyl postepowanie
co do kwoty 3107 zl i orzekl o kosztach procesu.

Wyrok ten oparto na nastepujgcej podstawie faktycznej:

Powodka N. H. (1) od 9 roku zycia jezdzila konno, byla sprawna fizycznie, zdrowa, na nic nie chorowata. Uczyla sie
zaocznie oraz szkolila w zawodzie jubilera u swoich rodzicow w ich zakladzie, a ponadto uczeszczala codziennie na
kursy instruktora nauki jazdy konnej i ujezdzania koni oraz skok6w na koniach.

W dniu 4 paZdziernika 2016 r. T. Z., kierujacy pojazdem marki C. jechat droga wojewddzka nr (...) w kierunku
miejscowosci D., na wysoko$ci miejscowosci C. przed skrzyzowaniem (...) z droga twarda dojazdowa do miejscowosci
C. umiejscowionej po lewej stronie (...), postanowil wykona¢ manewr wyprzedzania jadacego przed nim pojazdu
ciezarowego, rozpoczat ten manewr i gdy byl juz na pasie ruchu dla kierunku przeciwnego zobaczyl, ze jadacy przed
pojazdem wyprzedzanym pojazd marki M., kierowany przez powodke N. H. (1) wykonuje skret w lewo na skrzyzowaniu
wlaénie w te droge. Z uwagi na osiggnieta juz predko$¢ jego pojazdu i zalegajaca wode w koleinach jezdni nie byt
on w stanie do naglego zatrzymania kierowanego przez niego pojazdu celem unikniecia zderzenia z pojazdem marki
M. i uderzyt w niego prawym przednim naroznikiem swojego pojazdu w lewy bok pojazdu marki M. powodujac jego
obroécenie sie i przemieszczenie poza droge.

Bezspornym jest, ze chwili w/w wypadku komunikacyjnego pojazd sprawcy byt objety polisa ubezpieczenia
odpowiedzialnoS$ci cywilnej, wystawionej przez pozwanego o nr (...) ize T. Z. zostal skazany za ten czyn prawomocnym
wyrokiem Sadu Rejonowego w Kolobrzegu z dnia 23 marca 2017 r., w sprawie II K 936/16.

Po przewiezieniu powddki karetka na Izbe Przyjeé¢ (...) Szpitala w K. wykonano u niej badanie TK glowy, poniewaz
skarzyta sie na béle glowy i uraz kolana lewego. Po diagnostyce ortopedycznej i konsultacji neurologicznej (bez opisu
badania TK) zalecono jej ograniczenie aktywnosci i zalozenie miekkiego kolnierza ortopedycznego do 4 tygodni,
odcigzanie, schladzanie i kontrole w poradni ortopedycznej za 7 dni, do ktérej wydano pacjentce skierowanie. Nie
zdecydowano o hospitalizacji powodki.

Dnia 7 pazdziernika 2016 r. powddke zawieziono na SOR (...)Szpitala w K. z powodu opuchnietej i bardzo bolesnej
glowy, karku oraz lewego kolana, pojawil sie bol brzucha w miejscu ucisku paséw bezpieczenstwa. Przeprowadzono
u niej badanie obrazowe USG jamy brzusznej. Po zastrzyku domie$niowym ze $§rodkiem przeciwbolowym (tramal)
zostala wypisana do domu, nie chciano pozostawié jej w szpitalu, a lekarze zalecali jej wowczas ,przelezenie”
dolegliwo$ci. Jednakze silne bole karku, kolana, nudnoéci i zawroty glowy przy nachylaniu oraz promieniujacy
bol kregostupa nie ustepowaly, zatem rodzice powddki rozpoczeli poszukiwania pomocy w prywatnych gabinetach
lekarskich i terapeutycznych. Powodka korzystala przede wszystkim z zabiegéw akupunktury, ktbére czasowo
uSmierzaly jej bol. Powodka w chwili wypadku miala 18 lat. Wskutek obrazen nie mogla chodzi¢ do szkoly ani
uczeszczaé na dotychczasowe zajecia, w tym treningi jezdzieckie. Miala tez problemy ze spaniem. Ojciec powo6dki przez
okolo miesigc nie pracowal, zajmowal sie corka wozac jg od lekarza do lekarza w K. i K. oraz na zabiegi akupunktury,
bo caly czas skarzyla sie na bdle szyi i plecow. Matka powodki musiala ja uczyé na nowo funkcjonowac, ubierac i
przebieraé, pomagaé przy toalecie, bo powodka nie mogla nic robi¢, wstaé sama do lazienki, wymagala pomocy oséb
trzecich. Po miesigcu zaczela poruszac sie o kulach, ale nie mogla wyprostowa¢ kolana, caly czas przyjmowala silne
srodki przeciwbolowe (ketonal). Badajacy ja lekarze stawiali rozne diagnozy, np. stwierdzajac m.in. nadmiar plynéow
w stawie kolanowym i nakazujac czekanie, aby sie wchlonely; inny twierdzil, ze lekotka jest przesunieta; w przypadku
karku takze czekano na wchloniecie przepukliny. Zabiegi rehabilitacyjne na kolano nie pomogly go usprawni¢ do



stanu sprzed wypadku; powodka kuleje. Zabiegi akupunktury pomagaja wyprostowa¢ kolano, ale przy chodzeniu jest
nadal bol i trzeba je ponawiaé. Do czasu wniesienia pozwu powddka byla na okolo 50 takich zabiegach, przy czym
koszt jednego z nich wynosil woéwczas okolo 80 zl; ojciec powodki nie pobierat wszystkich rachunkéw z tego tytulu.
Udokumentowane wydatki z tytulu poniesionych przez powddke kosztoéw leczenia i terapii, dojazdéw do lekarzy czy
na zabiegi terapeutyczne wyniosly lacznie 2 522,49 zl.

Dodatkowo powodka zalamala sie psychicznie, bo po maturze miala zdawac egzamin na instruktora jezdziectwa, gdyz
konie to jej pasja i planowata pracowac¢ w tym zawodzie. Obecnie z powodu boélu kregosthupa nie moze dosigéé konia,
od wypadku ma leki zwigzane z korzystaniem z samochodu zaréwno jako kierowca, jak i pasazer.

U powddki rozpoznano zaburzenia adaptacyjne do zmian zyciowych. Nie stwierdzono objawéw depresyjnych, ale
smutek z niemozno$ci realizowania dotychczasowych zainteresowan, leki przy jezdzie samochodem. Rokowanie

pozytywne przy podjeciu psychoterapii.

Podczas wypadku powodka doznata cierpienia fizycznego i psychicznego. Z uwagi na niedojrzato$é i neurotyczno$é
osobowosci, dolegliwoéci zglaszane przez powddke maja dlugi przebieg, zatem winna skorzystaé¢ z profesjonalnej
psychoterapii.

Powolany w sprawie biegly z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii A. K. stwierdzil w szczegélnosci, ze w momencie
uderzenia pojazdu sprawcy powodka uderzyla glowa w kierownice, uderzyla tez karkiem w karoserie, alewym kolanem
w obudowe pod kierownica. Po wypadku powodka byla w szoku, miala silne bdle karku, lewego kolana i gtowy, zawrotu
glowy i nudnosci. Uzywala gorsetu szyjnego przez 2 miesiace bez poprawy. Miala problemy ze spaniem, bolala ja szyja
i kolano.

Po wypadku wymagala 2 miesiace stalej, ciaglej opieki, bowiem lezala, poruszala sie o kulach, nie mogla wyprostowac
lewego kolana, wymagala pomocy przy ubieraniu, przebieraniu, positkach, doprowadzeniu do toalety i lazienki,
znoszenia ze schodow, zawozenia na konsultacje i okolo 50x zabiegbw akupunktury, nie chodzila do szkoly,
przyjmowala leki przeciwbolowe i przeciwzapalne, co powinna jej by¢ zrekompensowane.

Po 2 miesigcach od wypadku powddka nadal wymagala czasowej opieki, 5-6 godzin dziennie przez rok czasu, chodzita
tylko o dwdch kulach, bo nie mogla obcigzac lewego kolana. Od czasu wypadku skarzy sie na ciagly bol szyi, plecow
i lewego kolana, nie moze jezdzi¢ konno i dlatego nie moze kontynuowaé nauki jazdy konnej w celu uzyskania
uprawnien instruktorki jazdy konne;j.

Od czasu wypadku powodka ma regularne rehabilitacje i prywatne akupunktury lewego kolana i kregostupa z
okresowa poprawa przez 2 do 3 tygodni, po ktoérych bol szyi i kolana nawraca. Po zabiegu akupunktury moze
wyprostowac lewe kolano, ktoére nadal boli podczas chodzenia. Nie moze dzwigaé i nie moze jezdzié¢ samochodem.

W stosunku do powodki nie ma dobrych rokowan co do calkowitego wyleczenia lewego kolana z powodu
przewleklego zespolu bélowego, powstatego bezposérednio i wylacznie w wyniku powaznego stluczenia lewego kolana
w przedmiotowym wypadku. Z tego powodu kuleje na lewa noge.

Ponadto w lutym 2019 r. powodka przeszla zabieg operacyjny laparoskopem i otwarta laparotomie wyciecia jajnika
i jajowodu z powodu skrecenia jajowodu w znieczuleniu og6lnym. Pomimo tego zabiegu bole brzucha nie ustaly. Z
tego powodu byta 3-krotnie konsultowana ginekologicznie. Nastepnie, powddka po okolo 2 tygodniach od operacji
ginekologicznej zaczela traci¢ wzrok na prawe oko; zdiagnozowano u niej pozagalkowe zapalenie nerwu wzrokowego z
przejsciowa utrata wzroku galki prawej, co spowodowane bylo prawdopodobnie powiklaniem po narkozie. Od 19 do 22
marca 2019 1. byla leczona w Klinice Okulistycznej w S. z rozpoznaniem pozagalkowego zapalenia nerwu wzrokowego
prawego.

Po szczegblowym badaniu szpitalnym z dnia 30 marca 2019 r. biegly stwierdzit u powddki duze trwale nastepstwa
uszkodzen kolana, trwaly uszczerbek na zdrowiu (20%) oraz ograniczenie ruchomosci kregu szyjnego w nastepstwie



przewleklego zespolu bdlowego kregu szyjnego wynikajacego bezposrednio z urazu zgieciowo-biczowego typu
whiplash, trwaly uszczerbek na zdrowiu 15%, zbalansowane zgodnie z badaniem TK z dnia 4.10.2016 r. przed-
wypadkowymi bezobjawowymi zmianami zwyrodnionymi C6/7 (2% przed-wypadkowego uszczerbku na zdrowiu,
mimo mlodego wieku — z powodu uprawiania sportu) — razem 13% trwalego uszczerbku.

Powodka ma znaczne ograniczenia w zyciu codziennym z powodu trwalego upoSledzenia i ograniczenia
ruchowego lewego stawu kolanowego oraz kregostupa szyjnego. Nie ma dobrych rokowan co do calkowitego
wyleczenia. Calkowity trwaly uszczerbek na jej zdrowiu wynikajacy z badania bezposredniego, po bilansowaniu

przedwypadkowym, wynosi lacznie 33%.

Objawy przyczynowo-skutkowe urazu powddki nie poprawily sie w wyniku intensywnego i koniecznego leczenia
rehabilitacyjnego oraz calkowicie nie ustgpily i nie powrécily do stanu powddki przed wypadkiem, a wiec
maja charakter przewlekly i staly. Wedlug prawdopodobienstwa przyczynowo-skutkowego, ten typ urazéw jest
bezposrednio i catkowicie odpowiedzialny za jej aktualny stan stalego uszczerbku na zdrowiu.

Aktualnie powodka ma 24 lata, mieszka w S., nigdzie nie pracuje, caly czas dokucza jej bol lewego kolana, odczuwa tez
boéle szyi. Jest po operacji jajnika i jajowodu po zawale krwotocznym, co mialo miejsce 2 lata temu i lekarz ginekolog
stwierdzil, ze prawdopodobnie mogto to by¢ skutkiem wypadku z dnia 4 pazdziernika 2016 r. Po wypadku zaczely
sie silne bole podbrzusza i problemy z miesigczka, czego powddka nie poruszala w pozwie i podczas zeznan przed
Sadem Rejonowym, bo z powodu probleméw psychicznych musiala dojs¢ do siebie. Wyjasnila, ze podczas badania
psychiatrycznego przez biegla sadowg mdwila o stanach depresyjnych i nerwicy lekowej oraz o traumie powypadkowe;j.
Skorzystala z jej zalecen i obecnie uczeszcza na terapie do psychiatry w S.. Nadal chodzi na zabiegi akupunktury
z powodu dolegliwo$ci kolana i odcinka szyjnego kregostupa. Na inne zabiegi rehabilitacyjne obecnie jej nie stac,
korzysta z pomocy znajomego, z ktérym wspoélnie éwiczy. Nie ma mozliwoSci uprawiania sportéw i jazdy konnej, co
juz wezeéniej zostalo wykluczone. Przed wypadkiem powodka nie miala stanéw lekowych i depresyjnych. Lekarze,
ktorzy ja konsultowali twierdza, ze kolano jest trwale uszkodzone, a stan kregostupa ma jak u 80 -letniej kobiety.

Dokonujac oceny materialu procesowego Sad wstepnie podkreslil, ze zadna ze stron nie kwestionowata okolicznos$ci
faktycznych zwigzanych z wypadkiem z dnia 4 paZzdziernika 2016 r., w wyniku ktorego powddka doznala obrazen
ciala skutkujacych koniecznoscia podjetego leczenia, ktére nie zakonczylo sie calkowitym jej powrotem do zdrowia.
Pozwany nie kwestionowal swojej odpowiedzialnos$ci za skutki tego wypadku. Kwestia sporng w istocie stala sie
ocena rozmiaru krzywdy, jakiej pow6dka doznala w wyniku tego wypadku, a co za tym idzie wysokoSci naleznego jej
zado$éuczynienia i pozostalych roszczen odszkodowawczych.

Nastepnie Sad wyjasénil, ze podstawe ustalen faktycznych stanowily okolicznoéci bezsporne, oraz uznane przez Sad
za wiarygodne zeznania $wiadka R. H. i powd6dki oraz dokumenty przedstawiajace przebieg leczenia powddki. Za
wiarygodne i posiadajace moc dowodowa sad uznal dowody z opinii bieglych lekarzy z zakresu chirurgii urazowej i
ortopedii A. K. oraz psychiatrii H. M.. Sad podzielil stanowiska wyrazone przez bieglych, uznajac je za szczegdtowo
umotywowane i konsekwentne. Biegly A. K. opisal w sposob precyzyjny urazy i ich nastepstwa z jakimi powodka
musiala sie zmagac bezpoSrednio po wypadku, jak i w ciggu nastepnego okresu zycia po ustaniu zasadniczego leczenia,
ktore nie zakonczylo sie jednak calkowitym powodzeniem, gdyz utrzymal sie trwaly uszczerbek na jej zdrowiu w
wyniku tego zdarzenia; powddka kuleje i nadal skarzy sie na béle kolana i odcinka szyjnego kregostlupa. Odno$nie do
opinii bieglej H. M., to Sad mial na uwadze to, ze strony nie wnosily do niej zastrzezen na etapie przed przekazaniem
sprawy do Sadu Okregowego, a z uwagi na $mier¢ bieglej nie mozna bylo jej juz uzupelic. Zwazywszy jednak
na stanowisko pelnomocnika powddki, ze podjeta przez nia terapia, za wskazaniem m.in. w/w bieglej, u lekarza
psychiatry w S. dala pozytywne rezultaty i przyniosta znaczne poprawienie jej staniu zdrowia, a nawet szczesliwie w
2021 r. zostala ona matka, mimo powaznych obaw w tym zakresie, nie bylo potrzeby siegania po dodatkowa opinie
w tej dziedzinie.



Sad dal réwniez wiare zeznaniom powoédki, albowiem korespondujg one ze zgromadzonym w sprawie materialem
dowodowym i potwierdzaja zgltoszone przez nia deficyty zdrowotne oraz wywiedzione w zwigzku z nimi zadania pod
adresem ubezpieczyciela sprawcy szkody i krzywdy na jej osobie.

Przedstawiajgc ocene prawng zadan pozwu Sad odwolal sie do treéci art. 415 k.c., i przedstawil ogo6lnie zakres roszczen
jakie przystuguja poszkodowanemu na tej podstawie. W niezbednym zakresie odwolano sie do treéci art. 444 k.c., 445
1446 k.c. a nastepnie przedstawiono zagadnienia dotyczace zwiazku przyczynowego (art. 361 k.c. i ciezaru dowodu w
sprawach o odszkodowanie i zado$¢uczynienie oraz wskazano na zakres obowigzku odszkodowawczego wyznaczany
przez tre$c¢ art. 361 § 2 k.c..

Sad wyjasnil, ze wobec trudnosci dowodowych i dla ochrony uzasadnionych intereséw poszkodowanego, ustawodawca
wprowadzil uregulowanie zawarte w art. 322 k.p.c., zastrzegajac, ze norma ta nie zwalnia jednak poszkodowanego od
konieczno$ci wykazania faktu powstania szkody.

Po niezbednym nakresleniu zasad odpowiedzialnosSci deliktowej majacych zastosowanie w niniejszej sprawie Sad
stwierdzil, Ze pozwany co do zasady ponosi odpowiedzialno$é cywilng za szkode w w/w pojeciu wzgledem powodki,
spowodowana przez sprawce wypadku komunikacyjnego z dnia 4 pazdziernika 2016 r. z uwagi na obowigzujaca
w tej dacie zawarta umowe obowigzkowego ubezpieczenia posiadaczy pojazdéw mechanicznych z pozwanym jako
ubezpieczycielem. Pozwany zapewnial zatem ochrone z tytulu wszelkich szkod wyrzadzonych przez kierujacego
pojazdem i nigdy nie powolywal sie na okolicznos$ci wylaczajace te odpowiedzialnosé, tj. okolicznosci egzoneracyjne.
Ponadto sprawca zostal skazany prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Kolobrzegu z dnia 23 marca 2017 ., w
sprawie I K 936/16 za przestepstwo z jego winy, ktérym to orzeczeniem, z mocy art. 11 k.p.c., sad w sprawie cywilnej
jest zwigzany.

Sad wskazal, ze zgodnie z przepisem art. 822 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej
zaklad ubezpieczen zobowiagzuje sie do zaplacenia okre§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone
osobom trzecim, wzgledem ktorych odpowiedzialnoé¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz ktorej
zostala zawarta umowa ubezpieczenia. Uprawniony za$ do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej moze dochodzi¢ roszczenia bezposrednio od ubezpieczyciela (§ 4 w/w
przepisu).

Sad uznal, ze zadanie pozwu w zakresie zado$cuczynienia opiera sie na treéci art. 445 § 1 k.c., zgodnie z ktérym w razie
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem
zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Sad podkreslil, iz przepisy kodeksu cywilnego nie zawieraja
zadnych kryteriow, jakie nalezy uwzgledniaé przy ustalaniu wysokoS$ci zado$c¢uczynienia pienieznego. Zasady takie
wypracowala judykatura, w szczegolno$ci orzecznictwo Sadu Najwyzszego.

Odwolujac sie do cytowanych przez siebie wypowiedzi judykatury Sad wyjasnil, Ze zado$¢uczynienie ma przede
wszystkim charakter kompensacyjny i tym samym jego wysoko$¢ musi przedstawiac jakas ekonomicznie odczuwalng
warto$¢. Wysoko$¢é ta nie moze by¢ jednak nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych stosunkow
majatkowych spoleczenstwa, a wiec powinna by¢ utrzymana w rozsgdnych granicach. Ustalenie rozmiaru krzywdy, a
tym samym i wysoko$ci zado$¢uczynienia jako "odpowiedniej sumy", nalezy do sfery dyskrecjonalnoS$ci sedziowskiej,
nie sposéb bowiem okresli¢ ogolnych ram krzywdy osob dotknietych nawet podobnymi zdarzeniami o negatywnych
skutkach. Ocena ta powinna by¢ wiec zindywidualizowana w oparciu o caloksztalt okolicznosci danej sprawy.

W tym kontekscie Sad stwierdzil, ze brzmienie art. 445 § 1 k.c. pozostawia sadowi orzekajacemu znaczna swobode
w okreSleniu wysokoS$ci naleznej sumy pienieznej. Przy czym, przy ustaleniu wysoko$ci zado§éuczynienia nalezy
zachowac granice tej wysoko$ci w takim stopniu, aby nie byla nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych
stosunkéw majatkowych spoteczenstwa. Przestanka aktualnej przecietnej stopy zyciowej spoleczenstwa nie moze
jednak podwazaé kompensacyjnego charakteru zadoSéuczynienia i winna by¢ uwzgledniana jedynie pomocniczo.



Pojecie krzywdy mie$ci w sobie wszelkie ujemne nastepstwa uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, zaréwno w sferze
cierpien fizycznych, jak i psychicznych. ZadoSéuczynienie ma stanowié¢ zatem swoista rekompensate "tagodzaca”
te niewymierng cze$¢ szkody. Nalezy przy tym przyjac, iz zado$cuczynienie ma mie¢ przede wszystkim charakter
kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ nie moze stanowi¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiaé jakas
ekonomicznie odczuwalng warto$é.

Okredlenie stopnia krzywdy, a co za tym idzie wysokoSci zado$Cuczynienia, jest czynno$cia w duzym stopniu
ocenng. Sad wyjasnil, ze takiej oceny dokonal w oparciu o przeprowadzone postepowanie dowodowe. Sad zwazyl,
ze zado§éuczynienie ma kompensowaé w istocie szkody niepoliczalne a zatem ustalenie jego wysokosci jest zalezne
od szeregu czynnikow wplywajacych na ogblna ocene stopnia i trwaloéci bolu i cierpienia, stanowiacych skladowe
szkody. Pomocne w tym zakresie wskazania wypracowane zostaly przez judykature; nie jest tu jednak konieczne
matematyczne, Scisle wyliczenie wartoSci §wiadczenia w oparciu np. o ustalony procentowy uszczerbek na zdrowiu,
ktory stanowi tylko orientacyjna dla sadu orzekajacego warto$é nie dajaca sie przeliczy¢ w zaden sposob przez
okre§long stawke, albowiem nie jest to mozliwe, a kazdy przypadek musi by¢ rozpatrywany indywidualnie. Nie mialo
zatem znaczenia czy w istocie ustalony przez bieglego trwaly uszczerbek na zdrowiu powddki wynosi faktycznie 32 czy
33%, w zaleznoSci od przyjetych kryteriow, gdyz nie jest to przeslanka decydujaca.

W zwigzku z powyzszym Sad stwierdzil, ze powodka na skutek wypadku doznala obrazen, ktére odczuwa do dnia
dzisiejszego zaréwno w sferze fizycznej, jak i psychicznej, a jej aktualny dobrostan ma bezpoSredni zwigzek z
wypadkiem z dnia 4 pazdziernika 2016 r. Powodka byla leczona przez wiele miesiecy i niewatpliwie wymagala pomocy
w okresie dochodzenia do zdrowia, w tym takze psychicznego, w ciagu ostatnich kilku lat, co z kolei powodowalo
konieczno$é zorganizowania w poczatkowej fazie intensywnej opieki nad nia i zapewnienia powrotu do normalnego
trybu zycia przed wypadkiem, co bylo celem tych dzialan i co nie zostalo w pelni uzyskane.

Powolany w sprawie biegly z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii ustalil, ze skutki wypadku u powodki trwaja
nadal, bo - mimo mlodego wieku i dobrego stanu zdrowia w chwili zdarzenia, gdy miala 18 lat - nie powrdcila
do stanu sprzed niego, rokowania na calkowite wyzdrowienie sg niepomy$lne, a jej trwaly uszczerbek na zdrowiu
wynosi ponad 30%. Sad zwrocil uwage na to, ze powodka, bedaca obecnie mloda 24-letnia kobieta nigdy nie wroci
do aktywno$ci zyciowe]j w takim stopniu, w jakim zamierzala realizowa¢ swoje plany zyciowe i marzenia zwiazane z
wybrang dziedzing sportu. Nawet jesli obecnie probuje wrocié do jezdziectwa, to wylacznie w ograniczonym zakresie z
uwagi na odczuwane dolegliwoéci bélowe kolana i kregostupa. Wbhrew twierdzeniom pozwanego, ktory bagatelizowal
skutki wypadku z dnia 4 pazdziernika 2016 r. u poszkodowanej, nie sposob takze mie¢ na uwadze, ze przezyla ona
wiele stresu takze w aspekcie ogblnego stanu zdrowia, gdyz pojawily sie u niej wkrotce po wypadku takze powazne
dolegliwo$ci ginekologiczne i okulistyczne, z czym zwiazane bylo rowniez jej zte samopoczucie psychiczne.

Zdaniem Sadu, nawet jesli nie byly one bezpos$rednio zwigzane z wypadkiem, czego nie mozna calkowicie wykluczy¢,
bo urazy po wypadku samochodowym moga mieé, co oczywiste, r6zne nastepstwa (powodka cofnela jednak wniosek
o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego ginekologa z uwagi na przedtuzajace sie postepowanie), to wziaé nalezy pod
uwage to, ze musiala ona podja¢ leczenie psychiatryczne, aby uporat sie z traumatycznymi przezyciami. Co wazne,
podjeta terapia psychiatryczna przyniosla efekty w poprawie jej stanu zdrowia, co $wiadczy o dazeniu przez nia do
zminimalizowania ogblnych skutkéw wypadku i checi powrotu do dawnej aktywno$ci. Ujawnily sie u niej jednak inne
problemy zdrowotne, bo grozila jej utrata wzroku lub pogorszenie widzenia, jest tez po powaznej operacji narzadéow
rozrodczych, co pozostawialo pod znakiem zapytania mozliwo$¢ zajécia w cigze. Szczeéliwie udalo jej sie urodzic
dziecko, ale nie udato sie przywrocié sprawnosci kolana, przez co powodka kuleje i w zwigzku z tym nie moze uprawiac
zaawansowanej turystyki, jezdzi¢ na rowerze, rolkach, czy chociazby chodzi¢ na dluzsze spacery badz dotrzymac
kroku partnerowi w tancu. Niesprawno$¢ ta z pewnoscia da sie jej we znaki takze, gdy bedzie sprawowa¢ opieke nad
swoim dzieckiem. Dla dwudziestokilkuletniej kobiety to powazne ograniczenia, ktére pozbawiaja ja na zawsze wielu
przyjemnosci zyciowych i powoduja frustracje, co potwierdzila takze opinia psychiatry. Z winy sprawcy szkody zostala
okaleczona na cale zycie i zadne pieniadze nie zwrdca jej tego, co mogla osiggnaé, gdyby nie feralny wypadek.



Sad wzial pod uwage to, ze pozwany wnosil o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego z zakresu chirurgii i
ortopedii, skladajac liczne zastrzezenia do opinii. Sad wyjasnil, Ze pominat ten wniosek jako zmierzajacy jedynie
do przedtuzenia postepowania. Wydana przez bieglego A. K. opinia wraz z jej uzupelieniem zostala przez niego
szczegdlowo uzasadniona, a ponadto biegly w caloSci i w sposdb stanowczy podtrzymat swoje twierdzenia przed
sadem, odpowiadajac na wszystkie pytania, zatem nie bylo powodow, aby ja dyskredytowa¢. Sam fakt niezadowolenia
strony z wnioskow wydanej w sprawie przez bieglego opinii nie jest podstawa do powolywania kolejnego eksperta.
W utrwalonym orzecznictwie sadéw powszechnych i Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze ,,potrzeba powolania innego
bieglego powinna bowiem wynika¢ z okolicznosci sprawy, a nie z samego niezadowolenia strony z dotychczas zlozonej
opinii” (zob. np. wyrok SA w Poznaniu z dnia 14 stycznia 2021 r., I ACa 1072/19, LEX nr 3148901, czy wyrok SA w
Lublinie z dnia 17 lutego 2021 r., LEX nr 3153228).

Sad wyjaénil, ze rozstrzygajac o wysokoSci rekompensaty krzywdy, mial na uwadze, ze zado$éuczynienie okreslone
w art. 445 § 1 k.c., jest $wiadczeniem fakultatywnym i nie moze prowadzi¢ do wzbogacenia osoby uprawnione;j.
Pojecie ,sumy odpowiedniej", uzyte przez ustawodawce, w istocie ma charakter niedookreslony, niemniej jednak
w judykaturze wskazano kryteria, ktorymi nalezy sie kierowaé przy ustalaniu jego wysokoéci. Swiadczenie to jest
swoistg postacia odszkodowania, ktorego celem jest rekompensowanie uszczerbku w dobrach osobistych (szkody
niemajatkowej), oczywiScie w takim zakresie, w jakim taka rekompensata, ze wzgledu na szczeg6lny charakter tych
dobr, jest mozliwa za pomoca Swiadczen pienieznych. Zado$cuczynienie pieniezne za doznang krzywde pelni przede
wszystkim funkcje kompensacyjna, gdyz stanowi przyblizony ekwiwalent za doznang przez pokrzywdzonego szkode
niemajatkowa (krzywde). Powszechnie uwaza sie, ze powinno ono wynagrodzi¢ doznane przez pokrzywdzonego
cierpienia, utrate radosci zycia oraz ulatwi¢ mu przezwyciezenie ujemnych przezy¢ psychicznych. W literaturze i
orzecznictwie podkres$la sie wprawdzie fakultatywny i tym samym uznaniowy charakter zado$cuczynienia. Jednakze
akcentuje sie, ze zado$¢uczynienie pieniezne ma na celu naprawienie szkody niemajatkowej wyrazajacej sie krzywda
i jego odmowa moze nastapi¢ jedynie w wyjatkowych wypadkach, a wysoko$¢ przyznanego Swiadczenia powinna
stanowi¢ realnie odczuwalna warto$¢. Zadoséuczynienie przyjmuje posta¢ jednorazowej zaplaty sumy pieniezne;j.
Powinno zatem uwzglednia¢ wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne zar6wno juz doznane przez poszkodowanego,
jak i te, ktére bedzie on w przyszloici odczuwac, a ktére dadza sie przewidzie¢ w chwili wyrokowania z duzym
prawdopodobienstwem. Ma ono stanowi¢ rekompensate pieniezng za cala krzywde doznana przez poszkodowanego.

Okreslajac wysoko$c¢ zado$éuczynienia, powinno sie wzigé zatem pod uwage wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na
rozmiar doznanej krzywdy, a zwlaszcza stopien i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych (pobyt w szpitalu,
bolesnoé¢ zabiegdéw, dokonywane operacje, leczenie sanatoryjne itp.), trwalo§¢ skutkow czynu niedozwolonego
(kalectwo, oszpecenie, bezradno$é zyciowa), prognozy na przyszlosé, wiek poszkodowanego (z reguly wieksza krzywda
jest szkoda na osobie mlodszej), niemozno$¢ wykonywania ulubionych zaje¢ (wykonywania pracy, chodzenia do
teatru, wyjazdow, realizacji plandéw), niemozno$é¢ zawarcia zwiazku malzenskiego, posiadania dzieci (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 1972 r., II CR 57/72, OSNC 1972, nr 10, poz. 183 z aprobujaca glosa A. Szpunara,
PiP 1973, z. 7, poz. 164 i n, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 1978 r., IV CR 510/77, OSNC 1978, nr 11,
poz. 210, wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 1 lutego 2005r., III APa 9/04 OSAB 2005/40, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 12 wrzesnia 2002r., IV CKN 1266/00, LEX nr 80272).

Dalej Sad stwierdzil, ze pow6dka domagala sie takze, w oparciu o przepis art. 444 § 1 k.c., zwrotu kosztoéw leczenia,
na ktore skladaly sie w szczegolnoéci wydatki zwiazane z zakupem sprzetu ortopedycznego, lekdow, koszty terapii
akupunkturowej, badania rezonansu magnetycznego oraz przejazdéw do placowek medycznych czy na terapie. Sad
wskazal, ze obowiazek ich zwrotu dotyczy wydatkéw rzeczywiscie poniesionych; nie wystarczy tu wykazanie, ze
byly one obiektywnie potrzebne. Nie ma jednak watpliwos$ci, ze w razie uszkodzenia ciata lub wywolania rozstroju
zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty (zdanie pierwsze w/w przepisu).
Analizujac zatem te roszczenia odszkodowawcze, Sad uwzglednil je w calosci, albowiem sg one adekwatnie powiazane
z wypadkiem, jakiemu ulegla powdédka w dniu 4 pazdziernika 2016 r., stanowiac jej szkode, a ponadto wykazane
zostaly przedtozonymi fakturami, rachunkami i paragonami. Przy obrazeniach jakich doznala powddka, zaleceniach
lekarskich i konieczno$cia uSmierzenia bolu, byly wydatkiem koniecznym i uzasadnionym, jakie musiala ona ponies¢.



Potwierdzila to takze zdaniem Sadu opinia bieglego A. K., ktéry uwiarygodnil zeznania powddki opisujacej w jaki
sposob radzila sobie z bolem, w tym korzystajac takze z terapii akupunkturowej w celu jego uSmierzenia zamiast np.
zazywania silnych srodkéw farmaceutycznych, oraz czy i w jaki sposéb stosowala sie do zalecen lekarzy (np. kupujac
zalecany kolnierz ortopedyczny, stosujac opatrunki i inne $rodki). Nie jest rola Sgdu dokonywanie oceny czy decyzja
o braku potrzeby hospitalizacji 18-letniej wowczas powodki bezposrednio po wypadku byla trafna, skoro nie udato
sie unikna¢ trwalego uszczerbku na jej zdrowiu, prawdopodobnie juz nieodwracalnego, a co obecnie ma bezposrednie
przelozenie na jej sytuacje zyciowa, zawodowa i spoleczna.

Biorgc pod uwage powyzsze oraz fakt uznania przez pozwanego roszczenia do kwoty 3 107,00 zl (z czego 75 z} tytulem
odszkodowania, a 3 032 z} tytulem zado$¢uczynienia) Sad stwierdzil, ze adekwatnym do rozmiaru szkody powo6dki
jest nalezne jej Swiadczenie w lacznej wysokoéci 99 445,49 zt (30 000 7z} + 2 552,49 zt + 70 000 zt = 102 552,49 zl;
102 552,49 z} — 3 107,00 zl = 99 445,49 z1), 0 czym orzeczono w punkcie 1. sentencji wyroku, w my$l art. 445 § 11
art. 444 § 1 k.c. Na zasadzong od pozwanego na rzecz powddki naleznoé¢ sklada sie kwota 29 445,49 z1 (32 552,49
z} — 3 107,00 zl = 29 445,49 z}) tytulem zado$céuczynienia i odszkodowania wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 4
pazdziernika 2017 r. do dnia zaplaty oraz kwota 70 000 z} tytulem zado$¢uczynienia wraz z odsetkami ustawowymi
od dnia 19 czerwca 2019 zl do dnia zaplaty. Sad wyjasénil, ze w kwocie 29 445,49 zl miesci sie 2 477,49 zl tytulem
czeSciowego odszkodowania za poniesione koszty leczenia i zwigzane z nimi dojazdy do lekarzy i na zabiegi (2 552,49
7t — 75 z} = 2 477,49 71), a pozostala jej czes$é stanowi zado$cuczynienie, aczkolwiek z mocy art. 322 k.p.c., w sprawie
o naprawienie szkody, sad moze w braku $cislego udowodnienia zadania badz, gdy jest to niemozliwe lub nader
utrudnione zasadzi¢ odpowiednig sume wedlug swej oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich okoliczno$ci sprawy.
Zdaniem Sadu, zasadzone odszkodowanie w w/w kwocie jest uzasadnione okolicznoSciami sprawy, skoro w braku
hospitalizacji powo6dki bezpos$rednio po wypadku oraz mimo zglaszanych dolegliwos$ci takze dwa dni po nim, koszty
jej leczenia praktycznie w catoSci zostaly przerzucone na nig i jej rodzicow.

Sad stwierdzil. ze zasadzona lacznie tytulem zado$éuczynienia i odszkodowania kwota 99 445,49 zt powinna
zrekompensowa¢ N. H. (1) doznang krzywde i cierpienia oraz wydatki na leczenie z nia zwigzane, a w obecnej
sytuacji ekonomicznej i postepujacej inflacji jest ona uzasadniona w okoliczno$ciach sprawy. Powodka doznala
bowiem uszczerbku na zdrowiu, majgc 18 lat, w wyniku wypadku, ktéry na zawsze zmienil jej dotychczasowe zycie,
niweczac czes¢ istotnych plandéw i marzen. Musiala znie$¢ ogrom cierpien i bolu, a dodatkowo takze borykac sie z
poczuciem niesprawiedliwej krzywdy, ktéra na zawsze zmienitla jej zycie. Zdaniem Sadu, kwota ta nie jest wygoérowana
w odniesieniu do rozmiaréw krzywdy, jakiej doznala powddka w tak mtodym wieku, skoro rokowania nie sg pomy$lne
i zostala trwale okaleczona.

Poniewaz pow6dka domagala sie ostatecznie zasgdzenia odsetek ustawowych od kwoty zgloszonej w pozwie od dnia
doreczenia jego odpisu pozwanemu, to Sad zasadzil w punkcie 1 a) wyroku kwote 29 445.49 zt wraz z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie od dnia 4 pazdziernika 2017 r do dnia zaplaty, czyli od nastepnego dnia po odnotowaniu
tego faktu w dniu 3 pazdziernika 2017 r. w siedzibie pozwanego (k. 32). Natomiast odsetki ustawowe za opdznienie
od kwoty 70 000 zl zasadzono w punkcie 1 b) wyroku, liczac od dnia 19 czerwca 2019 r., tj. nastepnego, z ktérego
wynika niekwestionowane potwierdzenie otrzymania przez strone pozwang odpisu pisma z dnia 12 czerwca 2019
r. z rozszerzeniem powodztwa o kwote 70 000 z} (k.146). Zatem odsetki ustawowe od w/w kwot zasadzonych na
rzecz powddki, zgodnie z art. 481 § 1 k.c., nalezg sie od tych dat do dnia zaplaty, o czym Sad orzekl odpowiednio
w punktach 1 a) i 1 b) wyroku. Odsylajac powodke na droge sadowa, pozwany musial bowiem liczy¢ sie z takim
rozstrzygnieciem w przypadku przegrania sprawy w calosci lub w cze$ci, a w odpowiedzi na pozew — poza wskazaniem,
ze ewentualne odsetki powinny by¢ zasadzone od daty wyrokowania — nie podat zadnych szczegblnych okolicznoéci,
ktoére pozwolilyby uwzglednié inng date poczatkows do naliczenia odsetek w sprawie. Sad mial przy tym na uwadze,
ze w orzecznictwie prezentowane sa poglady zaré6wno za orzeczeniem w przedmiocie odsetek od odszkodowania
czy zado$tuczynienia w oparciu o art. 455 k.c. jak i na podstawie art. 363 § 2 k.c. W pierwszym przypadku
wskazuje sie miedzy innymi na to, Ze roszczenie o zado$c¢uczynienie ma charakter bezterminowy, a jego wymagalno§é
uzalezniona jest od podjecia przez wierzyciela dzialan przewidzianych w art. 455 k.c. PodkreSla sie rowniez znaczenie
kompensacyjnej roli odsetek oraz potrzebe przeciwdzialania bezczynnosci dtuznika, ktory zwleka z zaplata naleznej



kwoty oraz niedopelnia obowigzkéw prawidlowego przeprowadzenia postepowania likwidacyjnego majacego na celu
terminowe i pelne wyjasnienie okolicznosci istotnych dla ustalenia wysokosSci naleznego $wiadczenia. Okreslajac
nalezng sume wraz z odsetkami, sad winien wziaé¢ pod uwage wszystkie okoliczno$ci istniejace w chwili wyrokowania,
ktbére maja wplyw na wysoko$¢ tego roszczenia.

W punkcie 2. wyroku Sad na podstawie art. 355 k.p.c. umorzyt postepowanie co do kwoty 3 107,00 zl, w zwiazku z
cofnieciem zadania o jej zasadzenie przez pelnomocnika powddki.

Odno$nie zasady ponoszenia kosztow procesu Sad rozstrzygnal o niej w punkcie 3. wyroku. Poniewaz powddka ulegla
tylko nieznacznie w zakresie swojego zadania pierwotnego, bo cofnela je co do kwoty 3 107,00 zl, a zasgdzone na jej
rzecz $wiadczenie wynosi 99 445,49 zl, co stanowi w zaokragleniu 97% ($cisle: 96,97%) z dochodzonej tacznie kwoty
102 522,49 zl, to zgodnie z trescia art. 100 zdanie drugie k.p.c. uznaé nalezato, ze powo6dka wygrala proces w 100%,
pozostawiajac szczegdlowe wyliczenie referendarzowi sgdowemu (art. 108 § k.p.c.).

Apelacje od tego wyroku wniosla pozwana spolka zaskarzajac orzeczenie w czesci zasadzajacej kwote 70.000 zl z
odsetkami. Wyrokowi zarzucono naruszenie:

1. art. 233 §1 k.p.c. w zw, z art. 232 k.p.c. w zy.. z art. 6 k.c, poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow
i brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego sprawy, polegajacego::

- na bezpodstawnym przyjeciu, ze powddka wykazala podstawy do przyznania na jej rzecz zadoSéuczynienia w
lacznej wysokoéci 100.000,00 zl, podczas gdy z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, w szczegdlnoSci
dokumentacji medycznej, wynika, iz w wyniku zdarzenia z dnia 4 pazdziernika 2016 r. powddka doznala jedynie
powierzchownego urazu glowy oraz sthuczenia kolana lewego z uszkodzeniem lakotki bocznej w zwiazku z czym
zasadzona na jej rzecz kwota pozostaje razgca zawyzona i nieadekwatna do stopnia krzywdy,

- na bezpodstawnym przyjeciu, ze powddka wykazala podstawy do przyznania na jej rzecz zado$cuczynienia w lacznej
wysokos$ci 100.000,00 zl, podczas gdy material dowodowy przedlozony przez powddke nie obrazuje jakiegokolwiek
procesu leczniczego zwiazanego z kolizja z dnia 4 pazdziernika 2016 r. po konsultacji w Szpitalu (...)w K. z dnia 7
pazdziernika 2016 r., tj. 3 dni po wypadku.

- na oparciu rozstrzygniecia na opinii bieglego z zakresu ortopedii A. K. w caloéci kwestionowanej przez pozwanego
z uwagi m.in. na fakt, iz trwaly uszczerbek wskazany w opinii ww. bieglego zostal ustalony nie na podstawie
dokumentacji medycznej, ktérej de facto brak w sprawie, lecz na twierdzeniach powddki, wyraznie zainteresowanej
pozytywnym rozstrzygnieciem postepowania,

- na bezpodstawnym przyjeciu, ze powddka wykazala podstawy do przyznania na jej rzecz zadoStéuczynienia w
lacznej wysokosSci 100.000.00 zl, podezas gdy z materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie, w szczegolnosci
dokumentacji medycznej wynika, iz powodka podjela leczenie psychiatrycznie nie w zwiazku z kolizje z dnia 4
pazdziernika 2016 r., lecz w zwiazku z trudng sytuacja w pracy oraz z uwagi na fakt, iz pozostaje Dorostym Dzieckiem
Alkoholika,

- na bezpodstawnym przyjeciu, ze, ze ujawnione 3 lata po wypadku ginekologiczne problemy zdrowotne moga by¢
zwigzane z wypadkiem z dnia 4 pazdziernika 2016 r., podczas gdy powyzsze nie zostalo potwierdzone jakimkolwiek
dowodem, a nadto stoi w oczywistej sprzeczno$ci z faktem, ze powddka urodzila dziecko, oraz cofnela wniosek
dowodowy o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu ginekologii.

- na bezpodstawnym przyjeciu, ze,w wyniku wypadku powddka nic mogla dzwigac i jezdzi¢ samochodem, podczas gdy
zgodnie z infonnacjami widniejacymi na ogblnodostepnym profilu spolecznoSciowym F., powddka juz w listopadzie
2016 r. jezdzila konno i nie przestala uprawiac¢ jezdziectwa po wypadku, co $wiadczy takze o mozliwosci sprawnego
poruszania sie;



2. art. 236 § 1 k.p.c. poprzez niewydanie formalnego postanowienia o pominieciu wniosku dowodowego wskazanego
przez pozwanego w piSmie procesowym z dnia 6 sierpnia 2021 r., tj. wydruku z portalu spolecznosciowego F., zgodnie
z ktorym powodka jest instruktorem jazdy konnej i wbrew jej twierdzeniom, a takze wywodom bieglego z zakresu
ortopedii A. K.. powodka jezdzita konno takze bezposrednio po wypadku z dnia 4 pazdziernika 2016 r., czego dowodem
s3 liczne fotografie obrazujace jazde konna powddki po dniu 4 paZzdziernika 2016 r. zamieszczone na ww. portalu.

3. art. 2338 1 k.p.c. poprzez uznanie za wiarygodne w calosci zeznan §wiadka R. H. w zakresie skutkow zdarzenia na
stan zdrowia powodKi, jej stan psychiczny i fizyczny, podczas gdy zeznania te wyolbrzymiaja rozmiar szk6d doznanych
przez powddke.

4. art. 233 81 k.p.c. wzw. z art. 278 §1 k.p.c. w zw. z art. 285 §1 k.p.c. poprzez catkowicie wybioércza oraz dowolna ocene
sporzadzonej w sprawie opinii bieglego z zakresu ortopedii A. K., polegajace na bezkrytycznym podzieleniu wnioskow
opinii, podczas gdy sporzadzona przez bieglego opinia byta oczywiscie btedna, sprzeczna z zasadami logiki z uwagi na:

- wskazanie, iz powddka przez 2 miesiace po wypadku nie mogla sie porusza¢ (lezala), podczas gdy zgodnie z
informacjami widniejacymi na ogélnodostepnym profilu spotecznosciowym F., powddka juz w listopadzie 2016 r.
jezdzila konno i nie przestala uprawia¢ powyzszego sportu po wypadku,

- braku jakiejkolwiek dokumentacji medycznej obrazujacej ,,duze trwale nastepstwa uszkodzen kolana", ,,przewlekly
zespol bolowy kregostupa szyjnego”,

- przyjecie za podstawe ustalenia trwalego uszczerbku na zdrowiu jedynie twierdzen powddki. nieznajdujacych
jakiegokolwiek potwierdzenia w zgormadzonym materiale dowodowym, w tym w szczegblno$ci dokumentacji
medycznej,

- ustalenie trwalego uszczerbku na zdrowiu powo6dki m.in. z uwagi na ograniczenie zgiecia kolanowego powodki -10
stopni, podczas gdy wykonane niezwlocznie po wypadku badania wykazaly pelng ruchomo$¢ ww. stawu kolanowego,
a wiec powyzsze ograniczenie nie pozostaje w zwiazku z kolizjg, a moglo mie¢ swa przyczyne w uprawianym przez
powddke sporcie, tj. jezdziectwie konnym,

- brak wyjasnienia podstaw ustalenia uszczerbku na zdrowiu,

- brak badan, na podstawie ktorych mozna byloby ustali¢ u powo6dki trwaty uszczerbek na zdrowiu zar6wno w zakresie
stawu kolanowego jak i kregostupa szyjnego,

5. art. 235> §1 pkt 5 k.p.c. w zw. z art. 286 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku dowodowego strony pozwanej o
powolanie innego bieglego z zakresu ortopedii w celu wydania opinii sadowej dotyczacej stanu zdrowia powodki po
zdarzeniu z dnia 4 pazdziernika 2016 r. opierajacej sie na dokumentacji medycznej, zwigzanej z leczeniem powodki.
wzglednie o zobowigzanie bieglego A. K. do sporzadzenia opinii uzupelniajacej, w ktorej faktycznie odnidstby sie
on do umotywowanych zastrzezen pozwanego, a nie jedynie powt6rzyt stanowisko wyrazone w opinii gléwnej bez
odniesienia sie do zastrzezen strony pozwanej;

6. art. 233 81 k.p.c. w zw. z art. 278 §1 k.p.c. w zw. z art. 285 §1 k.p.c. poprzez uznanie, ze opinia bieglej z
zakresu psychiatrii wykazala, iz powddka doznala w wyniku zdarzenia z dnia 4 pazdziernika 2016 r. uszczerbku na
zdrowiu, podczas gdy brak jest dowodow pozwalajacych taczy¢ dolegliwo$ci psychiczne powodki z wypadkiem z dnia
4 pazdziernika 2016 r.. a przedlozona przez powbddke na koiicowym etapie postepowania sadowego dokumentacja z
leczenia psychiatrycznego wyraznie wskazuje. iz przyczyna podjecia terapii przez powodke byl trudny okres w pracy
i fakt, i powddka pozostaje Dorostym Dzieckiem Alkoholika.

II. naruszenie przepisbw prawa materialnego:



L. art. 444 §1 k.c. w zw. 445 81 k.c. poprzez ich bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, iz kluczowym czynnikiem
wplywajacym na wysoko$¢ zadoSéuczynienia jest ustalony przez bieglego sadowego w oparciu o tabele wynikajaca
rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki spotecznej z dnia 18.12.2002 r. uszczerbek na zdrowiu przy jednoczesnym
uznaniu, ze rozmiar krzywdy doznanej przez powodke jest znaczny, jedynie na podstawie twierdzen zgloszonych przez
sama powodke.

2. art. 444 81 k.c. w zw. 445 §1 k.c. poprzez ich nieprawidlowa wykladnie skutkujacg nieprawidlowym zastosowaniem,
a w konsekwencji przyjeciem, ze w ustalonym w sprawie stanic faktycznym kwota zado$¢uczynienia w lacznej
wysokoSci 100.000.00z1 zlotych doprowadzi do przyznania na rzecz powddki odpowiedniej kwoty zado§éuczynienia
w rozumieniu ww. przepisow, podczas gdy uznana przez Sad za ,..odpowiednia" kwota zadoSéuczynienia pozostaje
razaco wygorowana i nieadekwatna do rzekomej krzywdy powddki, ktorej zroédlo stanowi przedmiotowa kolizja,

3. art. 444 §1 k.c. w zw. z art. 4458 I k.c. poprzez przyjecie, ze w ustalonym w sprawie stanie faktycznym doplata
kwoty 96.968.00 zl do wyplaconej w toku likwidacji szkody kwoty 3.032,00 z} tytulem zado$éuczynienia, doprowadzi
do przyznania na rzecz powddki odpowiedniej kwoty zado$cuczynienia w rozumieniu ww. przepisow, podczas gdy
pozwem powoddka dochodzila doplaty jedynie kwoty 30.000 zl tytutem zadoSéuczynienia a w sprawie nie wystapily
zadne dodatkowe okoliczno$ci przemawiajace za uznaniem, ze krzywda powodki zwigzana z wypadkiem z dnia
4 pazdziernika 2016 r. ulegla w toku niniejszego procesu trzykrotnemu zwiekszeniu, o ktora rozszerzone zostalo
powodztwo bez zadnego uzasadnienia;

4. art. 444 § 1 k.c. w zw. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 455 k.c. poprzez ich nieprawidlowe zastosowanie a w konsekwencji
uznanie, ze odsetki od naleznosci z tytulu zado$cuczynienia nalezne sa powddce od dnia wezwania pozwanego oraz od
dnia doreczenia pozwanemu odpisu pisma rozszerzajacego powodztwo, podczas gdy powinny zostaé¢ uwzglednione
od daty wyrokowania.

W oparciu o przedstawione zarzuty wniesiono o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

I. oddalenie powodztwa co do kwoty 70,000,00 zt wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 19 czerwca
2019 r. do dnia zaplaty.

2. stosunkowe rozdzielenie kosztéw procesu przed Sadem I instancji z uwzglednieniem stopnia, w jakim kazda ze
stron wygrala sprawe.

Jako ewentualne sformulowano zadanie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu.

Powddka wniosla o oddalenie apelacji przedstawiajac wywod afirmujacy motywy zaskarzonego rozstrzygniecia.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 15zzs1 ust. 1 pkt 4 ustawa z dnia 2 marca 2020 r. o szczegbdlnych rozwigzaniach zwigzanych
z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywolanych nimi
sytuacji kryzysowych (tj. Dz. U. z 2021 r. poz. 2095 z pézn. zm.) w okresie obowigzywania stanu zagrozenia
epidemicznego albo stanu epidemii ogloszonego z powodu COVID-19 oraz w ciaggu roku od odwolania ostatniego z
nich, w sprawach rozpoznawanych wedlug przepiséw k.p.c. w pierwszej i drugiej instancji sad rozpoznaje sprawy w
skladzie jednego sedziego; prezes sadu moze zarzadzi¢ rozpoznanie sprawy w skladzie trzech sedziow, jesli uzna to za
wskazane ze wzgledu na szczegblng zawilo$c lub precedensowy charakter sprawy. Na tej podstawie niniejsza sprawa
rozpoznana zostala w skladzie jednego sedziego.

Zgodnie z art. 382 k.p.c. Sad II instancji orzeka na podstawie materialu zebranego w postepowaniu w pierwszej
instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym. Z regulacji tej wynika, Ze postepowanie apelacyjne polega na
merytorycznym rozpoznaniu sprawy. Oznacza to z Kkolei, ze wyrok sadu drugiej instancji musi opieraé sie na jego



wlasnych ustaleniach faktycznych i konkluzjach prawnych poprzedzonych ponowna oceng materialu procesowego
w kontekscie stanowisk stron oraz w granicach apelacji. Wykonujac ten obowiazek Sad Apelacyjny dokonal wlasnej
oceny przedstawionego pod osad materialu procesowego i w jej wyniku stwierdzil, ze Sad Okregowy w spos6b
prawidlowy przeprowadzil postepowanie dowodowe, a poczynione ustalenia faktyczne (zawarte w wyodrebnionej
redakcyjnie cze$ci uzasadnienia zaskarzonego wyroku) nie sa wadliwe i znajduja odzwierciedlenie w tresci
przedstawionych w sprawie dowodéw. Sad odwolawczy ustalenia Sadu Okregowego czyni cze$cig uzasadnienia

wlasnego wyroku, nie znajdujac potrzeby ponownego ich szczegdlowego przytaczania (art. 387 §2' pkt. 1) k.p.c.).

Dokonujac oceny prawnej zadan pozwu w kontekScie opisanej wyzej podstawy faktycznej rozstrzygniecia stwierdzic
nalezy, ze nie budzi watpliwosci kwalifikacja prawna zadan pozwu, oraz ocena prawa tych zadan przedstawiona w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Ta cze§¢ argumentacji Sadu Okregowego takze nie wymaga korekty i stanowi

element oceny Sadu odwolawczego bez koniecznoéci ponawiania wywodu (art. 387 §2' pkt. 2) k.p.c.). Niezbedne
uzupehienia przedstawione zostang w ramach odniesienia sie do zarzutow apelacyjnych.

W apelacji pozwany przedstawia szereg zarzutéow dotyczacych zar6wno naruszenia prawa procesowego jak i prawa
materialnego. Analize stanowiska apelanta rozpoczaé¢ nalezy od kwestii procesowoprawnych. Dopiero bowiem
przesadzenie prawidlowo$ci zastosowania norm prawa procesowego na etapie postepowania dowodowego i oceny
jego wynikéw (przesgdzenie zatem poprawnoéci rekonstrukeji przez Sad podstawy faktycznej rozstrzygniecia) otwiera
mozliwo$¢ oceny zastosowania prawa materialnego).

W pierwszej kolejnosSci stwierdzi¢ nalezy, ze nie przedstawia skarzacy argumentow, ktére uzasadniaé moglyby
skutecznie zarzut naruszenia art. 233 §1 k.p.c. ponawiany w réznych wariantach i punktach petitum skargi apelacyjne;j.

Norma ta formuluje zasadniczg podstawe prawna, okreslajgca wzorzec oceny materialu procesowego. Zgodnie z jej
brzmieniem sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego
rozwazenia zebranego materialu. Wynikajacy z tej normy wzorzec tzw. swobodnej oceny dowodu przyznaje sadowi
kompetencje, ktora (co do zasady) nie jest ograniczana przez normy prawne, ustalajace formalng hierarchie sSrodkow
dowodowych. Sad przyznaje zatem dowodowi walor wiarygodno$ci i mocy dowodowej (wzglednie odmawia ich
przyznania przyznania) w oparciu o wlasne przekonanie, powziete (co do zasady) po bezpoérednim zetknieciu sie ze
zrodlem dowodowym i po poznaniu catoksztaltu materialu dowodowego przedstawionego pod osad.

W tym konteks$cie jurydycznym podkre$lano w judykaturze wielokrotnie, ze oparcie opisanego wyzej,
sformalizowanego prawnie procesu poznawczego (jakim jest badanie faktu w postepowaniu sadowym) o zasade
swobodnej oceny oznacza przyznanie sagdowi kompetencji jurysdykcyjnej, pozwalajacej na wigzace przesadzenie
znaczenia procesowego poszczegdlnych dowodow.

Opisany wzorzec i zasady weryfikacji materiatu dowodowego stosowaé musi tez sad odwolawczy do oceny zarzutu
naruszenia art. 233 k.p.c. Skarzacy zatem powinien do tego wzorca odnosi¢ argumentacje majacg uzasadniaé ten
zarzut. Sad odwolawczy jest bowiem zwigzany zarzutami naruszenia prawa procesowego (poza niewystepujaca w
niniejszej sprawie sytuacja niewazno$ci postepowania — por. wywody zawarte w uzasadnieniu uchwaly SN(7z) z
31.01.2008 r., III CZP 49/07, OSNC 2008, nr 6, poz. 55.). Oznacza to, ze zarzut naruszenia art. 233 §1k.p.c. sad
odwolawczy bada wylacznie w jego granicach wytyczanych przez skarzacego.

Dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza wiec stwierdzenie o wadliwo$ci dokonanych
ustalen faktycznych, odwotujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywistosci.
Konieczne jest podanie i uzasadnienie przyczyn wykazujgcych to, ze sad nie zachowal opisanego wzorca oceny.
Skarzacy powinien zatem wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodoéw, uznajac brak
ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub niestuszne im je przyznajac (por. np. wyroki SN z dnia: 23 stycznia 2001
r., IV CKN 970/00; 12 kwietnia 2001 r., II CKN 588/99; 10 stycznia 2002 r., II CKN 572/99). Jak wyjasniono wyzej,
jako zasadnicze kryteria tej oceny wyro6znia sie zgodno§é wnioskéw sadu z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego



oraz komplementarno$¢ (sp6jno$¢) argumentacji polegajaca na wyprowadzaniu poprawnych wnioskéw z caloksztattu
materialu procesowego.

Zatem skarzacy musi wyeksponowadé i uzasadnié zaistnienie takich okoliczno$ci, ktére $wiadczyé beda o sprzecznosci
logicznej oceny dokonanej przez sad, wzglednie jej nieprzystawania do wnioskéw, jakie nalezy wyprowadzi¢ z
zasad doSwiadczenia zyciowego, czy tez wykaza¢ wady polegajacej na zaniechaniu wziecia pod uwage wnioskow
wynikajacych z nieocenionych przez sad dowoddow.

Szczegblne zasady oceny dotycza dowodu z opinii bieglego. Dowdd ten zgodnie z art. 2778 k.p.c. umozliwia¢ ma sagdowi
dokonanie prawidlowej oceny materialu procesowego w wypadkach, kiedy ocena ta wymaga wiadomo$ci specjalnych
(a wiec wiedzy wykraczajacej poza objeta zakresem wiedzy ogolnej — powszechnej). Zadaniem bieglego zasadniczo
nie jest wiec poszukiwanie dowodow i okolicznoSci majacych uzasadnia¢ argumentacje stron lecz dokonanie oceny
zaprezentowanego w sprawie przez strony materialu dowodowego z perspektywy posiadanej wiedzy i przedstawienie
Sadowi danych (wnioskéw) umozliwiajacych poczynienie wta$ciwych ustalen faktycznych i wlasciwa ocene prawng
znaczenia zdarzen, z ktorych strony wywodza swoje racje. Dowdd ten podlega ocenie na podstawie art. 233 §1
k.p.c., przy czym z uwagi na swoisto§¢ Srodka dowodowego, w orzecznictwie wypracowano szczegélne kryteria
jego oceny. Przyjmuje sie jednolicie w nauce i praktyce, ze opinia nie moze podlegaé ocenie Sadu w warstwie
dotyczacej przedstawionych pogladéw naukowych lub dotyczacych wiedzy specjalistycznej nawet jesli czlonkowie
skladu orzekajacego taka wiedze posiadaja. Ocenie podlega wylacznie zgodnoéé z materialem procesowym przyjetych
zalozen faktycznych, podstawy metodologiczne, transparentno$c¢, kompletnoéc i sp6jnosé wywodu i wreszcie zgodnosé
wnioskow opinii z zasadami logiki, wiedzy powszechnej i do§wiadczenia zyciowego. Zatem kwestionujac poprawnos$é
oceny dowodu z opinii przez Sad pierwszej instancji skarzacy powinien wykazaé, ze Sad naruszyt opisany wzorzec.

W tym kontekécie odnie$¢ sie nalezy do zarzutéw skarzacego odwotujacych sie do art. 233 §1 k.p.c. Kwestionujac
poprawnoé¢ oceny dowoddéw i w konsekwencji ustalen faktycznych skarzacy w istocie wskazuje na dwa argumenty
dowodowe.

Po pierwsze stara sie podwazy¢ wiarygodno$¢ zeznan $wiadka i powodki a takze poprawno$¢ konkluzji opinii bieglego
ortopedy, powolujac sie na ztozony przez siebie dowdd z wydrukéw zawierajgcych obraz danych dotyczacych powddki,
jakie mialyby by¢ udostepnianie przez nig za posrednictwem internetowego ,serwisu spolecznos$ciowego” F..

Po wtére podwaza skarzacy opinie obu bieglych zarzucajac sprzecznoéci ich wnioskéw z pozostala dokumentacja
medyczng ( sporzadzana w momencie badania powodki po wypadku jesli chodzi o bieglego ortopede, i dotyczaca
pozniejszych problemoéw w sferze psychologicznej w odniesieniu do opinii bieglej z zakresu psychiatrii.

Odnoszac sie do pierwszej z warstw argumentacyjnych stwierdzi¢ nalezy, ze skarzacy w toku postepowania
pierwszoinstnacyjnego przedstawil przed ostatnia rozprawa (przy pi$émie z dnia 6 sierpnia 2021) dwa wydruki majace
pochodzi¢ z serwisu i obrazowaé informacje zamieszczone przez powodke (dotyczacych jej ,profilu” w tym serwisie a
wiec danych, jakie zarejestrowany uzytkownik tego serwisu udostepnia co do swojej osoby innym uzytkownikom). W
piSmie ograniczono teze dowodowa dla tych dokumentéw do twierdzenia ze ,,powodka wskazuje, ze jest instruktorem
jazdy konnej a takze prezentuje swoje zdjecia z dzieckiem”.

Wydruk na k. 314 ma dowodzi¢ w intencji pozwanej, ze powddka jako informacje co do swojej osoby ujawnia
aktywno$¢ zawodowa jako instruktor jazdy konnej. Z kolei na k. 315 przedstawiono wydruk zawierajacy fotografie
profilowa, na ktérej ttem dla portretu powodki ma by¢ jej fotografia wskazujaca na aktywnos$¢ jezdziecka za$§ w
ramach prezentacji uzytkownika pojawia sie ta sama informacja dotyczaca pracy jako instruktor jazdy konnej w:
(...). Nie przedstawiono dalszych danych, wskakujacych zwlaszcza na daty zamieszczenia informacji przez powodke ,
aktualnoéci wpisow itp. Nie wnoszono tez o przeprowadzenie innych dowodéw , ktére pozwalyby na przyjecie,
ze powodka obecnie prowadzi jest aktywno$é zawodowa jako instruktor jazdy konnej (choc¢by zmierzajacych do
weryfikacji aktualno$ci informacji o zatrudnieniu powddki przez podmiot o nazwie (...)).



Ogoélna wiedza na temat uzytkowania serwisu (...) nakazuje za$§ uwzgledni¢ to, ze zarejestrowany uzytkownik
ma mozno$¢ umieszczania (w czasie kiedy ,posiada” aktywne konto w serwisie) dowolnych danych, ktére nie sg
weryfikowane przez dostarczajacego usluge internetowa, jesli chodzi o ich prawdziwo$¢ lub aktualno$é. Serwis
»agreguje” zatem dane (wpisy dotyczace wydarzen uzytkownik uznawanych przezen za istotne i warte ujawnienia,
~posty”, fotografie czy tez inne formy ekspresji sieciowej) umieszczane przez caly okres uzytkowania. Jedynie od
uzytkowania zalezy, czy dane te (np. informacje co do wykonywanego zatrudnienia, posiadanego wyksztalcenia, itp.)
sg aktualne (prawdziwe) oraz akutalizowane. Z samych wydrukéw zlozonych przez pozwanego do akt sprawy wynika,
ze prezentowany profil uzytkownika serwisu zostat zalozony w roku 2010 (co sugeruje wzmianka o ,,dacie dolaczenia”
ujawniona na wydruku — k. 315). Zaklada¢ nalezy wiec, ze dane zamieszczane przez powddke jako dysponenta konta
w serwisie (zarejestrowanego uzytkownika serwisu) obejmuja takze znaczny (szeScioletni) okres sprzed wypadku
objetego sporem. Wskazuja na to choéby fotografie zamieszczone na k. 315, sugerujace, ze zostaly sporzadzone r6znych
okresach dorastania (dojrzewania) powddki. Samo ,zdjecie profilowe” pochodzi niewatpliwie z innego okresu niz
fotografia powodki z dzieckiem i jej partnerem. To samo dotyczy stanowiacej tlo dla tego zdjecia fotografii powodki
w trakcie jazdy konne;j.

Podnoszac w apelacji twierdzenia, ze dane dotyczace wykonywanej aktywnos$ci maja pochodzi¢ z okresu po 2016
roku, nie przedstawia skarzacy zadnych argumentéw potwierdzajacych taka sugestie. Nie stara sie nawet wykazac,
by informacja o wykonywaniu tego zajecia zostala przez powodke ujawniona (opublikowana, zamieszczona przez
nig w serwisie) dopiero po wypadku. Nie mozna wiec uznac za wykazane twierdzen, iz powodka juz po wypadku
poinformowala innych uzytkownikow serwisu spoleczno$ciowego za jego posrednictwem o podjeciu (kontynuowanie)
aktywnosci jezdzieckiej.

W odpowiedzi na apelacje powddka wyjasniala natomiast, ze eksponowany przez pozwanego wpis pochodzi sprzed
2016 roku i zawiera dane nieaktualne. Podtrzymala twierdzenie, ze po wypadku nie podjeta aktywnosci zawodowej i
sportowej ze wzgledu na odczuwane dolegliwos$ci bolowe. Pozwany w zaden sposéb nie odniost sie do tego stanowiska.
W szczegblno$ci nie wskazuje, ktore z fotografii znajdujacych sie na zlozonych do akt wydrukach mialyby pochodzié
z okresu po wypadku, w jaki sposéb (w oparciu o jakie dane) pozwany ustalal zwlaszcza daty wykonania lub
zamieszczenia zdje¢ wzglednie poszczegbdlnych wpisow, a takze jakie argumenty maja potwierdzaé jego teze, ze
powodka powrdcita do jezdziectwa bezpoérednio po wypadku oraz po tej dacie ukonczyta kurs instruktora jezdziectwa.
Danych tych pr6zno doszukac sie na zlozonych do akt wydrukach. Twierdzen takich nie zawarto zreszta w piSmie z
dnia 6 sierpnia 2021. do ktérego dolaczono te wydruki.

Z materialu procesowego (zeznan powodki, oraz zeznan Swiadka H.) wynika, ze aktywno$¢ taka prowadzila
powodka przed wypadkiem. Po wypadku mimo préb nie powrécita do niej ze wzgledu na ograniczenia fizyczne i
zwiazane z t3 aktywno$cig dolegliwo$ci bolowe. Takie same wnioski wyprowadza¢ nalezy z opinii biegltego ortopedy,
ktoéra potwierdza zeznania powodki co do istnienia niesprawnoSci uniemozliwiajacej profesjonalne (czy tez choéby
amatorskie) wykonywanie aktywno$ci sportowych w zakresie jezdziectwa.

Material procesowi potwierdza zatem stanowisko powddki co do historycznego charakteru danych ujawnianych przez
pozwang z powolaniem sie na prezentowane wydruki. Zaden z zaoferowanych przez pozwang wydrukéw nie pozwala
na przyjecie cho¢by domniemania, ze dane na nich uwidocznione (z ktérych pozwana wywodzi argumenty majace
podwaza¢ wiarygodno$c zeznan powodki i jej ojea co do niemoznoéci wykonywania przez powddke wezesniejszych
aktywno$ci sportowych i zawodowych, oraz (poérednio) podwazaé konkluzje opinii biegltego co do skutkéw wypadku
dla zdrowia powodki) zostaly zamieszczone po wypadku.

Przy braku innych dowodéw mogacych potwierdzac stawiana w apelacji teze co do znaczenia dowodowego danych
zamieszczonych na portalu spoleczno$ciowym, stwierdzi¢ nalezy, ze prezentowane przez pozwana wydruki nie
posiadaja mocy dowodowej, jesli chodzi o teze, jaka maja wykazywaé. W rezultacie caly blok argumentacji odwolujacej
sie do tychze dowodow uznac nalezy za nieuzasadniony.



Nie mozna uzna¢ za uzasadnione dalszych zarzutéw majacych podwazy¢ walor dowodowy opinii biegltego z zakresu
ortopedii. Przede wszystkim zarzuty dotyczace metodologii badania zdrowia powodki przez bieglego nie przystaja
do treSci materialu procesowego. Pozwana stawia teze, ze opinia zostala opracowana wylacznie na podstawie
o$wiadczen powodki. Z samej treéci opinii (oraz kolejnych czynnosci ja uzupelniajacych) wynika za$ jednoznacznie,
Ze opiniujacy wydanie opinii poprzedzil bezpoérednim badaniem stanu zdrowia pow6dki dokonywal bezposredniego
badania. Sprawozdanie z badania zawiera sporzadzona pierwotnie opinia (str. 4 i n. — k. 123 — 126 akt). Badanie
przeprowadzil biegly w warunkach szpitalnych, a w opinii przedstawil opis wlasnych spostrzezen zaréwno co do
reakeji bolowych powodki przy wykonywaniu polecen bieglego jak i stanu kolana w trakcie badania (stwierdzonego
jego obrzeku, zaczerwienienia i wysieku oraz pocenia sie przy dotyku), ktére to objawy nastepnie zinterpretowat
w kontekscie caloksztaltu informacji o przebiegu wypadku i leczeniu powo6dki oraz przy uwzglednieniu posiadanej
wiedzy medycznej. Przedstawil biegly szczegotowy opis przeprowadzonych kolejno czynnosci i stosowanych metod
badawczych i wynikéw tych badan. Wyniki badan (a nie wylacznie o$wiadczenia powodki) zostaly nastepnie
zinterpretowane z perspektywy wiedzy medyczne;. .

Podkresli¢ zatem nalezy, ze wbrew stanowisku skarzacego biegly konfrontowal wyniki wlasnych badan z danymi co
do przebiegu wypadku oraz danymi co do wczesniejszych badan powddki (bezposrednio po wypadku). Wynika to
zar6wno z tredci opinii pisemne;j jak i z ustnych wyjasnien bieglego do opinii. Powigzal zatem biegly wyniki wlasnych
badan z przebiegiem wypadku i ustalil, ze stwierdzone uposledzenie ruchowe i dolegliwosci bolowe wiaza¢ nalezy
skutkowo z tym konkretnym wypadkiem. W tym kontekscie wiec wynik opinii (stwierdzenie trwatego uposledzenia i
ograniczenia ruchowego lewego stawu kolanowego i kregostupa szyjnego oraz rokowania bieglego co do mozliwosci
calkowitego wyleczenia tych urazéw) nie moze by¢ uznany za oparty wylacznie na o§wiadczeniach powodki.

Nie zmienia tego odwolanie sie przez skarzacego do skutku badan powddki przeprowadzonych bezposrednio po
wypadku i 6wczesnej decyzji lekarzy o braku koniecznoéci leczenia szpitalnego. Jak wskazano, biegly bowiem
odniost sie szczegdlowo do kwestii mozliwosci powigzania stwierdzonych u powodki w trakcie badania (zar6wno po
wypadku jak i przed sporzadzeniem opinii) uszczerbkéw na zdrowiu z przebiegiem wypadku (pozycja ciata powodki
w momencie zdarzenia pojazdéw kierunku zderzenia i wywolanego wypadkiem obcigzenia poszczeg6lnych partii
ciala powddki, skutkéw kontaktu z elementami konstrukeyjnymi pojazdu, zwiazanego z tym narazenia kregostupa i
kolana powodki na przecigzenia i urazy, ktore uzasadnialy objawy stwierdzane przez biegtego w momencie badania).
Opinia zachowuje zatem niezbedna spdjnosé logiczna zarazem uwzglednia wszystkie istotne elementy materialu
procesowego. Nie popada tez w sprzeczno$¢ z zasadami do§wiadczenia zyciowego (co zdaje sie sugerowac skarzacy
odwolujac sie do wynikow badan bezposrednio po wypadku). Nie jest bowiem w $wietle zasad doswiadczenia
zyciowego wykluczone, ze istotne nastepstwa urazéw odniesionych bezposrednio po wypadku wystapia dopiero
po zaleczeniu pierwotnie zdiagnozowanych objawow (np. obrzeku). Sam fakt braku leczenia szpitalnego przy
jednoczeénie stwierdzonych urazach kolana i glowy zaleceniu noszenia kolmierza ortopedycznego przez okres 4
tygodni (oraz stosowaniu sie do dalszych zalecen i zabiegdw medycznych) nie pozwala przyja¢ stanowiska pozwanego
za racjonalne.

Pomija tez pozwany ze w Swietle niekwestionowanej przezen dokumentacji medycznej nastepnie po trzech dnia od
wypadku powodka ponownie poddana byla badaniu szpitalnemu na SOR z uwagi na opuchlizne i silny bol glowy,
karku i lewego kolana, oraz brzucha w miejscu ucisku paséw bezpieczenstwa. Pomija skarzacy, ze wowczas te zalecano
pacjentce dalsze ograniczenie aktywnoSci zyciowej i dalsza kontrole jej stanu zdrowia. Udokumentowane ponawianie
czynnoéci diagnostycznych i zalecen lekarskich nie pozwala zatem na sugerowane przez skarzacego twierdzenie, ze
brak hospitalizacji bezposrednio pop wypadku $§wiadczy¢ powinien o bagatelnej skali odniesionych przez powddke
obrazen w wyniku wypadku. Ocena tych kwestii zostala tez dokonana przez bieglego w toku ustnego uzupelienia
opinii na rozprawie w dniu 11 maja 2021 i uwzgledniona w ramach odniesienia sie do zarzutéw pozwanego.

Nieprawdziwe jest wiec (uzyte dla uzasadnienia zarzutu blednej oceny dowodu z opinii bieglego) twierdzenie
pozwanego o braku jakiejkolwiek dokumentacji medycznej obrazujacej przyjete przez bieglego uszczerbki na zdrowiu
powodki powigzane z wypadkiem. Tak samo ocenia¢ nalezy teze pozwanego co do oparcia opinii wylacznie na



twierdzeniach powddki i braku jakichkolwiek badan wskazujacych na dysfunkcje stwierdzone przez bieglego. Jak
wskazano w opinii i w ramach kolejnych wystapien bieglego przedstawiono bowiem szczegolowy opis tych badan. Myli
przy tym skarzacy twierdzenia strony z czynno$cig lekarza jaka jest przeprowadzenie wywiadu z pacjentem w ramach
czynnoSci diagnostycznych i nastepnie weryfikowanie uzyskanych informacji przez tzw. badanie przedmiotowe
dokonywane przez bieglego.

Nie jest zrozumialy zarzut niewyjaénienia przez bieglego sposobu ustalenia stopnia ograniczenia zgiecia stawu
kolanowego. Biegly bowiem oceny te wyprowadzil na podstawie wlasnych badan medycznych opisanych w opinii. Nie
jest jasne jakich innych podstaw oczekuje pozwany formutujac zarzuty apelacyjne.

Whbrew stanowisku skarzacego biegly uzasadnil tez podstawy, na podstawie ktérych przyjal trwaloé¢ uszczerbku
na zdrowiu odwolujac sie do wynikow badan ocenionych przez pryzmat posiadanej wiedzy. Wskazal biegly, jakie
kryteria bral pod uwage przy ustalaniu zakresu uszkodzen. W opinii zasadnicze dla okreslenia rozmiaréw krzywdy
okreslenie skutkéw utraty sprawnosci, ocena zakresu czasowego dysfunkcji organizmu, czy wreszcie kwestia moznosci
odwrocenia skutkow wypadku. zostaly przez bieglego opisane w sposéb jednoznaczny i niewymagajacy uzupekienia.

Nie jest tez zrozumialy watek argumentacyjny odwolujacy sie do ,samoistnych zwyrodnien” kregostupa powodki
jako przyczyny obecnego jej stanu zdrowia. Biegly bowiem i ta kweste uwzglednil odwolujac sie do wynikéw badania
TK z 4/10/2016. W tym kontekécie biegly wskazala na bezobjawowy charakter tych zmian i ocenil ich wplyw na
uszczerbek polegajacy na ograniczeniu ruchowo$ci kregostupa szyjnego w momencie badania w 2019 roku (k. 133 akt).
Z materialu procesowego nie wynika zadna okoliczno$¢, ktéra moglaby stnawoié¢ oparcie dla stanowiska skarzacego
poszukujacego w tych zmianach przyczyn obecnego stanu zdrowia powodki.

Nie przedstawiono tez w apelacji zadnych argumentéw dowodowych , z ktérych wynikatoby, Ze to wlasnie te zmiany
(niewlasciwie przez bieglego oceniony moglyby choéby potencjalnie) by¢ przyczyna obecnych schorzen kregostupa
powddki.

Odwolujac sie do opisanego wyzej wzorca sadowej oceny dowodu z opinii bieglego, stwierdzi¢ zatem nalezy, ze
skarzacy nie wykazal, by Sad blednie dowdd ten ocenit.

W $wietle opinii, brak hospitalizacji pow6dki bezposrednio po wypadku nie moze tez podwaza¢ wiarygodnos$ci zeznan
powddki i §wiadka H. co do tego, ze leczenie na tym sie nie skonczylo, i bledne sg ustalenia Sadu Okregowego dotyczace
np. zabiegéw akupunktury, ktére miaty czasowo uémierzaé bol i dalszych konsultacji medycznych.

Nie wyjasnia tez pozwany jakie okoliczno$ci zwigzane z uprawianiem przez powodke jezdziectwa mialy nakazywaé
powiazanie jej obecnego stanu zdrowia z ta aktywno$cia. Nie wynika z materialu procesowego, by powodka odniosta
jakakolwiek kontuzje (zwlaszcza kregostupa lub kolana) w trakcie lub w zwigzku z ta aktywnos$cia. W rezultacie takze
ta cze$c¢ stanowiska skarzacego musi by¢ uznana za pozbawiona znaczenia dla rozstrzygniecia sporu.

Nie jest tez uzasadnione podwazanie wnioskow opinii bieglego psychiatry. W istocie wywod skarzacego odwoluje sie
do argumentu, ze powodka niezaleznie od wypadku posiadala szereg probleméw zyciowych i rodzinnych odbijajacych
sie negatywnie na jej zdrowiu psychicznym. Opinia bieglej (ktorej warto$¢ dowodowa jak wskazal Sad Okregowy
nie byla kwestionowana przez skarzgcego na etapie postepowania przed Sadem pierwszej instancji) ogranicza sie w
konkluzjach do oceny wplywu na zdrowie powo6dki skutkéw wypadku polegajacych, z jednej strony, na niemoznoSci
realizowania dotychczasowych zainteresowan i celow zyciowych zwigzanych z aktywnoS$cia jezdziecka, z drugiej zas
na pojawieniu sie powaznych stanéw lekowych zwigzanych z jazda samochodem.

Podkresla biegla dlugotrwalo$§¢ wplywu tych nastepstw na psychike powodki z uwagi na jej niedojrzalosé i
neurotyczno$¢ osobowosci oraz wywodzi stad potrzebe psychoterapii dla wyeliminowania negatywnych dla zdrowia
psychicznego powodki nastepstw wypadku.



W tym kontekScie stwierdzi¢ nalezy, ze nie moze umniejsza¢ krzywdy zwigzanej przyczyno w wypadkiem fakt,
iz powodka miala tez inne problemy rzutujace powaznie na jej zdrowie psychiczne (obrazowane w dokumentacji
medycznej obejmujacej proces leczenia psychiatrycznego powddki w roku 2021 ) a wérdd rozpoznanych przyczyn jej
leczenia psychiatrycznego nie wymieniono dazenia do usuniecia nastepstw wypadku.

Fakt, ze wypadek dotknat osobe cierpiaca na problemy ze zdrowiem psychicznym z uwagi na strukture swojej psychiki
czy tez majace inne Zrodlo problemy emocjonalne, nie moze by¢ uznany za przestanke zmniejszajaca rozmiar krzywdy
jaka spowodowana jest przez nastepstwa wypadku w sferze psychicznej. Przeciwnie, to, ze ofiarg wypadku jest osoba,
ktorej ze wzgledu na strukture psychiczng lub stan zdrowia psychicznego trudniej jest poradzi¢ sobie samodzielnie ze
skutkami wypadku w tej sferze. Zatem zwigzany z tym zakres krzywdy bedacy nastepstwem wypadku moze by¢ dla
osoby o okre$lonej osobowosci bardziej dotkliwy niz dla poszkodowanego o innej kondycji psychicznej. Wskazala na
to juz biegla w swojej opinii uwypuklajac cechy osobowos$ci powddki, ktore przyczynialy sie do eskalacji problemow
psychicznych zwigzanych bezposérednio z wypadkiem.

Pomija za$ skarzacy to, ze przedmiotem procesu nie jest odszkodowanie za szkode majatkowa (jaka nalezaloby
wigzaé ze nastepstwami wypadku dla zdrowia psychicznego — np. kosztoéw leczenia czy utraconych dochodow). W
sprawie badany jest wymiar zado$éuczynienia jako sposobu naprawienia krzywdy determinowanej takze przez zakres
negatywnych przezy¢ psychicznych. W rezultacie (inne niz skutki wypadku) przyczyny, dla ktorych po kilku latach od
badania przez biegla powodka korzystala z pomocy psychiatrycznej nie moga same przez sie sugerowac, ze krzywda
powddki w omawianej w tym miejscu sferze byla mniej dotkliwa niz ustalil to Sad Okregowy.

Nie przedstawia skarzacy argumentdow, ktore w Swietle opisanego wyzej wzorca podwazalyby ocene zeznan $wiadka
H.. Nie wskazano, w jakich fragmentach zeznania $§wiadka (opisujace proces leczenia czy tez dolegliwoéci na jakie
skarzyla sie innym czlonkom rodziny) popadaly w sprzecznos$é z zasadami logiki, do§wiadczenia zyciowego wzglednie
nie odpowiadaly wnioskom wynikajacym z pozostalej czeSci materialu procesowego. Sam fakt, ze Swiadek jako ojciec
powddki przedstawia swoja relacje w sposob zabarwiony emocjonalnie nie moze stanowi¢ kanwy dla twierdzenia, ze
zeznaje nieprawde (,,wyolbrzymia rozmiar szkdd”). Zeznania §wiadka znajduja natomiast potwierdzenie w tre$ci obu
opinii bieglych, ktore ze wskazanych wyzej przyczyn uznano za wiarygodne. Nadto zeznania te pozostaja w zgodzie
z zeznaniami powodki. Pozwany nie przedstawil zadnych argumentéw dowodowych podwazajacych wiarygodnoséc
zeznan $wiadka. W rezultacie takze i ten zarzut nie moze by¢ uznany za uzasadniony .

Bez znaczenia dla rozstrzygniecia o zadaniach apelacji pozostaja wywody co do blednego ustalenia przez Sad faktow
zwiazanych z problemami ginekologicznymi powo6dki. W wyodrebnionej redakeyjnie czeSci uzasadnienia bowiem
Sad Okregowy nie czynil bowiem zarzucanych w apelacji ustalen. Z kolei w rozwazaniach prawnych odnoszac sie
do tej kwestii wskazal Sad, ze powddka cofnela wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego a argument
dotyczacy problemé6w okulistycznych i ginekologicznych poruszony zostal jedynie ubocznie, jako element wplywajacy
na samopoczucie powodki po wypadku (przed zajSciem w ciaze) ze wzgledu na to, ze byl wigzany przez powodke
woweczas z jego nastepstwami i wplywal na decyzje o podjeciu leczenia psychiatrycznego. Zatem nie wynika z treSci
uzasadnienia zaskarzonego wyroku, by kwestie zwigzane z zabiegiem ginekologicznym (i problemy z zaj$ciem w ciaze)
te byly przez Sad Okregowy blednie brane pod uwage jako nastepstwa wypadku i wazyly przy ustalaniu wysokoSci
zado$céuczynienia.

Dodaé¢ nalezy, ze bezzasadnie skarzacy zarzuca wielokrotne naruszenie art. 6 k.c. Norma ta okreslajac ogo6lng
zasade rozkladu ciezaru dowodu jest przede wszystkim adresowana do stron. Wyrazana tam podstawowa regula
dowodowa przewidziana prawem materialnym (a uzupeklniona ustawa procesowa w art. 232 k.pc. ) wskazuje, ze ciezar
udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne. Naruszenie art. 6 k.c. nastgpi
zatem wowczas gdy sad w procesie blednie obciazy skutkami prawnymi nieudowodnienia faktu ta strone, na ktorej
nie spoczywal ciezar dowodu. W niniejszej sprawie skarzacy nie wykazal, by doszlo do tego rodzaju uchybienia. Zatem
z tej przyczyny zarzut naruszenia art. 6 k.c. nie znajduje uzasadnienia.



Nie doszlo tez do naruszenia art. 286 k.p.c. w nastepstwie odmowy dopuszczenia dowodu z opinii innego bieglego z
zakresu ortopedii. Zgodnie z art. 286 k.p.c. Sad moze zazadaé ustnego wyjasnienie zloZonej opinii pisemnej a w razie
potrzeby zazada¢ dodatkowej opinii od tych samych lub innych bieglych.

Dokonujac wykladni tej normy w dotychczasowym orzecznictwie wskazywano, ze dopuszczenie dowodu z kolejnej
opinii lub wezwanie biegltego w celu zlozenia ustnych wyjaénien do opinii uzaleznione jest od decyzji sadu a brak jest
takiej potrzeby, gdy opinia jest jasna i kompletna, w pelni odnosi sie do zagadnien bedacych jej przedmiotem, wnioski
bieglego nie budza watpliwosci w §wietle zasad wiedzy oraz do§wiadczenia zyciowego, a jednocze$nie opinia zostala
sporzadzona w sposob umozliwiajacy przeSledzenie, z punktu widzenia zasad wiedzy, dos§wiadczenia zyciowego i
logicznego rozumowania, analizy przez bieglego zagadnien bedacych przedmiotem opinii (por. np. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 24 sierpnia 2011 r IV CSK 551/10). Wskazywano tez wielokrotnie, Ze zgdanie dopuszczenia dowodu
zkolejnej opinii nie moze by¢ motywowane wylacznie niezadowoleniem strony z wynikéw dowodu (por. np. por. wyrok
SN z 7 kwietnia 2005r., sygn. akt IT CK 572/04, Lex nr 151656, postanowienie SN z 19 sierpnia 2009r., sygn. akt IIT
CSK 7/09, Lex nr 533130, wyrok SN z 6 pazdziernika 2009r., sygn. akt II UK 47/09, Legalis 288243).

Zarzucajac zatem Sadowi naruszajace prawa pozwanego pominiecie wniosku o dopuszcezenie dowodu z kolejnej opinii
podwazy¢ nalezalo wiec poprawnoé¢ oceny waloru dowodowego opinii z uwagi na sprzeczno$c jej z zasadami logiki
lub wiedzy powszechnej, pominiecie istotnych elementéw materialu dowodowego czy tez wadliwosci zalozen lub
wnioskowania bieglego. Jak wyjasniono szczegblowo wyzej, skarzacy wywodu takiego nie przedstawil.

Podkresli¢ nalezy tez, ze w niniejszej sprawie przed Sadem I instancji zostal dopuszczony na podstawie art. 286
k.p.c. i przeprowadzony dowodd z uzupelniajacej pisemnej a nastepnie ustnej opinii bieglego wlaénie w zwiazku z
przedstawionymi przez strone pozwang zarzutami do opinii. Wyjaénieniu ewentualnych watpliwoéci stron procesu
do opinii stuzyly zatem czynnoéci procesowe dokonywana na podstawie art. 286 k.p.c. (w tym zwlaszcza ustne
uzupelniajace wyshluchanie bieglego na rozprawie, w trakcie ktérego pozwany mial moznosci zadawania pytan
bieglemu i wyjasnienia wlasnych watpliwoéci).

Skarzacy w apelacji w istocie nie odnidst sie do wynikéw tej czynno$ci poprzestajac na podtrzymaniu swojego
stanowiska i twierdzac, ze biegly nie odnio6sl sie do jego zarzutéw a opinia nie zostala sporzadzona w oparciu
o dokumentacje medyczna zwigzana z leczeniem powodki. Jak wyjasniono wyzej, stanowisko to jest bezzasadne
w $wietle kolejnych wypowiedzi bieglego. Zwlaszcza w toku ustnych wyjasnien biegly szczegélowo odnosil sie do
watpliwosci pozwanego odpowiadajac wprost na pytania pelnomocnika. Przypomnieé¢ nalezy wiec ponownie, ze
biegly na rozprawie odniosl sie do przedstawianej przez pozwanego w sprawie oceny dokumentacji medycznej
powddki z pazdziernika 2016, negujac wyraznie i w sposéb uargumentowany, przyjety przez pozwanego wniosek
o braku powaznych obrazen. Jasno biegly wskazal, ze zaniechanie hospitalizacji wniosku takiego nie potwierdza i
odniost sie do wyniku badania TK glowy i kregostupa wskazujac na ujawnione w toku tego badania urazy bedace
nastepstwem wypadku. Biegly omowil tez wynik tych badan jako potwierdzajacych zar6wno urazy jak i silny bdl z nimi
zwigzany. Odniost sie biegly zatem wbrew stanowisku skarzacego szczegdtowo do dokumentacji medycznej. Wskazal
tez pozostale podstawy opinii (w tym obok wywiadu z pacjentka takze dokonane przez bieglego szczegélowe badanie
przedmiotowe powodki).

Biorac pod uwage opisany wyzej wzorzec stosowania art. 286 k.p.c., w ocenie Sadu odwolawczego nie zachodza
obecnie zadne podstawy do kontynuowania postepowania ( uzupehlienia opinii przez bieglego A. K. wzglednie
dopuszczenia dowodu z opinii innego bieglego). Opinia przedstawiona w sprawie przy uwzglednieniu kolejnych
czynnosci zwiagzanych z jej uzupelnieniem i wyjanieniem watpliwosci pozwanego , przedstawia warto$¢ dowodowa w
Swietle art. 278 k.p.c. dostarczajac Sagdowi wiedzy niezbednej dla prawidlowej oceny wykazanych w procesie faktéw i
ustalenia wplywu wypadku na stan zdrowia fizycznego powodki.

Argumenty polemiczne formulowane przez skarzacego, oparte sa na dokonywanej przezen wybidrczej ocenie
dokumentacji medycznej z pazdziernika 2016 czy tez odwoluja sie do faktéw nieudowodnionych w procesie (za
jaki poczytaé nalezy z przyczyn omowionych wyzej teze o powrocie powddki do uprawiania jezdziectwa w ciggu



dwoch miesiecy po wypadku). Traktowaé nalezy wylacznie jako wyraz niezadowolenia z wyniku dowodu, czy
tez dazenie do kontynuacji polemiki z bieglym. Jako takie argumenty te nie moga uzasadnia¢ kontynuowania
postepowania dowodowego w postulowanym przez skarzaca zakresie. Stad tez Sad uznal za bezzasadny zarzut
pozwanej. Jednocze$nie te same przyczyny spowodowaly, ze stwierdzono brak podstaw do dokonania na podstawie
art. 380 k.p.c. korekty rozstrzygniecia dowodowego wydanego przez Sad Okregowy co do zadania dopuszczenia
dowodu z opinii innego bieglego.

Bez znaczenia dla rozstrzygniecia pozostaje eksponowana jako zarzut apelacyjny kwestia braku wydania wyraznego
postanowienia o pominieciu dowodu z dokument6w dolaczonych do pisma z dnia 6 sierpnia 2021 (a wiec wydrukéw
komputerowych majgcych obrazowac tre$é informacji ujawnianej przez powodke w serwisie spoteczno$ciowym F.).
Zaniechanie wydania postanowienia dowodowego odno$nie do dowodu z dokumentu interpretowaé nalezy zgodnie

z art. 243° k.p.c. jako dopuszczenie tego dowodu. Dowdd podlegal wiec ocenie zgodnie z art. 233 §1 k.p.c. a wyniki
tej oceny przedstawiono wyzej.

Przechodzac do oceny zarzutoéw naruszenia prawa materialnego wstepnie stwierdzi¢ nalezy, ze wymienione w pkt.
II. 1-3 w istocie dotycza kwestii poprawno$ci ustalenia wysoko$ci zado$cuczynienia (adekwatnoéci wysokosci do
rozmiar6éw krzywdy). W pierwszej kolejnoéci za bezzasadny nalezy ocenié zarzut w pkt. II. 1. Wyzej bowiem wskazano,
ze wbrew wielokrotne powtarzanej w apelacji tezie brak jest podstaw do przyjecia, iz ustalenie bieglego ortopede
zakresu uszczerbku na zdrowiu powddki nastapilo wylacznie na podstawie jej twierdzen. Wobec przedstawionego
wyzej wywodu dotyczacego zarzutoéw odnoszacych sie do podstawy faktycznej rozstrzygniecia, zbedne jest powtarzanie
przytoczonych argumentow.

Odnoszac sie do zarzutu w pkt. II. 3 (ogniskujacego sie wokol znaczenia dla oceny roszczenia kwestii dokonania
czynnodci procesowej, jaka jest rozszerzenie powodztwa) stwierdzi¢ nalezy, ze w realiach niniejszej sprawy Sad
odwolawczy nie znajduje podstawy, by przyjmowac, ze sama ta czynno$¢ moze Swiadczy¢ (jak chce tego pozwany) iz
powddka warto$é swojej krzywdy ,wyceniala” prawidlowo na etapie wniesienia pozwu a w toku sprawy nie wystapily
zadne okoliczno$ci pozwalajace na przyjecie, ze rozmiary krzywdy wzrosly trzykrotnie.

Okreslenie wartoéci (granic dochodzonego) roszczenia w pozwie jest czynnoS$cia dyspozytywna powoda. Zwlaszcza
w przypadku roszczen o zado$cuczynienie w ktorych ustalenie wartosci z zasady nie odwoluje sie do czynnikow
»policzalnych” (mozliwych do empirycznego zmierzenia i wyliczenia), a wlaSciwe warto$ciowanie poszczegélnych
okolicznosci niekiedy jest bardzo zlozone i trudne dla oséb profesjonalnie zajmujacych sie dzialalno$cia na rynku
odszkodowan. Swiadezy o tym choéby sposéb ustalenia zado§éuczynienia przez ubezpieczyciela w niniejszej sprawie
na etapie przedprocesowym na kwote 3.107 zl (a wiec nieporéwnywalnie niska nawet w Swietle stanowiska co
do poprawnego ustalenia wartoSci zajmowanego przez pozwanego w niniejszej sprawie na etapie postepowania
apelacyjnego — kiedy to nie kwestionowano zado$éuczynienia w kwocie 30.000 zl, mimo tego, ze jak stwierdza
wielokrotnie skarzacy, nie doszlo do zmiany okolicznoéci faktycznych uzasadniajacych zwiekszenie rozmiaréow
krzywdy), W tym kontekscie wskazanie wartoSci roszczenia w pozwie przez osobe pokrzywdzona nie moze by¢ uznane
za definitywne i prawidlowe prawnie (w sposéb uwzgledniajacy prawidlowo wszystkie elementy skladajace sie na
rozmiary krzywdy).

Zmiany zadania (czynione np. w wyniku porady prawnej, uzyskania wiedzy co do wartosci zado$éuczynienia w
innych sprawach itp.) nie moga wiec same przez sie wplywa¢ na ocene zasadnoéci zadania po modyfikacji. Sad
wiec w granicach zadania powoda ocenia¢ powinien czy dochodzona kwota odpowiada warto$ci zadoSéuczynienia,
relatywizujac ta warto$¢ do rozmiarow krzywdy wynikajgcej z materialu procesowego.

Odnoszac sie do zarzutu razaco wygbérowania zado$¢uczynienia (pkt. IL. 2 apelacji) stwierdzié¢ nalezy ze, Sad Okregowy
trafnie okreslil wzorzec stosowania normy art. 445 k.c.

Przypomnie¢ nalezy, ze zado$cuczynienie na podstawie art. 445 k.c. shuzy¢ powinno materialnej kompensacji krzywdy
(a wiec szkody o charakterze niematerialnym). Jako takie winno uwzglednia¢ zar6wno skutki zwiazane z cierpieniem



fizycznym i psychicznym przezytym w zwiazku z wypadkiem jak i powazne ograniczenia w zakresie codziennego
funkcjonowania i rozwoju osobistego osoby pokrzywdzonej powigzane przyczynowo z tym zdarzeniem.

Zado$éuczynienie ma wiec ,rekompensowac¢” materialnie zakres cierpienia (,odpowiadaé¢” skali skutkéw wypadku w
tej plaszczyznie) a jednocze$nie (jesli zachodzi taka sytuacja) wyréwnywaé krzywde w tej sferze nastepstw wypadku,
jaka wiaze sie z konieczno$cia adaptacji w rzeczywisto$ci zmienionej wskutek doznanych uszkodzen ciala (w zatem
powiazanej przyczynowo ze zdarzeniem deliktowym sfery skutkéw polegajacych na uniemozliwieniu pokrzywdzonej
jednostce dalszego rozwoju osobistego badz zawodowego i samorealizacji w obranych przed wypadkiem kierunkach) .

W tym kontek$cie wskazuje sie jednolicie w orzecznictwie, ze Sad okreslajac wysoko$¢ zado$cuczynienia winien
braé¢ pod uwage zaré6wno intensywno$¢ i rodzaj cierpien psychicznych i czas ich trwania, nieodwracalnoé¢ skutkow
urazu, jak i ich wplyw na dotychczasowy sposob (styl) zycia pokrzywdzonego, jego szanse na przyszlo$¢, poczucie
nieprzydatno$ci spolecznej, czy wreszcie bedaca uszkodzenia ciala bezradno$é zyciowa pokrzywdzonego.

Znaczenie w tym kontekScie nalezy nada¢ tez wiekowi pokrzywdzonej osoby zdajac sobie sprawe z tego, ze w Swietle
zasad doéwiadczenia zyciowego u osoby mlodej rozlegle uszkodzenie ciala powodujace istotne i trwale ograniczenie
aktywnoSci zyciowej powodowac bedzie zazwyczaj znacznie bardziej dotkliwe cierpienia (problemy adaptacyjne) niz
u osoby dojrzalej. W tym kontek$cie zatem istotne bedzie wiec to na jakim etapie zycia (rozwoju osobistego) dochodzi
do uszkodzenia ciala.

Nie sa tez obojetne dla wymiaru zado$cuczynienia realia spoleczne (zamozno$¢ i przecietna stopa zyciowa
spoleczenstwa). Jednak wielokrotnie podkres§lano, ze sam wzglad na realia spoleczne nie moze powodowac
przekreslenia funkcji kompensacyjnej zadoSéuczynienia i przestania¢ zasadniczych wyznacznikéw jego wysokosci
(por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 sierpnia 2015 r. II CSK 595/14 LEX nr 1809874).

Nalezy zatem wzia¢ pod uwage to, Ze orzeczenie o zado$c¢uczynieniu jako relatywizowane do wartoéci niematerialnych
(pojecia i rozmiaréw krzywdy pojmowanej w tradycji prawnej jako szkody niemajatkowej) zawiera w sobie
immanentny element uznaniowosci.

Okreslenie wysokoéci zado$¢uczynienia za doznang krzywde stanowi zarazem, jak wyjasniano juz wielokrotnie w
judykaturze, istotny (wynikajacy z normy prawa materialnego) atrybut wladzy sadu merytorycznie rozstrzygajacego
sprawe. Skoro pojecie ,odpowiedniej sumy” tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde jest niedookreslone, to
przyjmuje sie, ze ustawodawca celowo pozostawil sadom pewng swobode decyzyjna w tym zakresie.

Ingerencja Sadu drugiej instancji na plaszczyZnie wysokoSci zado$¢uczynienia zasadzonego przez Sad pierwszej
instancji (na podstawie tak rozumianej normatywnej kompetencji) jest zatem mozliwa dopiero wtedy, gdy sad pominat
istotne okoliczno$ci wplywajace na szacowanie odpowiedniego zadoSéuczynienia lub nie nadat im takiego nalezytego
znaczenia. Sad odwolawczy moze korygowacé te wysoko$¢ wtedy tylko, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci
sprawy majacych na to wplyw jest ono niewspdlmiernie nieodpowiednie, jako razaco wygorowane lub razaco niskie
a zatem wowczas gdy wysoko$¢ zadoSéuczynienia ustalona zostanie z naruszeniem wzorca oceny wypracowanego na
podstawie art. 445 k.c. (zostanie okreslone w spos6b oczywisty nieadekwatnie do okoliczno$ci sprawy - por. np. wyroki
SN z dnia 7 stycznia 2000 r., II CKN 651/98; z dnia 9 lipca 1970 r., III PRN 39/70, OSNC 1971/3/53; wyrok SA w
Poznaniu z dnia 277 wrzesnia 2012 r., sygn. III APa 16/12, OSA 2012/12/103-135).

Zatem zarzuty kwestionujace poprawno$¢ ustalenia wysoko$ci zado$cuczynienia dla swej skutecznos$ci wymagaja
wykazania, ze Sad, ustalajac materialny wymiar krzywdy, przekroczyl zakre§lone ustawa granice kompetencji
dyskrecjonalnej i nie wzial pod uwage okreslonego czynnika (ktéry powinien by¢ uznany za jedna z determinant
rozmiaréw krzywdy) badz tez przypisal mu zupeklne bledne znaczenie, co w konsekwencji mialoby wplyw na ocene
odpowiedniej kompensacji krzywdy.

Ujmujac te ogdlne uwagi w realiach niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze skarzacy nie przedstawil argumentacji
pozwalajacej na uznanie, iz zasadzone zado$éuczynienie jest razaco wygdrowane. Pozwany, przedstawiajac sytuacje



powodki, nie uwzglednia w istocie szeregu nieodwracalnych skutkéw wypadku dla jej zdrowia (opisanych szczegdtowo
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku).

Pozwany musi mieé¢ zatem $wiadomosé, ze dotkliwe ograniczenia fizyczne beda dotyka¢ powoddke w istocie do konca
zycia, wylaczajac (istotnie ograniczajgc) mozliwoé¢ aktywnosci w szeregu sferach istotnych dla rozwoju osobistego i
zawodowego.

Apelujacy nie bierze pod uwage wynikow leczenia (nieusuniecia ograniczen jesli chodzi o zdolno$¢ ruchowa) oraz
opisanych wyzej nastepstw w zakresie zdrowia psychicznego.

Z drugiej strony pomija tez catkowicie fakt, ze wypadek znalazl pow6dke na okre§lonym etapie zycia, wchodzaca
dopiero w dorosto$¢. Skutki wypadku przekreslity mozliwo$¢ samorealizacji powodki w sferze aktywnoS$ci sportowe;j
(zawodowej) z ktora niewatpliwie Scisle wigzala swoje plany na przyszto$¢ angazujac sie w zdobywanie i podnoszenie
kompetencji w zakresie jezdziectwa i osiagajac mimo mlodego wieku poziom pozwalajacy na wykonywanie
dzialalnoSci profesjonalnej w tej branzy. Zarazem nie podwaza skarzacy ze jezdziectwo stanowilo pasje zyciowa
powodki.

Utrata mozliwoéci wykonywania tej aktywnosSci mogla wiec obiektywnie potegowaé trudnosSci adaptacyjne.
Uwzgledni¢ nalezy zatem powazne nastepstwa zdarzenia w plaszczyznie przezy¢ psychicznych rzutujace na szeroko
rozumiany stan psychiczny powodki.

Odniesione w mlodym wieku uszkodzenia powodujace dlugotrwaly zespdl bolowy i wykluczajace nawet
nieskomplikowana lecz dluzsza (kilkunastominutowa) aktywnos$é fizyczna, musza tez dla by¢ uwzgledniane jako
dodatkowe Zrodto frustracji dla mtodej i aktywne sportowo osoby wchodzacej w doroste zycie, niewatpliwie wpltywajac
na rozmiary krzywdy.

Skarzacy nie odnosi sie w apelacji zwlaszcza do skali cierpien fizycznych i psychicznych zwigzanych z bezpo$rednimi
nastepstwami wypadku i procesem leczenia opisanych szczegélowo w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. W tym
kontekécie niewatpliwym jest ze zarébwno w plaszczyZnie zdrowia fizycznego jak i przezyé psychicznych wypadek
spowodowal trwale nastepstwa o istotnym dla mlodej osoby nasileniu, ktérych znaczna cze$¢ trwale zdekomponowata
zaro6wno sprawno$¢ fizyczng jak i integralno$é psychiczna wplywajac na jakoé¢ zycia, mozliwos§é samorealizacji
powddki w dotychczas wykonywanych aktywnoSciach i i konieczno$¢ istotnych zmian jesli chodzi o plany zyciowe i
zawodowe.

Pomija tez skarzacy to, ze w $wietle niekwestionowanych przez niego ustalen Sadu Okregowego dalsza rehabilitacja
powddki nie daje szans na istotna poprawe funkcjonowania jej organizmu. Kwestia ta takze powinna by¢ uwzgledniana
przy ocenie prezentowanego przez skarzacego przekonania, ze zado$éuczynienie jest razgco wygoérowane i
nieadekwatne w realiach sprawy

W rezultacie stwierdzi¢ nalezy, ze zado§éuczynienie ustalone przez Sad (w sumie) na kwote 100.000 z} nie moze by¢
uznane za razaco wygorowane w kontekscie zakresu cierpien powddki i dotkliwoéci oraz trwaloéci skutkow doznanych
obrazen dla jej obecnego i przyszlego zycia.

Uwzgledniajac realia spoleczno — ekonomiczne roéwniez nie sposdb uznac, ze zasadzona suma jest razaco wygoérowana.
Uwzgledni¢ nalezy to, ze poziom zamozno$ci i §wiadomos$ci spolecznej w ostatnich kilkunastu latach istotnie sie
zmienil. Wraz ze wzrostem zamozno$ci zmienia sie zwlaszcza zapatrywanie spoteczne co do wartoSci takich (w
istocie jednych z najwazniejszych dla jednostki) dobr jako zdrowie, integralnosé fizyczna i psychiczna, mozliwoéc
samorealizacji i rozwoju zawodowego oraz osobistego. W obecnych realiach spolecznych w ocenie Sadu Apelacyjnego
zasgdzone zado$c¢uczynienie w konteksScie rozmiaréw cierpien powodki nie moze jawié sie jako razaco nieadekwatne,
czy tez powodujace nieuzasadnione jej wzbogacenie.

W rezultacie w ocenie Sadu odwolawczego zarzut naruszenia art. 445 k.c. uzna¢ nalezalo za bezzasadny.



Odnoszac sie zas do eksponowanych w w pkt. II 4. apelacji kontrowersji zwiazanych z oznaczeniem daty poczatkowej,
od ktorej nalezy zasadza¢ odsetki w przypadku roszczen o zado$cCuczynienie z uwagi na oparcie orzeczenia o
pewien margines uznaniowos$ci sadu, przypomnie¢ nalezy, ze zobowiazanie do zaplaty zado$¢uczynienia co do
zasady ma charakter zobowigzania bezterminowego. Niewatpliwie jego przeksztalcenie w zobowigzanie terminowe
moze wystapi¢ w wyniku wezwania pokrzywdzonego skierowanego wobec ubezpieczyciela. Podzieli¢ nalezy poglad,
zgodnie z ktérym jezeli zobowigzany nie placi zado$cuczynienia w terminie wynikajacym z przepisu szczeg6lnego
lub w terminie ustalonym zgodnie z art. 455 in fine k.c., uprawniony nie ma mozliwosci czerpania korzysci z
zado$éuczynienia, jakie mu sie nalezy juz w tym terminie. W konsekwencji odsetki za opdznienie w zaplacie
zado$Cuczynienia naleznego uprawnionemu juz w tym terminie powinny sie naleze¢ od tego wlanie momentu (por.
np. wywody zawarte w uzasadnieniu wyroku SN z 6.05.2021 r., V CSKP 22/21, LEX nr 3220216).

Stanowiska tego nie podwaza pozostawienie przez ustawe zasadzenia zado$¢uczynienia i okreslenia jego wysokosci
w pewnym zakresie uznaniu sadu. Przewidziana w art. 445 § 1 k.c. mozliwo$¢ przyznania przez sad odpowiedniej
sumy tytulem zado$éuczynienia za krzywde nie zaklada bowiem dowolnosci ocen sadu, a jest jedynie konsekwencja
niewymiernego w pelni charakteru okoliczno$ci decydujacych o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze. Oznacza to, ze
obowiazek zaptaty zadoSéuczynienia nie powstaje dopiero z chwila wydania orzeczenia sadowego, nie tylko dlatego,
ze wymagalno$é roszczenia nastepuje z chwila wezwania towarzystwo ubezpieczen do zaplaty, a rowniez dlatego, ze
orzeczenie sadu przyznajace zado$¢uczynienie ma charakter rozstrzygniecia deklaratoryjnego, a nie konstytutywnego
(por. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 lutego 2007 roku, I CSK 433/06, Lex nr 274209).

Wprawdzie w orzecznictwie dostrzega sie konieczno$¢ zachowania pewnej elastyczno$ci i uznania ze niekiedy odsetki
nalezne beda od daty wyrokowania, to jednak sytuacje taka nalezy traktowaé jako wyjatek od zasady i lokowaé w
okoliczno$ciach sprawy poszukujac szczegblnego uzasadnienia dla takiego rozstrzygniecia. Zasadzenie odsetek od
daty wyrokowania moze by¢ uzasadnione jedynie taka sytuacja, w ktorej na wysoko$¢ zadoSéuczynienia majg wplyw
okolicznoSci faktyczne, ktore zaistnialy dopiero po dacie zgloszenia roszczenia (por. np. wyrok SN z 6.05.2021 1., V
CSKP 22/21, LEX nr 3220216., wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 13 kwietnia 2016 roku, I ACa 91/16). W
rezultacie odstgpienie od zasgdzenia odsetek za okres opdznienia ustalony stosownie do art. 455 k.c. w zw. z art. 481
k.c. musi by¢ traktowane jako wyjatek i opiera¢ sie o szczego6lne okoliczno$ci wskazujgce na to, ze krzywda, jakg poniost
powdd rekompensowana przyznanym zado$¢uczynieniem byla potegowana zdarzeniami (konsekwencjami zdarzen)
majacymi miejsce ( istniejacymi lub narastajacymi) juz w toku procesu.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy wskazania wymaga, ze powodka zadala odsetek od
roszczenia objetego zakresem zaskarzenia dopiero od daty nastepujacej po doreczeniu odpisu pisma rozszerzajacego
powodztwo. Zgloszenie szkody i wezwanie do zaplaty nastgpilo w kwietniu 2017 roku. Pozwana prowadzila
postepowaniu likwidacyjne i okre§lila warto$¢ zadoSéuczynienia w pazdzierniku 2017. Pozwana zatem bez watpienia
po zgloszeniu jej zadania wyplaty zadoSéuczynienia znala drastyczne skutki wypadku dla stanu zdrowia i trybu
zycia powodki miala wiec mozno$¢ spelnienia §wiadczenia w takim rozmiarze, ktéry bylby adekwatny do rozmiaréow
krzywdy wskazanych powodke w pozwie. Jak dostrzega sama pozwana po wniesieniu powddztwa w istocie nie
nastgpily bowiem zadne nowe okoliczno$ci, ktére zmienialyby wymiar krzywdy zaistnialej u poszkodowanej. Sad
wyrokujac nie bral tez pod uwage kwestii zwigzanych z usunieciem jajnika powodki.

Zatem co do zasady pozwana moglta i powinna rozpozna¢ i uwzglednié roszczenie o zaplate zado$éuczynienia na
drodze pozasadowej. Co wiecej pozwana nawet nie wskazala zadnych okoliczno$ci, ktére stanowié mogly o zasadno$ci
zasadzenia odsetek od dnia wydania wyroku, poprzestajac na twierdzeniach o przeprowadzonych dowodach ,na nowe
okolicznos$ci”. Nie wskazuje natomiast, jakie to okolicznoéci stanowily jej zdaniem novum w procesie i jaki mialby
by¢ wplyw tychze okolicznoéci na wysoko$¢é zado$éuczynienia. Takimi okoliczno$ciami nie moga by¢ wyniki dowodu
z opinii bieglych, gdyz te jedynie potwierdzily twierdzenia co do stanu zdrowia powodki i w istocie nie ujawnialy
zadnych nowych okoliczno$ci wplywajacych na rozmiar krzywdy. Eksponowany w apelacji fakt, ze zgodnie z art. 316
k.p.c. Sad rozstrzygajac sprawe bierze pod uwage stan sprawy istniejacy w chili zamkniecia rozprawy sam przez sie



nie moze przesadzac o tym, iz pozwana nie byla zobowiazana do zaplaty zadoSéuczynienia w terminie 30 dni od daty
zgloszenia szkody.

Zwr0cié tez nalezy uwage na to, ze skarzacy kwestionujac zadanie zasadzenia odsetek od zaskarzonej czesci roszczenia,
nie przedstawia zadnych argumentow, ktére powodowaly, ze nie podwazal on orzeczenia co do odsetek zasgdzonych
od niezaskarzonej (lecz takze niezaplaconej a wiec nieuznawanej przezen w toku postepowania przed Sadem I
instancji) cze$ci zadania z tytulu zado$c¢uczynienia, uwzglednionego (wraz z odsetkami) przez Sad Okregowy. W ocenie
Sadu odwolawczego nie ma zadnych podstaw do tego by réznicowac skutki prawne stanu opdznienia w zaplacie w
odniesieniu do roszczenia ostateczne uznanego przez strone i roszczenia zasgdzonego w wyroku.

Z przedstawionych przyczyn orzeczono o oddaleniu apelacji (art. 385 k.p.c.).

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekl na podstawie przepisu art. 10881 k.p.c. w zw. z art. 98 k.p.c. zgodnie
z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu. Wobec oddalenia apelacji w calo$ci, pozwana jako przegrywajaca to
postepowanie powinna zwrdci¢ powodce poniesione przezen koszty instancji odwolawczej. Wysoko$§é wynagrodzenia
pelnomocnika w stawce minimalnej zostala ustalona w oparciu o przepis §2 ust. 6) w zwiazku z §10 ust. 1 pkt 2)
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
(tj. Dz.U. z 2015 1., poz. 1800 z p6Zn. zm.).

- Krzysztof Gorski -



