Sygn. akt I ACz 518/17

POSTANOWIENIE

Dnia 11 wrze$nia 2017 roku

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Ryszard Iwankiewicz

Sedziowie: SA Malgorzata Gawinek

SA Agnieszka Bednarek-Moras

po rozpoznaniu w dniu 11 wrze$nia 2017 roku w Szczecinie na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powddztwa L. N.

przeciwko J. R.

o zaplate

w przedmiocie zazalenia powoda na zarzadzenie przewodniczacego Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 10 stycznia
2017 roku, sygn. akt I C 317/16

postanawia:
oddalié zazalenie

Agnieszka Bednarek-Mora$ Ryszard Iwankiewicz Malgorzata Gawinek

UZASADNIENIE

Zarzadzeniem przewodniczacego z dnia 10 stycznia 2017 roku w Sadzie Okregowym w Szczecinie w sprawie o sygn.
akt I C 317/16 nastapil zwrot pozwu L. N. skierowanego przeciwko J. R..

Podstawe tego rozstrzygniecia stanowily nastepujace okoliczno$ci i wnioski:

Zarzadzeniem z dnia 24 pazdziernika 2016 roku, powdd zostal wezwany do uzupelienie brakéw formalnych pozwu
poprzez: podpisanie pozwu, dokladne okreslenie zadania, przytoczenie okolicznoSci faktycznych uzasadniajacych
zadanie, podanie czy strony podjely proby mediacji, zloZenie odpisu pozwu i zalacznikow do pozwu, wskazania adresu
pozwanego, a nadto do uiszczenia oplaty od pozwu w kwocie 17.500 zlotych w terminie miesiecznym - pod rygorem
zwrotu pozwu.

W dniu 21 grudnia 2016 roku powdd zlozyt do Sadu pismo procesowe, zalaczajac dwa podpisane egzemplarze réznych
odpiséw pozwu, dotyczace ré6znych kwot, w zakresie za$ doktadnego okreslenia zadania powdd wskazal, iz wnosi o
wydanie odpowiedniego tytulu wykonawczego celem prowadzenia egzekucji z nieruchomo$ci, ponadto podal adres
pozwanego oraz informacje dotyczaca proby mediacji. Powdd nie uiécil naleznej oplaty sadowej od pozwu, wskazujac
iz w pozwie zawarto wniosek o zwolnienie od uiszczenia oplaty sadowej od pozwu w caloSci.



Przewodniczacy ustalil, ze wniesiony przez powoda pozew podlegal oplacie stosunkowej, natomiast wniosek powoda
o zwolnienie od kosztéw sadowych zostal prawomocnie oddalany w dniu 6 czerwca 2016 roku. Poza brakiem
oplaty sadowej, powod podjat nieskuteczne dzialania zmierzajace do usuniecia pozostalych brakéw formalnych
pozwu. Zlozone odpisy pozwu roznily sie miedzy soba, w tym takze w zakresie zadanej kwoty. Ponadto zdaniem
przewodniczacego powdd nie okredlil swojego zadanie zgodnie z dyspozycja art. 187 k.p.c.

Reasumujac powyzsze wskazano, ze wniesiony przez powoda pozew nie zawieral wszystkich wymaganych ustawa
elementow oraz powdd nie uiscil naleznej oplaty sadowej od pozwu.

Podstawe rozstrzygniecia stanowil przepis art. 130 § 2 k.p.c.

Zazalenie na powyzsze zarzadzenie wywiodl powdd, zastepowany przez pelnomocnika bedacego jego ojcem, wnoszac o
jego uchylenie poprzez przyjecie pozwu do merytorycznego rozpoznania. W treéci uzasadnienia pow6d wskazal, ze nie
jest w stanie w nalezyty spos6b wykonaé zobowigzan Sadu z uwagi na stan zdrowia, co jedynie potwierdza konieczno$¢
wyznaczenia dla niego pelnomocnika z urzedu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie powoda okazatlo sie bezzasadne i jako takie podlegalo oddaleniu.

Na wstepie Sad Apelacyjny wskazuje, ze pozew, stosownie do art. 3 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o
kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz. U. z 2014 r. poz. 1025 ze zm.) podlega oplacie. Powdd wraz z pozwem
wnidst o zwolnienie od kosztoéw sadowych. Postanowieniem z dnia 6 czerwca 2016 roku referendarz sadowy w Sadzie
Okregowym w Koszalinie oddalil ten wniosek. Strona powodowa na to orzeczenie nie wniosla skargi, a zatem jest
ono prawomocne. Tym samym zasadnym bylo wezwanie powoda do uiszczenia oplaty od pozwu. Zgodnie bowiem
z art. 130 § 11 § 2 k.p.c. jezeli pismo procesowe nie moze otrzymac prawidlowego biegu wskutek nie zachowania
warunkow formalnych lub jezeli od pisma nie uiszczono naleznej oplaty, przewodniczacy wzywa strone, pod rygorem
zwrocenia pisma, do poprawienia, uzupeklienia lub oplacenia go w terminie tygodniowym. Po bezskutecznym uplywie
terminu Przewodniczacy zwraca pismo stronie. Pismo zwrdcone nie wywoluje zadnych skutkow, jakie ustawa wigze
z wniesieniem pisma procesowego do sadu.

W ustalonym stanie sprawy Sad drugiej instancji stwierdza, ze braki fiskalne pozwu w wyznaczonym terminie nie
zostaly przez powoda usuniete, nie uiszczono naleznej oplaty od pozwu, czego strona powodowa nie kwestionuje w
zazaleniu. Nie zostaly rowniez uzupelione w prawidlowy sposob wszystkie braki formalne pozwu, co przyznaje sam
skarzacy. Tym samym pozew nalezalo zwrécic.

OkolicznoS$ci uzasadniajace zwolnienie powoda od kosztow sadowych byly oceniane przy rozpoznawaniu wniosku o
zwolnienie od kosztéw sagdowych. Rozstrzygniecia referendarza sadowego z dnia 6 czerwca 2016 roku w tym zakresie
powdd nie zaskarzyl, jest ono w zwiazku z tym prawomocne. Na obecnym etapie postepowania okolicznosci dotyczace
sytuacji materialnej powoda nie moga by¢ zatem badane ponownie i prowadzi¢ do wzruszenia prawomocnego
orzeczenia w przedmiocie odmowy zwolnienia powoda od kosztéw sadowych oraz w konsekwencji wplynaé¢ na
uchylenie zarzadzenia o zwrocie pozwu.

Roéwniez zawarty w pozwie wniosek o przyznanie pomocy prawnej z urzedu zostal rozpoznany postanowieniem
referendarza sagdowego z dnia 6 czerwca 2016 roku poprzez jego oddalenie, a odpis postanowienia z pouczeniem o
skardze zostal doreczony powodowi w dniu 21 czerwca 2016 roku (k. 50), ktérego to orzeczenia powdd jednak nie
zaskarzyl i wobec tego tej decyzji referendarza sadowego nie moze obecnie skutecznie kwestionowac.

Majac na uwadze powyzsze argumenty Sad Apelacyjny, na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. w zw.
z art. 398 k.p.c., oddalil zazalenie powoda jako bezzasadne.



Nadmieni¢ tylko nalezy, iz pozew zwrdécony nie wywoluje zadnych skutkéw prawnych, mozliwe jest jednak jego
ponowne wniesienie i o ile pozew taki zostanie prawidlowo oplacony i nie bedzie dotkniety brakami formalnymi,
zostanie mu nadany dalszy bieg.

Agnieszka Bednarek-Mora$ Ryszard Iwankiewicz Malgorzata Gawinek



