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UZASADNIENIE

Whnioskodawca M. S., kandydat na wéjta Gminy K., ztozyta przeciwko uczestnikowi M. J., kandydatowi na radnego
Gminy K. wniosek o wydanie orzeczenia w trybie wyborczym, w ktérym poczatkowo wniosta o: zakazanie uczestnikowi
rozpowszechniania nieprawdziwych informacji w przedmiocie: przekazania przez wéjt Gminy K. M. S. Parafii (...) w
K. kwoty 30.000 zl na trzy koncerty muzyki bez przeprowadzenia procedury konkursowej; niepodejmowania przez
wojt Gminy K. M. S. Zadnych dzialan w sprawie nielegalnej wycinki drzew na nieruchomosci Parafii (...) w K. oraz nie

nalozenia z tego tytulu na parafie kilkuset tysiecznej kary grzywny. Nadto wniosta o

nakazanie uczestnikowi sprostowania wskazanych powyzej informacji w sposéb w jaki zostaly zamieszczone tj. w
miesieczniku (...) oraz na portalu internetowym; nakazanie przepadku materialtow wyborczych zawierajacych takie
informacje; nakazanie przeproszenia wnioskodawczyni poprzez umieszczenie przeprosin w nastepujacych gazetach:
Kurier (...), Glos (...), (...) wydawanej réwniez na portalu internetowym, na portalu internetowym kolbaskowo.info,
na portalu spoteczno$ciowym f. pod nazwa uzytkownika ,,Komitet Wyborczy Wyborcow (...)”; nakazanie uczestnikowi
wplacenia kwoty 5.000 zl na rzecz organizacji pozytku publicznego - (...). Wniosta takze o zasadzenie od uczestnika na
rzecz wnioskodawczyni kosztow postepowania wedlug norm przepisanych, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego
wedlug zalaczonego spisu kosztow.

Na rozprawie 8 pazdziernika 2018 wnioskodawczyni sprecyzowala zadanie nakazania sprostowania nieprawdziwych
informacji wskazujac, iz ma to nastapic¢ poprzez umieszczenie przez uczestnika o§wiadczenia, iz zamieszczone przez



niego zapisy o treéci, iz pani wojt M. S. przekazala Parafii (...) w K. kwote 30.000 zl na trzy koncerty muzyki bez
przeprowadzenia procedury konkursowej jest nieprawdziwe oraz ze zapis, iz pani wdjt M. S. nie podjela zadnych
dzialan w sprawie nielegalnej wycinki drzew na nieruchomosci Parafii (...) w K. oraz nie nalozenia z tego tytulu na
parafie kilkuset tysiecznej kary pienieznej jest nieprawdziwe, ktdre to informacje zostaly zamieszczone w miesieczniku
(...) oraz na portalu internetowym. Wskazala jednocze$nie, iz sprostowanie ma sie ukaza¢ w kolejnym wydaniu
tego miesiecznika oraz na portalu spolecznos$ciowym f. pod nazwa uzytkownika Komitet Wyborczy Wyborcow (...).
Wskazano réwniez, iz o§wiadczenie o sprostowaniu ma zosta¢ dokonane takim samym rodzajem i wielko$cia czcionki
co kwestionowany wpis. Pelnomocnik wnioskodawczyni podala, ze tam wlasnie, w tym czasopi$mie i na wskazanym
portalu, opublikowane zostaly nieprawdziwe informacje. Wnioskodawczyni sprecyzowala rowniez tre$¢ zadania w
zakresie nakazania uczestnikowi przeproszenia wnioskodawczyni wskazujac, iz ma to nastapi¢ w takiej formie,
ze uczestnik zlozy o$wiadczenie, ze przeprasza pania M. S. za rozpowszechnianie wyzej opisanych informacji, z
zacytowaniem ich treci, i ze wskazaniem, ze s one nieprawdziwe. Nastepnie pelnomocnika wnioskodawczyni wniosta
o sprostowanie nieprawdziwych informacji poprzez odniesienie sie do doslownej treéci cytowanych przez uczestnika
informacji w zakresie wniosku okresSlonego w punkcie 1. 2). Podniosla, ze wnioskodawczyni jest osobg publiczna,
zapisy dotycza za$ naruszenia praworzadnoSci w zakresie jej dzialan jako wdjta cieszacego sie zaufaniem publicznym,
wiec moga powodowac utrate zaufania do wojta, zwlaszcza, ze jesteSmy w okresie wyborczym.

Uczestnik M. J., wni6st o oddalenie wniosku w cato$ci.

Postanowieniem Sadu Okregowego w Szczecinie z 8 pazdziernika 2018, wydanym w sprawie o sygn. I Ns 256/18,
zakazano uczestnikowi rozpowszechniania nieprawdziwej informacji, o tym, ze wojt Gminy K. M. S. przekazala
na rzecz Parafii (...) w K. kwote 30.000 zl na trzy koncerty muzyki organowej bez przeprowadzenia procedury
konkursowej (pkt 1); nakazano uczestnikowi sprostowanie nieprawdziwej informacji wskazanej w punkcie 1 poprzez
zlozenie o$wiadczenia nastepujacej treSci: ,M. J. o$wiadcza, ze rozpowszechniana przez niego informacja, ze
wojt Gminy K. M. S. przekazala na rzecz Parafii (...) w K. kwote 30.000 zl na trzy koncerty muzyki organowej
bez przeprowadzenia procedury konkursowej jest nieprawdziwa” i opublikowanie tego oSwiadczenia w kolejnym,
najblizszym wydaniu czasopisma (...), przy czym o$wiadczenie ma by¢ napisane czcionka tego samego rodzaju i
w rozmiarze nie mniejszym niz uzyta w artykule zawierajacym nieprawdziwa informacje zawartym w numerze 24
czasopisma z 20 wrze$nia 2018 oraz umieszczone na stronie 12 czasopisma (pkt 2). Wniosek w pozostalym zakresie
oddalono (pkt 3) oraz stwierdzono, ze koszty postepowania wnioskodawczyni i uczestnik ponosza we wlasnym
zakresie (pkt 4).

Wydanie powyzszego rozstrzygniecia Sad I instancji poprzedzil poczynieniem ustalen faktycznych, z ktérych wynika,
ze M. S. jest wojtem Gminy K. i kandydatem na wojta tej gminy na kolejna kadencje w wyborach zarzadzonych
rozporzadzeniem Prezesa Rady Ministrow z dnia 13 sierpnia 2018 r. (Dz. U. 2018, poz. 1561) na 21 pazdziernika 2018.
Drugim kandydatem na stanowisko woéjta Gminy K. jest R. W. zgloszony przez Komitet Wyborczy Wyborcow (...).
Uczestnik M. J. jest kandydatem na radnego w wyborach do Rady Gminy K. zgloszonym przez Komitet Wyborczy
Wyborcow (...).

W pierwszej kolejnosci Sad poczynil szczegblowe ustalenia odnosnie kwestii zwiazanej ze Srodkami przekazanymi na
koncerty Parafii (...) w K..

Odnosnie kwestii zwigzanych z wycinka drzew na terenie tej Parafii Sad ustalil, ze 13 czerwca 2017 zostalo wszczete z
urzedu przez wojta Gminy K. M. S. postepowanie administracyjne w sprawie wymierzenie kary pienieznej za usuniecie
drzewa bez wymaganego zezwolenia z terenu nieruchomogci bedacej wlasnoscia Parafii (...) w K.. W zawiadomieniu
0 wszczeciu postepowania wskazano, iz zostanie zlecona ekspertyza dendrologiczna wykonana przez bieglego w
celu ustalenia gatunku i parametrow Scietego drzewa. Informacje te byly niezbedne do wyliczenia administracyjnej
kary pienieznej za usuniecie drzewa bez wymaganego zezwolenia. Zawiadomienie o wszczeciu postepowania zostalo
doreczone parafii 19 czerwca 2017.



Ustalono takze, ze 27 lutego 2018 M. J. zwrocil sie do wojta Gminy K. z wnioskiem o udzielnie informacji publicznej
w sprawie dotyczacej nielegalnej wycinki drzew na terenie nieruchomo$ci stanowiacej wlasnosé Parafii (...) w K.. Z
podobnym wnioskiem zwrdcila sie do wojta M. G. 26 marca 2018. W obu przypadkach udzielono odpowiedzi, ze
postepowanie administracyjnej w tej sprawie jest prowadzone i nie zostalo jeszcze zakonczone.

Z dalszych ustalen Sadu Okregowego wynika, ze w bezplatnym miesieczniku (...) nr (...) z 20 wrzes$nia 2018 na stronie
12 zamieszczony zostal artykul M. J. ,Czy M. S. zrealizowala sw6j program wyborczy?”. W punkcie 17 artykutu z
podtytulem dalsza wspolpraca z parafiami w celu ochrony zabytkéw napisano: ,,Ko$cioly byly na przestrzeni ostatnich
lat wspierane naszymi, podatnikéw pieniedzmi. Nie obylo sie bez afer, z ktérych warto przypomnie¢ przekazanie przez
wojt z powaznym naruszeniem przepiséw 30 tysiecy zlotych Parafii w K. na 3 ,koncerty muzyki organowej” (zrobiono
to poza konkursem, ksiadz prosil i wéjt, bez zadnej dokumentacji przekazala mu pieniadze), czy przymkniecie oka na
nielegalng wycinke drzew na terenie plebanii w K. i nienaliczenie kilkusettysiecznej kary. Jezeli tak miala wygladac
realizacja tego punktu to musimy uzna¢ go za zrealizowany.”

Nastepnie wojta Gminy K. M. S. - 28 wrzesnia 2018 — skierowala zawiadomienie o zamiarze zakoniczenia postepowania
administracyjnego w sprawie nalozenia administracyjnej kary pienieznej za usuniecia drzewa z gatunku dab
szypulkowy z terenu nieruchomosci bedacej wlasnoscia Parafii (...) w K. bez wymaganego zezwolenia. Zawiadomienie
to zawieralo informacje, ze strona ma prawo zapozna¢ sie z zebranymi dowodami, w tym z projektem wydanej decyzji
i do wniesienia uwag w terminie 7 dni od daty otrzymania zawiadomienia. Zawiadomienie zostalo doreczone Parafii 2
pazdziernika 2018. W projekcie decyzji kare za usuniecie drzewa przez Parafie (...) w K. bez wymaganego zezwolenia
okreslono na kwote 45.400 zl.

Artykul z powyzszym zapisem opublikowany zostal tez w internetowym wydaniu gazety. Odestanie do artykulu
zamieszczone zostalo na profilu na portalu spoleczno$ciowym f. prowadzonym pod nazwa (...) oraz na stronie
internetowej (...).

Sad ustalil, ze wpis o kwestionowanej treéci nie zostal zamieszczony na profilu na portalu spolecznosciowym f.
prowadzonym pod nazwg uzytkownika Komitet Wyborczy Wyborcow (...). Nie zamieszczono tam roéwniez odno$nika
do wydania internetowego nr (...)

W $wietle powyzszych ustalen faktycznych oraz w odwolaniu do normy art. 111 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 1. —
Kodeks wyborczy oraz art. 105 tego kodeksu Sad Okregowy zwazyl, ze wniosek okazal sie czeéciowo zasadny.

Sad I instancji uznal, ze kwestionowany w niniejszym postepowaniu przez wnioskodawczynie fragment artykulu
prasowego aktorstwa uczestnika nie moze by¢ zakwalifikowany jako material wyborczy, gdyz nie pochodzi on od
komitetu wyborczego. Sad wskazal, iz koniecznym jest zatem rozwazenie czy wypowiedZz mozna uznaé za forme
agitacji wyborczej. Odwolujac sie do orzecznictwa Sadu Apelacyjnego w Szczecinie Sad przyjal, ze wypowiedziami o
charakterze agitacji wyborczej sa takie wypowiedzi, ktore sa umieszczane z uwagi na trwajaca kampanie wyborcza
i pozostaja w zwiazku z aktem wyboru, czy tez umieszczane sa w celu wplywu na wynik glosowania. Zaznaczono,
ze wypowiedzi odnoszace sie do osoby kandydata, ktére moga go zdyskredytowaé w oczach wyborcow i temu stuza,
traktowaé nalezy jako forme agitacji wyborczej. W ocenie Sadu Okregowego za taka wlasnie wypowiedZ uznac
nalezy fragment artykulu uczestnika, zawierajacy informacje, o przekazaniu przez wnioskodawczynie 30 tysiecy
zlotych parafii w K. na 3 ,koncerty muzyki organowej” ze wskazaniem, iz zrobiono to poza konkursem i bez
zadnej dokumentacji oraz informacje o przymknieciu oka na nielegalng wycinke drzew na terenie plebanii w K. i
nie naliczeniu kilkuset tysiecznej kary. Sad wyjasnil, ze w zwiazku z faktem, ze wnioskodawczyni aktualnie pelni
funkcje wojta Gminy K. i jednoczesnie jest kandydatem na to stanowisko w tegorocznych wyborach, nie mozna
mie¢ watpliwosci, iz informacje zawarte w artykule sluza temu, by zniecheci¢ wyborcéow do glosowania na nig. Sad
dostrzegl takze, iz wypowiedz ta ukazala sie po ogloszeniu terminu wyborow, w trakcie trwania kampanii wyborczej,
ijest wypowiedzia, ktora obiektywnie moze wplynac na decyzje wyborcow, co do wyboru kandydata na wojta Gminy
K. skoro poddaje krytyce dzialania aktualnych wladz. Zdaniem Sadu do takiego wniosku sklania nie tylko tres$c
wypowiedzi, ale i okoliczno$¢, ze jej autor - uczestnik M. J. jest kandydatem w wyborach do Rady Gminy K. z ramienia



Komitety Wyborczego Wyborcéw Tu Dzialamy Bo Tu Mieszkamy, ktéry to komitet wystawia na stanowisko wojta
Gminy K. kontrkandydata dla wnioskodawczyni.

Sad pierwszej instancji wyjas$nil, ze istotnym jest takze ustalenie czy zawarte w wypowiedzi uczestnika stwierdzenia
stanowig informacje i czy sa to informacje nieprawdziwe. Wskazano, ze w pojeciu informacji nieprawdziwych w
rozumieniu przywolanego wyzej przepisu mieszcza sie wylacznie wypowiedzi, ktére odnosza sie do faktow, a wiec
stanowig forme komunikatu o otaczajacej nas rzeczywistos$ci. Z tego wzgledu w orzecznictwie wyklucza sie traktowania
jako informacji wypowiedzi o charakterze wylacznie ocennym.

Zdaniem Sadu Okregowego w celu ustalenia charakteru konkretnej wypowiedzi nalezy wzig¢ pod uwage kilka
czynnikéw. Wyjasniono, ze w pierwszej kolejnoéci zachodzi konieczno$é ustalenia sedna znaczenia wypowiedzi.
Nastepnie trzeba zbadaé, czy tak ustalona tre$¢ poddaje sie weryfikacji dowodowej z punktu widzenia prawdy czy
falszu. Kolejnym etapem jest analiza z punktu widzenia calego kontekstu wypowiedzi, a w koficu z punktu widzenia
okoliczno$ci zewnetrznych, miedzy innymi kontekstu sytuacyjnego, w jakim wypowiedz zostala rozpowszechniona.
Zdaniem Sadu uzyteczne jest rdwniez posluzenie sie przy dokonywaniu takiej oceny wzorcem przecietnego odbiorcy,
w celu rozstrzygniecia, czy wypowiedZ ma z jego punktu widzenia przynajmniej w czeéci charakter sprawdzalnego
stwierdzenia faktow, czy tez w jej tresci przewazaja subiektywne oceny.

Odnoszac te rozwazania do kwestii badanych w tej sprawie Sad pierwszej instancji zauwazyl, ze wskazywane
przez wnioskodawczynie fragmenty wypowiedzi uczestnika odnoszacej sie do przekazania przez wnioskodawczynie
kwoty 30.000 z} parafii w K. na 3 koncerty muzyki organowej poza konkursem i bez zadnej dokumentacji mozna
zakwalifikowaé jako informacje o faktach. Zdaniem Sadu z zebranych w sprawie dowod6w wynika za$, ze te podane
przez uczestnika informacje sa nieprawdziwe. Po przedstawieniu argumentéw wynikajacych z zebranego materiatu
procesowego Sad stwierdzil, ze w tym zakresie wnioskodawczyni moze w niniejszym postepowaniu domagac sie
ochrony prawnej okreslonej w art. 111 § 1 Kodeksu wyborczego.

Sad stwierdzil, ze réwniez fragment kwestionowanej wypowiedzi uczestnika dotyczacy nienaliczenia kilkuset
tysiecznej kary grzywny na rzecz parafii w K. za nielegalna wycinke drzew jest informacjg o faktach. Sad wskazal,
ze w tym zakresie przedstawione przez wnioskodawczynie dowody nie daly podstaw do przyjecia, iz ta podana przez
uczestnika informacja jest nieprawdziwa. Zaznaczono, iz z przedtozonych do akt dokumentéw wynika jednoznacznie,
ze do dnia publikacji artykulu uczestnika, jak rowniez na dzien orzekania w niniejszej sprawie, grzywna za dokonanie
wycinki drzewa bez wymaganego zezwolenia na Parafie (...) w K. nie zostala natlozona. Zdaniem Sadu Okregowego
zatem, w tym zakresie wniosek nie mogt by¢ uwzgledniony.

W ocenie Sadu pierwszej instancji brak jest tez podstaw do uwzglednienia wniosku w zakresie zakazu
rozpowszechniania przez uczestnika informacji (oraz jej sprostowania) odno$nie niepodejmowania przez
wnioskodawczynie zadnych dzialan w przedmiocie nielegalnej wycinki drzew na nieruchomo$ci stanowigcej wlasnosé
Parafii (...) w K., czy tez informacji o przymknieciu oka przez wnioskodawczynie na nielegalng wycinke drzew.
Zwrbcono uwage, ze kwestionowany fragment artykulu prasowego zawieral zapis o ,,przymknieciu oka na nielegalng
wycinke drzew”. Sad wyjasnil, ze zwrot ,,przymknaé oko” nie jest wyrazeniem jednoznacznym, podlega pod kategorie
oceny czyjego$ zachowania, moze by¢ réznie interpretowany w zalezno$ci od kontekstu sytuacyjnego i nie moze by¢
utozsamiany jako synonim tylko i wylacznie ,braku podjecia jakiegokolwiek dzialania” w danej sprawie, moze bowiem
opisywaé¢ m.in. sytuacje opieszalej reakcji na jaka$ sprawe. Sad wskazal, ze z tych tez wzgledow, ten zapis, jako nie
dajacy sie zweryfikowac w kategoriach prawda badz falsz, nie bedacy odzwierciedleniem stanu faktycznego, nie bedacy
twierdzeniem o jakim$ fakcie, a w szczegélnoSci nie dajacy sie zakwalifikowaé jako odpowiednik braku podjecia
jakichkolwiek dzialan nie mogt by¢ przedmiotem skutecznej eliminacji, czy sprostowania w ramach procedowania
w trybie wyborczym w oparciu o przepis art. 111 § 1 Kodeksu wyborczego. W ocenie Sadu Okregowego ten fragment
wypowiedzi stanowi krytyczng ocene dzialan dotychczasowej wladzy, ale nie sposéb go uznaé za informacje.

Konkludujac Sad pierwszej instancji przyjal, iz zasadne okazalo sie zgdanie zakazania rozpowszechniania informacji
iich sprostowania, ale tylko w zakresie odnoszacym sie do informacji nieprawdziwych czyli dotyczacych przekazania



przez M. S. jako wojta Gminy K. kwoty 30.000 zl na rzecz Parafii (...) w K. na trzy koncerty muzyki organowej
poza konkursem i bez zadnej dokumentacji. Sad podkreslil, ze zgromadzony material dowodowy wskazuje bowiem
jednoznacznie, iz konkursu zostal przeprowadzony i w ramach tego wtaénie konkursu wyloniona zostala Parafia (...)
w K. jako wykonawca rzeczonego zadania, a pieniadze publiczne w kwocie 30.000 zl zostaly przekazane na ten cel na
podstawie zawartej dla jego realizacji umowy. Zdaniem Sadu wypowiedzZ uczestnika tyczaca sie tej materii jest wiec
sprzeczna z ustalonymi w sprawie w tym przedmiocie faktami.

Sad orzekajacy zakazal zatem uczestnikowi M. J., zgodnie z treScig zadania wniosku, rozpowszechniania tej
nieprawdziwej informacji oraz nakazal sprostowanie jej poprzez zamieszczenie przez uczestnika w kolejnym,
najblizszym wydaniu czasopisma (...) o§wiadczenia o okreslonej w sentencji treci.

Dalej Sad Okregowy wyjaénil, Zze zadanie zamieszczenia sprostowania na portalu spoteczno$ciowym f. pod nazwg
uzytkownika Komitet Wyborczy Wyborcow (...) nie zostalo uznane za zasadne, bowiem na profilu wskazanego
uzytkownika nie zamieszczono informacji uznanych za nieprawdziwe w niniejszej sprawie, nie zamieszczono tam
tez odestania do wydania internetowego nr (...) czasopisma (...). Skoro wiec na rzeczonym profilu nie zawarto
zadnej wzmianki odno$nie treSci informacji nieprawdziwych to zdaniem Sadu brak podstaw do publikowania na nim
o$wiadczenia o sprostowaniu, zwlaszcza, ze nie jest to tez profil uczestnika postepowania.

Za nieuzasadnione Sad uznal rowniez zadanie przeproszenia i zaplaty kwoty pienieznej. Sad I instancji wyjasnil, ze
chociaz wypowiedz uczestnika dotyczaca przekazania przez M. S. jako wdjta Gminy K. kwoty 30.000 zl na rzecz
tamtejszej Parafii na koncerty muzyki organowej poza konkursem i bez zadnej dokumentacji jest nieprawdziwa, to
jednak nie mozna kwalifikowac jej jako naruszenia dobr osobistych wnioskodawczyni. Sad Okregowy podkreslil,
ze w wypowiedzi tej uczestnik wprawdzie jednoznacznie odnosi sie do osoby wnioskodawczyni, ale wypowiedz
ta nie zawiera zadnych obrazliwych okre$len pod adresem wnioskodawczyni, ktére moglyby by¢ definiowane
jako naruszenie godnoSci osobistej, a jedynie kryje w sobie krytyczna ocene aktualnej wladzy. Sad wzial tez pod
uwage, iz kampania wyborcza to szczegblny okres, w ktérym koniecznym jest stworzenie warunkoéw dla swobodnej,
nieskrepowanej krytyki kandydatéw i politykow pelnigcych funkcje publiczne. Majac za$§ na uwadze, ze skutkow
naruszenia dobra osobistego sama wnioskodawczyni upatrywala w mozliwosci oslabienia jej pozycji jako kandydata
w tegorocznych wyborach, Sad uznal, ze sprostowanie jest wystarczajacym i odpowiednim §rodkiem by usuna¢ tego
rodzaju skutki naruszenia.

W ocenie Sagdu Okregowego w zaden tez sposdb nie zostalo uzasadnione zadanie zaplaty na rzecz organizacji pozytku
publicznego w szczegblnosci, aby to roszczenie znajdowalo uzasadnienie w zakresie stopnia nagannosci dokonanego
przez uczestnika naruszenia, czy innych okolicznoSciach towarzyszacych podaniu przez niego nieprawdziwej
informacji. Dodatkowo, Sad podnidsl, ze sam zakaz rozpowszechniania nieprawdziwej informacji oraz dokonanie
sprostowania w cato$ci usuwa skutki tego naruszenia.

Za niezasadne Sad uznal r6wniez zadanie nakazania przepadku materialéw wyborczych zawierajacych nieprawdziwe
informacje, albowiem fragmenty artykulu uczestnika zamieszczonego w czasopiSmie nie mozna uznaé za material
wyborczy spelniajacy kryteria opisane w przepisie art. 109 k.w.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 520 § 1 kpc w zwigzku z art. 111 § 2 Kodeksu wyborczego.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wniosta wnioskodawczyni, zaskarzajac orzeczenie w czesci, tj. co do pkt 3.
Zaskarzonemu rozstrzygnieciu zarzucila:

- blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, iz dokonany przez uczestnika zapis o ,przymknieciu oka na
nielegalng wycinke drzew” jest zapisem niedajacym sie zweryfikowac,

- naruszenie art. 233 § 1 kpc poprzez dokonanie nieprawidtowej oceny materialtu dowodowego zgromadzonego w
sprawie prowadzacej do niezasadnego uznania, iz do dnia orzekania w niniejszej sprawie grzywna za dokonanie



wycinki drzewa bez wymaganego zezwolenia na parafie (...) w K. nie zostala nalozona, podczas gdy z projektu decyzji
przedlozonej do akt sprawy jednoznacznie wynika, ze zostala naliczona kara pieniezna w wysokosci 45.400 zt.

Uwzgledniajac powyzsze wnioskodawczyni wniosla o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez jego zmiane i
uwzglednienie wniosku poprzez: zakazanie uczestnikowi M. J. rozpowszechniania nieprawdziwej informacji, ze Wojt
Gminy K. M. S. przymykata oko na nielegalng wycinke drzew na terenie plebanii w K. i nienaliczenie kilkutysiecznej
kary; nakazanie uczestnikowi M. J. sprostowanie tej nieprawdziwej informacji poprzez zlozenie o$wiadczenia
nastepujacej treéci: ,M. J. o§wiadcza, ze rozpowszechniana przez niego informacja, ze Wéjt Gminy K. M. S. przymykata
oko na nielegalna wycinke drzew na terenie plebanii w K. i nienaliczenie kilkutysiecznej kary jest nieprawdziwe i
opublikowanie tego o§wiadczenia w kolejnym, najblizszym wydaniu czasopisma (...) przy czym o$wiadczenie ma by¢
napisane czcionka tego samego rodzaju i w rozmiarze nie mniejszym niz uzyta w artykule zawierajacym nieprawdziwag
informacje zawartym w numerze 24 czasopisma z 20 wrze$nia 2018 i zamieszczone na stronie 12 czasopisma.

W uzasadnieniu swojego stanowiska skarzaca wskazala, ze btedne jest twierdzenie Sadu pierwszej instancji, iz zapis ,,0
przymknieciu oka na nielegalna wycinke drzew” jest zapisem nie dajacym sie zweryfikowaé w kategoriach prawdy badz
falszu. Wnioskodawczyni zaznaczyla, ze synonimem wyrazenia ,,przymknaé na co$ oko” jest w szczego6lnos$ci znaczenie
poblazliwosci wzgledem czego$, darowanie komus$ czego$, dozwalaé¢ na co$, godzié¢ sie, tolerowa¢, dopuszczac.
Zwrocila wiec uwage, ze jest to okre$lenie negatywne, wskazujace na niewlaSciwe postepowanie, a wiec w ocenie
skarzacej w przedmiotowej sprawie wskazujgce na to, iz Wojt Gminy K. mialaby w jakikolwiek sposéb tolerowac
fakt nielegalnej wycinki drzew, co pozostaje w sprzecznoéci ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym i
jest oczywi$cie nieprawdziwe. Dalej podkreslila, ze zwlaszcza w konteksScie przedtozonych dokumentéw wskazujacych
na to, iz niezwlocznie po zawiadomieniu o zaistnialej nielegalnej wycince drzew zostalo wszczete postepowanie
administracyjne, ktore w chwili obecnej zmierza do zakonczenia. Skarzaca zwrocita uwage, ze uczestnik postepowania
mial wiedze o tym, iz toczy sie przedmiotowe postepowanie administracyjne.

Zdaniem skarzacej podobnie przestawia sie sytuacja z podana przez uczestnika informacjg o ,nienaliczeniu
kilkutysiecznej kary”. Podkreslila, ze wbrew bowiem przedlozonego do wniosku dokumentu w postaci projektu decyzji
o nalozeniu (a tym samym o naliczeniu kary pienieznej) na Parafie w K. i zawiadomieniu o zamiarze zakonczenia
postepowania administracyjnego, Sad I instancji uznal, iz do dnia orzekania, kara taka nie zostala nalozona. W ocenie
wnioskodawczyni pozostaje to w oczywistej sprzecznoSci ze zgromadzonym materialem dowodowym $wiadczacym
jednoznacznie, iz fakt taki nastapil, a tym samym informacja podana przez uczestnika o braku takiego naliczenia jest
nieprawdziwa.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie wnioskodawczyni okazalo sie bezzasadne.

Sad Apelacyjny nie stwierdzil wadliwoS$ci postepowania przed Sadem pierwszej instancji skutkujacych niewaznoscig
postepowania. Kontrola instancyjna nie wykazala tez uchybien przepisom prawa materialnego oraz zarzucanych przez
strone skarzaca bledow proceduralnych. Sad Okregowy poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, ktore popart rzetelna
analizg zebranego materialu procesowego, a dokonana przez Sad ten ocena odpowiada zasadom logiki i obejmuje
wszystkie istotne dla rozstrzygania w zaskarzonym zakresie okoliczno$ci sprawy. Sad Apelacyjny ustalenia te zatem
podziela oraz przyjmuje za wlasne, czyniac integralna czeécig swojego stanowiska, a z uwagi na obszerne przytoczenie
tych motywbéw we wstepnej czeSci niniejszego uzasadnienia, za niecelowe uznaje ponowne ich cytowanie (por. Wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 10 marca 1999 r., II CKN 217/98, LEX nr 1213477).

Whnioskodawczyni podejmujgc sie w zazaleniu zwalczenia stanowiska Sadu Okregowego odnoénie uznania przez ten
Sad za prawdziwa informacje przedstawiong przez uczestnika w punkcie 17 artykulu zamieszczonego w miesieczniku
(...) nr (...)z 20 wrze$nia 2018, na stronie 12, opatrzonego tytulem ,,Czy M. S. zrealizowala swoj program wyborczy?”,
co do nienaliczenia przez obecnie sprawujacg funkcje Wojta Gminy K. wnioskodawczynie, kilkusettysiecznej kary za
nielegalng wycinke drzew na terenie parafii (...) w K. oraz co do uznania ze wyrazenie o ,przemykaniu oka” — w tym
wypadku na te nielegalng wycinke drzew — nie podlega weryfikacji w kategorii prawda - falsz, nie zdolala przedstawic



argumentow, znajdujacych potwierdzenie w zgromadzonym w tej sprawie materiale procesowym, pozwalajgcych na
zmiane orzeczenia Sadu Okregowego w zaskarzonej czeSci w sposéb postulowany prze wnioskodawczynie.

Odnoszac sie do zagadnienia prawdziwosci stwierdzenia autora opisanego wyzej artykulu z 20 wrze$nia 2018 -
poza powolaniem sie na niezdyskredytowane przez skarzaca stanowisko Sadu orzekajacego w pierwszej instancji, iz
wnioskodawczyni kara taka nie obciazyta Parafii nie tylko do dnia ukazania sie artykulu, ale tez do czasu orzekania
przez Sad Okregowy w tej sprawie - podkres§lenia wymaga przede wszystkim to, ze zamieszczenie takiego wyliczenia w
projekcie decyzji nie ma waloru wywotujgcego skutki prawne wobec Parafii (a to wlasnie ten dowdd wedlug skarzacej
Sad Okregowy mial blednie ocenié); niezaleznie jednak od tego zagadnienia, wskaza¢ trzeba, ze sekwencja zdarzen nie
pozostawia watpliwo$ci, ze na dzien ukazania sie zwalczanego przez wnioskodawczynie artykuhu - co jest bezsporne -
nawet tego rodzaju wyliczen, zamieszonych w projekcie decyzji - nie bylo. Wnioskodawczyni nie tylko nie przedlozyta
na te okoliczno$¢ zadnych dowodoéw, ale tez nie twierdzita nawet, ze bylo inaczej.

W odniesieniu natomiast do kwestii wyrazenia o ,przymknieciu oka” — w tym przypadku przez Paniag Woéjt, na
nielegalng wycinke - wedlug uczestnika drzew, wedlug wnioskodawczyni - drzewa. W realiach tej sprawy nie budzi
watpliwo$ci okoliczno$é, ze pojecie ,przymknaé oko” zostalo uzyte przez uczestnika dla wyrazenia negatywnego
stanowiska odno$nie sposobu procedowania przez Wojta w konkretnej sprawie. Jak slusznie podaje w zazaleniu
sama wnioskodawczyni , uzycie przez uczestnika wyrazenia o ,przemykaniu oko” m. in. ma taki wydzwiek, ze -
»~wskazujace na niewlasciwe postepowanie” Wojta w postepowaniu odnosnie tej wycinki. Zdaniem Sadu Apelacyjnego,
zwazywszy na oczywiScie nieécisly charakter wyrazenia ,,0 przymykaniu oka na okreélong sprawe”, racje przyznaé
nalezy Sadowi Okregowemu, ze w realiach tej sprawy, odnosié¢ je nalezalo do oceny przez autora artykulu sposobu
procedowania przez Woéjta w sprawie przedstawianej przez uczestnika wycinki drzew, czy tez wycinki jednego drzewa
(na co wskazuja dokumenty przedstawione przez wnioskodawczynie). Dla porzadku jednie dodaé nalezy, ze analizujac
juz tylko przebieg procedowania w postepowaniu administracyjnym wszczetym w dniu 13 czerwca 2017 przez Wojta
Gminy K. przedstawiony w projekcie decyzji sporzadzonym po ukazaniu sie artykutu uczestnika z 20 wrzeénia 2018,
stwierdzi¢ nalezy, ze w zwiazku czasowym pozostaje rowniez wezwanie w dniu 27 marca 2018 na przestuchanie
przedstawiciela Parafii z artykulem uczestnika na ten sam temat, tym razem zamieszczonym 12 marca 2018 (w tym
samym miesieczniku). Wyrazeniem o przemykaniu oka na te sprawe przez wnioskodawczynie, uczestnik w takich
realiach, okreslil sposob procedowania przez Wojta w omawianej sprawie. Zdaniem Sadu Apelacyjnego brak jest
zaréwno podstaw prawnych jak i faktycznych, aby w ocene te ingerowac¢ w trybie art. 111 Kodeksu wyborczego.

Majac na wzgledzie powyzsze rozwazania Sad II instancji w oparciu o przepis art. 385 kpc w zwigzku z art. 397 § 2
kpc i w zwigzku z art. 13 § 2 kpc orzekl jak w sentencji.
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