Sygnatura akt I AGa 28/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 listopada 2023 roku

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

Sedzia: Leon Miroszewski

Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Edyta Sobucka

po rozpoznaniu w dniu 29 listopada 2023 roku w Szczecinie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w J.
przeciwko (...) spolce akcyjnej z siedziba

w P.

o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 12 stycznia 2023 roku, sygnatura
akt VIII GC 398/22

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od pozivanej na rzecz powéddki kwote 8.100,00 (osiem tysiecy sto) zlotych tytultem
kosztow zastepstiva procesowego w postepowaniu apelacyjnym, z ustawowymi odsetkami za
opoznienie od dnia uprawomocnienia sie tego orzeczenia o kosztach.

Leon Miroszewski

Sygnatura akt I AGa 28/23

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 12 stycznia 2023 roku, w sprawie o sygnaturze akt VIII GC 398/22, Sad Okregowy w Szczecinie w
punkcie I. zasadzil od pozwanej (...) spolki akcyjnej z siedziba w P. na rzecz powddki (...) kwote 293.025,36 zlotych z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie w transakcjach handlowych od kwot: 146.751,30 zl od 19 marca 2019 r. do dnia
zaplaty, 146.274,06 z} od 20 marca 2019 r. do dnia zaplaty; a w punkcie II. zasadzil od pozwanej na rzecz powodki
kwote 25.469 zlotych tytulem kosztéw procesu z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia uprawomocnienia sie
niniejszego orzeczenia do dnia zaplaty.

Sad ten ustalil, ze powodowa spétka prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza m.in. w zakresie wytwarzania i przetwarzania
produktéw rafinacji ropy naftowej, produkcji chemikaliéw i wyrobow chemicznych, handlu hurtowego i detalicznego
z wylaczeniem handlu pojazdami. Od 28 wrzeénia 2004 roku do 22 stycznia 2021 roku funkcje prezesa zarzadu spotki
pelil A. D. (1), a nastepnie funkcje prezesa zarzadu spo6tki objal H. D..

(...) spotka akeyjna z siedziba w P. prowadzi dzialalno$é gospodarcza m.in. w zakresie produkcji nawozéw i zwiazkow
azotowych, wydobywania mineraléow dla przemystu chemicznego oraz do produkcji nawozow, produkeji barwnikow



i pigmentéw, produkcji pozostalych podstawowych chemikaliow nieorganicznych, sprzedazy hurtowej wyrobow
chemicznych.

W zwigzku z prowadzona przez pozwana dzialalno$cia, spotka ta nabywala w szczego6lnoSci $rodki antyzbrylajace i
odpieniajace; $rodki te byly nabywane przez funkcjonujaca w jej obrebie (...) N.. Wybér tych $rodkéw, oferowanych
przez réznych przedsiebiorcow, odbywat sie na podstawie przeprowadzanych testow oraz rekomendacji sktadanych
przez odpowiednich pracownikéw spoltki. Jednym z kontrahentéw pozwanej byla powodka - strony pozostawaly w
relacjach biznesowych od okolo 20 lat.

Cykliczne oceny stosowanych Srodkow powlekajacych skutkowaly uznaniem, ze produkty oferowane przez powddke,
w szczegdlnosSci produkty G. (...) i F., sa najbardziej efektywne. Produkty te byly rekomendowane przez odpowiednich
pracownikéw pozwanej spotki do nabywania ich za posSrednictwem dzialu zakupow.

21 czerwca 2016 roku sporzadzona zostala notatka sluzbowa ze spotkania dotyczacego $rodkéw powlekajacych
do nawozbéw i odpieniajacych (zwilzacze/odpieniacze). W przedmiotowym spotkaniu udzial wzieli: A. D. (2), E.
G., A. B. (1), G. I. i R. P.. Na spotkaniu opracowano procedure wyboru $rodkéw do instalacji produkeyjnej i
podsumowano skuteczno$é dotychczas stosowanych §rodkéw antyzbrylajacych. Podczas spotkania R. P. informowal,
ze wprowadzenie zamiennikéw dla stosowanych dotychczas Srodkéw powlekajacych jest dzialaniem o wysokim
ryzyku, jak rowniez ze ryzyko to jest nie do zaakceptowania przez (...) N.. Wobec tego jako najbardziej skuteczny Srodek
wskazano dotychczas stosowane Srodki F. i (...), za$ jako Srodki z negatywng rekomendacja wskazane zostaly $rodki
B.,R. (...), (...), D.iC.. Notatka zostala podpisana przez A. D. (2), E. G.,, A. B. (1), G.L.iR. P..

1 pazdziernika 2018 roku pozwana w ramach wspoélpracy z powddka zlozyla zamodéwienie nr (...) na $rodki do
powlekania nawozéw na lgczna kwote 1.764.000 zi. Strony ustalily, Zze zaplata nastapi po uplywie 60 dni od daty
wplywu faktury VAT do zamawiajacego.

27 listopada 2018 roku spélka (...) S.A. zlozyla oSwiadczenie o wypowiedzeniu umowy o wspolpracy handlowej z 1
marca 2018 roku zawartej z powodka, co bylo skutkiem kontaktéw podjetych z inicjatywy pozwanej spotkiz (...) S.A.,
ukierunkowanych na zwarcie wspolpracy i nabywanie Srodkéw G. i F. bezposrednio od producenta - (...) S.A.

15 stycznia 2019 roku do pozwanej zwrocil sie pisemnie dyrektor biura sprzedazy parafin (...) S.A. - J. A. (1),
ktory poinformowal, ze (...) S.A. byl zwigzany z powodka umowa handlowa, a takze, ze (...) S.A. jest producentem
antyzbrylaczy dostarczanych do pozwanej, funkcjonujacych pod nazwami handlowymi G. i F., za§ nazwy te zostaly
nadane na zyczenie powodki. Jednocze$nie J. A. (1) wskazal, Ze sposob otrzymywania powyzszych antyzbrylaczy jest
chroniony patentem, ktérego wtascicielem jest (...) S.A. Ponadto poinformowal, ze receptury antyzbrylaczy zostaly
dopasowane do potrzeb pozwanej.

16 stycznia 2019 roku powodka wystawila dokument WZ nr (...), potwierdzajacy wydanie zamowionego przez
pozwang $rodka (...) wiloSci 24.620 kg. Nastepnie 17 stycznia 2019 roku powddka wystawita dokument WZ nr (...),
potwierdzajacy wydanie §rodka (...) w iloéci 24.580 kg. 17 stycznia 2019 roku powodka wystawila pozwanej fakture
VAT nr (...) na kwote 146,751,30 zl brutto, z terminem platnosSci do 18 marca 2019 roku. 18 stycznia 2019 roku powodka
wystawila pozwanej fakture VAT nr (...) na kwote 146.274,06 zl brutto, z terminem platnoéci do 19 marca 2019 roku.

23 stycznia 2019 roku, w ramach prowadzonego przez Prokurature Regionalna w Szczecinie postepowania
przygotowawczego (sygn. akt RP 1 Ds. 8. 2019), dokonano przestuchania w charakterze $wiadka E. G. - dyrektora
departamentu zakupow strategicznych pozwanej spélki. E. G. zeznala, ze na poczatku wspodlpracy z powddka
przekazywana byla informacja, ze spotka ta co najmniej dostosowuje produkt sprzedawany pozwanej do jej potrzeb.
Nadto wskazala, ze powziela informacje, ze R. P. — glowny technolog zatrudniony w pozwanej spotce na kazdy
samochod z dostawa antyzbrylaczy z (...) sp. z 0.0. otrzymuje po 500 zl. W tym samym czasie R. P. wykonal opinie
dotyczaca zakupu rekomendowanych odpieniaczy od powodki, pomimo ze do pozwanej zglosilo sie takze trzech innych



dostawcow, a towar pochodzacy od powodkibyl najdrozszy. Opinia ta zostala réwniez opatrzona podpisem 6wczesnego
dyrektora (...) N. - A. D. (2).

Swiadek zeznala dalej, ze wskutek zainicjowanych przez nig dzialan, dokonano testébw produktéw pochodzacych
od ro6znych dostawcow. Doprowadzilo to do sporzadzenia przez R. P. opinii w ktérej wskazal, ze wszystkie trzy
podmioty dostarczajace towar oferuja odpieniacze bardzo dobrej jakoéci i nie mozna uznaé, ze odpieniacz oferowany
przez powodke jest najbardziej wydajny. Relacjonowala, ze w 2016 roku, po 3-4 miesigcach jej pracy dostala
wezwanie do prezesa zarzadu pozwanej W. W., ktory chciat ustalié¢, czy E. G. posiada informacje dotyczace powodki.
W. W. poinformowatl ja, ze otrzymuje anonimowe listy dotyczace kontaktéw G. I. oraz R. P. z przedstawicielami
powodki. Ostatecznie E. G. ustalita z W. W., ze wobec braku wystarczajacych dowodéw dotyczacych mozliwych
nieprawidlowoéci, na tym etapie podjete zostang czynno$ci sprawdzajace i kontrolne, ukierunkowane na wyjasnienie
sprawy. Nastepnie §wiadek podala, ze spotkala sie z R. P. i poinformowala go o powzieciu informacji, ze otrzymuje
on $rodki finansowe od powddki, czemu R. P. zaprzeczyl, podtrzymujac jednocze$nie opinie o dostarczaniu przez
powddke jedynego akceptowalnego antyzbrylacza.

E. G. zeznala rowniez, ze podlegly jej pracownik pozwanej sp6lki J. W. udal sie na delegacje do siedziby powodki w
celu ustalenia, czy spolka ta rzeczywiscie produkuje nabywany przez pozwang towar. Wskazala, ze w dokumentacji
towaru pojawialy sie informacje dotyczace (...) S.A., ktéra miala dostarcza¢ surowce do produkeji antyzbrylacza.
Jednocze$nie pozwana miala wiedze, ze spotka nalezaca do (...), majaca siedzibe w T., zawarla umowe bezpoérednio
z (...) S.A. Po powrocie z delegacji J. W., poinformowal on E. G. o propozycji finansowej zlozonej przez A. D. (1) —
6wczesnego prezesa zarzadu powodowej spo6lki, ktory zaoferowal przekazywanie kwoty 500 zt za kazdy samochéd z
dostawa towaru. Nadto J. W. wskazal, ze biorac pod uwage wielko$¢ budynku w siedzibie powodowej sp6lki nie mozna
uznad, ze spolka ta prowadzi produkcje towaru nabywanego przez pozwana. Nadto (...) S.A. potwierdzila informacje,
ze zawarta umowe z pow6dka i w zwigzku z tym J. W. poinformowatl E. G., Ze w jego ocenie powddka jest posrednikiem,
a nie producentem towaru. E. G. podala, ze wszystkie okoliczno$ci wskazywaly na fakt, ze jedynym producentem
nabywanego od powodki antyzbrylacza jest (...) S.A. Ostatecznie wskutek podjetych dzialan i negocjacji pozwana
zawarla umowe z producentem antyzbrylacza — (...) S.A., ktora przedstawita oferte nabycia towaru korzystniejsza niz
oferta powodki.

E. G. zeznala réwniez, ze kontaktowala sie z J. A. (2) - pracownikiem (...) S.A. w J., ktéry poinformowal ja, ze technolog
zatrudniony w jego zakladzie wielokrotnie bywal ,na produkcji” na terenie zakladu nalezacego do pozwanej. Ponadto
na sprzedawane antyzbrylacze patent posiada (...) S.A. wJ., natomiast s one dostarczane pozwanej za posrednictwem
powddki oraz maja nazwy wlasne - (...) oraz (...)

W ramach powyzszego postepowania przygotowawczego, 24 stycznia 2019 roku swoje zeznania w charakterze $wiadka
zlozyl J. W.. Swiadek ten zeznal, ze nawigzal on kontakt sie z przedstawicielami firm (...), (...)i(...) P.inatej podstawie
ustalil, ze pozwana zerwala kontakty z tymi podmiotami. Przedstawiciele powyzszych firm poinformowali go réwniez,
ze ze strony pozwanej jest duza nieche¢ do wspdlpracy, a podmioty te ,nie maja sily przebicia”. Ponadto Swiadek
zrelacjonowal przebieg spotkania z A. D. (1), ktory zaoferowal mu 500 zt od kazdej dostawy. J. W. oszacowal wraz z
E. G. wysoko$¢ lgcznej korzysci finansowej, ktéra wynosita okoto 50.000 zl.

24 stycznia 2019 roku funkcjonariusze Centralnego Biura Antykorupcyjnego — delegatury w K. przestuchali swiadka
I. R.. Swiadek zeznala, ze jest pracownikiem (...) S.A. od 17 lat i obecnie wykonuje obowiazki na stanowisku dyrektora
rozwoju. I. R. zeznala, Ze uczestniczyla w spotkaniu w siedzibie pozwanej, w ktérym bral udzial R. P. oraz wskazala,
ze wiedzial on o fakcie, iz jest ona pracownikiem (...) S.A. Swiadek wyjasnila, ze producentem produktéw F. oraz G.
i (...)jest (...) S.A., za$ produkty te sa dostarczane do pozwanej za poSrednictwem powodki.

W tym samym dniu, w ramach prowadzonego postepowania przygotowawczego, dokonano takze przestuchania
podejrzanego A. D. (1). Podejrzany zeznal, ze w 2013 roku powo6dka przy wspoétudziale z firma (...) i pozwana utworzyly
nowy produkt o nazwie G. (...) i F.. Wskazal, ze obydwa produkty byly dedykowane powddce i funkcjonowata ustna
umowa, na podstawie ktorej ustalono, ze dystrybutorem produktu bedzie przedmiotowa spotka. Wskazal, ze w 2018



roku uczestniczyl w spotkaniu z R. P., ktére dotyczyto wspdlpracy pomiedzy pozwang a powodka, w tym stosowanych
cen za oferowane towary. R. P. poinformowat A. D. (1), ze pozwana planuje podjecie wspdlpracy z (...) S.A. A. D. (1)
poprosit R. P. o podjecie dzialan, ktére moglyby zagwarantowa¢ dalsza wspolprace z powodka i wreczyl mu 15.000 zt
w gotowce. Dzialania, ktére mial podja¢ R. P., polegaly na rekomendowaniu produktéw pochodzacych od powddki,
jako najlepszych. Podejrzany relacjonowat rowniez spotkanie z J. W., podczas ktorego zaproponowat mu, ze otrzyma
500 zt za kazda dostawe oferowanego przez powodke towaru. Nadto A. D. (1) zeznal rowniez, ze w okresie od 2014
do 2015 roku wreczal r6wniez sumy pieniezne G. I..

25 stycznia 2019 roku dokonano przestuchania podejrzanego R. P., ktory zeznal, Ze laczna kwota, ktora otrzymat od
A. D. (1) wynosila okolo 50.000 zl.

W dniach 24 i 25 stycznia 2019 r. przez funkcjonariuszy CBA Delegatura w S. sporzadzone zostaly protokoly
ogledzin rzeczy w sprawie III K 405/19. Dokonano ogledzin dokumentéw zgromadzonych w segregatorach z
fakturami, zabezpieczonych w ramach przeszukania siedziby powodowej spo6lki, dokonanego 23 stycznia 2019 r.
Sporzadzono tabele nr 1 przedstawiajaca zestawienie faktur zakupowych i sprzedazowych, ktorych strong transakeji
jest powodka, z uwzglednieniem réznicy warto$ci towaru przy jego zakupie od wymienionych podmiotéw i sprzedazy
do pozwanej. Sporzadzono takze tabele nr 2, w ktdrej przedstawione zostalo zestawienie faktur zakupowych dla
powddki, dotyczacych ushug transportowych.

30 stycznia 2019 roku pozwana skierowala do G. I. o§wiadczenie o rozwigzaniu umowy o prace bez wypowiedzenia.
Z treSci przedmiotowego o$wiadczenia wynikalo, ze podstawa rozwigzania umowy o prace zawartej 29 sierpnia
2002 roku bylo ciezkie naruszenie podstawowych obowiazkéw pracowniczych, ktérym bylo w szczegolno$ci
naduzycie uprawnien i niedopeklienie obowigzkéw wynikajacych z obowigzujacych u pracodawcy zasad w
zakresie procedowania przy zamoéwieniach suroweéow od powodki oraz podejmowanie wobec tej spolki czynnosci
preferencyjnych w zamian za korzysci majatkowe.

25 lutego 2019 roku sporzadzona zostala opinia nr (...) na temat jakoéci i przydatnosci surowca — Srodka
powlekajacego dostarczonego przez powodke o nazwie (...). Z opinii wynikalo, ze dostarczony $rodek zapewnia
porownywalne zabezpieczenie granulatu przed zbryleniem do obecnie stosowanej G. i prawdopodobnie lepsze
zabezpieczenie nawozu przed pyleniem w stosunku do G.. Testy wykazaly tez jednak zarastanie tras i tworzenie
twardych narostoéw w bebnie powlekajacym oraz w trasach. W opinii wskazano, ze firma (...) wyrazila wole wspolpracy
i rekomendowane jest jej podjecie. Przedmiotowa opinia zostala opatrzona podpisami A. S., P. R., A. B. (2) i A. B. (1).

5 kwietnia 2019 roku w ramach prowadzonego postepowania przygotowawczego dokonano przestuchania §wiadka
W. W., ktéry zeznal, ze otrzymal anonimowy list nadany z W., dotyczacy podejrzenia popelienia przestepstwa, w
ktérym moga uczestniczyé R. P. i G. I.. Swiadek relacjonowal, ze rozmawial na ten temat z E. G., ktéra poinformowala
go, ze zrodlem anonimu moze by¢ wewnetrzny konflikt w powodowej spoélce. Na tym etapie E. G. i W. W. podjeli
decyzje, ze nie posiadajg wystarczajacych przeslanek uzasadniajacych konieczno$é poinformowania Centralnego
Biura Antykorupcyjnego. Swiadek zeznal, ze po zatrudnieniu w spdlce J. W., otrzymal od niego sporzadzona przez
niego notatke ze spotkania w J. z A. D. (1), ktéra zostala przekazana przez E. G.. Swiadek zeznal, ze po tym zdarzeniu
zdecydowat sie poinformowa¢ Centralne Biuro Antykorupcyjne o ujawnionych nieprawidlowoéciach.

15 kwietnia 2019 roku funkcjonariusze Centralnego Biura Antykorupcyjnego — delegatury w R. przesluchali w
charakterze $wiadka L. G., ktory zeznal, ze informowat E. G. o fakcie, ze pomimo iz (...) sp. z 0.0., wchodzaca w
sklad (...) oferuje produkty po cenach preferencyjnych, bedacych cenami nizszymi od cen oferowanych przez inne
podmioty, to nie jest w stanie ,,przebi¢ sie” i dostarczy¢ towaru pozwanej spolce, a takze, ze nie jest mozliwe, by inny
podmiot byl w stanie zaoferowaé jeszcze nizsze ceny. Swiadek zeznal, ze zwracal uwage E. G. na osobe G. 1., ktory byt
odpowiedzialny za zakup surowcéw pomocniczych.

W tej samej dacie funkcjonariusze Centralnego Biura Antykorupcyjnego — delegatury w R. przestuchali w charakterze
$wiadka B. M.. Swiadek zeznal, ze poczawszy od wysylania partii probnych, co mialo miejsce w 2011 roku, do kofica
2014 roku sprzedawal pozwanej Srodek antyzbrylajacy. Nastepnie od 2015 roku pozwana zaprzestala nabywania



powyzszego $rodka. Swiadek zeznal, ze nie zna powodu, dla ktérego pozwana zakonczyla z nim wspolprace. Swiadek
wskazal, ze w 2018 roku nawigzal z nim kontakt J. W., ktory pytal, dlaczego pozwana zakonczyla z nim wspdlprace; B.
M. poinformowal go woweczas, ze nie otrzymal zadnej informacji dotyczacej zakonczenia z nim wspolpracy. Ostatecznie
w 2019 roku do $wiadka ponownie zwrdcil sie J. W., ktory poprosit o dodatkowe probki oferowanego produktu.

18 kwietnia 2019 roku funkcjonariusze Centralnego Biura Antykorupcyjnego — delegatury w K. przestuchali w
charakterze $wiadka M. M. — wiceprezesa zarzadu (...) sp. z 0.0. Swiadek ten zeznal, ze (...) sp. z 0.0. wspolpracowala
z pozwang w okolicach 2000 roku. Wraz z uplywem czasu wspoélpraca ta ulegla zakonczeniu, a nastepnie (...) sp.
z 0.0. zaprzestala kierowa¢ oferty do pozwanej. Jako przyczyna zaniechania dalszych zamdéwien ze strony pozwanej
wskazywana byla oferowana cena oraz pojawiajace sie zastrzezenia co do jakoéci produktu.

Wobec braku zaplaty naleznosSci objetych powyzszymi fakturami VAT przez pozwang, pelnomocnik powo6dki 25
kwietnia 2019 roku skierowal wezwanie do zaplaty lacznej kwoty wynoszacej 3.298.354,47 zt wraz z odsetkami za
op6znienie w transakcjach handlowych. Wérdd nalezno$ci wskazanych w treSci powyzszego wezwania wskazana
zostala miedzy innymi nalezno$¢ wynikajaca z faktury VAT nr (...) z 17 stycznia 2019 roku oraz z faktury VAT nr (...)
z 18 stycznia 2019 roku. Termin zaplaty nalezno$ci powddka oznaczyla na dzien 10 maja 2019 roku.

5 sierpnia 2019 roku powodka skierowata do Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie wniosek o zawezwanie
pozwanej do proby ugodowej. W tresci powyzszego wniosku wskazala, ze ugoda ma dotyczy¢ miedzy innymi naleznoéci
wynikajacych z faktury VAT nr (...) z 17 stycznia 2019 roku oraz z faktury VAT nr (...) z 18 stycznia 2019 roku.

Powyzsze postepowanie nie doprowadzilo do zawarcia przez strony ugody.

13 czerwcea 2019 r. przestuchany w charakterze §wiadka zostal C. W., bedacy wspotwlaécicielem spoélki (...). Swiadek
zeznal, ze w latach 2004 — 2008 do pozwanej spo6lki spotka (...) skladala oferty dotyczace zakupu $rodkéw
antyzbrylajacych, jednak oferty te nie byly przyjmowane z uwagi na niekorzystne wyniki opinii wykonanej przez prof.
J. z Politechniki (...).Swiadek wskazal, ze nawigzywal kontakt z innymi spétkami z (...), majacych siedzibe w T. i K. i
w tych spoélkach przeprowadzane byly proby w zakladach, natomiast kontakt ze sp6lka z siedzibg w P. zakonczy? sie
na etapie sporzadzenia opinii przez prof. J..

15 maja 2019 roku pozwana skierowala do powo6dki wezwanie do zaplaty kwoty 12.191.903 z} tytulem odszkodowania
w terminie do 21 maja 2019 roku do godziny 12.00. W uzasadnieniu pozwana wskazala, ze powziela wiedze o toczacym
sie postepowaniu przygotowawczym, ktérego przedmiotem byt czyn z art. 296a §1 i 4 Kodeksu karnego, polegajacego
na udzielaniu korzy$ci majatkowych pracownikom pozwanej. W wyniku tej dzialalno$ci pozwana poniosta szkode
polegajaca na nieuzasadnionej zaplacie w latach 2015-2018 kwoty co najmniej 12.191.903 zl.

20 grudnia 2019 r. sporzadzony zostal akt oskarzenia, skierowany przeciwko R. P. o czyn z art. 296a § 1 k.k. w zw. z
art. 12 § 1k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k., G. I. 0 czyn z art. 296a § 1 k.k oraz przeciwko A. D. (1) o czyny z art. 296a § 2 k.k.
wzw. z art. 12 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k., art. 296a § 2 k.k.

5 marca 2021 roku pozwana skierowala do powodki o$wiadczenie o potraceniu wraz z wezwaniem do zaplaty. W
tresci pisma wskazala, ze dokonuje potracenia swojej wierzytelnoSci w kwocie 12.191.903 zl z tytulu odszkodowania
za szkode polegajaca na nieuzasadnionej zaplacie réznicy pomiedzy kosztem zakupu przez powoddke substancji
antyzbrylajacych/odpieniaczy od spolki (...), a kwota za jaka pozwananabywala powyzsze surowce od powddki
na skutek dzialan korupcyjnych podejmowanych w jej imieniu i na jej rzecz, z wierzytelnoscia powodki w kwocie
3.298.354,47 z} z tytulu naleznos$ci opisanych w wezwaniu do zaplaty z 25 kwietnia 2019 r. NaleznoSci te zostaly
ujete w fakturach VAT: (...), (...), (.., (), (), (2D, (), (), (L)), (ed)y )y )y (ed)y )y (ed)y (Cen)s
(...), ..), (..), (.), (...)oraz (...) wraz z wierzytelno$ciami z tytulu odsetek za opdznienie i odsetek za opdznienie
w transakcjach handlowych. Dalej wskazano, ze w wyniku przedmiotowego potracenia pozwanej przystuguje wobec
powodki roszezenie o zaplate kwoty 8.893.548,53 z1 tytulem naprawienia szkody wyrzadzonej pozwanej w zwigzku z
dzialaniami opisywanymi w wezwaniu do zaplaty z 15 maja 2019 r.



Jednoczes$nie pozwana wezwata powddke do zaplaty powyzszej kwoty w terminie 7 dni od dnia otrzymania pisma.
W odpowiedzi na powyzsze wezwanie pelnomocnik powddki pismem z 10 marca 2021 roku zakwestionowal istnienie
jakiejkolwiek wierzytelnoSci po stronie pozwanej wobec powodki. Wskazal przy tym, ze powodka nie spowodowala
powstania szkody wskazywanej w tresci pisma z 5 marca 2021 roku. Jednoczeénie podniosl, ze wysoko$¢ wskazywanej
szkody nie zostala precyzyjnie wyliczona, a takze nie zostala wskazana data wymagalno$ci poszczego6lnych Swiadczen
iich wysoko$¢. W konsekwencji wskazal, ze o§wiadczenie o potraceniu wierzytelnoSci uznaje za bezskuteczne.

Stan faktyczny sprawy Sad Okregowy ustalil w oparciu o niekwestionowane przez strony dowody z dokumentow, ktore
nie budzily tez jego watpliwo$ci. Wnioski dowodowe pozwanej w zakresie dowodow z zeznan §wiadkéow E. G., J. W.,
LR, L. G, B. M., M. M. i C. W, a takze dow6d z przestuchania stron Sad Okregowy pominat na rozprawie w dniu 9

stycznia 2023 roku na podstawie art. 458'° k.p.c. oraz art. 235° §1 pkt 2 k.p.c. Nadto Sad ten na podstawie art. 235
1 81 pkt 2 k.p.c. pominal dowdd z opinii bieglego.

Sad Okregowy nie uwzglednil rowniez wniosku pozwanej, zawartego w pkt 2 i 3 sprzeciwu od nakazu zaplaty o

zobowigzanie strony powodowej i A. J. do zlozenia dokumentéw oraz na podstawie 235> §1 pkt 2 i 3 k.p.c. pominal
dowody z faktur VAT dotyczacych zakupu towaru oraz wyciagéw z ksiag i dokumentéw przedsiebiorstwa powodki.
Dowody te zmierzaly bowiem do wykazania faktéw zwiazanych z zarzutem potracenia, a wobec niedopuszczalno$ci
tego zarzutu nie ma potrzeby procesowej dowodzenia tych faktéw. Wtérne znaczenie miata w tej sytuacji okolicznosé,
iz wskazane w pozwie fakty majace by¢ przedmiotem zeznan $§wiadkéw i opinii bieglego, byly w znacznej mierze
wykazane innymi dowodami (z dokumentéw). Dowdd z opinii bieglego nie byl nadto przydatny w celu wykazania
faktow wskazanych w tezie dowodowej w punkcie 3 odpowiedzi.

Majac na uwadze dokonane ustalenia Sad Okregowy stwierdzil, ze powddztwo zastugiwato na uwzglednienie w catoSci.

W ocenie powodki, zobowigzanie umowne laczace strony stanowilo umowe dostawy, o ktérej mowa w art. 605 k.c.
Takie przyjecie mialo wynika¢ z faktu, ze dostawy towaréw oferowanych przez powddke byly powtarzajace sie, a
ponadto oferowane przez nig $rodki mialy charakter rzeczy oznaczonych co do gatunku. Sad mial jednak na wzgledzie
okoliczno$¢ potwierdzona réwniez przez samg powodke, to jest fakt, ze powodka nie byla producentem towaru
dostarczanego pozwanej. Nie ulegalo bowiem watpliwosci, ze producentem przedmiotowego towaru jest (...) S.A.

Powyzsze przyjecie doprowadzilo Sad Okreowy do uznania, ze wbrew twierdzeniom strony powodowej, objety sporem
stosunek zobowiazaniowy nie stanowil umowy dostawy, lecz umowe sprzedazy, okre$long w art. 535 81 k.c. Zgodnie
z tym przepisem, przez umowe sprzedazy sprzedawca zobowigzuje sie przenieS¢ na kupujacego wlasno$c rzeczy i
wydaé mu rzecz, a kupujacy zobowiazuje sie rzecz odebra¢ i zaplaci¢ sprzedawcy cene. Wprawdzie obie wskazane
wyzej umowy sa wzajemne i dwustronnie zobowiazujace, jednak w zestawieniu z umowa sprzedazy podstawowa cecha
umowy dostawy wyraza sie w tym, ze dostawca zobowigzuje sie nie tyle do dostarczenia rzeczy juz istniejacych, ile do
ich wytworzenia pod kontrola odbiorcy.

Za bezsporne Sad Okregowy uznal to, ze pozwana nabyla na podstawie zamoéwienia nr (...) towar sprzedany jej
przez powodke. Ponadto, nie byl sporny fakt, ze powodka wystawila dwie faktury VAT nr (...), ktore nie zostaly przez
pozwang oplacone, a takze fakt, ze sprzedany pozwanej towar zostat jej wydany, co potwierdzaly przedlozone wraz
z pozwem dokumenty WZ. Poza sporem byla rowniez okoliczno$é, ze pozwana nie wnosila uwag co do jakosci czy
ilosci zakupionego towaru. Sad Okregowy mial rowniez na wzgledzie fakt, ze dochodzona kwota roszczenia nie byla
kwestionowana przez pozwana. Uznal, Ze podniesienie przez pozwang zarzutu potracenia wzajemnych wierzytelnoSci
prowadzilo do przyjecia, ze pozwana przyznala, iz wierzytelno$¢ powodki powstala i byla wymagalna.

Dalej Sad Okregowy zajal sie dopuszczalnoécig zarzutu potracenia zgodnie z art. 203" §1 k.p.c. Sad ten uznal, ze
w realiach niniejszej sprawy nie byto mozliwe uwzglednienie zarzutu procesowego podniesionego przez pozwanga w
ramach niniejszego postepowania, bowiem nie zostala spelniona pierwsza z przeslanek, ktora dotyczy tozsamosci
stosunku prawnego, bowiem roszczenia przedstawione do potracenia w niniejszym postepowaniu nie pochodza z tego



samego stosunku prawnego, co roszczenie zgloszone przez powodke w pozwie. Nie bylo tez mozliwe przyjecie, ze
wierzytelno$¢ ta jest niesporna.

Odnoszac sie do przestanki uprawdopodobnienia wierzytelnoSci poprzez powolanie sie na dokument nie pochodzacy
od potracajacego Sad Okregowy uznal, ze rowniez ta przeslanka nie zostala wypelmiona w niniejszej sprawie,
bowiem zaréwno wysokoé¢, jak i zasada odpowiedzialnoéci odszkodowawczej powodki nie zostala nalezycie
uprawdopodobniona przez pozwang. Sad ten uznal, ze wymo6g uprawdopodobnienia wierzytelno$ci dokumentami
nalezy rozumieé $ciSle, w tym znaczeniu, ze dla jego spelienia konieczne jest, aby zaréwno sama zasada, jak i
wysoko$¢é okreslonej wierzytelnoSci mogly by¢ uprawdopodobnione za pomoca dokumentéw (w oparciu o ich tresc),
bez potrzeby siegania do innych srodkéw dowodowych, w tym zwlaszcza o charakterze osobowym.

Odnoszac sie do czyndéw piastuna organu powodowej spotki Sad Okregowy wskazal, ze zgodnie z art. 38 k.c., osoba
prawna dziala przez swoje organy w sposob przewidziany w ustawie i w opartym na niej statucie. Reprezentowanie
osoby prawnej przez jej organy w my$l dominujacej w polskiej doktrynie teorii organéw polega na przypisaniu
o$wiadczeniom czlonka organu osoby prawnej przymiotu o$wiadczenn samej osoby prawnej. Tym samym osoba
prawna jest obowigzana do naprawienia szkody wyrzadzonej z winy jej organu (art. 416 k.c.). Nie nalezy przy
tym jednak traci¢ z pola widzenia faktu, ze art. 416 k.c. ma charakter deliktowy. Wobec tego, na przesltanki
odpowiedzialno$ci skladaja sie: wyrzadzenie szkody przez organ osoby prawnej, dzialanie organu w ramach swych
uprawnien, wina organu, a takze normalny zwiazek przyczynowy miedzy czynnoSciami organu i szkodg. Pozwana
uprawdopodobnila fakt, ze A. D. (1) dopuszczal sie czynéow polegajacych na oferowaniu korzysci finansowych,
majacych zapewni¢ nabywanie przez pozwang towar6w od powodowej spotki, w szczego6lnosci poprzez zaoferowanie
dokumentow pochodzacych z postepowania karnego prowadzonego przeciwko piastunowi organu powodowej spotki.
Co jednak istotne, w przekonaniu Sadu Okregowego nie zostal nalezycie uprawdopodobniony zwiazek przyczynowy
pomiedzy czynno$ciami organu a szkoda, a takze wysoko$¢ poniesionej szkody.

Zgodnie z art. 361 § 1 k.c. konieczne jest ustalenie, czy zachodzi adekwatny zwiagzek przyczynowy miedzy zdarzeniem
wywolujacym szkode a szkoda. W celu jego ustalenia postuluje sie przeprowadzenie dwustopniowego testu. Po
pierwsze, nalezy sprawdzi¢, czy zdarzenie rozwazane jako przyczyna szkody jest powigzane ze szkoda zwigzkiem
opartym na warunku koniecznym (conditio sine qua non). Zwiazek ten wyraza sie w tym, ze bez danego zdarzenia
szkoda w ogole nie wystapilaby. Pozytywny wynik tego testu umozliwia przeprowadzenie kolejnej jego czedci, to jest
zbadania, czy szkoda jest normalnym nastepstwem okreslonego zdarzenia. Dane zdarzenie jest natomiast normalnym
skutkiem innego zdarzenia, jedli to ostatnie zwieksza prawdopodobienstwo wystgpienia tego pierwszego. Teza o
zwigzku przyczynowym pomiedzy szkodg a dzialaniem A. D. (1) nie zaklada, ze normalnym nastepstwem podjecia
dzialan majacych na celu korupcje jest ich akceptacja przez adresata tych dzialan i przyjecie korzysci majatkowej w
zamian za naduzycie uprawnien i niedopelienie obowiazkéw w zakresie procedowania przy zamowieniach. Cho¢ tego
rodzaju bezprawne dzialania kontrahenta zwiekszajg prawdopodobienstwo preferencyjnego jego traktowania, trudno
zaakceptowaé wniosek, iz przyjecie korzysci majatkowej jest w takiej sytuacji typowym, normalnym nastepstwem jej
zaoferowania. W istocie bowiem oznaczaloby to, ze noszace znamiona przestepstwa dzialania pracownikéw pozwanej
R. P.iG. L. stanowia zachowanie ,normalne”, typowe, a zatem zwykle wystepujace w opisanej sytuacji.

Argumentacje pozwanej spolki nalezaloby zdaniem Sadu Okregowego sprowadzi¢ do przyjecia, ze gdyby prezes
zarzadu powodowej spolki nie dokonywal czynéw o charakterze korupcyjnym, to pozwana nie nabywalaby towaréow
od powddki, lecz od spdlki bedacej producentem danego $rodka, to jest od spolki (...) S.A., i to po cenach takich
samych jak znajdowaly zastosowanie wobec (...) sp. z 0.0. W ocenie tego Sadu, w materiale dowodowym sprawy nie
znajdowal sie zaden dowdd, na podstawie ktdrego z wystarczajacym prawdopodobienstwem mozna byloby uznaé, ze
pozwana spotka mogla nawigzaé kontakty handlowe z (...) S.A., skutkujace nabywaniem produktéw bez posrednictwa
(...) sp. z 0.0. Sad Okregowy zauwazyl, ze pozwana na etapie powziecia przypuszczen, ze w ramach kontaktow
handlowych z powddka dochodzi do czynéw korupcyjnych, w ktérych udziat biora jej pracownicy, w dalszym ciagu
nabywala produkty od powodki. Co wiecej, rowniez na etapie, na ktérym bylo juz pewne, ze A. D. (1) przekazuje Srodki
pieniezne pracownikom pozwanej spolki, spotka ta w dalszym ciagu dokonywala zamoéwien w powodki. Reasumujac,
okolicznosci te doprowadzily Sad I instancji do przyjecia, ze nie jest mozliwe jednoznaczne przyjecie, ze gdyby A. D.



(1) nie popeknil czyn6w wskazanych w skierowanym przeciwko niemu akcie oskarzenia, to pozwana nie kupowalaby
towaréw od powddki, lecz bezposérednio od (...) S.A. po cenach oferowanych powodce. Ponadto w pozwie nie zgloszono
zadnych wnioskow dowodowych na tg okoliczno$¢; dopiero na posiedzeniu przygotowawczym pozwana wskazala, ze
Swiadkowie mieliby by¢ przestuchani takze w celu wykazania, ze spolka (...) miala wole wspolpracy z pozwang oraz
w celu wykazania, ze pozwana uzyskalaby ceny co najmniej réwne tym, ktore miala powddka, jak rowniez zaplecza
pozwanej umozlwiajacego nizsze koszty transportu.

Odnoszac sie za$ do wysoko$ci szkody wskazywanej przez strone pozwang Sad Okregowy uznal, ze rowniez ta
okoliczno$¢ nie zostala przez pozwana nalezycie uprawdopodobniona. Majac na wzgledzie stanowisko procesowe
prezentowane przez strone pozwang Sad ten doszed! do przekonania, ze konieczne byloby uprawdopodobnienie, ze w
przypadku zawarcia umowy sprzedazy tych samych produktéow od (...) S.A., zastosowana cena byloby tozsama z ceng
sprzedazy uzyskiwang przez powodke. Tymczasem w materiale dowodowym sprawy brak jest jakiegokolwiek dowodu,
ktory moglby cho¢by uprawdopodobni¢ takie przyjecie. Ponadto w akcie oskarzenia skierowanym wobec A. D. (1), R.
P.iG. L. brak jest wzmianki na ten temat. Watpliwo$ci budzi juz sam sposéb wyliczenia szkody opartego na réznicy
cen produktu stosowanych przy sprzedazy pomiedzy powodka i pozwang oraz sprzedazy pomiedzy (...) i powodka,
pomniejszonej o koszty transportu poniesione przez powoddke. W rachunku tym nie uwzgledniono bowiem w ogdle
koniecznoSci poniesienia kosztow transportu przez sama pozwang w przypadku dokonywania zakupéw bezpoérednio
od producenta (...).

Majac na uwadze powyzej przedstawione rozwazania Sad Okregowy uznal, ze wierzytelno$¢ bedaca przedmiotem
potracenia ze strony pozwanej nie zostala przez nig nalezycie uprawdopodobniona. To z kolei prowadzilo do przyjecia,
ze zarzut potracenia podniesiony przez pozwang nie mogl zosta¢ uwzgledniony.

Zdaniem tego Sadu nie istnialy takze podstawy do uwzglednienia zarzutéw ukierunkowanych na oddalenie
powodztwa i sprowadzajacych sie do przyjecia, ze dochodzenie naleznoSci przez powddke naruszato zasady wspolzycia
spolecznego (art. 5 k.c.). Zauwazyl ten Sad, ze brak jest na tym etapie postepowania podstaw do stwierdzenia, ze
w wyniku przestepstwa doszlo do uzyskania korzy$ci majatkowej przez powddke kosztem pozwanej (postepowanie
karne wobec A. D. (1) jest zawieszone). Ponadto, wprawdzie niesporne jest, ze A. D. (1) byl prezesem zarzadu i
wiekszo$ciowym udzialowcem spélki, niemniej w $wietle przepiséw prawa jest odrebnym wobec spolki podmiotem.
Nie mozna pomingé tego, ze zamoéwione przez pozwang produkty zostaly dostarczone, nie zglaszano z tego tytulu
zadnych reklamacji, a tym samym zasadny jest wniosek, ze pozwana skorzystala z nich zgodnie z przeznaczeniem.

Reasumujgc Sad Okregowy stwierdzil, ze zasady stlusznoéci, uczciwosci, sprawiedliwosci i lojalnos$ci nie sprzeciwiajg
sie uwzglednieniu powddztwa. Skoro zobowigzanie powddki, polegajace na dostarczeniu towaru bedacego
przedmiotem zawartej umowy sprzedazy, zostalo prawidlowo i w calo$ci wykonane, to nalezalo w konsekwencji uznac,
ze roszczenie dochodzone pozwem zaslugiwato na uwzglednienie.

Odnoszac sie za$ do zgloszonego roszczenia odsetkowego Sad Okregowy przyjal, ze rowniez to roszczenie bylo zasadne
— termin zaplaty naleznoS$ci oznaczony w fakturze VAT nr (...) wystawionej na kwote 146.751,30 z} zostal okreslony
na dzien 18 marca 2019 roku, za$ termin zaplaty nalezno$ci oznaczony w fakturze VAT nr (...) wystawionej na
kwote 146.274,06 z} zostal okreSlony na dzieni 19 marca 2019 roku. Wobec tego, odsetki ustawowe za op6Znienie w
transakcjach handlowych nalezalo zasgdzié od kwot ujetych we wskazanych wyzej fakturach odpowiednio od 19 marca
2019 roku i od 20 marca 2019 roku. O odsetkach za opdzZnienie w transakcjach handlowych orzeczono zgodnie z art.
7 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o przeciwdzialaniu nadmiernym opéZnieniom w transakcjach handlowych,

O kosztach postepowania Sad rozstrzygnal w punkcie II. orzeczenia, zasgdzajac na rzecz powodki kwote 25.469 ztotych
wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia. Na powyzsza kwote zlozyla
sie: oplata od pozwu w kwocie 14.652 zl, oplata skarbowa w kwocie 17 zl oraz koszty zastepstwa procesowego ustalone
na podstawie §2 pkt 7 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynno$ci adwokackie, ktore wyniosly 10.800 zl.



Powyzszy wyrok zaskarzylta apelacja pozwana (...) spolka akcyjna z siedziba w P., zarzucajac naruszenie:

1. art. 203" § 1 k.p.c. poprzez uznanie, ze w niniejszej sprawie zarzut potracenia podniesiony przez pozwang jest
niedopuszczalny poniewaz wierzytelno$é przedstawiona do potracenia nie dotyczy tego samego stosunku prawnego,
w ktérym majg zrédlo dochodzone przez powddke wierzytelnoSci, w sytuacji gdy obie wierzytelnosSci (pasywna i
aktywna) maja Zrédlo w tym samym stosunku prawnym, poniewaz udzielenie (...) sp. z 0.0. przez (...) zamdwien na
dostawy antyzbrylaczy i odpieniaczy bylo skutkiem dzialania Prezesa Zarzadu (...) sp. z 0.0., ktéry uzyskal zlecenia
dla (...) sp. z 0.0. udzielajac korzy$ci majatkowych pracownikom (...) i sa elementem zlozonego, wieloelementowego
stosunku prawnego, ktéry jednoczeénie stanowit Zrédlo szkody w majatku pozwanej i korzy$é w majatku powodki,
co winno skutkowaé uznaniem, ze wierzytelno$¢ dochodzona w niniejszej sprawie przez powodke i wierzytelno$é
przedstawiona do potracenia przez (...) wynikaja z tego samego stosunku prawnego; a ponadto rozpoznajac

skutecznoéé zarzutu potracenia w kontekscie pierwszej przestanki przewidzianej w art. 203" § 1 k.p.c. Sad uznal, ze
obie wierzytelnoéci wynikaja z réznych stosunkéw prawnych, a dokonujgc oceny skutecznoéci zarzutu potracenia w

kontekscie kolejnej przestanki przewidzianej w art. 203" § 1 k.p.c. Sad doszed! do przeciwnych konkluzji, uznajac ze
szkoda mogla zosta¢ wyrzadzona na skutek doprowadzenia pozwanej, poprzez korupcyjne dzialania prezesa zarzadu
powodki, do zlozenia zamdwienia u powodki;

2. art. 203" § 1 k.p.c. w zw. z art. 243 k.p.c. oraz art. 233 § 1 k.p.c. poprzez uznanie, Ze w niniejszej sprawie zarzut
potracenia podniesiony przez pozwana jest niedopuszczalny poniewaz wierzytelnosé¢ przedstawiona do potracenia nie
zostala uprawdopodobniona dokumentami niepochodzacymi wylacznie od pozwanej, co bylo skutkiem oczekiwania
Sadu Okregowego, ze pozwana udowodni istnienie swojej wierzytelnoéci na etapie badania dopuszczalnoéci zarzutu
potracenia, w sytuacji gdy sam ustawodawca wymaga od pozwanej na tym etapie jedynie uprawdopodobnienia
istnienia tej wierzytelnoSci, a nadto wynikalo z nieprawidlowej wykladni normy art. 361 k.c., polegajacej na uznaniu,
ze:

- fakt (przyczyna) wreczania korzy$ci majatkowych przez Prezesa Zarzadu powddki pracownikom (...) byt koniecznym
warunkiem wystgpienia kolejnej przyczyny, jaka bylo podjecie przez pracownikéw pozwanej w toku procesu
zakupowego czynnoSci preferencyjnych na rzecz powodki , a w konsekwencji wystapienie skutku, czyli ztozenia u
powodki zamobwienia antyzbrylaczy/odpieniaczy w sytuacji gdy na rynku dostepne byly tafisze towary o analogicznych
parametrach;

- przestuchany kilkukrotnie w toku postepowania przygotowawczego przedstawiciel powddki w osobie A. D. (1)
przyznal sie do wreczania korzySci majatkowych pracownikom (...) - R. P. oraz G. I. w zamian za preferencyjne
traktowanie powo6dki w procesie zakupowym odpieniaczy i antyzbrylaczy,

- R. P.iG. L. rbwniez przyznali sie do przyjmowania korzyéci majatkowych od A. D. (1),

- zgodnie z przedlozonymi dokumentami wewnetrznymi obowigzujgcymi u pozwanej G. 1. byl jedyna osobg w (...)
realizujaca zakupy antyzbrylaczy/odpieniaczy, a dokonanie zakupu tych produktéw od innych niz (...) sp. z o.o.
dostawcow wymagalo uzyskania uprzedniej pozytywnej opinii co do jakoSci surowca wyrazonej w formie Karty
Wymagan Jako$ciowych (KWJ), ktorej sporzadzenia kazdorazowo podlegalo R. P.,

- z zeznan przestuchanego w postepowaniu przygotowawczym $wiadka J. W. wynikalo, ze przedstawiciele (...) S.A.
(producenta antyzbrylaczy dostarczanych przez (...) sp. z 0.0.) bezskutecznie probowali nawiaza¢ wspdlprace z (...),

- z zeznan przestuchanych w postepowaniu przygotowawczym $wiadkéw (E. G. i J. W.) wynika, ze w spornym
okresie(...)S.A. (spotka dominujace wzgledem pozwanej) kupowala antyzbrylacze bezpos$rednio od (...) S.A., bezudzial
jakichkolwiek posrednikéow,

- fakt zlozenia korzystniejszej oferty niz (...) sp. z 0.0. przez (...) S.A. w 2019r. stwarza prawdopodobienstwo uzyskania
przez (...) korzystniejszej oferty takze w poprzednich latach, poniewaz trudno uznac, ze producent antyzbrylaczy i



odpieniaczy, ktory ostatecznie zlozyl pozwanej oferte korzystniejsza niz poérednik ( (...) sp. z 0.0.) nie zlozylby takiej
samej oferty w okresie wcze$niejszym,

- w protokolach ogledzin dokumentéw zabezpieczonych w siedzibie (...) sp. z o.0. sporzadzonych w trakcie
wykonywania czynno$ci procesowych przez funkcjonariuszy Centralnego Biura Antykorupcyjnego szczegdlowo
opisano (1) ceny, po ktérych (...) sp. z o.0. dokonywala zakupy antyzbrylaczy i odpieniaczy w (...) S.A., (2) ceny
sprzedazy tych produktéw przez (...) sp. z o.0. do (...) oraz (3) wysoko$¢ kosztoéw transportu produktéw do siedziby
(...), z ktérych to dokumentéw wynika, ze szkoda poniesiona przez (...) w wyniku dzialan (...) sp. z 0.0. wynosi nie
mniej niz 10.594.740,66 PLN;

- nie jest normalnym nastepstwem zaoferowania korzy$ci majatkowej jej przyjecie w zamian za przekroczenie
uprawnien, a tym samym watpliwym jest, aby normalnym nastepstwem zaproponowania ,lap6wki” bylo jej przyjecie
i podjecie niekorzystnych dla pracodawcy czynnosci lub zaniechanie czynno$ci dla niego korzystnych, w sytuacji gdy
normalny zwiazek przyczynowy polega na tym, ze pewne nastepstwa dzialania albo zaniechania sa adekwatne dla
takiego zachowania bez wzgledu na to, Ze inne nastepstwa moga zdarzac sie czeSciej, a nietypowo$¢ czy sporadyczno$é
nastepstw nie przekre$la adekwatno$ci zwigzku przyczynowego, normalno$é nastepstw nie jest bowiem pochodna ich
typowosci, lecz kwestia zdatnoSci przyczyny do wywolania okre§lonego rodzaju skutkow;

3.art. 203" § 1 k.p.c. w zw. z art. 235” § 1 pkt 2, 31 5 k.p.c. poprzez pominiecie dowodéw zgloszonych przez pozwang w
odpowiedzi na pozew, w szczegolnosci osobowych srodkéw dowodowych, dokumentow znajdujacych sie w posiadaniu
innych podmiotéw oraz dowodu z opinii bieglego, na skutek btednego uznania, ze (1) wierzytelnos$¢ przedstawiona
do potracenia przez pozwana nie wynika z tego samego stosunku prawnego co wierzytelno$¢ dochodzona przez
powddke lub (2) ze pozwana nie uprawdopodobnita wierzytelno$ci przedstawionej do potracenia dokumentami nie
pochodzacymi od pozwanej;

4. art. 5 k.c. poprzez uznanie, ze:

- na przeszkodzie do uznania powyzszego zarzutu stoi fakt nieprzypisania na dzien orzekania A. D. (1)
odpowiedzialno$ci odszkodowawczej w postepowaniu karnym z uwagi na zawieszenie tego postepowania, w sytuacji
gdy zgodnie z zasada suwerenno$ci orzeczniczej Sad winien powyzsza przeslanke ustali¢é w ramach wlasnych
kompetencji, a jezeli Sad uwaza, ze dopiero przesadzenie powyzszej okolicznoSci przez sad karny umozliwilby
prawidlowa ocene zarzutu sprzeczno$ci roszczenia z zasadami wspolzycia spolecznego, to powinien zawiesié¢ niniejszej
postepowanie do czasu zakonczenia sprawy karnej;

- brak mozliwosSci uwzglednienia zarzutu opartego o norme art. 5 k.c. wynika z tego, ze A. D. (1) jest podmiotem
odrebnym od (...) sp. z 0.0., co w oczywisty sposéb pozostawalo w sprzecznos$ci a norma art. 416 k.c., a nadto powyzszy
poglad zostal zaprezentowany przez Sad Okregowy przy ocenie zarzutu opartego o tres¢ art. 5 k.c., pomimo tego, ze
wcezedniej w niniejszej sprawie Sad uznal, ze szkoda pozwanej mogla zosta¢ wyrzadzona wskutek dzialania A. D. (1)
jako organu powodowej spolki.

Wskazujac na powyzsze zarzuty pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa w calo$ci,
ewentualnie - w razie uznania, ze Sad Okregowy nie rozpoznal istoty sprawy - o uchylenie tego orzeczenia w calo$ci
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji, a w obu przypadkach o zasadzenie od
powodki na rzecz pozwanej kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje powodka (...) spdtka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedzibg w J. wniosla o jej
oddalenie i zasgdzenie od powodki na jej rzecz kosztdw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje



Rozpoznajac sprawe na skutek apelacji strony pozwanej zacza¢ nalezy od tego, ze postepowanie apelacyjne ma
charakter merytoryczny i jest dalszym ciagiem postepowania rozpoczetego przed sadem pierwszej instancji. Zgodnie z
treécig art. 378 § 1 k.p.c. sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji; w granicach zaskarzenia bierze
jednak z urzedu pod rozwage niewaznoé¢ postepowania. Oznacza to, ze Sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe
na skutek apelacji nie jest zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa materialnego,
wigza go natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego; w granicach zaskarzenia bierze jednak z
urzedu pod uwage niewazno$¢ postepowania (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., sygn. akt
IIT CZP 49/07, OSNC 2008, nr 6, poz. 55). Naruszenia przepisow postepowania skutkujacych niewaznoscia Sad
Apelacyjny, dzialajac w tym zakresie (w braku takich zarzutéw apelacyjnych) wylacznie z urzedu, nie dostrzegl.
Zasadniczo bezzasadne okazaly sie takze zarzuty naruszenia pozostalych — wskazanych w apelacji — przepisow prawa
procesowego. W konsekwencji nalezalo uznaé, ze Sad Okregowy w zakresie koniecznym dla rozpoznania sprawy
poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, ktore Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne, co zwalnia go z

obowigzku ich powielania (art. 387 § 2' pkt 1 k.p.c.).

Zasadniczo prawidlowo Sad Okregowy dokonal takze oceny sprawy na gruncie przepiséw prawa materialnego. Jako
taka rowniez zostaje ona podzielona oraz przyjeta przez Sad Apelacyjny za wlasna, co rodzi analogiczny skutek, jak w

przypadku ustalen faktycznych (art. 387 § 2' pkt 2 k.p.c.).

Z tych wzgleddw motywy uzasadnienia Sagdu Okregowego zostana przywolane ponizej jedynie w zakresie niezbednym
do prawidlowego rozstrzygniecia sprawy. Z przewidzianego w art. 378 § 1 k.p.c. obowiazku rozpoznania sprawy w
granicach apelacji nie wynika konieczno$¢ odrebnego omdéwienia w uzasadnieniu wyroku kazdego argumentu w
niej podniesionego, zwlaszcza w sytuacji, w ktorej nie maja one istotnego znaczenia dla kierunku orzekania (zob.
uzasadnienie postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 11 lutego 2021 r., sygn. akt I CSK 709/20, i powolane tam
orzecznictwo). Na podstawie art. 391 § 1k.p.c. w postepowaniu apelacyjnym znajduje swoje odpowiednie zastosowanie

przepis § 2 art. 327" k.p.c., wedlug ktérego uzasadnienie wyroku sporzadza sie w sposéb zwiezly. Jest to szczegdlnie
istotne w sprawach jak przedmiotowa, w ktorych znaczna cze$é argumentéw Sadu I instancji i przeciwstawionych im
zarzutéw apelacji dotyczy zagadnien, ktére z uwagi na pierwszoplanowy charakter innych czynnikéw, nie stanowily
istotnego elementu ksztaltujacego wydany przez Sad II instancji wyrok.

Sad drugiej instancji jest obowigzany zamie$ci¢ w swoim uzasadnieniu wylacznie takie elementy, ktore ze wzgledu
na tre$¢ apelacji i zakres rozpoznania sg potrzebne do rozstrzygniecia sprawy, ale nie ma zarazem obowigzku
wyrazania szczegOlowego stanowiska do wszystkich pogladéw prezentowanych przez strony, gdy nie maja one
istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 16 marca 2012 r., sygn.
IV CSK 373/11, czy wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 1998 r., sygn. II UKN 282/98).

Nie mozna tez pomija¢ faktu, ze niniejsza sprawa jest kolejna pomiedzy tymi samymi stronami, z roszczeniem powo6dki
o zaplate ceny za taki sam towar sprzedany pozwanej, za$ pozwana podnosi zarzut potracenia oparty na takich samych
przestankach, jak w innych sprawach. Przywola¢ tutaj nalezy w szczegblnosci sprawe I AGa 79/22, w ktorej tutejszy
Sad wydal prawomocny wyrok w dniu 20 kwietnia 2023 roku. Aktualne pozostaja oceny dokonane w uzasadnieniu
tego wyroku, totez pozostaje je w znacznym stopniu przywotaé ponownie, z rozwinieciem jedynie w zakresie zarzutow,
ktore zostaly powolane obok juz powolywanych w innych sprawach pomiedzy stronami niniejszej sprawy, choéby w
sprawach tutejszego Sadu o sygnaturach: I AGa 89/22, I AGa 110/22, I AGa 145/22, 1 AGa 173/22, czy I AGa 181/22.

W niniejszej sprawie oczywistym jest, ze powddka sprzedala pozwanej towary objete dochodzonym roszczeniem,
a wysoko$¢ wierzytelnosci powddki z tego tytulu nie byla kwestionowana. Istota sporu sprowadzala sie zatem do
oceny dopuszczalnoéci i w dalszej kolejnosci, tylko w razie przyjecia dopuszczalno$ci, zasadnoéci zgloszonego przez
pozwang zarzutu potracenia. W tym za$ zakresie pierwszoplanowa stala sie weryfikacja konkluzji Sadu Okregowego,

wskazujacej, w oparciu o norme art. 203" § 1 k.p.c., na brak podstaw do poddania tego zarzutu merytorycznej ocenie.



Powolany przepis (w brzmieniu obowigzujagcym w niniejszej sprawie) wprowadzil trzy alternatywne przestanki
(warunki) dopuszczalnoSci zarzutu potracenia: 1) wynikanie wierzytelnoSci z tego samego stosunku prawnego,
2) niesporno$¢ wierzytelnoSci pozwanego przedstawionej do potracenia, 3) uprawdopodobnienie wierzytelno$ci
przedstawionej do potracenia dokumentem niepochodzacym wylacznie od pozwanego.

Poza sporem pozostawalo, ze przedstawiona przez pozwana do potracenia wierzytelno$¢ ma charakter sporny, a zatem
co do zasady dezaktualizowala sie mozliwo$¢ powolania sie przez skarzaca na druga z opisanych wyzej przestanek.
Tresc¢ apelacji wskazuje, ze pozwana doskonale 6w stan rzeczy rozumiala.

Whbrew jednak apelacji Sad Okregowy prawidlowo uznal, Ze objeta zarzutem potracenia wierzytelno$é nie pochodzi
z tego samego stosunku prawnego, z ktorego powddka wywodzila roszczenia zgloszone w obu sprawach polgczonych
do wspolnego rozpoznania.

Zrédlem zobowigzania, z ktorego powddka wywodzi swoje wierzytelnoéci byla umowa sprzedazy, na podstawie
ktorej powodka domagala sie zaplaty ceny (art. 535 § 1 k.c.). Z kolei pozwana przedstawila do potracenia
wierzytelno$ci wynikajace z czynu niedozwolonego, ktérego mialaby sie dopusci¢ powddka i w wyniku ktorego miataby
wystapi¢ szkoda polegajaca na nieuzasadnionej zaplacie réznicy pomiedzy kosztem zakupu przez powddke substancji
antyzbrylajacych/odpieniaczy od (...) S.A., a kwota za jaka pozwana nabywala powyzsze surowce od powodki na
skutek dzialan korupcyjnych podejmowanych w jej imieniu i na jej rzecz.

Juz chocby wskazanie powyzszej dystynkcji co do reziméw odpowiedzialno$ci powolywanych przy wzajemnych
wierzytelno$ciach wskazuje, ze wierzytelnos¢ objeta zarzutem potracenia, przedstawionym w sprawie przez pozwana,
nie jest wierzytelnoScia z jednego, i tego samego, stosunku prawnego. Umowa i czyn niedozwolony stanowia rodzajowo
odmienne zdarzenia prawne, o czym przekonuje juz sama systematyka kodeksu cywilnego, a przede wszystkim
calkowicie odmienne konstrukcje odpowiedzialnosci z obu tych tytuléw, co obejmuje miedzy innymi kwestie winy,
rozkladu ciezaru dowodzenia, przestanek odpowiedzialnoSci, jej zakresu, a takze szeregu innych zagadnien. Nawet w
sytuacji, w ktorej - jak argumentuje pozwana - czyn niedozwolony, z ktérego ma wynikac roszczenie, pozostawal w

funkcjonalnym zwigzku z umowa, to wobec jasnego, jednoznacznego, brzmienia art. 203" § 1 k.p.c., wykluczona jest
mozliwo$¢ zarzutu potracenia obejmujacego wierzytelnoéci z nich wynikajgcych. Sytuacja ta wygladalaby odmiennie,
gdyby pozwana dochodzita przeciwko powddce wierzytelnosci z tytulu nienalezytego wykonania umowy, natomiast
takiego roszczenia pozwana nie sformutowala.

Nawet gdyby zakladaé przyjecie (ad casu), tak jak wskazuje pozwana ale przeciwne do dominujacych wypowiedzi

doktryny, ze w rozumieniu art. 203" § 1 k.p.c. ten sam stosunek prawny moze obejmowaé¢ — wedle przykladéw
podanych w uzasadnieniu apelacji — umowe pozyczki oraz akcesoryjna w stosunku do niej umowe poreczenia
albo stosunek prawny zawierajacy w sobie elementy przedmiotowo istotne kilku umoéw (np. ustuga hotelarska i
przechowanie), to jednak z pewnoScia nie istnieje w prawie polskim ,zlozony wieloelementowy stosunek prawny”,
laczacy w sobie umowe i czyn niedozwolony. Ustawa wprowadza wymdg pochodzenia obu wierzytelnoéci z tego
samego stosunku prawnego, nie za$ z tych samych relacji gospodarczych. W takiej sytuacji wypaczony zostalby

sens wprowadzenia do polskiego porzadku prawnego art. 203" § 1 k.p.c., ktérym niewatpliwie jest ograniczenie
badania przez sad wierzytelno$ci przedstawianej do potracenia jedynie do wierzytelnoSci pochodzacej z tego
samego stosunku prawnego, co w mozliwie duzym stopniu ma zawezi¢ podstawe faktyczng i prawna sporu, a w
konsekwencji wyeliminowa¢ koniecznosSci badania przez sad innych relacji prawnych, anizeli te bedace podstawa
powddztwa. Osiagnieciu zakladanego przez ustawodawce celu sprzeciwialoby sie badanie w ramach jednego procesu
wierzytelnoSci lokujacych sie w zupelnie odrebnych rezimach odpowiedzialno$ci, pomijajac juz dowodowy aspekt
sposobu procedowania w sprawie.

Niestusznie przy tym pozwana przywotuje dla wsparcia swoich racji wyrok SN z dnia 20.02.2020 r. sygn. akt IV CSK
546/18, gdyz sprawa bedaca kanwa tego rozstrzygniecia zawisla przed wejSciem w zycie analizowanego przepisu, a co
istotniejsze - przedmiotem sporu byta kwestia przypisania odpowiedzialnoS$ci deliktowej osobie prawnej na podstawie



art. 416 k.c. za dzialania jej organu. A wiec ,kryterium tozsamo$ci zdarzenia szkodzacego”, a nie wynikania szkody z
tego samego stosunku prawnego.

Trzeba przyznaé, ze trafnie skarzaca wskazuje, ze sam kodeks postuguje sie analizowanym pojeciem ,tego samego
stosunku prawnego” w art. 403 k.p.c., co moze przemawiaé za tym, ze termin ten, wyrazony w réznych przepisach,
powinien by¢ rozumiany w taki sam sposéb. O tozsamosci stosunku prawnego w rozumieniu powolanego przepisu
mozna méwié w sytuacji gdy wyrok zapadl w sprawie tozsamej zaré6wno od strony podmiotowej, jak i przedmiotowej,
czyli dotyczy tych samych osob (z wyjatkiem sytuacji tzw. prawomocnosci rozszerzonej) oraz tych samych praw i
obowiazkéw pomiedzy tymi osobami, czyli wowczas, gdy przedmiotem rozstrzygniecia sg te same prawa i obowigzki
dotyczace tych samych podmiotéw, wynikajace z okre$§lonych norm prawnych, ktére pomiedzy nimi byly przedmiotem
rozstrzygniecia w postepowaniu, ktérego dotyczy skarga. Sama zbiezno$¢ stanéw faktycznych i prawnych nie oznacza
tozsamosci stosunku prawnego.

Przenoszac to na grunt art. 203" k.p.c. nalezy uznaé, ze wierzytelnoé¢ pozwanej z tego samego stosunku prawnego
co wierzytelno$¢ dochodzona przez powodke, ktora moze by¢ podstawa zarzutu potracenia, to wierzytelno$c, ktorej
zrodlem jest dokladnie ten sam stosunek prawny, tj. ta sama umowa, to samo zdarzenie wywolujace szkode. Z uwagi
natomiast na fakt, iz do potracenia nadaja sie jedynie §wiadczenia jednorodzajowe (art. 498 k.c.), co do zasady przepis
ten nie znajdzie zastosowania do tych sytuacji, w ktorych zrodlem zobowiazania jest 1aczaca strony umowa wzajemna.
W takim przypadku mozna uznac, ze potracenie kolidowaloby z istota nawigzanego stosunku zobowigzaniowego (zob.
Piaskowska Olga Maria (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Postepowanie procesowe. Komentarz aktualizowany
za LEX/el. 2023).

Skoro czyny kwalifikowane przez prawo karne jako lapownictwo, ktorych mieli dopusci¢ sie pracownicy pozwanej i
reprezentant powodki, zostaly przez pozwang opisane treécia art. 416 k.c., to tym samym nie moga by¢ uznane za

wynikajace z uméw sprzedazy z 2018 r.. Teza, ze zakres znaczeniowy normy art. 203" § 1 k.p.c., obejmuje tego rodzaju
zalezno$¢ pozostaje w oczywistej sprzeczno$ci do zasady clara non sunt interpretanda. Jak wyzej wskazano, po to
wlaénie wprowadzono takie kryterium w powolanym przepisie, aby proces dotyczyl jednego stosunku prawnego a
nie stosunkéw podobnych. Pozwana pomija przy tym, ze to wlasnie dokladnie wynika z powolanego w uzasadnieniu
apelacji druku sejmowego.

Dostrzec w tym aspekcie konncowo nalezy, co umknelo pozwanej, ze zdarzenia szkodowe, na ktore sie powoluje
(fapowki wreczane przez A. D. (1) pracownikom pozwanej) mialy miejsce w czasie, gdy nie zawarto jeszcze umow
sprzedazy, w oparciu o ktére powodka dochodzila roszczen w niniejszej sprawie. Tego rodzaju brak jakiegokolwiek
powigzania czasowego czyni tym bardziej niemozliwym konstruowanie tezy o istnieniu zwigzku funkcjonalnego, ktory

podlega¢ mogiby pozytywnej weryfikacji na plaszczyZnie normy art. art. 203" § 1 k.p.c.

Nalezy podzieli¢, wbrew kwestionowaniu w apelacji, rowniez stanowisko Sadu Okregowego, ze zarzut potracenia
podniesiony przez pozwana jest niedopuszczalny, poniewaz wierzytelno$¢ przedstawiona do potracenia nie zostala
uprawdopodobniona dokumentami niepochodzacymi wylacznie do pozwane;.

Przyjmuje sie, ze istota uprawdopodobnienia sprowadza sie do przekonania sadu o przynajmniej mozliwo$¢
zaistnienia faktow, na ktére powoluje sie strona. Formuluje sie postulat, by uznawaé¢ okreélone zdarzenie
za wiarygodne, jeSli wiecej przemawia za tym, niz za teza przeciwna. Wedlug tego pogladu fakt bedzie
uprawdopodobniony wowczas, gdy uzasadnione jest przekonanie o jego zaistnieniu, mimo nie w pelni usunietych
watpliwoéci, a swoistym miernikiem moze by¢ zas poréwnanie wiarygodnosci (w Swietle przedstawionego materialu
procesowego) zgloszonych twierdzen z ich negacja. Ocena faktu jako uprawdopodobniony nalezy do sadu (jest
elementem kompetencji jurysdykcyjnej). Opieraé sie ona powinna (podobnie jak w przypadku oceny dowodow
dokonywanej na podstawie art. 233 k.p.c.) na wzorcach logiki i zasady do$wiadczenia zyciowego. Uwzgledniac
powinna tez caloksztalt okolicznosci znanych sadowi w sprawie (ocena nie powinna zatem ograniczaé sie wylacznie
do twierdzen i Srodkéw powolanych dla uprawdopodobnienia przy konkretnym wniosku). Wynikiem oceny powinno
by¢ przesadzenie o istnieniu podstawy faktycznej wniosku lub jej braku (por. K. Gorski [w:] T. Szancilo [red.],



KPC, Komentarz - komentarz do art. 243 oraz przywolywane tam stanowiska doktrynalne oraz orzecznictwo, m.in.
postanowienia Sadu Najwyzszego: z 9 stycznia 2012 1., I1 UZ 46/11; z 18 kwietnia 2019 r., Il CZ 7/19, z 9 pazdziernika
1996 1., IT CKN 23/96, orzeczenie SN z 9 wrzeSnia 1961 roku, sygn. akt 4 CZ 54/61, OSNC 1963 Nr 6, poz. 114;
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 6 pazdziernika 2009 roku, sygn. akt II CNP 58/09).

Uprawdopodobnienie nie moze za$ (co do zasady) polega¢ wylacznie na powolaniu twierdzen o faktach, gdyz
konieczne jest tez przedstawienie na ich potwierdzenie takich materialow, ktore (nawet jesli nie spelniaja formalnych
cech wymaganych od $rodkéw dowodowych zgodnie z przepisami o postepowaniu dowodowym) pozwolg sadowi
na weryfikacje twierdzen strony (por. art. 243 k.p.c.). Wynikiem tej weryfikacji powinno by¢ zatem uznanie, ze
(mimo nieprzeprowadzenia postepowania dowodowego), mozna przyjac wysokie prawdopodobienstwo prawdziwosci
twierdzen strony majacych uzasadnié¢ wniosek. W zwigzku z treScig art. 243 k.p.c., wymaga sie zatem, by podmiot
obcigzony obowiazkiem uprawdopodobnienia powolal dowody, w tym tzw. dowody niedajace pewnosci, jak i
inne $rodki, nieuznawane przez kodeks postepowania cywilnego za dowody (np. pisemne o$wiadczenia, surogaty
dokumentow, tzw. opinie prywatne ) - tak w wyroku z dnia 23 marca 2022 r., Sadu Apelacyjnego w Szczecinie, sygn.
akt I ACa 835/11. W myS$l powyzszych kryteriow nie mozna przyjac, ze pozwana przedstawila dowody w postaci
dokumentoéw wystarczajgcych pozytywnie zweryfikowac jej twierdzenie o istnieniu wierzytelnosci, ktérg przedstawilta
do potracenia.

Nie ulega watpliwo$ci, ze przestanka uprawdopodobnienia mogla by¢ uznana za spelniong tylko wowczas, gdyby
pozwana objela nim, postugujac sie dokumentami pochodzacymi nie tylko od niej, wszystkie prawotworcze przestanki
roszczenia z art. 416 k.c. tj. zawinione zachowanie sprawcze pow6dki, szkode oraz zwiazek przyczynowy miedzy tym
zachowaniem a szkoda.

Wilasnie w zakresie szkody i zwigzku przyczynowego, pomiedzy powolywanym, jako bezprawne, zachowaniem
6wczesnego piastuna organu powodowej spolki a hipotetyczna szkoda, nie mozna przyjaé, ze powolane przez pozwang
dokumenty zawieraja uprawdopodobnienie spelniajace warunek dopuszczalnos$ci zarzutu potracenia.

Jasne jest, ze osobie prawnej nalezy przypisa¢ wszelkie zachowania, ktére zostaly podjete przez czlonka jej organu
w zwigzku z realizacjg zadan tego organu. Zadaniem wskazanego przez pozwana, jako glébwnego sprawce rzekome;j
szkody pozwanej, 6wczesnego prezesa zarzadu powddki, bylo dokonywanie czynnos$ci zmierzajacych do osiagniecia
jak najlepszego wyniku finansowego. Wreczanie lapéwek pracownikom pozwanej przez A. D. (1), zakladajac istnienie
takich faktéw, obliczone byto niewatpliwie na uzyskanie okre§lonych korzy$ci majatkowych przez powodke i to ona
miala by¢ bezpoérednim beneficjentem tego procederu. Tego rodzaju czyny piastuna organu osoby prawnej co do
zasady stanowi¢ moga zdarzenie sprawcze, ksztaltujace odpowiedzialno$¢ odszkodowawczg tej osoby.

Nalezy jednak powtorzyé, ze powodka nie uprawdopodobnila w sposéb wymagany norma art. 203" § 1 k.p.c., dwoch
pozostalych przestanek roszczenia przedstawionego do potracenia. U podstaw zdefiniowania szkody przez pozwana
leglo zalozenie, ze gdyby nie doszlo do przekupstwa jej pracownikow przez d6wcezesnego prezesa powodki, to nie
oferta powddki zostalaby przyjeta, lecz oferta (...) S.A., dotyczaca tych samych produktéw, lecz tanszych o ,marze”
poérednika, czyli wprost miala by to byé wartoéé towaréw zbywanych powodce przez (...). Swiadezy o tym wprost
sposob wyliczenia rzekomej szkody. Dalej pozwana zdaje sie przekonywac, ze gdyby zancucha zdarzen, ktére pozwana
uznaje za przynoszace jej szkode, wyeliminowano istnienie przekupstwa, ktorego mial dopuscié sie A. D. (3), to
pozwana, rowniez hipotetycznie funkcjonowalaby w rzeczywistoSci, w ktorej nabywalaby substancje chemiczne od
(...) S.A., po cenach, w jakich $rodki te nabywataby od tego podmiotu powodka.

Przedstawione przez pozwang dokumenty nie uprawdopodabniaja takiej tezy. Przede wszystkim z dokumentéow
dotyczacych cech uzytkowych réznych producentéw parafin czy antyzbrylaczy nie wynika, aby wérod nich znalazly sie
produkty (...) i (...) sygnowane przez (...) (na plycie CD — raporty z pazdziernika i grudnia z 2014 r. badan wykonany
przez Instytut (...) (P.1G.). Chociaz w tym ostatnim badano rowniez preparaty firmy (...) noszace podobne nazwy (str.
54 - (..., 1,2, 5, 6,10, czy (...), G. nr 1 - 5). Dokumenty te nie zawieraly analizy ekonomicznego aspektu zwigzanego
z nabywaniem takich substancji, tj. r6znicy w ich cenach.



Juz tylko powyzsze zestawienie obrazuje, ze bez wzgledu na to, czy pracownicy pozwanej przyjeliby lapoéwke czy nie,
oferowane bylyby produkty o takich nazwach sprzedawane przez powddke a nie przez spolke (...).

Whnioski dowodowe z dokumentéw powolanych przez pozwang nie zmierzaly do wykazania, ze brak zdarzeh w
postaci zachowan korupcyjnych wobec pracownikéw pozwanej nie powodowalby eliminacji z rynku komponentow
chemicznych oferowanych przez powodke. W czasie objetym sporem preparaty (...) i (...) pozwana mogla naby¢
jedynie od powddki. Swiadeza o tym wskazane wyzej opinie instytutéw badawczych oceniajacych produktu obecne na
rynku w 2014 1., a strony nie zaproponowaly dowodoéw na przeciwna teze.

Doda¢ nalezy, ze pozwana otrzymala 12 grudnia 2018 r., czyli juz po zakonczeniu wspolpracy miedzy (...) S.A. a
powodka, od spoiki (...) oferte m.in. na produkt G. - za 4.700 zl netto za tone i (...) — za 5.200 zl netto, za$ spolka ta
w dniu 27 i 28 grudnia 2018 r. sprzedala powddce produkt G. za 3.850 zl netto, a (...) za 4.400 zl netto za tone. Taka
okoliczno$¢ wynika z treSci dokumentéw majacych uprawdopodabniaé roszczenia pozwanej, a jednak roszczenia tego
nie uprawdopodabniala.

Oczywi$cie prawda jest, ze w dniu 12 grudnia 2018 r. pozwana otrzymala od spoiki (...) oferte sprzedazy preparatow
G. (...) po 4.700 zl netto i (...) po 5.200 zl netto, jednak ceny te mialy obowiazywaé miedzy pozwana i (...) od lutego
do marca 2019 r., a wiec po okresie zakoniczenia wspotpracy powddkii spotki (...).

Poza zakresem tresci powyzszych dokumentéw pozostaja tezy zwigzane z przyczyna takiej sytuacji, czy z twierdzeniem
o mozliwoéci uzyskania w relacjach miedzy pozwana a (...) S.A. cen na poziomie cen miedzy ta spétka a powodka.
Zaproponowane dowody nie zmierzaly rowniez do wyjasnienia, co bylo przyczyna relacji powodki ze spotka (...),
na skutek ktorej spotka ta produkowala érodki chemiczne odpowiadajace wymaganiom pozwanej, czy wrecz jej
dedykowane, nadajac im nazwy wskazane przez powodke i akceptujac ich wylaczna sprzedaz pozwanej. Juz tylko
zasady do$wiadczenia zyciowego wskazuja, ze nie mogla taka sytuacja pozostawa¢ w jakimkolwiek normalnym
zwigzku przyczynowym z faktem wreczania lapowek pracownikom pozwanej - ta okoliczno$¢ lezy poza zakresem
dokumentow przedlozonych przez strony.

Jezeli natomiast z laficucha szeregu faktéow majacych prowadzi¢ do szkody, ktéra miala doznaé pozwana,
wyeliminowa¢ w spornym okresie oferty powodki (przy hipotetycznym zaloZeniu ze marza powddki bytaby elementem
czyniacym cene chemikaliow nieatrakcyjna rynkowo, co tez nie zostalo wykazane i nie wynikalo to z dokumentéw
zlozonych przez strony), to wnioski dowodowe nawet nie zmierzaly do wykazania, ze spos$réd szeregu ofert innych
podmiotow oferta spolki (...) (i to nawet przy zalozeniu, iz preparaty (...) i (...) bylyby jej elementem) bytaby wybrana
przez pozwana, jako speliajgca najkorzystniejsze kryterium — cenowe. By¢ moze wybor dotyczylby produktéw innych
firm, o pozadanych cechach uzytkowych, lecz o nizszej cenie, czego w niniejszej sprawie nawet nie dowodzono, wiec
i nie uprawdopodobniono.

Co do powolanych przez skarzacego protokoldow ogledzin sporzadzonych przez starszego inspektora delegatury CBA
w S. M. L., na potrzeby sprawy III K. 405/19, nie mozna przyjaé¢, ze dokumenty te sa przydatne dla weryfikacji
zdefiniowanej przez pozwang szkody, a wla$ciwie nawet strona pozwana nie na okoliczno$¢ wysoko$ci szkody
dokumenty te powolala, Nie zglosila tez jakichkolwiek zarzutoéw wadliwych ustalen faktycznych, zwiazanych z trescia
przedstawionych dokumentéw. Zarzuty za§ pominiecia dowodéw z zeznan Swiadkoéw, czy przeshuchania stron, a
takze dowodu z opinii bieglego nie maja znaczenia dla oceny uprawdopodobnienia wierzytelnosSci objetej zarzutem
potracenia dokumentami.

Pozostajac jeszcze przy kwestii zwiazku przyczynowego pomiedzy podnoszong bezprawnoScia przypisywana powodce,
a szkoda, nalezy wskaza¢, ze z materialu procesowego sprawy w zaden sposob nie wynika istnienie zwigzku
przyczynowego miedzy wreczaniem lapéwek przez A. D. (1) a szkoda opisanag zarzutem potracenia, a wiec, ze
gdyby nie tego rodzaju dzialania, w okresie, ktory obejmuje dochodzone przez powddke roszczenia, pozwana
mialaby realng mozliwo$¢ nabywania tych samych towaréw bezpoérednio od (...) S.A. Opisana przez Sad Okregowy
sekwencja zdarzen w tym zakresie ma jednoznaczng wymowe i sprowadza sie do tego, ze pomimo proby nawigzania



bezposrednich relacji handlowych z producentem bylo to mozliwe dopiero od poczatku lutego 2019 r. Wywody
apelacji skupiaja sie w tym zakresie na kwestiach drugorzednych, czeSciowo majacych charakter badz spekulatywny
(formulowanie wnioskéw dotyczacych mozliwo$ci nawigzania bezposredniej wspolpracy nie majacych umocowania
we wnioskowanych dowodach), badz tez w ogole nie dotyczacych istoty sprawy (kwestia mozliwoéci zakupéw u innych
producentéw, w sytuacji gdy szkoda definiowana jest przez pryzmat zakupéw bezposrednio w spélce (...)).

Juz tylko na marginesie Sad Apelacyjny wskazuje, ze brak bezposredniej wspolpracy z ze spolka (...), a z tym wiaze
pozwana swoja szkode, zaistnial zasadniczo z uwagi na postawe pracownikéw pozwanej, ktoérzy motywowani checia
uzyskania osobistych korzySci majatkowych czynili wszystko, aby wspdlpraca ta odbywala sie za poérednictwem
powddki. Zagadnienie to, ktérego poglebiona ocena w realiach niniejszej sprawy byla zbedna, niewatpliwie musialoby
miet istotne znaczenie dla oceny przedmiotowego zarzutu potracenia w warstwie merytorycznej (a nie wylacznie
formalnej), do czego jednak w niniejszej sprawie nie moglo dojsé.

Prostg konsekwencja braku zasadnosci zarzutéw dotyczacych naruszenia art. 203" § 1 k.p.c. w zwigzku z wskazanymi
w tych zarzutach przepisami, bylo stwierdzenie zbednoS$ci prowadzenia postepowania dowodowego co do istnienia
wierzytelno$ci, ktérg pozwana przedstawila do potracenia.

Sad odwolawczy stoi takze na stanowisku, ze brak bylo podstaw do uwzglednienia zarzutu naruszenia przepisu art. 5
k.c. Zgodnie z jego treScia nie mozna czynic ze swego prawa uzytku, ktoéry by byl sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym
przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspolzycia spolecznego. Takie dzialanie lub zaniechanie uprawnionego nie
jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony. Zasady wspolzycia spolecznego w rozumieniu art. 5 k.c.
s3 pojeciem pozostajacym w nierozlacznym zwiazku z caloksztaltem okolicznoéci danej sprawy i w takim caloSciowym
ujeciu wyznaczaja podstawy, granice i kierunki jej rozstrzygniecia w wyjatkowych sytuacjach, ktére przepis ten ma
na wzgledzie. Dlatego dla zastosowania art. 5 k.c. konieczna jest ocena caloksztaltu szczegdlnych okolicznosci danego
wypadku w $cistym powiazaniu naduzycia prawa z konkretnym stanem faktycznym.

Wszechstronna analiza okolicznoSci niniejszej sprawy doprowadzita do wniosku, ze nie ma podstaw faktycznych,
ani prawnych, aby oddali¢ wywiedzione powddztwo, dotyczace wszak $§wiadczenia wzajemnego z tytulu wykonania
zawartej pomiedzy stronami umowy, powolujac sie na blizej nieokreSlone przez pozwana zasady wspdlzycia
spolecznego. Bezsporne w sprawie bylo to, ze pozwana zlozyla zamoéwienie u powddki, towar zostal dostarczony, a
pozwana za niego nie zaplacila. Co wiecej pozwana zdecydowala sie na zlozenie zamoéwienia u powodki gdy mogla
mie¢ prze$wiadczenie o podejmowanych przez prezesa powddki oraz pracownikéw pozwanej dzialan korupcyjnych, a
takze dysponowala wiedza o obowiazujacych na rynku cenach. Sam fakt, ze prezes powodowej spotki prawdopodobnie
wreczaltapowki pracownikom pozwanej sp6lki nie uzasadnia odmowy zaplaty ceny za dostarczony, niewadliwy, towar.

Art. 5 k.c. odnosi sie do sytuacji wyjatkowych, a wiec takich, w ktorych korzystanie z prawa podmiotowego
jest sprzeczne z podstawowymi zasadami spolecznymi i ma na celu zapobieganie stosowaniu prawa w sposéb
schematyczny. Argumentacja pozwanej w tym zakresie, wskazujgca na sprzeczno$¢ dochodzonego roszczenia z
przewidzianymi w art. 5 k.c. klauzulami naduzycia prawa podmiotowego, pozostaje poza zakresem znaczeniowym tego
przepisu. Istotg jego stosowania jest wylacznie weryfikacja skutkoéw wykonania wyroku uwzgledniajacego powodztwo,
do czego niezbedne jest uprzednie ustalenie, ze prawotworcze przestanki odpowiedzialnosci strony pozwanej
zaistnialy. Innymi stowy, badaniu w tym zakresie podlegaja wylgcznie okolicznoSci dotyczace konsekwencji wykonania
takiego wyroku, a nie te, ktére dotycza materialnoprawnych przeslanek dochodzonego roszczenia. Tymczasem
jakichkolwiek istotnych faktow, ktore moglyby podlega¢ ocenie na tak zdefiniowanej podstawie prawnej, pozwana
nie przedstawila. Podobnie nie wskazala ona, jaka konkretng zasade wspolzycia spolecznego wyrok uwzgledniajacy
powdbdztwo bedzie naruszal. W ocenie Sadu Apelacyjnego pozwana nie przedstawila zatem zadnych okolicznosci,
ktore uzasadnialyby przyjecie, ze wykonanie zapadtego w niniejszej sprawie orzeczenia w jakikolwiek sposéb bedzie
sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego. Whaéciwym $rodkiem obrony przed oczywiscie zasadnym roszczeniem
powddki byto podniesienie skutecznego zarzutu potracenia, a nieskutecznosé czynnoéci procesowych pozwanej w



tym aspekcie nie moze by¢ oczywiécie zniwelowana odwolaniem sie do zarzutu naduzycia przez powo6dke prawa
podmiotowego.

Z tych wszystkich przyczyn konieczne bylo rozstrzygniecie jak w punkcie I sentencji, na podstawie art. 385 k.p.c.

W pkt II wyroku Sad Apelacyjny orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego, przyjmujac za podstawe zasade
odpowiedzialnoéci za wynik procesu (art. 98 § 1i 3 w zw. z art. 391 § 1 zdanie pierwsze k.p.c.). Pozwana jako
przegrywajaca postepowanie apelacyjne w caloSci winna zwroci¢ powddce poniesione koszty tego postepowania. Na
koszty te zlozylo sie 8 100 zt wynagrodzenia pelnomocnika powddki, ustalonego na podstawie § 2 pkt 7 w zw. z § 10
ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci

adwokackie (75% z 10 800 z}). O odsetkach od zasadzonych kosztéw orzeczono na podstawie art. 98 § 1" k.p.c.

Leon Miroszewski



