Sygn. akt IT AKa 154/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 sierpnia 2012 .

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Olszewski

Sedziowie: SA Andrzej Mania (spr.)

SA Bogumila Metecka-Draus

Protokolant: St. sekr. sadowy Anita Jagielska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Bogustawy Zapasnik
po rozpoznaniu w dniu 23 sierpnia 2012 r. sprawy
L. S.

oskarzonej z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zb.
zart. 297§ 1 kk. wzw. zart. 11 § 2k k.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej
od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie
z dnia 6 czerwca 2012 r. sygn. akt III K 222/11

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje obroncy oskarzonej
za oczywiécie bezzasadna,

II. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze i wymierza jej oplate w
kwocie 780 (siedemset osiemdziesiat) zlotych za druga instancje.

Sygn. akt: IT AKa 154/12
Uzasadnienie:

L. S. zostala oskarzona o to, ze:

w dniu 28 kwietnia 2009r. dzialajac jako prezes zarzadu spoéiki Przedsiebiorstwo Produkeyjno — Ustugowe (...)
sp. z 0.0. w G., zlozyla w Biurze Powiatu (...) Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w B., w celu
uzyskania korzy$ci majatkowej, ,Wniosek o przyznanie platnosci za rok 2009r.” na dzialki o numerach (...) —
obreb G. i dzialki o numerach (...) — obreb W. o lgcznej powierzchni 413,88 ha, w ktérym zawarla nierzetelne,
pisemne o$wiadczenie wskazujac w nim, iz spotka jest posiadaczem tych dzialek — czym usilowala wprowadzic¢ w blad
Kierownika Biura Powiatu (...) Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w B. i uzyska¢ dla sp6tki z Jednolitej



Platno$ci Obszarowej (JPO) kwote 209.828,88 zt i Uzupelniajacej Platnoéci Obszarowej (UPO) kwote 147.535,80 zl,
tj. laczna kwote 357.364,68 od w/w Agencji, wskutek ktérego odmoé6wiono wnioskodawey tej platnosci, czym usitowala
doprowadzi¢ w/w Agencje do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem,

tj.oczyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 k. k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
Po rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy w Szczecinie, wyrokiem z dnia 6 czerwca 2012r., sygn. III K 222/11:

I. uznal L. S. za winng popehienia czynu polegajacego na tym, ze w dniu 28 kwietnia 2009r. jako Prezes Zarzadu
Przedsiebiorstwa Produkcyjno —

Uslugowego (...) Spoétka z ograniczona odpowiedzialnoécia w G., zlozyla w Biurze Powiatu (...) Agencji
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w B., w celu uzyskania korzys$ci majatkowej, ,wniosek o przyznanie
platnosci za rok 2009r.” na dzialki o numerach (...) — obreb G. i dzialki o numerach (...) — obreb W. o lacznej
powierzchni 413,86 ha, w ktérym zawarla nierzetelne, pisemne o$wiadczenie dotyczace okolicznoéci o istotnym
znaczeniu dla uzyskania wsparcia finansowego w postaci platnosci bezposrednich wskazujge, ze ww. Spotka jest
posiadaczem tych dzialek, czym usilowata wprowadzié¢ w blad Kierownika Biura Powiatu (...) Agencji Restrukturyzacji
i Modernizacji Rolnictwa w B. i doprowadzi¢ go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci jednolitej
platnos$ci obszarowej w kwocie 209.818,75 zl i uzupelniajacej platnosci obszarowej w kwocie 147.528,67 zl, tj. na
laczng kwote 357.347,42 zlotych, jednak zamierzonego celu nie osiagnela z uwagi na przeprowadzone postepowanie
administracyjne, wskutek ktérego ustalono, ze Przedsiebiorstwo Produkcyjno — Uslugowe (...) Spo6lka z ograniczona
odpowiedzialno$cia w G. nie byla posiadaczem tych dzialek od 17.03.20009r., czym usilowala doprowadzi¢ ww. Agencje
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, tj. winna popelnienia czynu kwalifikowanego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
286 § 1 k.k. wzw. zart. 294 § 1k.k. wzb. zart. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to przestepstwo na podstawie art.
14 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl jej kare roku pozbawienia
wolnoSci.

Nadto Sad:

II. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k., art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
oskarzonej zawiesil na okres 3 lat proby;

III. na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierzyt oskarzonej kare grzywny w wysoko$ci 150 stawek dziennych po 20 zlotych;
IV. zasadzil od oskarzonej na rzecz Skarbu panstwa koszty sadowe, w tym wymierzyl jej 780 zlotych oplaty.
Apelacje od powyzszego wyroku wywiodt obronca oskarzonej. Zarzucil:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tre$¢, polegajacy na
stwierdzeniu, ze oskarzona w dniu 17 marca 2009r. utracila posiadanie rolnych dzialek gruntu wymienionych w
wyroku (art. 438 § 2 k.k;

- naruszenie przepiséw prawa materialnego, a mianowicie art. 13 § 2 k.k. poprzez jego niezastosowanie.

Podnoszac powyzsze skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonej, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Szczecinie do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Wywiedziona apelacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym ijako taka nie zasluguje na uwzglednienie. Sad I instancji
kierujac sie nakazem — wynikajacym z art. 2 § 2 k.p.k. — dazenia do prawdy, prawidlowo i w sposéb wyczerpujacy
zgromadzili ujawnil w sprawie material dowodowy. Zado$¢uczynil tym samym wymogom art. 410 k.p.k. Uzasadnienie
wyroku — odpowiadajace dyspozycji art. 424 k.p.k. — pozwala za$ bezspornie na pelng kontrole procesu myslowego,
ktoéry przebiegal w czasie narady, a ktéry doprowadzil sad orzekajacy do wniosku o sprawstwie i winie oskarzone;j.



Jego tres¢, w konfrontacji z materialem dowodowym, nie daje zadnych podstaw do przyjecia, ze rozumowanie sadu
jest alogiczne, czy tez sprzeczne z zasadami

do$wiadczenia zyciowego, a w konsekwencji, ze przyjete ustalenia sa wadliwe, jak twierdzi to skarzacy. W realiach
dowodowych sprawy to twierdzenie skarzacego jakoby sad dopuécil sie bledu w ustaleniach faktycznych jawi sie
jako wyjatkowo pozamerytoryczne. Obronca za oskarzona probuje bowiem podwazy¢ fakty oczywiste. W sprawie
oczywistym jest za$, ze 17 marca 2009r. Przedsiebiorstwo Produkeyjno — Uslugowe (...) spotka z 0.0., ktorej prezesem
zarzadu byla L. S., przez Komornika przy Sadzie Rejonowym w G., pozbawiona zostala posiadania gruntéw, ktore
potencjalnie uprawnialy do ubiegania sie o doplaty w postaci jednolitej platnoéci obszarowej oraz uzupelniajacej
platnos$ci obszarowej. Oskarzona miala tego niewatpliwe pelng $wiadomo$¢. Byla wszak obecna przy dzialaniach
egzekucyjnych komornika, wykonujacego wyrok Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 6 stycznia 2004r., sygn.
VIII GC 712/03 (VIII GC 799/02) nakazujacy zarzadzanej przez nia spolce wydanie nieruchomoéci rolnej (...). Na
dzialania komornika zlozyla zreszta skarge, ale jedynie w zakresie ustalonych przez niego kosztow. Pomimo tego w
dniu 28 kwietnia 2009r. jako Prezes Zarzadu Przedsiebiorstwo Produkcyjno — Uslugowe (...) Spo6lka z ograniczong
odpowiedzialno$cia w G., w Biurze Powiatu (...) Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w B., w celu
uzyskania korzy$ci majatkowej, zlozyla ,wniosek o przyznanie platnos$ci za rok 2009r.” na dzialki o numerach (...)
— obreb G. i dzialki o numerach (...) — obreb W. o lacznej powierzchni 413,86 ha, ktorych spoélka juz nie posiadala.
Swiadomoéé tego wynika zreszta takze ze zlozonych przez oskarzona wyjasnien, ktore sad poddal miarodajnej ocenie
na stronach od 12 do 15 uzasadnienia wyroku. W takim ukladzie oczywistym jest, Ze przyjete ustalenia faktyczne
jako majace oparcie w materiale dowodowym sprawy, zgodne z zasadami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego oraz
logicznego rozumowania — zdaniem Sadu Apelacyjnego — korzystaja w pelni z ochrony

przewidzianej art. 7 k.p.k. i jako takie nie moga by¢ zasadnie zakwestionowane. W realiach dowodowych sprawy
zamiar kierunkowy oszustwa po stronie oskarzonej jawi sie bowiem jako oczywisty. Faktem udowodnionym jest
zreszta nie tylko bowiem fakt, ktéry wynika wprost z okreslonego dowodu, ale takze i taki, ktory choé nie ma
wprost w nim oparcia, wynika w sposéb oczywisty i nieodparty z ich caloksztaltu. Ta sadowa regula oceny
dowod6w ma niewatpliwie zastosowanie w rozwazanej sprawie. Zreszta od osob, ktore tak jak oskarzona zawodowo
trudnia sie prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej mozna niewatpliwie oczekiwaé respektowania obowigzujacego
porzadku prawnego. Przyjety zamiar oszustwa nie ma zreszta w sprawie zadnej innej rozsadnej alternatywy. W
jego zasadnoéci utwierdza tez fakt, ze jeszcze przed zlozeniem inkryminowanego wniosku, a mianowicie w dniu
8 kwietnia 2009r. oskarzona obciazyla Oddzial Terenowy Agencji Nieruchomosci Rolnych w S. kwotg 818.221,70
z za naklady poczynione na produkcje w toku na odebranych gruntach, z ktérych spdtka korzystala bezumownie,
a ktéore to naklady uznane zostaly przez Agencje, co slusznie zauwaza sad I instancji na stronie 4 uzasadnienia
wyroku, jedynie do wysokoSci 254.483,45 zt (k. 441, 449). Znamienny pozostaje przy tym fakt, ze — jak wynika z
zeznan zarzadcy nieruchomosci (...) J. C. — po odebraniu nieruchomosci stwierdzono, ze zasiewy byly w kiepskim
stanie, ,z dokumentacji i o§wiadczen pracownikéw nie wynikalo, ze poza zasiewem pszenicy byly dokonywane na
niej jakiejkolwiek zabiegi techniczne”, ,rzepak w nieduzej czesci zostal nawozony”. Nie dziwi zatem, ze jak wynika
z zeznan w/w $wiadka, bieglemu dokonujacemu wyceny produkeji w toku nie przekazano dokumentacji dotyczacej
nawozenia gruntéw przez spodlke (...) (k. 432). Faktow tych oskarzona obecna na rozprawie i przy przestuchania J. C.
nie zakwestionowala. Oznacza to, ze wywodzac w apelacji jakoby spolka, ktorej prezesem zarzadu byla oskarzona w
dacie zlozenia wniosku posiadata nieruchomosé (...), czy tez jakoby w tym wzgledzie istnialy jakiekolwiek

watpliwoéci, skarzacy porusza sie niewatpliwie w sferze pozbawionej merytorycznego znaczenia. Sagdowa ocena
dowoddw nie moze za$ prowadzi¢ do absurdu. A taki niewatpliwie bylby tego efekt, gdyby na sprawe przyja¢ punkt
widzenia zaprezentowany przez skarzgcego w jego apelacji. Oczywistym jest zatem, a co powtdrzy¢ juz jedynie
nalezy, ze oskarzona w dacie zlozenia wniosku — umownie okreélajac — gospodarstwa rolnego (...) nie posiadala,
a z faktem posiadania zwigzane byly niewatpliwie obie platnosci obszarowe. Czyni to w konsekwencji zarzut bledu
w ustaleniach faktycznych oczywiscie chybionym. Prawidlowa w ocenie Sadu Apelacyjnego jest takze kwalifikacja
prawna czynu przypisanego L. S.: rzeczowo skonstatowana na stronach od 19 do 21 uzasadnienia wyroku. Obronca
twierdzi wprawdzie, ze ,nawet gdyby za Sadem I instancji przyjaé, ze oskarzona §wiadoma byla tego, iz zarzadzana



przez nia Spolka (...)nie byla posiadaczem gruntéw, w terminie uprawniajacym do uzyskania doplat, to musiala miec¢
Swiadomos¢, ze nie uzyska doplaty”. W takim ukladzie — jego zdaniem — ,wadliwie Sad I instancji nie zastosowal
przepisu art. 13 § 2 k.k.”. Skoro bowiem oskarzona u$wiadamiala sobie, ze ,,uzyskanie doplaty nie jest mozliwe, to
jej dzialanie nie moze by¢ uznane za przestepstwo popelnione w formie usilowania”. Problem w tym, ze te wywody
mozna réwniez skwitowa¢ stwierdzeniem nic bardziej blednego. Ustawodawca w art. 13 § 2 k.k. stwierdza bowiem:
Lusilowanie zachodzi takze wtedy, gdy sprawca nie u§wiadamia sobie, ze dokonanie jest niemozliwe ze wzgledu na brak
przedmiotu nadajacego sie do popelnienia na nim czynu zabronionego lub ze wzgledu na uzycie $rodka nie nadajacego
sie do popelnienia czynu zabronionego.”. Tego za$§ w sprawie przyja¢ nie sposob. Wyklucza to decyzja Dyrektora (...)
Oddzialu Regionalnego Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa z dnia 12 kwietnia 2010r., nr 9016 — 2010
— 000436, ktéra uchylono decyzje Kierownika Biura Powiatowego Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa
dla Powiatu (...) z siedziba w B. z dnia 7 stycznia 2010r., nr 0303 — 2010 — 000000009 i

sprawe przekazano do ponownego rozpoznania, a ktéra nie powinna byta w ogoéle zapasé, gdyby twierdzenia obroncy
byly prawdziwe. Nakazano tymczasem dokonanie ,,wnikliwej analizy calego materialu dowodowego”. Uznano tez,
7e ,analiza taka bedzie mozliwa dopiero w sytuacji, gdy caly material dowodowy zostanie zgromadzony, a wiec
po przeprowadzeniu dowodow, o ktére wnioskuje strona” (k. 48-51). W sprawie wszystko bylo zatem mozliwe.
Skarzacy pomija tu takze milczeniem fakt, iz czyn przypisany oskarzonej wyczerpal znamiona okreSlone w dwoch
przepisach. Penalizacja przewidziana w przepisie art. 297 § 1 k.k. objete zostaly bowiem — jak wyrazil to Sad
Najwyzszy w postanowieniu z dnia 19 maja 2011r., sygn. I KZP 3/11, a co sad I instancji mial na uwadze —
~rowniez zachowania polegajace na przedstawieniu Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa nierzetelnego,
pisemnego o$wiadczenia dotyczacego okolicznosci istotnych dla uzyskania wsparcia finansowego w postaci platnosci
bezposrednich, w tym, w aktualnym stanie prawnym, takze wyodrebnionych platnosci uzupehiajacych” (OSNKW
2011/6/48). W takim za$ przypadku popelnione przez oskarzong przestepstwo jest w istocie rzeczy przestepstwem
dokonanym. W przypadku za$ gdy czyn wyczerpuje znamiona okre$lone w dwoch lub wiecej przepisach ustawy karnej,
Sad — po mysli art.11 § 2 k.k. — zobligowany jest skazaé za jedno przestepstwo na podstawie wszystkich zbiegajacych sie
przepiséw. Podstawe wymiaru kary w takim wypadku stanowi przepis przewidujacy kare najsurowsza, co oczywiscie
nie stoi na przeszkodzie orzeczeniu innych $rodkéw przewidzianych w ustawie na podstawie wszystkich zbiegajacych
sie przepisow (art. 11 § 3 k.k.), a co nie kreuje usilowania nieudolnego. Argument natomiast skarzacego jakoby ,,wiele
wnioskow o przyznanie réznych Swiadczen publicznych jest przez organy administracji zalatwianych odmownie z
uwagi na niespelnienie przez petenta warunkéw do przyznania §wiadczenia. W takich sytuacjach nie jest mozliwe
uznanie, ze popelniane sa czyny zabronione w formie usilowania”, ma charakter niewatpliwie zyczeniowy. W tym
zakresie

przytoczy¢ mozna jedynie stanowisko Sagdu Najwyzszego wyrazone w wyroku z dnia 4 wrze$nia 2007r., sygn. II KK
322/06, cytujac: ,Bezposérednie zmierzanie do dokonania, jako znamie usilowania popelienia czynu zabronionego,
odnosi sie do dzialania samego sprawcy i jego zachowania réwniez wowczas, gdy uzyskanie zamierzonego skutku
uzaleznione jest od postepowania jeszcze innych oso6b (...). Natomiast zaniechanie przez oskarzonego wykonania tych
wszystkich kolejnych dzialan, ktore niezbedne bylyby dla osiagniecia efektu w postaci decyzji restrukturyzacyjnej
(np. nieuiszczenie okre$lonej przez organ restrukturyzacyjny oplaty) rozpatrywaé nalezy wylacznie w kategoriach
odstgpienia od usilowania (art. 15 § 1 k.k.)” (OSNwSK 2007/1/1964). Powyzsze w konsekwencji czyni wywiedziong
apelacje oczywiscie bezzasadna.

Sad Apelacyjny podzielil bowiem réwniez wskazane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku okoliczno$ci przedmiotowo
— podmiotowe przypisanego oskarzonej czynu oraz wynikajace z jej danych osobopoznawczych, wyspecyfikowanych
na stronach 23 i 24 uzasadnienia wyroku. W konsekwencji uznal, iz dolegliwo$¢ wymierzona oskarzonej L. S. jest
wspolmierna do stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu, nie przekracza stopnia jej winy i jako taka wlasciwie winna
spehi¢ oczekiwania w zakresie spolecznego oddzialywania kary i cele szczegélnoprewencyjne. W realiach sprawy
orzeczonej kary zadng miarg nie spos6b uzna¢ za kare razaco niewspolmiernie surowa. Brak jest zatem jakichkolwiek
merytorycznych powodow, aby orzeczona kare ztagodzi¢. Nalezalo ja zatem zaaprobowac.



W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny, podzielajac zasadno$§é wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 6 czerwca
2012r., sygn. IIT K222/111 nie znajdujac zadnych podstaw do uwzglednienie wywiedzionej apelacji — na podstawie art.
437 § 1 k.p.k. — zaskarzony wyrok utrzymal w mocy, uznajac przy tym wywiedziona apelacje za oczywiscie bezzasadna.

O wydatkach za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art. 636 § 1 k.p.k., za$ o oplacie na podstawie art.

8 ust. 1 w zwigzku z art. 2 § 1 pkt 3 oraz art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych (tekst
jedn. Dz. U. 1983 Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.).

Bogumila Metecka - Draus Andrzej Olszewski Andrzej Mania



