Sygn. akt IT AKa 175/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 pazdziernika 2013 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Stanistaw Kucharczyk

Sedziowie: SA Piotr Brodniak (spr.)

SO del. do SA Malgorzata Jankowska

Protokolant: st. sekr. sadowy Jorella Atraszkiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej delegowanego do Prokuratury Apelacyjnej Wactawa Jona
po rozpoznaniu w dniu 24 pazdziernika 2013 r. sprawy
M. P.
oskarzonego z art. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 275 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i inne
z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora
od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie
z dnia 13 czerwca 2013 r., sygn. akt III K 285/12
uchyla zaskarzony wyrok i sprawe M. P. przekazuje Sadowi Okregowemu w Szczecinie do ponownego rozpoznania.
Malgorzata Jankowska Stanistaw Kucharczyk Piotr Brodniak
Sygn. akt Il AKa 175/13
UZASADNIENIE
M. P. zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 02 grudnia 2008 roku w S., na klatce schodowej bloku przy ul. (...), po uprzednim zadaniu wydania pieniedzy
oraz przylozeniu noza do szyi B. U. i doprowadzeniu jej w ten sposéb do stanu bezbronno$ci, zabral jej w celu
przywlaszczenia torebke damska z zawarto$cia portfela z pieniedzmi w kwocie 27 zl, telefonu komoérkowego marki N.
o wartosci 250 zl, dowodu osobistego, dwoch kart bankomatowych (...) Banku oraz jednej monety o nominale 2 z} z
wizerunkiem papieza (...), tj. przedmiotéw o lacznej wartoSci 364,65 zl,

tj. o czyn z art. 280 § 2 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk;



II. w dniu 02 grudnia 2008 roku w S., w czasie transportowania go przez funkcjonariuszy Policji do Komendy
Miejskiej, kierowal wobec znajdujacej sie w radiowozie pokrzywdzonej B. U. grozby karalne, celem wywarcia na nig
wplywu, jako na §wiadka - pokrzywdzonego przestepstwem rozboju dokonanego na jej szkode,

j. o czyn z art. 245 kk.

Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 13 czerwca 2013 r. wydanym w sprawie III K 285/12 M. P. uniewinnit od
popehienia czynu opisanego w punkcie I, a uznal go za winnego popelnienia przestepstwa okre$lonego w punkcie IT i
za przestepstwo to, na podstawie art. 245 kk, wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie,
na podstawie art. 69 § 11 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk, warunkowo zawiesil na okres proby 2 lat.

Na podstawie art. 71 § 1 kk, Sad Okregowy wymierzyl oskarzonemu 50 stawek dziennych grzywny, przyjmujac, ze
jedna stawka dzienna wynosi 20 zlotych.

Na podstawie art. 63 § 1 kk, na poczet orzeczonej kary grzywny Sad Okregowy zaliczyt oskarzonemu okres jego
zatrzymania oraz tymczasowego aresztowania.

Nadto, Sad Okregowy rozstrzygnal o dowodach rzeczowych, a takze o kosztach sadowych.
Apelacje od wyroku wywiodl prokurator i zarzucil mu:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tres¢, polegajacy na
dowolnej interpretacji dowodoéw i daniu wiary w calym zakresie wyjasnieniom podejrzanego M. P. oraz zeznaniom
Swiadkow: T. D. i A. W.oraz odmoéwienia jednocze$nie waloru wiarygodnoéci czeSci zeznan B. U. oraz T. G., co
skutkowalo uniewinnieniem M. P. w sytuacji, kiedy zgromadzony w sprawie material dowodowy, a w szczegolno$ci
wlasnie zeznania pokrzywdzonej, T. G., funkcjonariuszy Policji: B. P. i G. P. w powigzaniu z opinia przestuchanych
w sprawie bieglych lekarzy, oceniony prawidlowo w oparciu o zasady logiki, wskazania wiedzy oraz do$wiadczenia
zyciowego kaze uznad, ze sprawca rozboju dokonanego na B. U. byl M. P.,

2. razaca niewspolmierno$c¢ orzeczonej wobec M. P. kary za czyn okreSlony w art. 245 k.k., polegajaca na zastosowaniu
wobec niego dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia kary pozbawienia wolnoséci w sytuacji gdy prawidlowo
ocenione okolicznoéci takie jak: znaczny stopien spotecznej szkodliwosci przedmiotowego czynu oraz dane co do
sylwetki tego oskarzonego, w szczeg6lnoéci jego poprzednia karalno$é oraz wzglad na zapobiegawcze i wychowawcze
dyrektywy wymiaru kary, nakazywaly orzeczenie w tym wypadku bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci.

Podnoszac te zarzuty apelujacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie punktu II i przekazanie sprawy
Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania, natomiast w zakresie punktu III wniést o zmiane zaskarzonego
wyroku i wymierzenie M. P. za czyn okreslony w art. 245 k.k. kary 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci bez dobrodziejstwa
jej warunkowego zawieszenia.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja jest zasadna w zakresie zarzutu przedstawionego w punkcie 1. Natomiast w czeSci, ktorej dotyczy zarzut
sformutowany w punkcie 2 jest ona przedwczesna.

Instancyjna kontrola zaskarzonego wyroku juz w tym miejscu, nie tylko, uprawnia, ale wrecz nakazuje sformulowac
wniosek, ze dokonana przez Sad Okregowy ocena zgromadzonych dowodow nie jest ani wszechstronna ani wnikliwa.
Co wiecej, w wielu miejscach razi ona swa powierzchownoscia, a taki jej charakter jest konsekwencja tego,
ze wiele oczywistych w swej wymowie okolicznos$ci, ktéore rzutuja na wspomniang ocene, zostalo albo blednie
zinterpretowanych przez Sad orzekajacy, albo w ogole pozostalo poza sfera rozwazan tego Sadu. Uzasadniajac te
teze i zachowujac tozsama chronologie argumentéw przedstawionych w apelacji oraz w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, w pierwszej kolejnosci nalezy sie odnie$é do dokonanej przez Sad meriti analizy zeznan B. U. (k.3-5, k.26-29,
k.106-110, k.454-457, k.1428-1429, k.1468verte). W jej ramach Sad pierwszej instancji zwrdcil uwage, ze na rozprawie



w dniu 8 kwietnia 2013 r. pokrzywdzona wskazywala, ze palce reki, ktora sprawca zatykal jej usta byly zlaczone
(k.1429), za$ na rozprawie w dniu 14 maja 2013 r. zeznala, ze ,,(...) ta reka po ustach mi tak latala, ja krecilam glowa.
Ja nie wiem w jakiej pozycji go ugryzlam, w jakiej pozycji byla reka”. (k.1468verte). Jednocze$nie Sad Okregowy
wyrazil zdziwienie, Ze pomimo, iz od zdarzenia uplynat znaczny okres czasu, pokrzywdzona, akcentujac dynamike tego
zdarzenia, utrwalila w pamieci sytuacje opisana w dniu 14 maja 2013 r. Rzecz jednak w tym, ze z punktu widzenia zasad
do$wiadczenia zyciowego, zmaterializowanie sie wspomnianej sytuacji zdaje sie by¢ czyms$ oczywistym i naturalnym,
ajej zaistnienie wcale nie przeczy temu, ze palce reki, ktora sprawca przykrywal pokrzywdzonej usta byly zlaczone. Bez
watpienia tak bylo, tyle tylko, ze na poczatku zajécia, to jest zanim B. U. podjela dzialania obronne. Ich bardzo duza
intensywno$¢ nie mogla przeciez pozostawac i jak wynika z zeznan pokrzywdzonej, nie pozostawata bez wplywu na
sposob w jaki sprawca, przez caly czas trwania zdarzenia, ukladal dlon na jej ustach. Dazenie przez pokrzywdzona do
wyswobodzenia sie implikowato bowiem przeciwstawne temu reakcje sprawcy przestepstwa, a skoro tak, to w Swietle
przywolanych wczeéniej zasad do$wiadczenia zyciowego, oczywistym jest, ze palce dloni, ktéra 6w sprawca zakrywal
usta pokrzywdzonej, przez caly czas, po pierwsze nie mogly by¢ zlaczone, i po wtore, nie mogly idealnie ,,przylegac”
do twarzy B. U.. W tym stanie rzeczy nie ulega wiec watpliwosci, ze zeznania pokrzywdzonej dotyczace analizowanej
kwestii nie sa dychotomiczne, a ponadto, a wlaéciwie przede wszystkim, wskazujg, ze w realiach przedstawionych
przez B. U. ugryzienie sprawcy przestepstwa w palec wskazujacy bylo jak najbardziej mozliwe.

Oceniajac zeznania B. U. Sagd Okregowy przypomnial takze, ze dopiero w postepowaniu jurysdykeyjnym wymieniona
wspomniala o tym, ze miejsce przestepstwa nieco o$wietlala po$wiata ksiezyca, za$ profil sprawcy tego przestepstwa
jest podobny do profilu oskarzonego a nie do profiluM. S. Te wypowiedzi pokrzywdzonej nie zmieniaja jednak
wczesniej podawanych przez nig faktéw, a mianowicie, ze nie widziala twarzy napastnika, za§ w chwili zdarzenia,
zardbwno na dworze, jak i na klatce schodowej bylo ciemno. Oznacza to wiec, ze owe wypowiedzi jedynie
uszczegolowiajg te, ktore pokrzywdzona zwerbalizowala na wezesniejszych etapach postepowania.

Jesli za$ chodzi o analizowang przez Sad pierwszej instancji a wylaniajaca sie z zeznan pokrzywdzonej kwestie ubioru
sprawcy przestepstwa, stwierdzi¢ nalezy, ze blednym zdaje sie by¢ poglad Sadu Okregowego jakoby w tej, przytoczonej
materii relacja B. U. byla niekonsekwentna. Wymieniona juz w trakcie pierwszego przestuchania jednoznacznie
przeciez wskazywala, ze sprawca przestepstwa ubrany byt na ciemno (k.3-5). Z kontekstu tego spostrzezenia wynika
za$, ze dotyczyto ono calego ubioru sprawcy, a co za tym idzie snucie na jego podstawie dywagacji, czy aby na pewno
ciemne byly rowniez spodnie wykracza poza tre$¢ zeznan zwerbalizowanych przez B. U.. Odpér tym dywagacjom daja
zreszta kolejne, bardziej szczegbdlowe zeznania pokrzywdzonej, to jest te, ktore zostaly odzwierciedlone w protokole
jej przeshuchania z dnia 3 grudnia 2008 r. (k.27), a przede wszystkim w protokole z dnia 20 stycznia 2009 r. (k.109).
Tre$c¢ tych zeznan dowodzi bowiem, ze na skutek dzialan obronnych podjetych przez pokrzywdzona, w trakcie zaj$cia
zaistnial moment, w ktérym wymieniona pochylila sie do przodu i wéwczas zauwazyla, ze spodnie napastnika sg
robwniez ciemne. W spostrzezeniu tym B. U. utwierdzila sie natomiast wtedy gdy sprawca oddalal sie z miejsca
przestepstwa. A zatem, te, jak i nastepne, tozsame z nimi zeznania pokrzywdzonej nie pozostawiaja watpliwosci, ze
sprawca dokonanego na jej szkode przestepstwa ubrany byl na ciemno, przy czym w tej samej tonacji kolorystycznej
byly takze jego spodnie.

Relacje pokrzywdzonej zdaja sie takze przekonywaé, ze elementem charakteryzujacym ubidér napastnika byt bialy
kaptur. Co prawda zawiadamiajac o przestepstwie B. U. nie wspomniala o nim, niemniej jednak, wbrew temu co
twierdzi Sad Okregowy, uczynila to juz w zeznaniach zlozonych w dniu 3 grudnia 2008 r. (k.27), a nastepnie, na
przestrzeni catego dalszego postepowania, jednoznacznie wyrazala pewno$é co do tego spostrzezenia. W tym miejscu
trzeba jednocze$nie podkresli¢, a przekonuja o tym zeznania L. M. (k.15-16), ze juz przybylym na miejsce zdarzenia
funkcjonariuszom policji pokrzywdzona wskazywala, iz elementem wyr6zniajacym ubiér sprawcy byl jasny kaptur. A
zatem, nie mozna mie¢ raczej watpliwoéci co do trafno$ci tego, analizowanego spostrzezenia poczynionego przez B.
U.. Natomiast zdecydowanie nalezy wykluczy¢ teze sformutowang przez Sad pierwszej instancji, jakoby w omawianym
zakresie, to jest w zakresie dotyczacym ubioru sprawcy przestepstwa, zeznania pokrzywdzonej ewoluowaly w
zaleznoSci od wynikdw prowadzonego postepowania. Wyrazajac ten poglad trzeba jeszcze raz przypomniec, ze w tej,
miedzy innymi, kwestii B. U. wypowiadala sie juz w dniu 2 i 3 grudnia 2008 r. Z kolei wyjasnienia oskarzonego



(k.38-42) oraz zeznania T. D. (k.48-51) wskazujace, ze napastnik ubrany byt w jasne spodnie zostaly przez nich
zwerbalizowane dopiero w dniu 4 grudnia 2008 r. W tej sytuacji oczywistym jest wiec wniosek, ze relacje wyzej
wymienionych os6b absolutnie nie mogly mie¢ wplywu na tre$¢ zeznan B. U..

Natomiast odnoszac sie do uwag Sadu Okregowego traktujacych na temat opinii lekarskich, ktérych przedmiotem
sq obrazenia palcow prawej dloni oskarzonego (k.68, k.91-95, k.1467verte-1468 i k.1468), wypada przypomniec, ze
w ramach tych uwag Sad meriti sformulowal stwierdzenie, iz ,w Swietle opinii uzupelniajacej jasnym jest, ze jezeli
obrazenia pochodza od ugryzienia, to musiato to by¢ wiecej niz jedno” (str. 21 uzasadnienia zaskarzonego wyroku).
Tego rodzaju konkluzja nie jest jednak tak oczywista jakby sie moglo wydawacé po lekturze uzasadnienia zaskarzonego
wyroku, a takze opinii, na ktére powoluje sie Sad. Co prawda ta autorstwa W. O. faktycznie zdaje sie potwierdzac
wspomniang teze, to jednak juz ta przedstawiona przez G. W. prowadzi do innego wniosku i to takiego, ktory
koresponduje z zeznaniami B. U.. Aby nie by¢ golostownym nalezy zas wskazaé, ze wedlug drugiego z wymienionych
bieglych ,(...) mogly powsta¢ obrazenia na palcu wskazujacym w wyniku ugryzienia, mogly powsta¢ dwa obrazenia
w wyniku naci$niecia zebdw szczeki i zeboéw zuchwy, a pokrzywdzona broniac sie nie miala przeciez zamknietych ust
tylko zaciskala zeby (...)”. A zatem, w Swietle tej tezy kategoryczne stwierdzenie, ze rana na palcu wskazujacym prawej
reki oskarzonego mogta ewentualnie powstaé¢ od dwukrotnego ugryzienia jawi sie jako zdecydowanie przedwczesne.
Z kolei otarcie naskorka ujawnione na czwartym palcu prawej reki M. P. zdaje sie nie mie¢ zadnego znaczenia, skoro
wedle bieglego W. O., w chwili ogledzin ciala oskarzonego, owo otarcie bylo juz wygojone i jako takie nie mialo
zwigzku ze zdarzeniem. Natomiast obrzek palca trzeciego prawej reki oskarzonego, w ocenie obu bieglych, mogl
by¢ konsekwencja, na przyklad, szamotaniny, a co za tym idzie istnienie tego obrazenia wcale nie wyklucza wersji
prezentowanej przez pokrzywdzong. W tym miejscu trzeba jednoczeénie zwroci¢ uwage na to czego nie dostrzegl
Sad Okregowy, a mianowicie, ze wersja, ktéra w omawianej materii (chodzi o mechanizm powstania obrazenia na
palcu wskazujacym prawej reki oskarzonego) przedstawial M. P. nie jest do konca jednolita, a rzec by nawet mozna,
ze to wlaénie ona a nie wersja pokrzywdzonej ewoluowala. Wreszcie, niejako puentujac te cze$¢ rozwazan, nalezy
podkreslié, ze na podstawie opinii, o ktérych mowa powyzej mozna sformulowaé wniosek, ze z punktu widzenia
analizowanej kwestii, bardziej prawdopodobnym jest to, ze obrazenie palca wskazujacego prawej reki oskarzonego
powstato w okoliczno$ciach opisanych przez B. U..

Natomiast ustosunkowujac sie do tych argumentéw autorstwa Sadu Okregowego, ktore zwigzane sg z ocena zeznan
T. G. (k. 57-58, k.137-140, k.274-276, k.516-518 i k.1466verte-1467verte) wypada przypomnieé, ze é6w Sad sam
zauwazyl, iz wymieniony podawal fakty, o ktérych mogli wiedzie¢ jedynie prawdziwy sprawca oraz pokrzywdzona
(str. 22 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Jednocze$nie Sad pierwszej instancji stwierdzil, ze brak jest podstaw
by przyjmowaé, iz o faktach tych, zar6wno T. G., jak i M. P. dowiedzieli sie z informacji przekazanych im przez
funkcjonariuszy policji wykonujacych czynnosSci z ich udzialem. Na kanwie tych uwarunkowan Sad meriti w
konsekwencji stwierdzil, ze ,(...) o pewnych szczegotach mogl sie dowiedzieé (oskarzony — uwaga Sadu Apelacyjnego)
w sposéb jak najbardziej procesowo legalny, a zatem wlasnie podczas przeshuchania i stawiania mu konkretnych
zarzutow (...)” (str. 23 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Rzecz jednak w tym, ze z zeznan T. G. wynika, iz oskarzony
przekazal mu informacje na temat takich okolicznosci, ktére nie byly ani przedmiotem przestuchania M. P., ani
przedmiotem, czy tez elementem, stawianych mu zarzutow. Konkretnie, chodzi o krzyk pokrzywdzonej w chwili czynu,
o to, ze w jego trakcie do klatki schodowej zamierzala wej$¢ nieustalona kobieta, a takze o to, ze sprawca przestepstwa
liczyl na to, iz pokrzywdzona bedzie posiadala wieksza sume pieniedzy. A zatem, przedstawiona powyzej teza, ktora
w zamierzeniu Sadu Okregowego ma ttumaczy¢ analizowany stan rzeczy, w ocenie Sagdu odwolawczego, zdaje sie by¢
chybiona.

Jesli za§ chodzi o ocene zeznan T. D. (k.22, k.48-51, k.251-252, k.280-281, k.457-458, k.676-677 i
k.1498verte-1499verte), A. W. (k.34, k.52-54, k.458-460 i k.1429verte-1430verte) i B. C. (k.223-224, k.298-299,
k.478-479, k.1430verte-1431), to aktualnie zbednym jest czynienie rozwazan, czy, a jesli tak to ewentualnie kiedy
wymienieni uzgodnili wersje tozsama, z tg ktéra prezentuje oskarzony. Istotnym jest natomiast to, ze wlasnie na
tle tej oceny uwidacznia sie niekonsekwencja Sadu Okregowego, ktora to finalnie zawazyla na ocenie zeznan B.
U.. Przekonujac o slusznoéci tego stanowiska w pierwszej kolejnoSci wypada zauwazyé, ze rozbieznoSci pomiedzy



zeznaniami T. D. a wyja$nieniami oskarzonego co do miejsca, w ktorym ten drugi zatrzymal napastnika Sad meriti
tlumaczy tym, ze zdarzenie mialo charakter dynamiczny. Element ten nie miat juz jednak dla Sadu Okregowego tak
decydujacego znaczenia przy ocenie zeznan B. U.. Co wiecej, jak juz wspomniano wczeSniej, 6w Sad wyrazil nawet
zdziwienie, ze pokrzywdzona, odwolujac sie do dynamiki zajécia, wskazala, iz reka oskarzonego ,latata po jej ustach”.

Powracajac do oceny zeznan wyzej wymienionych $wiadkéw, w dalszej jej czeSci Sad pierwszej instancji
wskazal ogoélnie, ze istniejace pomiedzy nimi inne, drobne nieécistosci dotycza kwestii drugorzednych, przy czym
zmaterializowanie sie tych nie$cistoéci jest konsekwencja wspomnianej juz dynamiki zajScia oraz tego, ze kazdy
ze Swiadkow obserwowat zdarzenie z wlasnej perspektywy. Tego drugiego uwarunkowania, podobnie zreszta jak i
pierwszego, Sad meriti nie uwzglednit jednak przy ocenie tej czeSci zeznan pokrzywdzonej, ktora traktuje na temat
ubioru sprawcy przestepstwa. Jednocze$nie Sad Okregowy stracil z pola widzenia, ze wlagnie w tym zakresie, a wiec w
zakresie, ktory, zdaniem tego Sadu, mial decydujacy wplyw na ocene zeznan B. U., relacje T. D. i oskarzonego réznia
sie miedzy soba i to w sposéb do$¢ istotny. Z zeznan tego pierwszego wynika bowiem, ze mezczyzna, ktérego mial
zatrzyma¢ oskarzony ubrany byl w kurtke w kolorze ciemnej zieleni, do polowy ud, z kapturem i futerkiem (k.50). Z
kolei wyjasnienia M. P. wskazuja, Ze wspomniany mezczyzna mial na sobie czarng, obcisla kurtke, jakby dresowa, a
na glowe zalozony mial brazowy badz kremowy kaptur, ktéry wedlug oskarzonego mogl by¢ rowniez bialy (k.39).

W przedstawionym kontek$cie uwarunkowan dowodowych stwierdzi¢ wiec nalezy, ze nie tylko ocena zeznan
pokrzywdzonej, ale rowniez i wyjadnien oskarzonego oraz zeznan wskazanych wcze$niej osob jest powierzchowna i
jako taka nie moze korzystac z ochrony przynaleznej jej z mocy art. 7 kpk.

Odnoszac sie do ustalen poczynionych przez Sad Okregowy na podstawie zapiséw z monitoringu sklepu, w ktérym
zatrudniony byt oskarzony, wypada przypomnie¢, ze wedle tych ustaleii M. P. opuscit sklep o godzinie 21.04-21.05,
a wiec, jak wskazal Sad orzekajacy, w czasie, w ktérym zaistnialo analizowane przestepstwo. Odwolujac sie do
tych okolicznos$ci Sad meriti w konsekwencji stwierdzil, Ze niemozliwym jest wiec aby przestepstwa tego dokonal
oskarzony (str. 31-32 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Kategoryczno$¢ tej tezy, zdaniem Sadu Apelacyjnego,
wywoluje jednak watpliwoS$ci. Prezentujac je trzeba bowiem zaakcentowaé to na co zresztg zwrocil uwage sam Sad
Okregowy, a mianowicie, ze wskazania monitoringu nie odpowiadaly czasowi rzeczywistemu. W dalszej kolejnosci
nalezy podkredli¢, ze w tej czeSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku, ktéra zawiera rekonstrukcje zdarzenia, Sad
orzekajacy zaprezentowal tego rodzaju ustalenia, ktore sa zupelnie odmienne od tych wskazanych powyzej. Konkretnie
rzecz ujmujac ustalil, ze oskarzony najpierw spotkal sie na ulicy (...) z T. D., A. W. i B. C., nastepnie udat sie z tym
ostatnim do zamieszkalego przy ulicy (...) T. Z. po czym powroécil do oczekujacych na niego na ulicy (...) T. D.i A. W..
Wtedy to wymienieni mieli uslysze¢ krzyk wolajacej o pomoc B. U.. A zatem, do tych ustalen nijak sie ma stwierdzenie
Sadu Okregowego, ze w momencie, w ktérym zaistnialo przestepstwo, a na pewno po godzinie 21.00, oskarzony
opuscil sklep. Istnienie tej dychotomii utwierdza wiec jedynie w przekonaniu, ze trafno$é cytowanej wezeéniej tezy
rodzi i to powazne watpliwosci.

Identyczny, to znaczy wywolujacy watpliwoSci charakter posiadaja réwniez rozwazania Sadu pierwszej instancji
traktujace na temat ,podrzucenia” pokrzywdzonej dokumentéw utraconych w wyniku dokonanego na jej szkode
przestepstwa. W ramach tych rozwazan Sad meriti podjal prébe udzielenia odpowiedzi na pytanie, czy, a jesli tak, to
jaki ewentualnie zwigzek z owym ,,podrzuceniem” mial, czy tez mogt mie¢, oskarzony. Formulujac te odpowiedz Sad
Okregowy stwierdzil, ze brak jest jakichkolwiek dowodow wskazujacych na to, ze w popelnieniu przestepstwa bralo
udzial wiecej osob, a skoro tak, to ze wspomnianym ,,podrzuceniem” dokumentéw nie mozna wigza¢ oskarzonego,
albowiem w tym momencie byl on juz tymczasowo aresztowany. Na kanwie tych uwarunkowan Sad orzekajacy
wyrazil jednoczes$nie poglad, ze ,,podrzucenie” pokrzywdzonej czeSci przedmiotéw w terminie poéZniejszym posrednio
wskazuje rowniez na to, ze rozboju dokonala inna niz oskarzony osoba.

Przytoczone powyzej tezy w chwili obecnej jawia sie jednak jako zdecydowanie przedwczesne, a to dlatego, ze
formulujac je Sad Okregowy nie uwzglednil tych istotnych okolicznoéci, na ktoére zwraca uwage autor apelacji. I tak,
Sad meriti zupelnie pominal fakt, ze w czasie gdy sprawca przestepstwa oddalal sie z miejsca zdarzenia pokrzywdzona
w pewnym momencie catkowicie stracila go z pola widzenia. Ow element posiada za$ niebagatelne znaczenie poniewaz



nie mozna wykluczy¢, ze wlasnie wtedy gdy pokrzywdzona stracila kontakt wzrokowy ze sprawca ten przekazal
zabrana jej torebke innej osobie. Jednocze$nie trzeba podkreslié, ze uwaga ta nie ma jedynie wymiaru hipotetycznego,
albowiem, jak sie wydaje, znajduje ona wsparcie w zeznaniach T. G..

Sad Okregowy nie przejawil réwniez zadnej refleksji nad drugg okoliczno$cia, ktorej znaczenie dla omawianej
kwestii jest jeszcze bardziej donioste. Mianowicie przeszedt do porzadku nad tym, ze pokrzywdzona odzyskata czeéc
dokumentéw dwa dni po rozmowie z I. S., matka sympatii M. P.. Akcentujgc ten fakt, nalezy za$ przypomnieé, ze do
rozmowy tej doszlo z inicjatywy 1. S., a jej przedmiotem bylo zdarzenie, bedace osnowa niniejszej sprawy. Dodaé tez
trzeba, ze w trakcie owej rozmowy pokrzywdzona oznajmila I. S., ze gdyby odzyskala skradzione jej dokumenty, to nie
shaciskalaby” na organy $cigania. A zatem, w tym nie uwzglednionym przez Sad Okregowy kontek$cie uwarunkowan
faktycznych, nie trzeba dalej przekonywaé, ze przedstawione powyzej a sformulowane przez ten Sad wnioski sa
zdecydowanie przedwczesne

Zaprezentowane powyzej, a dostrzezone przez Sad odwolawczy uchybienia zwigzane przede wszystkim z oceng
zgromadzonego materialtu dowodowego z oczywistych wzgledow dyskwalifikujg te ocene. Istnienie takiego stanu
rzeczy, a takze brak ze strony Sadu orzekajacego jakiejkolwiek inicjatywy zmierzajacej do ujednolicenia stanowiska
bieglych W. O. i G. W. w konsekwencji powoduje, ze decyzja wyrazona w zaskarzonym wyroku jawi sie jako
przedwczesna. Taki jej charakter musial wiec skutkowaé uchyleniem kwestionowanego orzeczenia i przekazaniem
niniejszej sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi pierwszej instancji. Aby nie ogranicza¢ swobody orzeczniczej
tego Sadu, Sad Apelacyjny objal decyzja kasatoryjng réwniez to rozstrzygniecie wyrazone w kwestionowanym
orzeczeniu, ktore dotyczy drugiego z zarzucanych oskarzonemu czynéw (czyn z art. 245 kk opisany w punkcie II czesci
wstepnej wyroku).

Procedujac w przedmiotowej sprawie po raz wtory Sad Okregowy obowigzany bedzie ponownie przeprowadzic caly
proces orzeczniczy, przy czym na tym jego etapie, ktory polega na gromadzeniu dowoddw, sposrod tych o charakterze
osobowym, Sad orzekajacy obowigzany bedzie przeprowadzi¢ w sposéb bezposéredni dowody z zeznan B. U., M. S., T.
D.,A.W,B.C,T.G, K A, E. A, B. P,,G. P. oraz L. M.. Natomiast w przypadku pozostalych dowodéw osobowych,
Sad Okregowy moze skorzysta¢ z mozliwosci przewidzianej w art. 442 § 2 kpk, chyba ze wyniki przeprowadzonego
postepowania, mimo wszystko, zrodza konieczno$é przeprowadzenia tych dowoddéw (badz niektorych z nich) w sposéb
bezposredni. Obowigzkiem Sadu ponownie rozpoznajacego analizowana sprawe bedzie rowniez uzyskanie ustnej
uzupelniajacej opinii biegtego W. O. i wyjasnienie na jej podstawie, czy rana znajdujaca sie na palcu wskazujacym
prawej reki oskarzonego, mimo wszystko, mogla powstad, tak jak okreslil to drugi biegly G. W., w nastepstwie jednego
a nie dwukrotnego ugryzienia. Nadto, rolg Sadu pierwszej instancji bedzie dokonanie wszechstronnej i wnikliwej
analizy uzyskanych dowodow, przy czym realizujac te powinno$é, Sad Okregowy musi mie¢ w polu widzenia te
wszystkie uwagi i wskazania, o ktérych byla mowa powyzej. Ich uwzglednienie, jak réwniez postapienie przy ocenie
dowodow wedlug wskazan okreSlonych w art. 7 kpk, stworzy za$ Sadowi plaszczyzne do wydania w przyszloSci takiego
orzeczenia, ktore bedzie wolne od jakichkolwiek wad.

Z tych wszystkich wzgledow, Sad Apelacyjny, w oparciu o przepis art. 437 § 2 kpk, orzekl jak w czesci dyspozytywne;j
wyroku.



