Sygn. akt IT AKa 53/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 kwietnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Stanistaw Kucharczyk
Sedziowie: SA Stanistaw Stankiewicz (spr.)

SA Piotr Brodniak
Protokolant: st. sekr. sadowy Jorella Atraszkiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej del. do Prokuratury Apelacyjnej Janiny Rzepinskiej
po rozpoznaniu w dniu 24 kwietnia 2014 r. sprawy

K.B.iJ. L.

oskarzonych z art. 158 § 3 k.k.

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora , pelnomocnika oskarzycieli positkowych i obronce oskarzonego K.
B.

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie
z dnia 4 grudnia 2013 r., sygn. akt III K 48/13

uchyla zaskarzony wyrok w calo$ci i sprawe oskarzonych K. B. oraz J. L. przekazuje Sadowi Okregowemu w Szczecinie
do ponownego rozpoznania.

Piotr Brodniak Stanistaw Kucharczyk Stanistaw Stankiewicz

Sygn. akt IT AKa 53/14

UZASADNIENIE

K. B.1J. L. zostali oskarzeni o to, ze:

w dniu 24 lipca 2012 r. w M., gm. D., dzialajac wspolnie i w porozumieniu, wzieli udzial w pobiciu A. K. (1),
w ktérym narazono pokrzywdzonego na bezpo$rednie niebezpieczenstwo utraty zycia, w ten sposéb, ze mogac
przewidzieé, z uwagi na rodzaj podjetych wobec pokrzywdzonego zachowan, tj. zaciskanie ramienia na szyi A. K. (1)
i przyciskanie jego twarzy do plazy, mozliwo$¢ wystapienia nastepstwa pobicia w postaci Smierci pokrzywdzonego,
w lokalu gastronomiczno — dyskotekowym i na plazy uderzali pokrzywdzonego, w tym K. B. uderzyt A. K. (1) w
twarz powodujgc jego upadek, a nastepnie ciggnat go za nogi po podlodze tego lokalu i po plazy, po czym przewrdcili
pokrzywdzonego na plaze z jednoczesnym skierowaniem przedniej jego czeéci ciala ku powierzchni plazy, a nastepnie



K. B. usadowil sie w pozycji siedzacej na tylnej czesci plecow lezacego pokrzywdzonego, zaciskal swoje ramie na szyi
A. K. (1), przyciskal jego twarz do plazy oraz uderzal go rekoma i pie$ciami w klatke piersiowa i glowe, podczas gdy
J. L. przytrzymywal pokrzywdzonego za tylne czeéci ciala, w tym nogi, co skutkowalo u pokrzywdzonego licznych
otarc naskorka, szczegolnie na czole, grzbiecie nosa, czerwieni wargowej, klatce piersiowej i koiczynie dolnej prawej,
krwiakiem okularowym powiek oka lewego, sincami klatki piersiowej, koficzyny goérnej lewej, szczegélnie w okolicy
stawu lokciowego lewego, sincem nadgarstka i dloni lewej, dwoch linijnych podbiegnie¢ krwawych szerokos$ci okoto
3 mm na przedniej powierzchni szyi i dwdch réwnoleglych pasm na bocznej powierzchni szyi po stronie lewej,
krwawieniem w przewodzie shuchowym zewnetrznym prawym i nosowym lewym, ranami thuczonymi w przedsionku
jamy ustnej i na jezyku, obrzekiem mébzgu z drobnymi nafaszerowaniami krwotocznymi jader podkorowych i mostu,
rozlanym, ogniskowym rozmiekaniem tkanki mézgowej, nafaszerowaniami krwotocznymi wewnetrznej powierzchni
powlok miekkich glowy i mieéni skroniowych, nafaszerowaniem krwotocznym tkanek miekkich zlokalizowanych
dookola krtani, ostrym rozdeciem phuc i ich obrzekiem, ktore to dzialania, w tym szczeg6lnie zaciskanie ramienia
na szyi pokrzywdzonego i przyciskanie jego twarzy do podloza skutkowaly niedokrwieniem i niedotlenieniem ukladu
nerwowego, utrata przytomnosci i rozleglym trwalym uszkodzeniem moézgowia wskutek uduszenia gwaltowanego
bedacego wynikiem zatkania otworéw oddechowych oraz ucisku na trzewia szyi pokrzywdzonego, ktérego to pobicia
nastepstwem byla §mier¢ A. K. (1) w dniu 26 lipca 2012 r. w szpitalu w G., czym dzialali na szkode wymienionego,
ktérego prawa wykonuja rodzice A. i M. K. oraz na szkode (...) S.A. Oddzial w B.,

tj. o popelnienie przestepstwa z art. 158 § 3 k.k.

Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 04 grudnia 2013 roku, wydanym w sprawie o sygn. akt 111 K 48/13 orzekl,
ze:

L. uniewinnia J. L. od popelnienia zarzucanego mu czynu,

II. uznaje K. B., za winnego tego, ze w dniu 24 lipca 2012 r. w M., gm. D., po uderzeniu A. K. (1) w twarz powodujac
jego upadek, a nastepnie po wyciggnieciu za nogi z lokalu na plaze przewrocit A. K. (1) po czym zadawal mu ciosy
w glowe oraz tuléw, a nastepnie siedzac na jego plecach dusil go w ten sposéb, ze zaciskal swoje ramie na szyi A.
K. (1) oraz przyciskatl jego twarz do piasku, na skutek czego u A. K. (1) doszlo do powstania m. in.: dwéch linijnych
podbiegnie¢ krwawych szerokoSci okoto 3 mm na przedniej powierzchni szyi i dwdch réwnoleglych pasm na bocznej
powierzchni szyi po stronie lewej, obrzeku mézgu z drobnymi nafaszerowaniami krwotocznymi jader podkorowych i
mostu, rozlanego, ogniskowego rozmiekania tkanki mézgowej, nafaszerowan krwotocznych wewnetrznej powierzchni
powlok miekkich glowy i mie$ni skroniowych, nafaszerowania krwotocznego tkanek miekkich zlokalizowanego
dookola krtani, ostrego rozdecia ptuc i ich obrzeku, ktore to skutkowaly niedokrwieniem i niedotlenieniem ukladu
nerwowego, utratg przytomnosci i rozleglym trwalym uszkodzeniem mézgowia a nastepnie $miercig A. K. (1) w dniu
26 lipca 2012 r. w szpitalu w G., ktore to nastepstwo mogl przewidziec, tj. czynu z art. 155 k.k. i za to przestepstwo na
podstawie art. 155 k.k. wymierza mu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

III. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet wymierzonej K. B. zalicza okres tymczasowego aresztowania w niniejszej
sprawie od dnia 26 lipca 2012 r. do dnia 30 lipca 2013 r.,

IV. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadza od K. B. narzecz A. K. (2) i M. K. po 20 000 zlotych tytulem zado$céuczynienia,

V. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od K. B. na rzecz oskarzycieli positkowych A. K. (2) i M. K. po 1. 992 zlote 60
groszy tytulem zwrotu wydatkoéw zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika,

V. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od K. B. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w czeéci skazujacej, a na
podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. w cze$ci uniewinniajacej kosztami obciaza Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyli: prokurator, pelnomocnik oskarzycieli positkowych oraz obronica oskarzonego
K. B..



Prokurator zaskarzyl orzeczenie w caloSci na niekorzy$c oskarzonych K. B. (B.) i J. L. i na podstawie art. 438 pkt 1,
213 k.p.k.. zarzucit:

I. obraze przepiséw prawa karnego materialnego tj. art. 158 § 3 k.k. polegajaca na niezastosowaniu tego przepisu
wobec oskarzonych J. L. i K. B. i uznaniu, ze K. B. dopuscil sie czynu kwalifikowanego z art. 155 k.k., a J. L. dzialal w
sposo6b zgodny z normami prawa, w sytuacji ustalenia przez Sad I instancji, ze J. L. i K. B. znali techniki walki i skutki
stosowania chwytéw obezwladniajgcych, uprawiali sporty walki, a w dniu zdarzenia J. L. przytrzymywal A. K. (1) za
nogi, w czasie gdy K. B. siedzial na pokrzywdzonym, zadawal mu uderzenia rekoma w okolice glowy i klatki piersiowej
oraz zaciskal ramie na jego szyi i przyciskal gtowe do piasku, stosujac techniki zmierzajace do catkowitego unierucho-
mienia pokrzywdzonego, dopuszczajace mozliwo$¢é doprowadzenia do utraty przytomnoéci, uniemozliwiajac mu tym
samym oddychanie, w nastepstwie czego A. K. (1) zmarl, czyli ustalenia, ze obaj oskarzeni atakowali pokrzywdzo-
nego, ktory podejmowal proby uzyskania mozliwosci ztapania oddechu, ktére to proby byly nieskuteczne takze z uwagi
na ograniczenie mozliwosci poruszania sie przez unieruchomienie jego nog, ktére to ustalenie bylo wystarczajace
dla przypisania obu sprawcom udzialu w pobiciu A. K. (1), czyli popelienia, z uwagi na skutek, przestepstwa z art.
15883 k.k., niezaleznie od motywow jakimi sie kierowali oskarzeni, poniewaz kazde stosowanie przemocy wobec osoby
atakowanej z wykorzystaniem technik zmierzajacych do unieruchomienia osoby wbrew jej woli, stanowi dzialanie
niebezpieczne, narazajace czlowieka na wystapienie skutku, o jakim mowa w art. 15883 k.k., niezaleznie od motywacji
deklarowanej przez sprawcow.

II. obraze przepisow prawa procesowego tj. art. 7 k.p.k. polegajaca na dowolnej ocenie materialu dowodowego,
pomijajacej wskazania wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, przez
dowolne ustalenie motywacji jaka kierowal sie J. L., sprowadzajace sie do uznania przez Sad, w oparciu jedynie
o wyjasnienia oskarzonego J. L., zlozone w toku postepowania sadowego, w ktorych w sposob zorganizowany i
przygotowany przedstawil on to, co bylo dla niego korzystne, ze oskarzony ten nie moégt przewidzie¢, mimo, iz
znat skutki stosowania chwytu jaki zalozyl na szyi pokrzywdzonego K. B., ze zachowanie K. B. stanowi zagrozenie
dla zycia pokrzywdzonego w sytuacji, gdy z relacji Swiadkow E. J. i J. Z.wynikalo, iz krzyczac sygnalizowali oni
nie tylko K. B., ale tez J. L., ze A. K. (1) sie dusi, co w konsekwencji doprowadzilo Sad do uznania, ze J. L. nie
mial §wiadomosci zagrozenia jakie powstalo dla zycia i zdrowia pokrzywdzonego, mimo, ze zasady do$wiadczenia
zyciowego, powszechnie znane wskazania wiedzy oraz zasady prawidlowego rozumowania nakazywaly przyjac, iz
unieruchomienie nog pokrzywdzonego lezacego w pozycji twarza do piasku, w porze nocnej i stosowanie wobec
niego chwytu w postaci duszenia, przy jednoczesnym atakowaniu go przez drugiego uczestnika, znajacego techniki
obezwladniania os6b i skutki ich stosowania, nie moga by¢ obojetne dla zycia i zdrowia pokrzywdzonego, a co za
tym idzie, J. L., podobnie jak i K. B., musieli mie¢ Swiadomo$¢ niebezpieczenstwa sytuacji, ktoéra wytworzyli wobec
pokrzywdzonego.

III. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tresé, a polegajaca na
niezasadnym uznaniu, jedynie w oparciu o wyjasnienia oskarzonego J. L. ztozone w toku postepowania sadowego, ze
z ustalenia, iz J. L. przytrzymywal A. K. (1) za nogi, a K. B. siedzial na pokrzywdzonym, zadawal mu uderzenia rekoma
w okolice glowy i klatki piersiowej oraz zaciskal ramie na jego szyi i przyciskal glowe do piasku, uniemozliwiajgc mu
oddychanie, nie mozna wnioskowadé, ze obaj oskarzeni brali udzial w pobiciu A. K. (1), z uwagi na brak §wiadomosci
J. L. co do pogarszajacych sie mozliwosci oddychania przez pokrzywdzonego i niemozno$é przewidywania przez
tego oskarzonego, iz zachowanie K. B. polegajace na stosowaniu okreslonych chwytéw obezwladniajacych stanowi
zagrozenie dla zycia A. K. (1), mimo iz z zeznan $wiadkéw J. Z. i E. J. wynikalo, Zze obaj oskarzeni byli przez
nich informowani, ze pokrzywdzony sie dusi i te informacje ignorowali kontynuujac swoje dzialania, mimo, ze
zaatakowali A. K. (1) po wyprowadzeniu go z namiotu dyskotekowego, gdy nie stwarzal juz zagrozenia dla kogokolwiek
i mimo, ze obaj oskarzeni, jako osoby trenujace sztuki walki, powinni byli przewidzie¢, ze nastepstwem stosowania
wobec czlowieka chwytu w postaci tzw. duszenia- w okolicznosciach niniejszego zdarzenia — mozna by¢ co najmniej
utrata przytomnoSci, a nawet $mieré pokrzywdzonego, co pozwalalo na uznanie, ze zachowanie J. L. w istotny
sposob przyczynilo sie do nastapienia skutku w postaci $émierci A. K. (1), bowiem przytrzymujac pokrzywdzonego za
nogi, oskarzony ten uniemozliwil mu uwolnienie sie z chwytu w celu swobodnego oddychania, a tym samym jego



zachowanie wyczerpalo znamiona czynu z art. 158 § 3 k.k., co w konsekwencji doprowadzito do blednego ustalenia, ze
J. L. nie mial §wiadomosci co do zachowania drugiego uczestnika zdarzenia i w konsekwencji nie mial §wiadomosci
co znaczenia wlasnego zachowania i do jego uniewinnienia od popelnienia zarzucanego mu czynu oraz do przypisania
K. B. popehienia przestepstwa kwalifikowanego z art. 155 k.k., mimo braku podstaw do takich rozstrzygniec.

IV. razaca niewspolmierno$é kary orzeczonej wobec K. B. za przypisany mu czyn kwalifikowany z art. 155 k.k.,
wyrazajaca sie w orzeczeniu wobec tego oskarzonego kart 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, w sytuacji, gdy
sprzeciwia sie temu wysoki stopien spolecznej szkodliwos$ci przypisanego mu czynu, charakter naruszonego przez
niego dobra prawnego tj. zycie czlowieka, a takze brutalny spos6b dzialania oraz motywacja K. B. tj. che¢ dania nauczki
pokrzywdzonemu oraz brak skruchy i krytycyzmu w stosunku do popelnionego czynu, co powoduje, ze orzeczona kara
nie spelnia swoich celéw, miedzy innymi nie przystaje do wymagan prewencji indywidualnej oraz nie czyni zado$é
wymaganiom w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa.

Podnoszac powyzsze zarzuty prokurator wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I
Instancji do ponownego rozpoznania.

Pelnomocnik oskarzycieli positkowych - A. i M. K. zaskarzyl powyzszy wyrok w calo$ci na niekorzy$¢ oskarzonych i na
podstawie art. 438 pkt 21 3 k.p.k. zarzucil szereg btedo6w w poczynionych przez Sad Okregowy ustaleniach faktycznych,
bedacych nastepstwem wadliwej oceny dowodéw (obraza art. 7 k.p.k.), majace wplyw na tre$¢ zaskarzonego
orzeczenia, a polegajace na:

- wadliwym przyjeciu, ze zachowanie oskarzonego J. L. nie stanowilo udzialu w pobiciu Pokrzywdzonego A. K. (1),
podczas gdy ten oskarzony, w sposéb aktywny, wspolnie z oskarzonym K. B. bral udzial w pobiciu Pokrzywdzonego
poprzez m.in. zwiekszanie przewagi fizycznej nad Pokrzywdzonym, uczestniczenie w przewréceniu A. K. (1) na ziemie,
przytrzymywaniu Go za nogi, uzyciu gazu w stosunku do Pokrzywdzonego, uniemozliwieniu udzielenia pomocy przez
inne osoby,

- wadliwym przyjeciu, ze oskarzony J. L. nie moglt przewidziec, iz nastepstwem dokonanego przez niego, wspoélnie
z oskarzonym K. B., pobicia A. K. (1), bedzie $émieré Pokrzywdzonego, podczas gdy w pobiciu Pokrzywdzonego
uczestniczyli obaj oskarzeni, za§ J. L. wiedzial jakie techniki stosowal wzgledem Pokrzywdzonego oskarzony K.
B. (m.in. technika duszgca mata leo), zdawal sobie sprawe skutkow stosowania wymienionego duszenia (utrata
przytomnos$ci po 5 - 10 sekundach duszenia), slyszal jak postronne osoby krzycza, by oskarzony K. B. zostawil
Pokrzywdzonego, bo ten charczy, dusi sie,

- wadliwym przyjeciu, ze oskarzeni J. L. i K. B. nie mogli przewidzieé, iz nastepstwem ich zachowania, bedzie
Smieré Pokrzywdzonego, podczas gdy mozliwoé¢ i powinno$¢ przewidzenia tego skutku wynikala, ze sposobu
zachowania obu oskarzonych, w tym szczegélnie widocznej w zachowaniu oskarzonego K. B. brutalnoéci i
bezwzglednos$ci, czasu trwania zajscia, zaciskania przedramienia na szyi, i jednoczesnego przyciskania twarzy
Pokrzywdzonego do piaszczystego podloza, przytrzymywania noég Pokrzywdzonego, znacznej przewagi fizycznej i
technicznej (do$wiadczenie w , zakresie sportow walki) po strome obu oskarzonych.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wnioést o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Szczecinie.

Z kolei obronca K. B. zaskarzyl powyzszy wyrok w czeéci dotyczacej tegoz oskarzonego, w zakresie rozstrzygniecia o
karze, zarzucajgc:

blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, majacy istotny wplyw na jego tres¢,
polegajacy na blednym przyjeciu, iz stopienn winy oskarzonego, okoliczno$ci popehienia przestepstwa, wlasciwosci i
warunki osobiste oskarzonego sprzeciwiaja sie wymierzeniu oskarzonemu kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania, podczas gdy zachowanie oskarzonego, stopien przyczynienia sie pokrzywdzonego do



zaistnienia zdarzenia, jego zachowanie, oraz uprzednia niekaralno$¢ oskarzonego w §wietle prawa, przemawiaja za
wymierzeniem mu kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

W konkluzji obronica K. B. wni6st o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci poprzez wymierzenie oskarzonemu kary
pozbawienia wolnoéci w wymiarze nie wyzszym niz 2 lata, a nastepnie warunkowe zawieszenie jej wykonania na
wydatny okres proby.

W odpowiedzi na apelacje zlozone przez prokuratora i pelnomocnika oskarzycieli positkowych obronca oskarzonego J.
L. wniosl o utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy i uznanie obydwu skarg odwotawczych za oczywiScie bezzasadne.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacje prokuratora i pelnomocnika oskarzycieli positkowych sa generalnie zasadne i dlatego zasluguja na
uwzglednienie. W szczego6lnoéci trafne sa podniesione zarzuty obrazy przepiséw postepowania, ktére bez watpienia
pozwalaja skutecznie zakwestionowaé réwniez ustalenia faktyczne przyjete za podstawe zaskarzonego wyroku.
Niezaleznie od treéci przyszlego rozstrzygniecia w niniejszej sprawie trzeba podniesé, ze wadliwo$¢ zaskarzonego
wyroku jest rezultatem blednych ustalen faktycznych m.in. wynikajgcych z niepelnej oceny zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego, tudziez obrazy przepiso6w postepowania. To za$ implikowalo potrzebe uchylenia orzeczenia w
calo$ci oraz przekazania sprawy K. B.iJ. L. do ponownego rozpoznania. Przyczyna podjecia powyzszej konstatacji bylo
uznanie przez Sad Apelacyjny, iz Sad I instancji nie wyjasnil wnikliwie wszystkich istotnych okolicznos$ci faktycznych
majacych niewatpliwy wplyw z jednej strony - na decyzje procesowg o uwolnieniu J. L. od stawianego mu zarzutu, za$
z drugiej - na zakres odpowiedzialno$ci K. B., W tej sytuacji za przedwczesny, w $wietle zapadlego rozstrzygniecia sadu
odwolawczego, uznaé nalezalo zarzut w zakresie rozstrzygniecia o karze, zawarty apelacji obroncy oskarzonego K. B..

Po raz kolejny przypomnieé trzeba, ze przekonanie sagdu o wiarygodno$ci lub niewiarygodno$ci okre§lonych dowodow
pozostaje pod ochrong zasady wyrazonej w art. 7 k.p.k., wtedy tylko, kiedy spelmione sa warunki; ujawnienia
caloksztaltu okolicznoéci sprawy (art. 410 k.p.k.) w granicach respektujacych zasade prawdy obiektywnej (art. 2 § 2
k.p.k.), rozwazenia wszystkich okolicznos$ci zgodnie z zasada okre§long w art. 4 k.p.k. oraz wyczerpujacego i logicznego
— z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego — uzasadnienia przekonania sadu (art. 424 § 1 pkt 1
k.p.k.) — vide np. wyroki SN z dnia 04.07.1995r., II KRN 72/95, Prok. i Pr. 1995/11-12/6; z dnia 22.02.1996r., Il KRN
199/95, Prok. i Pr. 1996/10/10; z dnia 03.09.1998r., V KKN 104/98, Prok. i Pr. 1999/2/6, z dnia 23.07.2003r., V KK
358/02 LEX 80278. Teza ta ma charakter uniwersalny i jest przydatna takze dla om6wienia materii przedmiotowej
sprawy. W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad I instancji nie sprostal bowiem powyzszym obowiazkom.

Sad I instancji nie podzielajac oceny prawnej czynu oskarzonego J. L., przedstawionej w akcie oskarzenia z art. 158
§ 3 k.k. ustalil, ze: (...) oskarzony nie mial §wiadomosci co do stanu w jakim znajdowal sie pokrzywdzony, a nawet
nie mogl przewidywad, iz zachowanie K. B. polegajace na stosowaniu chwytow obezwladniajacych stanowi zagrozenie
dla zycia pokrzywdzonego. Nadto, zdaniem Sadu meriti w miejscu zdarzenia bylo stosunkowo ciemno i takze z tego
wzgledu J. L. nie mial mozliwo$ci wcze$niej zauwazy¢ stanu w jakim znajdowal sie pokrzywdzony, w szczegdlnoSci
zwazywszy, iz zdarzenie obserwowal z pewnej odleglosci, nadto jego uwaga byla niewatpliwie rozproszona poprzez
konieczno$¢ opatrzenia zlamanego i krwawigcego nosa. Odniesienie takiego obrazenia wigzaé sie rowniez musialo ze
swego rodzaju otepieniem i trudnoS$cia w nalezytej obserwacji (por. uzasadnienie str. 24-25). Wywody te sg jednak
razaco dowolne, skoro opieraja sie wylacznie na wyjasnieniach oskarzonego J. L., za§ pomijajg zupelnie relacje
naocznych $wiadkow zdarzenia m.in. E. J. 1J. Z., ktoérzy krzyczac sygnalizowali przeciez oskarzonym, iz pokrzywdzony
sie dusi, za$ E. J. dodatkowo probowala nawet sila odciagngé K. B. (por. ustalenia str. 3 uzasadnienia). Skoro Sad I
instancji w ogo6le nie odnitst sie do tych dowodow, wobec powyzszego brak bylo podstaw do bezspornego uznania,
ze J. L. nie mial SwiadomoSci co do tego, w jakim stanie znajdowal sie pokrzywdzony A. K. (1). Warto w tym miejscu
przypomnie¢, ze mozliwo$¢ przewidzenia przez sprawce (w okoliczno$ciach zdarzenia) nastgpienia skutku w postaci
$mierci pokrzywdzonego nie jest w przypadku przestepstwa z art. 158 § 3 k.k. wyznaczana wedlug jego indywidualnych
mozliwo$ci wynikajacych z wyksztalcenia, cech osobowosci, wzglednie innych jego cech, lecz ustalana w oparciu o
pewien wzorzec osobowy (model) rozwaznego obywatela (rozsadnego czlowieka), znajdujacego sie w danej sytuacji



(por. wyrok SA w Krakowie z dnia 13.03.2013r., IT AKa 23/13, LEX nr 1321947). Wydaje sie zatem, ze mozliwo$¢
i powinnoé¢ przewidywania skutku $miertelnego w realiach niniejszej sprawy przez J. L. powinna by¢ oceniana
w kategoriach dostepnych kazdemu czlowiekowi o przecietnym poziomie intelektualnym. Dodatkowo zupelnie nie
przekonuje argument Sadu I instancji, ze w miejscu zdarzenia bylo stosunkowo ciemno, co mialo uniemozliwic
oskarzonemu J. L. wlasciwg analize sytuacji (m.in. wciskanie glowy pokrzywdzonego w piasek), skoro wydaje sie, ze
te same warunki o$wietlenia pozwolily jednak §wiadkom E. J., J. Z., A. K. (3), czy tez M. S. zaobserwowa¢ przebieg
calego zdarzenia. Wreszcie artykulowana przez Sad kolejna przyczyna eskulpujaca - ztamanie nosa i zwigzane z tym
krwawienie - nie przeszkodzily jednak, jak sie wydaje, oskarzonemu J. L. w udzieleniu czynnej pomocy oskarzonemu
K. B..

Nadto sad odwolawczy moze przeprowadzié rzetelng kontrole wyroku tylko wtedy, gdy jego uzasadnienie spelnia
wszystkie warunki okreélone w art. 424 k.p.k. Winno wiec ono wyraZznie wskazywaé na jakich dowodach oparto
ustalenie kazdego istotnego dla sprawy faktu, nalezycie rozwazac i ocenia¢ wszystkie dowody przemawiajgce za
przyjetymi przez sad ustaleniami faktycznymi lub przeciw nim, wyjasnia¢ wszystkie watpliwoéci w sprawie, a takze
sprzeczno$ci w materiale dowodowym oraz sie do nich wlaéciwe ustosunkowaé. Jezeli uzasadnienie wyroku, tak
jak to ma miejsce w niniejszej sprawie, odno$nie wskazanych ponizej ustalen, nie czyni zado$¢ tym wymaganiom,
wowczas kontrola wyroku jest dalece utrudniona. Wynika to wprost z roli sadu odwolawczego, ktory nie stykajac
sie bezposrednio z dowodami, nie moze z reguly nabra¢ wlasciwego przekonania o wiarygodnosci dowodow i w
zwigzku z tym prawidlowo ich ocenié. W sytuacji, gdy kontrola odwolawcza uzasadnia, ze zaskarzony wyrok cze$ciowo
nie znajduje oparcia w caloksztalcie prawidlowo ujawnionego materialu dowodowego, tak jak to ma miejsce w
rozpoznawanej sprawie, wzglednie zachodzi sprzeczno$é w sposobie argumentacji, wowczas zachodza podstawy
do uchylenia zaskarzonego rozstrzygniecia. W tej materii w szczego6lnoSci uzasadnione watpliwosci zwigzane sg
z podejSciem Sadu I instancji do oceny dowodéw z wyjadnien oskarzonych a w konsekwencji i ustalenia braku
mozliwosci przewidywania $miertelnego skutku przez J. L.. Mianowicie w pisemnych motywach zaskarzonego
wyroku, w czeSci odnoszacej sie do oceny zachowania oskarzonego K. B. Sad I instancji wskazal, ze: (...) trenujac
sporty walki musial mie¢ Swiadomo$¢ niebezpieczenstwa dla zdrowia i zycia przy stosowaniu chwytéw duszacych. (...)
Juz samo bowiem zastosowanie chwytu powodowaé moze utrate przytomnosci, a oskarzony stosowat te technike przez
stosunkowo dlugi okres czasu i puscit A. K. (1) dopiero woweczas, gdy ten nie oddychal (por. uzasadnienie str. 26-27).
Pomimo dokonania takiej oceny Sad meriti niekonsekwentnie przyjat w odniesieniu do drugiego z oskarzonych, ze:
(...) J. L. nie mial powodéw do przypuszczenia, iz K. B. moze podja¢ dzialania zagrazajace zyciu pokrzywdzonego.
Wszak wiedzial, ze trenuje on sztuki wali i mial zaufanie do jego umiejetno$ci w tym zakresie, (...) J. L. mial prawo
sadzié, iz K. B. stara sie jedynie unieruchomié pokrzywdzonego do czasu przyjazdu Policji, (...) nigdy nie dopuszczal do
siebie $wiadomosci o mozliwosci wystapienia negatywnych skutkow dla zdrowia i zycia pokrzywdzonego, ze wzgledu
na stosowanie okre§lonych chwytéw obezwladniajacych przez K. B. (por. uzasadnienie str.24-26). Warto zatem
przypomnie¢, ze J. L. takze przeciez trenowal sztuki walki i znal ryzyko zwigzane ze stosowaniem chwytéw duszacych.
Co wiecej oceniajac material dowodowy dotyczacy drugiego z oskarzonych — K. B., Sad I instancji skrupulatnie
dostrzegl réwniez, ze: (...) osoby postronne wrecz wprost wskazywaly mu, ze A. K. (1) sie dusi. K. B. jednak dalej
kontynuowat swoje dzialanie, nie zwazajac na bezpieczenstwo pokrzywdzonego (str. 27), wszelako te samg wazna
okoliczno$é, tj. sygnalizowania stanu zagrazajacego zyciu pokrzywdzonego przez §wiadkéw zdarzenia (E. J.iJ. Z.) -
jak juz weze$niej zaznaczono - pomingl jednak dokonujac odosobnionej oceny wyjasnien oskarzonego J. L.. Trzeba
dodac¢, ze zeznania tych §wiadkéw nie zostaly poddane nalezytej ocenie procesowej przez Sad I instancji, w zwigzku z
okreslong linia obrony w/w oskarzonego. Zatem z perspektywy postepowania odwolawczego, w sposdb wyrazny jawi
sie bledny przedwczesny koficowy wniosek Sadu I instancji, co uwolnienia od odpowiedzialnoSci oskarzonego J. L., a
w konsekwencji (por. str. 26 uzasadnienia) — co do winy jedynie w zakresie art. 155 k.k. oskarzonego K. B..

O shlusznoéci $rodkéw odwolawczych wniesionych przez prokuratora i pelnomocnika oskarzycieli positkowych
Swiadcza takze uwagi skarzacych poczynione na gruncie znamion art. 158 § 3 k.k. Z uzasadnienia zaskarzonego
wyroku zdaje sie wynika¢ (por. str. 25), ze Sad I instancji powinno$¢ przewidywania okresSlonego w w/w przepisie
nastepstwa laczy gléwnie ze sposobem dzialania oskarzonego J. L., tymczasem mozliwo$¢ i powinno$¢ przewidywania
$mierci odnosi sie do nastepstw dzialania kazdego uczestnika bojki lub pobicia. Okreslone w przepisie art. 158 § 3 k.k.



nastepstwo w postaci $§mierci, nie jest skutkiem indywidualnego dzialania sprawcy, bowiem miedzy jego dzialaniem, a
Smiercig moze nawet nie istnie¢ zwigzek przyczynowy, a mimo to zachodzi odpowiedzialno$é na gruncie tego przepisu,
o ile sprawca nastepstwo to przewidywal, lub mégl przewidziec, a wiec o ile objete ono bylo wing nieumyélng (vide
postanowienie SN z dnia 28.07.2010r., Ii KK 27/10). Nadto w orzecznictwie od dawna uksztaltowany jest poglad, ze
dla bytu przestepstwa okre$lonego w art. 158 k.k. nie jest niezbedne, aby kazdy z uczestnikdéw pobicia (bo6jki) zadal
pokrzywdzonemu (pokrzywdzonym) chocby jeden cios w postaci uderzenia, kopniecia, itp. natomiast wystarczy do
wypeienia bytu tegoz przestepstwa inna postac¢ udzialu w pobiciu (bojce), tj. §wiadome polaczenie dzialania jednego
ze sprawcOw z dzialaniem drugiego czlowieka (lub wiekszej grupy) przeciwko innemu czlowiekowi (grupie ludzi),
jesli z tego pobicia (bojki) wynikng skutki wymienione w tym przepisie i to niezaleznie od tego, czy da sie ustali¢
indywidualnie sprawce konkretnych skutkéw, czy tez nie. Stowem dla bytu przestepstwa z art. 158 § 3 k.k. obojetny
jest stopien aktywno$ci poszczegdlnych uczestnikow, wystarczy Swiadome polaczenie dzialania jednego ze sprawcéw
z dzialaniem innego przeciwko pokrzywdzonemu, jezeli z pobicia wynikng skutki, o ktérych mowa w tym przepisie
i ktore uczestnik pobicia mogl przewidziec. W $wietle powyzszego zupehie nieczytelna na tle dokonanych ustalen
faktycznych jest konkluzja Sadu I instancji, ze: (...) zachowanie J. L. nie stanowilo udzialu w pobiciu pokrzywdzonego
(str. 25 uzasadnienia), skoro w $§wietle tychze ustalen J. L., na prosbe K. B. uzyl wobec A. K. (1) gazu lzawigcego,
za$ nastepnie przytrzymywal wyrywajacego sie A. K. (1) za nogi, celem udzielenia pomocy K. B.. W toku ponownego
rozpoznania sprawy Sad I instancji bedzie musiat zatem rozwazy¢: 1) czy A. K. (1) po wyprowadzeniu go z namiotu
dyskotekowego rzeczywiscie stwarzal jakiekolwiek realne zagrozenie, czy tez nie, skoro pokrzywdzony — jak ustalono
— (...) lezal na piasku $mial sie i méwil do K. B. i J. L. bijcie mnie dalej (por. str. 2 uzasadnienia), i dalej (...)
pokrzywdzony otrzymawszy ciosy przewrocil sie i nie podejmowal juz zadnych czynnosci, ktére moglyby by¢ odebrane
jako atak (por. na str. 27), wzglednie (...) oskarzeni byli ochroniarzami odpowiedzialnymi za pilnowanie porzadku,
za$ pokrzywdzony zlamat J. L. nos. Zadaniem ochrony lokalu bylo utrzymanie porzadku i zapobiezenie ewentualnym
sytuacjom rozprzestrzenienia sie awantury; 2) czy skoro J. L. aktywnie wspieral K. B., to doszlo miedzy oskarzonymi
do porozumienia per facta concludentia, czy tez nie, a co sie z tym wiaze, czy przesadza to o jego odpowiedzialno$ci
za udzial w pobiciu, czy tez nie. Sad I instancji bedzie musial takze uwzgledni¢ w swych ponownych rozwazaniach
zapatrywania obydwu skarzacych (prokuratora i pelnomocnika oskarzycieli positkowych), ktérzy wprost wskazywali
w swych skargach odwolawczych, ze zachowanie J. L. w istotny sposob przyczynilo sie do nastapienia skutku w postaci
$mierci A. K. (1), bowiem przytrzymujac pokrzywdzonego za nogi, w czasie stosowania wobec pokrzywdzonego chwytu
w postaci duszenia, w/w oskarzony uniemozliwit mu uwolnienie sie z uchwytu w celu swobodnego oddychania. Warto
takze zauwazy¢, ze Sad I instancji ocenit zachowanie K. B. jako dzialanie brutalne, za§ zdaniem Sadu (...) gdyby
faktycznie pokrzywdzony zachowywal sie agresywnie, a oskarzony starat sie go wylacznie obezwladnic, to przeciez
jego dzialanie nie wywolywaloby takiej reakcji os6b postronnych (por. str. 15).

Sad I instancji bedzie musial takze rozwazy¢, czy normalny, dorosly i nie dotkniety zakl6ceniami czynnosci
psychicznych czlowiek moze przewiedzie¢, ze w realiach przedmiotowej sprawy skutkiem takiego pobicia i
zachowania moze by¢ $mier¢ czlowieka. Co istotne owa mozliwo$é¢ przewidzenia przez sprawce (w okoliczno$ciach
zdarzenia) nastgpienia skutku w postaci §mierci pokrzywdzonego, nie jest w tym wypadku wyznaczana wedlug jego
indywidualnych mozliwosci, tylko w oparciu o wzorzec rozsadnego czlowieka, tudziez nie jest zalezna od stopnia
zaangazowania danego sprawcy i jego agresywnosci wobec ofiary (vide wyrok SA w Bialymstoku z dnia 19.03.2013r.,
IT AKa 47/13, LEX nr 1294731, wyrok SA w Krakowie z dnia 13.03. 2013r., IT AKa 23/13, LEX nr 1321947).

OczywiScie powyzsze rozwazania nie moga w chwili obecnej prowadzi¢ do kategorycznych wnioskéw i juz
teraz aktualnie przesadzaé, ze oskarzeni dopuscili sie, (wzglednie tez nie popekili) zarzuconego im w akcie
oskarzenia czynu, jednakze wskazuja na konieczno$é poczynienia dokladnych, jednoznacznych ustalen faktycznych
z respektowaniem wszystkich zasad procesowych, tudziez wskazan sadu odwolawczego, co w konsekwencji dopiero
pozwoli na wydanie w sprawie prawidlowego wyroku. Dopiero wolna od wad, wszechstronna ocena caloksztalttu
materialu dowodowego zgodnie z wymogami art. 7 k.p.k. pozwoli Sadowi I instancji wypowiedzie¢ sie co do
ewentualnej winy oskarzonych i zakresu ich odpowiedzialno$ci. W dotychczasowym postepowaniu Sad Okregowy
w Szczecinie nie dazyl bowiem wystarczajagco wnikliwie - wbrew obowigzkowi okreSlonemu w art. 4 k.p.k.
- do wyjasnienia wszystkich okolicznoéci sprawy, a rozstrzygniecie swoje opart na dowodach potraktowanych



powierzchownie i wybidérczo, wprawdzie korzystnie dla oskarzonych, w tym zwlaszcza dla J. L., ale ze szkoda dla
prawdy obiektywnej i wbrew wymogom art. 410 k.p.k.

W toku ponownego rozpoznania sprawy Sad I instancji bedzie tez musial pochylié sie nad zagadnieniem ewentualnej
sprzeczno$ci intereséw oskarzonych, jako przeszkoda w sprawowaniu obrony, na co zdaje sie wskazywac niejednolita
tre$¢ wyjasnien obydwu oskarzonych w odniesieniu do istotnych okolicznosci zdarzenia — choéby udzialu J.
L. w przewrdceniu pokrzywdzonego (por. np. rozwazania na str. 16 uzasadnienia), w polaczeniu z faktami nie
tylko wzajemnego substytuowania obrofnicow na rozprawie, ale przede wszystkim tym, ze obydwu oskarzonych
reprezentowal de facto ten sam obronca. W tej materii trzeba przypomnie¢, ze dla wlasciwego wykonywania obrony
niezbedne jest stanowcze wykluczenie nawet przypuszczen, iz moglo dojs$¢ do sytuacji, w ktoérej obronca zmuszony byl
do rozwazenia intereséw obydwu oskarzonych, za$ dzialanie obroncy w warunkach sprzecznosci interes6w powoduje
domniemanie (w istocie nie do obalenia), ze oskarzony nie miat prawidlowej obrony. Warto takze zauwazy¢, ze
za bezwzgledna przyczyne odwolawcza, wymieniong w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. (brak obroinicy obligatoryjnego)
mozna m.in. uzna¢ taka sytuacje, gdy oskarzony ma wprawdzie obronce, ale z uwagi na zachodzaca sprzeczno$é
interesow tego oskarzonego i intereséw innego oskarzonego reprezentowanego przez tego samego obronce, nie
mogt on nalezycie spelnia¢ swych powinnoéci. Aczkolwiek na zaistnienie owej bezwzglednej przyczyny odwolawczej
sygnalizowal tez w swej skardze odwolawczej pelnomocnik oskarzycieli positkowych (por. str. 5 apelacji), to oczywiScie
uchylenie wyroku uniewinniajacego J. L. nie moglo nastapic i nie nastapilo z tego powodu, albowiem niezachowanie
normy gwarancyjnej stluzacej jedynie ochronie praw oskarzonego, nie moze implikowaé niekorzystnych dla niego
konsekwencji (art. 439 § 2 k.p.k.).

Tym niemniej rzecza Sadu I instancji, przy ponownym rozpoznaniu sprawy, bedzie dokonanie rzetelnych ustalen
faktycznych, opartych na caloksztalcie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, nastepnie przeprowadzenie
gruntownej jego analizy i dokonanie wyboru prezentowanych wersji zdarzen, ocenionych w sposéb zgodny z regutami
procedowania, logika, do$wiadczeniem zyciowym, a nadto sporzadzenie przekonywujacego uzasadnienia swego
stanowiska, w spos6b wolny od uproszczen i uwzgledniajacy caly material dowodowy, zgodnie z wymogami art. 424
§ 1 pkt 1 k.p.k. (naturalnie, jesli zajdzie konieczno$¢ sporzadzenia pisemnych motywow orzeczenia). By temu zadaniu
sprosta¢ nalezy dazy¢ do wyjasnienia wszelkich niejasnoSci wystepujacych w materiale dowodowym, a jednoczeénie
wykorzysta¢ zar6wno niniejsze uwagi, jak i te zawarte w apelacjach, z jednoczesnym uwzglednieniem bogatego
dorobku doktryny i orzecznictwa.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad I instancji moze oczywiscie w jak najszerszym zakresie skorzysta¢ z
mozliwo$ci, jakie daje przepis art. 442 § 2 k.p.k. i poprzestac¢ na ujawnieniu tych dowodow, ktore nie mialy wplywu na
uchylenie zaskarzonego wyroku, za$ zakres ten pozostawi¢ nalezy uznaniu Sadu oraz inicjatywie stron procesowych.



