Sygn. akt IT AKa 79/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 22 maja 2014 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Grzegorz Chojnowski

Sedziowie: SA Stanistaw Stankiewicz

SA Janusz Jaromin (spr.)

Protokolant: st. sekr. sadowy Jorella Atraszkiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Jerzego Masierowskiego
po rozpoznaniu w dniu 22 maja 2014 r. sprawy
1) S. B.

oskarzonego z art. 258 § 1 k.k., art. 291 § 1 k.k. w zb. z art. 294 § 1 k.k. w zw.
z art. 11 § 2 k k. w zw. z art. 12 k. k. w zw. z art. 64 § 1 k. k. w zw. z art. 65 k.k.

2) K. L.

oskarzonego z art. 258 § 1 k.k., art. 291 § 1 k.k. wzb. z art. 294 § 1 k.k. w zw.
z art. 11 § 2 k. k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 k.k.

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora co do obu oskarzonych i obronicoéw oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim
z dnia 15 pazdziernika 2013 r., sygn. akt IT K 26/11

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje prokuratora i obroncoéw oskarzonych za oczywiscie
bezzasadne,

II. zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa po 1/3 wydatkow
za postepowanie odwolawcze i wymierza im oplaty S. B.
w kwocie 1300 (tysiac trzysta), K. L. 800 (osiemset) zlotych za druga instancje.

Sygn. akt IT AKa 79/14

UZASADNIENIE

S. B. zostal oskarzony o to, ze:



I. w dniu 28.01.2001r. w L., nabyt od A. L. i innych oséb samoch6d M. (...) nr rej. (...) o wartoSci okolo 90.000 zl, o
ktorym wiedzial, ze zostal on uzyskany za pomocg czynu zabronionego, czym dzialal na szkode P. B.,

II. w okresie od 24.10.2002r. do 31.07. 2003r. w L., wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami wziat udzial w
zorganizowanej grupie przestepczej, majacej na celu popelianie przestepstw zwigzanych z dokonywaniem kradziezy
luksusowych samochodéw, legalizacja ich pochodzenia, oraz zbywaniem ich w calo$ci i w czeéciach,

tj. o czyn z art. 258 § 1 k.k.

ITI. w okresie od 13.11.2002r. do 31.07. 2003r. w L., bedac uprzednio skazany za umyslne przestepstwo podobne i
przed upltywem 5 lat od odbycia kary pozbawienia wolnosci w rozmiarze przekraczajacym 6 miesiecy, dzialajac czynem
cigglym w warunkach z géry powzietego zamiaru oraz w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej, czynigc sobie
stale Zrédlo dochodu z popelniania przestepstw, nabyt od A. L. i innych oséb 10 pojazddw o lacznej wartoéci szkody
1.554.750 zl, o ktérych wiedzial, ze zostaly one uzyskane za pomoca czynu zabronionego, i tak:

+ wdniu 13.11.2002r. w L., nabyl od A. L. i innych os6b samoch6d marki A. (...) nr rej. (...) o warto$ci okolo 98.750
zl., o ktorym wiedzial, ze zostal on uzyskany za pomoca czynu zabronionego, czym dzialal na szkode N. K.;

« wdniu 26.01.2003r. w L., nabyl od A. L.. i innych oséb samoch6d marki V. (...) nrrej. (...) o wartosci okolo 130.000
zl, o ktérym wiedzial, ze zostal on uzyskany za pomoca czynu zabronionego, czym dzialal na szkode M. M.;

« wdniu 18.04.2003r. w L., nabyt od A. L. i innych oséb samochdd marki A. (...) nr rej.(...)o wartoSci nie mniejszej
niz 100.000 zl, czym dzialal na szkode nieustalonej osoby;

+ wdniu 05.05.2003r. w L. nabyl od A. L. iinnych os6b samochéd marki V. (...) nrrej. (...) o wartoci okolo 200.000
zl, o ktorym wiedzial, ze zostal on uzyskany za pomoca czynu zabronionego, czym dzialal na szkode V. (...).G. W_;

« wdniu 13.05.2003r. w L., nabyl od A. L. i innych os6b samochéd marki V. (...) nrrej. (...) o wartoSci okolo 173.000
z1, o ktorym wiedzial, ze zostal on uzyskany za pomoca czynu zabronionego, czym dzialal na szkode V. (...).G. W.;

« wdniu 13.05.2003r. w L., nabyl od A. L. i innych os6b samoch6d marki V. (...) nr rej. (...) o warto$ci okolo 180.000
zl, o ktorym wiedzial, ze zostal on uzyskany za pomoca czynu zabronionego, czym dzialal na szkode V. (...).G. W.,

+ wdniu 14.05.2003r. w L., nabyl od A. L. i innych os6b samoch6d marki V. (...) nrrej. (...) o warto$ci okolo 161.000
zl, o ktorym wiedzial, ze zostal on uzyskany za pomoca czynu zabronionego, czym dzialal na szkode V. (...).G. W_;

« wdniu12.06.2003r. w L. nabyl od A. L.. i innych oséb, samoch6d marki V. (...) nrrej. (...) o warto$ci okoto 180.000
zl, o ktérym wiedzial, ze zostal on uzyskany za pomoca czynu zabronionego, czym dzialal na szkode T. O.;

« wdniu18.07.2003r. w L., nabyl od A. L. i innych 0s6b samochéd marki (...)(...) nrrej. (...) o wartosci okolo 112.000
zl, o ktérym wiedzial, ze zostal on uzyskany za pomoca czynu zabronionego, czym dzialat na szkode M. L.;

+ wdniu 31.07.2003r. w L., nabyt od A. L.. i innych os6b samoch6d marki V. (...) nrrej.(...) o warto$ci okolo 220.000
zl, o ktérym wiedzial, ze zostal on uzyskany za pomoca czynu zabronionego, czym dzialal na szkode W. B.;

tj. oczyn z art. 291 § 1 k.k. wzb. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
w zw. z art. 64 § 1 k.k. wzw. z art. 65 k.k.

K. L. zostal oskarzony o to, ze:

IV. w okresie od polowy kwietnia 2003r. do kofica sierpnia 2003r. w G. oraz na terenie powiatu (...), wspoélnie i
w porozumieniu z innymi osobami wzigl udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, majacej na celu popehlianie



przestepstw zwigzanych z dokonywaniem kradziezy luksusowych samochoddw, legalizacja ich pochodzenia, oraz
zbywaniem ich w calosci i w czeSciach,

tj. o czyn z art. 258 § 1 k.k.

V. w okresie od polowy kwietnia 2003r. do konca sierpnia 2003r. na terenie powiatu (...), dzialajac czynem cigglym,
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej nabyt od A. L. i innych
0s6b 5 samochoddow o lacznej wartoSci 580.790,00 zl, o ktorych wiedzial, ze zostaly one uzyskane za pomoca czynu
zabronionego, przy czym warto$¢ nabytego mienia uznaé nalezy za znaczna i tak:

« w kwietniu 2003r. na terenie powiatu (...), dzialajac w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej, nabyt od
A. L. iinnych os6b samoch6d marki A. (...) nr rej. (...) o wartoSci okolo 53.790 zl, o ktorym wiedzial, ze zostal on
uzyskany za pomoca czynu zabronionego, czym dzialal na szkode Ministerstwa Spraw Wewnetrznych Landu S.;

« w lipcu 2003r. na terenie powiatu (...), dzialajac w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej, nabyl od A.
L. iinnych os6b samoch6d marki S. (...) nr rej. (...) o warto$ci okolo 112.000 zl, o ktérym wiedzial, ze zostal on
uzyskany za pomoca czynu zabronionego, czym dziatal na szkode J. D.;

« na przelomie lipca i sierpnia 2003r. na terenie powiatu (...), dzialajagc w warunkach zorganizowanej grupy
przestepczej, nabyt od A. L. i innych os6b samoch6d marki V. (...) nrrej. (...) o warto$ci okolo 135.000 zl, o ktorym
wiedzial, ze zostal on uzyskany za pomocg czynu zabronionego, czym dzialal na szkode H. T.;

« w sierpniu 2003r. na terenie powiatu (...), dzialajac w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej, nabyt od
A. L. iinnych os6b samoch6d marki V. (...) nr rej. (...) o warto$ci okoto 120.000 zl, o ktérym wiedzial, Ze zostal
on uzyskany za pomocg czynu zabronionego, czym dzialal na szkodeP. S.;

+ w sierpniu 2003r. na terenie powiatu (...), dzialajac w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej, nabyt od
A. L. iinnych os6b samoch6d marki F. (...) nr rej. (...)o warto$ci okolo 160.000 zl, o ktérym wiedzial, ze zostal on
uzyskany za pomoca czynu zabronionego, czym dzialal na szkode D. B. (1);

tj. o czyn z art. 291 § 1 k.k. wzb. z art. 294 § 1 Kk w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim wyrokiem z dnia 15 pazdziernika 2013 roku, wydanym w sprawie o
sygnaturze akt IT K 26/11 uznata oskarzonego S. B. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w
punkcie I czeSci wstepnej wyroku, przyjmujac, ze mial on miejsce na przelomie stycznia i lutego 2001r. i czyn ten
zakwalifikowal jako wystepek z art. 291 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 291 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare
8 (0o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. umorzyt
postepowanie karne o czyn z art. 258 § 1 k.k. zarzucony S. B. w punkcie II cze$ci wstepnej wyroku. Wyzej wymienionego
oskarzonego uznal rowniez za winnego tego, ze w okresie od 13 listopada 2002r. do sierpnia 2003r. na terenie
wojewodztw (...)1 (...), wtym w L. ijego okolicach oraz w S. dzialajac w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, nabyt od A. L. i innych oséb 10 samochodéw o lgcznej wartosci 1.454.750 zl, co stanowi znaczna
warto$¢, o ktorych wiedzial, ze zostaly one uzyskane za pomoca czynu zabronionego, i tak:

« w listopadzie 2002r. w okolicach miejscowosci O. kolo L. nabyt od A. L. i innych oséb samochéd marki A. (...)
nr rej. (...) o wartoéci okolo 98.750 zl. pochodzacy z kradziezy z wlamaniem dokonanej dnia 13 listopada 2002r.
na szkode N. K;

« w styczniu 2003r. w S. nabyl od A. L. i innych oséb samoch6d marki V. (...) nr rej. (...)o warto$ci okolo 130.000
z}, pochodzacy z kradziezy z wlamaniem dokonanej w okresie od 25 do 26 stycznia 2003r. w G. na szkode M. M.;

« w kwietniu 2003r. w L., nabyl od A. L. i innych oséb blizej nieokreslony samochéd marki A. (...) o nieustalonej
warto$ci, pochodzacy z kradziezy z wlamaniem dokonanej dnia 18 kwietnia 2003r. w S. na parkingu potozonym
przy ul. (...);



« wmaju 2003r. w S. nabyt od A. L. i innych 0s6b samochdd marki V. (...) nr rej. (...) o wartosSci okolo 200.000 zl,
pochodzacy z kradziezy z wlamaniem dokonanej dnia 5 maja 2003r. w G.. na szkode V. (...).G. W.

« wmaju 2003r. w L., nabyt od A. L. i innych os6b samochdéd marki V. (...) nr rej. (...) o warto$ci okolo 173.000 zl,
pochodzacy z kradziezy z wlamaniem dokonanej dnia 13 maja 2003r. w Z. na szkode V. (...).G. W.;

« wmaju 2003r. w L., nabyl od A. L. i innych os6b samoch6d marki V. (...) nr rej. (...) o wartosci okolo 180.000 zl,
pochodzacy z kradziezy z wlamaniem dokonanej dnia 13 maja 2003r. w D. na szkode V. (...).G. W.;

« wmaju 2003r. w L., nabyl od A. L. i innych oséb samoch6d marki V. (...) nr rej. (...) o wartoéci okolo 161.000 zl,
pochodzacy z kradziezy z wlamaniem dokonanej dnia 14 maja 2003r. w K. na szkode V. (...).G. W_;

« wczerwcu 2003r. w S. nabyt od A. L. i innych oséb, samochdéd marki V. (...) nr rej. (...) o warto$ci okoto 180.000
zl, pochodzacy z kradziezy z wtamaniem dokonanej dnia 12 czerwca 2003r. w S. na szkode U. S.;

« wlipcu 2003r. w S., nabyt od A. L. i innych oséb samoch6d marki A. (...) nr rej. (...) o warto$ci okolo 112.000 zl,
pochodzacy z kradziezy z wlamaniem dokonanej dnia 18 lipca 2003r. w G.. na szkode M. L.;

+ naprzelomie lipca i sierpnia 2003r. w L., nabyt od A. L. i innych os6b samoch6d marki V. (...) nrrej. (...)o wartoSci
okolo 220.000 zl, pochodzacy z kradziezy z wlamaniem dokonanej dnia 31 lipca 2003r. w L. na szkode W. B.

iczyn ten zakwalifikowal jako wystepek z art. 291 § 1 k.k. w zb. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie
art. 294 § 1 k.k.iart. 33 § 2 k.k. wymierzyl oskarzonemu kare 2 (dwbch) lat pozbawienia wolno$ci i 100 (stu) stawek
dziennych przyjmujac, ze jedna stawka dzienna wynosi 50 (piecdziesiat) z}. Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k.
orzeczone wobec oskarzonego S. B. w punktach I i ITI wyroku kary pozbawienia wolno$ci Sad meriti polaczyl i jako
laczng wymierzyt S. B. kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci. Nastepnie na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. i art. 70 §
1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego S. B. kary lacznej pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesit na
okres 5 (pieciu) lat proby, a na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddajac oskarzonego w okresie proby pod dozér kuratora.

Sad Okregowy na podstawie art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. umarzyl postepowanie karne o czyn z
art. 258 § 1 k.k. zarzucony K. L. w punkcie IV czeSci wstepnej wyroku. Oskarzonego K. L. uznal za winnego tego, ze
w okresie od potowy kwietnia 2003r. do konca sierpnia 2003r. na terenie powiatu (...) w okolicach miejscowosci
D., dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru nabyt od A. L. i innych oséb 5
samochodow o lgcznej warto$ci 580.790 zl, co stanowi znaczng warto$é, o ktérych wiedzial, ze zostaly one uzyskane
za pomocg czynu zabronionego i tak:

« w kwietniu 2003r. w okolicy D., nabyt od A. L. i innych os6b samochdéd marki A. (...) nr rej. (...) o wartoSci
okolo 53.790 zl, pochodzacy z dokonanej w nocy z 14 na 15 kwietnia 2003r. w G.kradziezy z wlamaniem szkode
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych Landu S.;

« w lipcu 2003r. w okolicy D., naby} od A. L. i innych oséb samochéd marki S. (...) nr rej. (...) o wartoSci okolo
112.000 zL, pochodzacy z dokonanej w okresie od 4 do 5 lipca 2003r. w K. kradziezy z wtamaniem na szkode J. D.;

« na przelomie lipca i sierpnia 2003r. w okolicy D. nabyl od A. L. i innych oséb samochéd marki V. (...) nr rej.
(...) o wartosci okolo 135.000 zl, pochodzacy z dokonanej w okresie od 28 do 29 lipca 2003r. w K. kradziezy z
wlamaniem na szkode H. T.;

« w sierpniu 2003r. w okolicy D. nabyl od A. L. i innych os6b samoch6d marki V. (...) nr rej. (...) o warto$ci okolo
120.000 z} pochodzacy z dokonanej w dniu 15 sierpnia 2003r. w K. kradziezy z wltamaniem na szkode P. S.;

« w sierpniu 2003r. w okolicy D. nabyt od A. L. i innych os6b samoch6d marki F. (...) nr rej. (...) o wartoéci okolo
160.000 zl, pochodzacy z dokonanej w dniu 19 sierpnia 2003r. w K. kradziezy z wlamaniem na szkode D. B. (1)



i czyn ten zakwalifikowal jako wystepek z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 kk. w zw. z art. 12 kk. i za to na
podstawie art. 294 § 1 k.k.iart. 33 § 2 k.k. wymierzyl oskarzonemu kare roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci i oraz
50 stawek dziennych przyjmujac, ze jedna stawka dzienna wynosi 50 zl. Na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k.iart. 70 § 1
pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego K. L. kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesit na okres 3
(trzech) lat proby. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego K. L. kary grzywny zaliczyt
okres jego rzeczywistego pozbawienia wolnoSci od dnia 21 marca 2005 r. do dnia 6 kwietnia 2005r. Sad Okregowy na
podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa po potowie przypadajacych na nich kosztow
sadowych, na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 41 art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych
wymierzyl oskarzonemu S. B. oplate sagdowa w wysokos$ci 1300 zl, a oskarzonemu K. L. oplate sadowa w wysokoSci
800 zl, ustalajac na podstawie art. 630 k.p.k., ze wydatki w cze$ci umarzajacej postepowanie ponosi Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl Prokurator Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim zaskarzajgc go w czeéci
dotyczacej orzeczenia o karze grzywny na niekorzy$c¢ oskarzonych. Orzeczeniu zarzucil razaca niewsp6lmierno$é -
lagodno$¢ wymierzonej oskarzonym kary grzywny tj. S. B. w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych przy przyjeciu,
ze jedna stawka wynosi 50 ( pie¢dziesiat) zlotych, a wobec K. L. kary grzywny w wymiarze 50 (pie¢dziesiat) stawek
przyjmujac 50 (pietdziesiat) ztotych za stawke - w sytuacji , gdy okolicznosSci sprawy, stopien zawinienia, wysoki
stopien spolecznej szkodliwoéci czynow, ich motywacja, rodzaj naruszonego dobra - mienie, wysoko$§¢ korzysci
majatkowych osiagnietych z przestepstwa, a przede wszystkim cele kary, a tym samym zadania prewencji ogblnej oraz
indywidualnej - przemawiaja za tym aby orzec wobec wymienionych oskarzonych surowsze kary grzywny. Stawiajac
powyzsze zarzuty apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w czeéci dotyczacej wymiaru kary grzywny, poprzez
jej orzeczenie w wymiarze: wobec S. B. 200 stawek dziennych po 100 zt wysokoé¢ stawki a wobec K. L. 100 stawek
dziennych po 100 zt wysoko$¢ stawki.

Powyzszy wyrok w czeéci dotyczacej S. B. w caloéci zaskarzyl jego obronca. Orzeczeniu zarzucil blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacych na nie zasadniczy wplyw, polegajacy na uznaniu winy S.
B., w sytuacji braku dostatecznych ku temu dowodoéw, pojawiajace sie zas watpliwoSci, w szczegdlnosci dotyczace
wiarygodnoS$ci zeznan A. L. rozstrzygajac na niekorzy$é oskarzonego. Formulujac taki zarzut apelujacy wnidst o
uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzucanego mu czynu.

Apelacje od analizowanego wyroku wywiodl réwniez obronca K. L. w czeéci dotyczacej tego oskarzonego, tj. w zakresie
pkt. VII, VIII, IX oraz X czedci dyspozytywnej wyroku. Orzeczeniu temu zarzucil blad w ustaleniach faktycznych
lezacych u podstaw zaskarzonego orzeczenia i majacy wplyw na jego tre$¢, polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony K. L.
nabyt od A. L. i innych oséb 5 samochodow o lacznej wartoSci 580.790 zl o ktérych wiedzial, ze zostaly uzyskane za
pomoca czynu zabronionego, a ponadto zarzucil obraze przepisow postepowania majaca wpltyw na tre$é orzeczenia,
a mianowicie art. 582 k.p.k. polegajaca na rozstrzygnieciu na niekorzy$¢ oskarzonego watpliwosci co do tego, czy
oskarzony K. L. w jakimkolwiek zakresie, w tym wskazanym w zarzutach bral udzial w dzialalnoéci przestepczej grupy,
do ktoérej nalezal m. in. A. L. oraz art. 7 k.p.k. polegajaca na wadliwej ocenie materialu dowodowego w szczegolnosci
zeznah $wiadka koronnego A. L. polegajaca na pominieciu szeregu okoliczno$ci majacych wplyw na ocene tej
wiarygodno$ci, a w szczegblnoSci wystepujacych w treSci jego zeznan istotnych sprzeczno$ci dotyczacych przebiegu
zdarzen objetych zarzutami aktu oskarzenia. Wobec tak sformulowanych zarzutéw wnioést o zmiane zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie oskarzonego K. L. od popehiania zarzucanych mu czynéw.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacje prokuratora i obroncéw okazaly sie oczywiScie bezzasadne.

W pierwszej kolejno$ci nalezalo rozwazyé zarzuty zgloszone przez obroncow oskarzonych. Apelacje te, jako skierowana
co do winy, byly bowiem Srodkami odwolawczymi dalej idacymi. Apelacje obronicéw nie podnosily zarzutéw
skierowanych ani przeciwko sposobowi procedowania przez sad pierwszej instancji, ani dotyczacych kompletno$ci
materiatu dowodowego stanowiacego podstawe rozstrzygniecia Sadu meriti. Poniewaz Sad odwolawczy rowniez z
urzedu nie dopatruje sie jakichkolwiek uchybien tego Sagdu w sposobie prowadzenia postepowania, jak réwniez uznaje



przeprowadzony przewod sadowy za kompletny, nalezato przej$¢ do oceny orzeczenia pod wzgledem merytorycznym
— trafnoS$ci oceny dowoddw, przypisania oskarzonym sprawstwa oraz szeroko rozumianego orzeczenia o karze.

Ocena instancyjna zaskarzonego wyroku wskazuje, ze sad pierwszej instancji nie popehit bledu dokonujac takich, a
nie innych ustalen. Sad ten ocenil material dowodowy w caloksztalcie, zgodnie z nakazem wyrazonym w art. 410 k.p.k.,
przy czym stanowisko swoje nalezycie i wszechstronnie uzasadnit. Uzasadnienie wyroku jest kompletne, klarowne i
pozwala w pelni odtworzyé proces mySlowy sadu pierwszej instancji. Dokonujac ocen materialu dowodowego sad ten
nie przekroczyl zasad swobodnej oceny. Z tymi ocenami sad odwolawczy zgadza sie w peni.

W pierwszej kolejnoSci nalezy odnie$¢ sie do zarzut obrazy art. 5 §2 k.p.k. podniesionego przez obronce K. L.. Zarzut
ten jest niezasadny, gdyz Sad Okregowy w swym uzasadnieniu byl stanowczy i nie powzial watpliwosci, co do winy
i sprawstwa wyzej wymienionego oskarzonego. Skarzacy blednie interpretuje zasade in dubio pro reo, bowiem nie
mozna stawia¢ zarzutu obrazy tej zasady, podnoszgc watpliwoSci strony co do tresci ustalen faktycznych. Dla oceny,
czy nie zostal naruszony zakaz z art. 5 §2 k.p.k. nie s3 bowiem miarodajne tego typu watpliwoéci, ale jedynie to,
czy orzekajacy w sprawie Sad rzeczywiscie powzigt watpliwosci co do treéci ustalen faktycznych lub wykladni prawa,
a wobec braku mozliwoéci ich usuniecia rozstrzygnal je na niekorzy$¢ oskarzonego, wzglednie to, czy w $wietle
realibw niniejszej sprawy watpliwo$ci takie powinien byt powzigé. W wypadku zatem, gdy pewne ustalenie faktyczne
zalezne jest od dania wiary tej lub innej grupie dowodoéw, jak to mialo miejsce w niniejszej sprawie, nie mozna
mowié o naruszeniu zasady in dubio pro reo. Ewentualne zastrzezenia moga by¢ jedynie rozstrzygane na plaszczyznie
utrzymania sie przez Sad orzekajacy w granicach sedziowskiej swobody oceny wynikajacej z tresci art. 7 k.p.k. (vide:
m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 29.05.2008r., sygn. V KK 99/08, postanowienie Sadu Najwyzszego z
dn. 02.02.2002r., sygn. 207/03, wyrok Sadu Najwyzszego z dn. 11.10.2002r. sygn. V KKN 251/01).

W dalszej kolejnoéci nalezy odnie$¢ sie zatem do zarzutu podnoszonego przez obu obroncéw, a mianowicie obrazy
przepisu prawa procesowego art. 7 k.p.k. Sad pierwszej instancji miat naruszy¢ ten przepis poprzez przyznanie waloru
wiarygodno$ci zeznaniom $wiadka koronnego A. L.. Obronica S. B. podstawa swojej argumentacji uczynit tezy z
orzeczenia Sadu Apelacyjnego w Poznaniu (w sprawie II AKa 431/00 w wyroku z dnia 6 listopada 2000 r., nie publ.).
Nalezy w pelni zaaprobowa¢ wskazéwki poczynione w ww. orzeczeniu. Niemniej jednak nie mozna powiedzieé, ze
Sad Okregowy nie kierowal sie nim w niniejszej sprawie. Jak to bedzie bowiem wykazane ponizej, zeznania A. L. byly
potwierdzone innymi dowodami, byly spontaniczne, zlozone na poczgtkowych etapach postepowania, §wiadek ten
nie byl zainteresowany obciazaniem oskarzonych, a ponadto zeznania te byly konsekwentne, zgodne co do zasady
oraz szczegdtow w kolejnych relacjach skladanych na réznych fazach postepowania. Nie mozna zatem zgodzic sie z
obroncami, ze A. L. byl osoba niewiarygodna. Jak stusznie wskazal Sad Okregowy, o wiarygodnos$ci §wiadka koronnego
Swiadczyl szereg istotnych przestanek.

A. L. pierwsze obcigzajace oskarzonych zeznania zlozyt zaledwie kilka miesiecy po dokonaniu ostatnich kradziezy. Juz
wowczas, jeszcze przed uzyskaniem statusu $wiadka koronnego, wyraznie wskazywal, ze S. B. i K. L. byli jednymi z
paseréw odbierajgcych skradzione samochody (vide np. k. 2750). Takie zeznania byly przez §wiadka konsekwentnie
podtrzymywane réwniez i na dalszych etapach postepowania.

Zauwazy¢ nalezy, ze A. L. byt obdarzona dobra pamiecia, na co wskazuja zeznania chociazby S. Z., czy J. F.
(k.6713-6714). Starat sie on rzetelnie odtworzy¢ i przedstawié tylko zapamietane fakty. Ponadto, gdy A. L. nie byl
pewien danych okolicznoéci, wyraznie to akcentowal, a gdy dochodzil do wniosku, ze sie pomylil prostowat swoje
zeznania. W ten sposob stanowczo wykluczyl dokonanie wielu przestepstw, choé nic nie stalo na przeszkodzie
by przypisat¢ je ktéoremu$ z oskarzonych. Taka postawe Swiadka koronnego obronca K. L. proébuje natomiast
zakwalifikowa¢ jako okoliczno$¢ przemawiajaca przeciw wiarygodno$ci A. L.. Na poparcie swoich twierdzen apelujacy
podnosi okoliczno$ci zwigzane z samochodem S. (...) o nr(...), ktéry w $wietle pierwotnych zeznan $§wiadka mial
by¢ przekazany dla ww. oskarzonego, jednak na dalszym etapie postepowania okazalo sie, ze zbyto go innej osobie.
Podkresli¢ nalezy, ze przypadek ten dotyczyt jedynie jednego z kilku samochodéw. Tym samym wobec tylu kradziezy
dokonanych przez A. L., mogl on pomylic sie co do takiego niewielkiego elementu catej sprawy. Sad Okregowy w tej
kwestii stusznie zauwazyl zatem, ze: ,Nie mozna przy tym, z faktu sprostowania wcze$niejszych zeznanh, wywodzic¢



dazenia do pomoéwienia oskarzonych i ukrycia roli innych oséb” (k. 7010) zwlaszcza, ze jak bedzie to wykazane nizej,
A. L. nie mial zadnych korzysci i celéw w takim wlasnie dzialaniu.

Zeznania Swiadka koronnego cechowaly sie obiektywnos$cia, gdyz nie umniejszaly on swojej roli w przestepczym
procederze. Byly ponadto szczegolowe, racjonalne i konsekwentne. A. E. mozliwie dobrze pamietal okoliczno$ci
dokonywanych kradziezy, czy osoby mu towarzyszace. Byl w stanie okresli¢ kolory skradzionych pojazdéw i powiazac
je z numerem rejestracyjnym. Potrafil wskaza¢ réwniez miejsca, gdzie przetrzymywano skradzione samochody.
Wszystkie te kwestie byly niejako obudowane i potwierdzone licznymi dowodami. Wielu bezposérednich swiadkow
potwierdzilo chociazby okolicznos$ci, sposob, miejsce i osoby uczestniczace w kradziezy. Wymienié¢ tu mozna: M. P.,
W.B.,W.Z,H.T,J.D.,Z M, D. K (1), czy P. B.. Zeznania A. L. sa réwniez zblizone w swej tresci z zeznaniami
innych czlonkéw grupy przestepczej, takich jak A. F., D. B. (2) (P.), J. F., czy S. Z.. Swiadek koronny wielokrotnie
wykazal sie dobrag pamiecia odnosnie okoliczno$ci, sposobu i miejsc dokonania kradziezy. Mozna tu chociazby
wskazaé kradziez zima 2003 r. w G., gdzie opisany przez A. L. proceder kradziezy pojazdu znalazl potwierdzenie
w ogledzinach miejsca zdarzenia i szkicu wéwczas sporzadzonym (k. 2188-2191 akt oznaczonych litera — tom. L).
Protokél zatrzymania rzeczy i opinia specjalistyczna Laboratorium Kryminalistycznego (k. 1530, 1538-1539, 1541)
potwierdzily, szczegdtowe relacje co stalo sie z pojazdem skradzionym Ministerstwu Landu S., przekazanym nastepnie
K. L., ktory zatrzymat silnik i zawieszenie pojazdu, a reszte porzucil w lesie (k. 2494, akt o sygn. II K 332/05).
Podobnie opinia dotyczaca samochodu o numerze rejestracyjnym (...) (k. 5032-5036), ktory od S. B. zakupil J. M.,
dowodzi, ze ten pojazd skladal sie z cze$ci samochodu skradzionego wczeéniej przez A. L.. Eksperymenty procesowe
pozwolily wykazac¢, ze $wiadek koronny, byl pod domem S. B. oraz umozliwily sprawdzenie zbiezno$ci sposobu
dokonanych kradziezy, z opisem zaprezentowanym przez A. L.. Swiadkowie T. B., H. B., W. C., D. K. (2), K. K., L.
O. oraz wizja lokalna potwierdzily fakt przechowywania skradzionych samochodéw w miejscach wskazanych przez
A. L.. Tak podbudowana, rzetelna i kompleksowa relacji A. £.. w konsekwencji zostala zwieficzona przekonaniem
sadu i skazaniem czlonkéw zorganizowanej grupy przestepczej. Skoro zatem, §wiadek koronny byl w stanie z taka
dokladno$cia opisaé¢ okolicznosci kradziezy, osoby w nich uczestniczace i miejsce przechowywania skradzionych
samochodow to logicznym jest, ze mogt pamietaé, dla kogo byly przeznaczane poszczegblne pojazdy. Zatem wiedza
A. L. na temat funkcjonowania grupy przestepczej w ktorej on uczestniczyl nie ograniczata sie tylko do kwestii
dokonywania kradziezy, ale obejmowala caly przestepczy proceder, ze wszystkimi wspolsprawcami, pomocnikami,
posérednikami i w koficu réwniez z samymi paserami.

Za wiarygodnoScig zeznan §wiadka koronnego przemawia rowniez, fakt ze znat on oskarzonych i byl bezposrednio
obecny przy niektorych przekazaniach skradzionych samochodéw. Mozna tu wskaza¢ chociazby dostarczenie M. (...)
o nr rej. (...), kiedy to A. L. poznal S. B. i jego miejsce zamieszkania. Podobnie bylo tez z przekazaniem samochodu
A. (...) o nr rej.(...) oraz A. (...) o nr rej. (...)(rocznik 1999). Swiadek koronny uczestniczyl rowniez osobiscie przy
przekazywaniu niektorych pojazdéw na rzecz K. L.. Wskazaé tu nalezy V. (...) o nr rej. (...), S. (...) nr rej. (...), F. (...)
o nr rej. (...), V. (...) o nr rej. (...). O fakcie, ze A. L. znal obu oskarzonych $§wiadczy réwniez, dokladna znajomo$é
ich pseudoniméw. Ponadto w odniesieniu do mezczyzny o pseudonimie ,(...)" — ,,(...)” potrafil r6wniez rozréznié¢
dwie osoby, a mianowicie S. B., méwiac o nim jako o (...) z L., majacym dom w podlubinskiej miejscowosci O. oraz
odnoszac sie do (...) z N., noszacego nazwisko S. (m.in. k. 2516, 2536, 2731, akt o sygn. II K 332/05). Nie mozna
mie¢ zarazem watpliwosci, ze S. B. dysponowal wlaénie pseudonimem (...), a nie jak on twierdzit (...). Swiadczy
o tym chociazby korespondencja kierowana do zony oraz corki w ktorej podpisywat sie jako (...), czy wypowiedz
samego oskarzonego, ze: ,Jak mnie p6zniej nazwano (...) to juz bede (...) (k. 6676 verte). Istnieja rowniez dowody
ktdre pozwalaja powiazaé bezposrednio kradzieze dokonane przez A. L., z faktem nabywania skradzionych pojazdow
przez oskarzonych. Nie mozna zatem zgodzi¢ sie z twierdzeniem obroncy S. B., ze u oskarzonego nie znaleziono
niczego, co mogloby potwierdzi¢ fakt zakupu kradzionych pojazdow oraz, ze nie znaleziono os6b ktére mialby kupic¢
kradzione samochody. Wskaza¢ bowiem nalezy, chociazby na fakt, ze samocho6d ktoéry S. B. sprzedat J. M. posiadal w
elementach wyposazenia wewnetrznego elementy ktore mialy usuniete oznaczenia pozwalajace na ustalenie, z jakiego
pojazdu pochodza, a skrzynia biegow w tym samochodzie z calag pewno$cia pochodzi z samochodu V. (...) o nr rej. (...),
skradzionego przez A. L.. Ponadto z tego samego samochodu pochodzi urzadzenie do zmieniania plyt CD.



A. L. nie mial zadnych motywéw do bezpodstawnego obcigzania S. B. i K. L.. W sprawie niniejszej brak jest
jakichkolwiek dowodéw wskazujacych na istnienie zatargéw, czy tez konfliktéw pomiedzy §wiadkiem koronnym, a
oskarzonymi. Ponadto, falszywe zeznania A. L. moglyby mieé¢ dotkliwe konsekwencje dla niego samego. Swiadkowi
koronnemu przystuguja bowiem nie tylko uprawnienia, ale przede wszystkim ciaza na nim obowiazki, ktérych
niedotrzymanie skutkuje pozbawieniem nadanego mu statusu i utrata niekaralnosci, jesli okazaloby sie, ze swiadek
taki na przyklad zeznawal nieprawde. A. L. poza takimi rygorami, narazil sie réwniez na pozaprocesowe represje
srodowiskowe. Wskazac jeszcze nalezy, ze zlozyl on obszerne zeznania, obcigzajace oskarzonych, zanim jeszcze uzyskat
status $wiadka koronnego. To dodatkowo przemawia za faktem, ze nie skladal on zeznan tylko w zwiazku i w celu
utrzymania swojej bezkarno$ci zwigzanej z ww. statusem.

Obroncy, jako podstawe do kwestionowania zeznan A. L., uczynili wyjasnienia oskarzonych i zeznania innych
czlonkéw grupy przestepczej, skazanych miedzy innymi na podstawie zeznan A. E.. W tej drugiej grupie wymienic
przede wszystkim nalezy A. P., M. N, D. B. (2) (P.), J. F,, S. S. oraz T. S.. Sad Okregowy slusznie odmoéwil wiary
zeznaniom tych Swiadkdéw. Wynika to przede wszystkim z faktu, ze wiekszo$¢ z nich najpierw przyznawala sie
do dokonania przestepstw, nastepnie dobrowolnie poddawala sie karze, by ostatecznie, zeznajac jako §wiadkowie,
diametralnie zmieni¢ swoje stanowisko, twierdzac, ze zostali poméwieni przez A. L.. Taka postawa jest wysoce
nieracjonalna. Wspomniani §wiadkowie nie przestawili rowniez przekonywujacych argumentow dlaczego tak zmienili
swoje stanowisko, wskazujac gléwnie na cheé przy$pieszenia procesu. Takie dzialanie mozna uzasadni¢ chociazby
checia ,odegrania sie” skazanych na swiadku koronnym, ktéry swoimi zeznaniami przyczynil sie do osadzenia ich
w zakladach karnych. Podobnie Sad Okregowy slusznie uznal za niewiarygodne zeznania S. C., co wynika miedzy
innymi z tego, ze $wiadek ten w sposo6b zmienny odnosil sie do faktu swojej znajomoéci z A. L. i T. S.. Réwniez, za
niewiarygodne nalezy uznaé¢ wyjaénienia samych oskarzonych. K. L. kwestionujac swoje sprawstwo podniost miedzy
innymi, ze Swiadek koronny blednie wskazal jakim samochodem jezdzit oskarzony. Jednak pomylka ta dotyczyla
jedynie koloru — A. L. wskazal, Ze oskarzony jezdzit czarnym A. (...), podczas gdy jezdzil granatowym, a czarne miato
sta¢ przez okres dwoch lat na parkingu i mialo nie by¢ przez nikogo uzywane. Gdy dodatkowo uwzgledni sie fakt,
ze kradzione samochody odbierane byly okolo 3-4 rano oraz, ze $§wiadek koronny krad}l duzo pojazdéw o réznych
kolorach, mozna uznaé zeznania A. L. za przekonywujace, rowniez w kwestii ustalenia jakim samochodem jezdzil
oskarzony. Podobnie w wyjasnieniach S. B. mozna dostrzec wiele nieScistosci, takich jak chociazby twierdzenie, ze A.
L. opisujac dom oskarzonego pomylil sie, podczas gdy zeznania Swiadka koronnego znajdujg oparcie w eksperymencie

procesowym.

Obronca K. L. probowal podwazy¢ wyzej uargumentowana wiarygodno$é A. L. rowniez poprzez fakt nie sprawdzenia
sie zeznan tego $wiadka na gruncie innego postepowania. Wskazaé nalezy, ze nie mozna podwazaé wiarygodnos$ci
Swiadka koronnego w oparciu o fakt, ze jego zeznania nie zyskaly aprobaty innego sadu, w innej sprawie, na gruncie
innych realiéw faktycznych. Ponadto, jak wskazuje obronca, w tamtym postepowaniu zeznania A. L. nie znalazly
odpowiedniego poparcie w pozostalych zgromadzonych tam dowodach. W niniejszej sprawie, jak to juz wykazano,
bylo natomiast przeciwnie. Ustalen poczynionych postepowaniu wskazanym przez obronce nie mozna zatem w prosty
sposo6b przenie$¢ na grunt niniejszej sprawy. Na marginesie wskazac jeszcze nalezy, ze zgodnie z art. 8 §1 k.p.k. sad
karny rozstrzyga samodzielnie zagadnienia faktyczne i prawne oraz nie jest zwiazany rozstrzygnieciem innego sadu
lub organu.

Dowodem, przedstawionym przez obronce K. L., kwestionujgcym wiarygodno$¢ A. L. miala by¢ tez opinia
psychiatryczno-psychologiczna sporzadzona w 2001 r. Wskaza¢ nalezy, ze powstala ona dawno, w zupehie innej
sprawie. Tym samym nie moze ona rzutowaé na wiarygodno$¢ zeznan Swiadka koronnego w niniejszym postepowaniu.

Fakt powrotu $wiadka koronnego do przestepczej dzialalno$ci, wobec tylu wyzej wymienionych argument6w, nie moze
samodzielnie przekladac sie na niewiarygodno$¢ A. L.. Nie sg chociazby znane motywy ktérymi kierowal sie §wiadek
przy takim zachowaniu. Brak jest zatem bezposredniego zwigzku miedzy podanym wyzej faktem, a wiarygodnoécia
zeznan zlozonych przez A. L. na gruncie niniejszego postepowania.



Podsumowujac ta cze$t rozwazan, odnoszaca sie do zarzutdéw apelacji obroncow, wskazac nalezy, ze Sad Okregowy
stusznie uznal za wiarygodne i warto$ciowe zeznania A. L.. Zarzut obrazy art. 7 k.p.k. jest zatem niezasadny.

Nie zaslugiwal na uwzglednienie réwniez zarzut razacej niewspolmiernosci kary grzywny podniesiony przez
prokuratora. W ocenie Sadu Apelacyjnego zastosowana wobec oskarzonych represja karna jest trafna i uwzglednia
wszystkie okoliczno$ci wynikajace z treéci art. 53 k.k. Razgca niewspotmierno$é kary zachodzi jedynie wowczas, gdyby
na podstawie ujawnionych okolicznosci, ktére powinny mie¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna byto przyjac,
ze zachodzilaby wyrazna r6znica pomiedzy karg wymierzona przez sad pierwszej instancji, a kara jaka nalezaloby
wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary
przewidzianych w art. 53 k.k. Stwierdzi¢ takze nalezy, iz nie chodzi tu o kazda ewentualng r6znice w ocenach co
do wymiaru kary, ale o roznice tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzona nazwac nalezaloby ,razaco”
niewspolmierna, to jest niewspolmierna w stopniu nie dajacym sie zaakceptowaé. Razaca niewspdlmierno$c zachodzi
zatem wtedy, gdy orzeczona kara za przypisane przestepstwo nie uwzglednia nalezycie stopnia winy oskarzonego
i spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz nie realizuje w wystarczajacej mierze celu kary w zakresie ksztaltowania
Swiadomosci prawnej spoleczenistwa, z jednoczesnym uwzglednieniem celéw wychowawczych i zapobiegawczych.
W przedmiotowej sprawie obok kar grzywny K. L. i S. B. zostali réwniez skazani na kary pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem ich wykonania. Calo$ciowe uwzglednienie tych okolicznoSci pozwala zatem stwierdzié,
ze mimo, iz kary grzywny sg lagodne w poréwnaniu z warto$cia obracanego mienia, to jednak nie jest to tagodnoéc
razaca. Tym samym, zarzut prokuratora okazal sie niezasadny i sad odwolawczy nie mdgl zaingerowac¢ w wysoko$c

kar grzywny.

Z tych wzgledéw, Sad Apelacyjny na podstawie art. 437 § 1 k.p.k., uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadne,
zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

Na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k. w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 4 w zw. z art. 3 ust. 1 w zw. z art. 8 ustawy
z dnia z 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych (t. j. Dz. U. z 1983r., nr 49, poz. 223 ze zm.) Sad Apelacyjny
orzekl o kosztach procesu naleznych Skarbowi Panstwa za postepowanie odwolawcze. Tytulem oplaty zasadzil od S.
B. kwote 1300 zl (na kt6ra sktada sie 1000 zt z tytulu grzywny i 300 zt z tytulu kary pozbawienia wolnosci) oraz od K.
L. kwote 800 zl (na ktora sklada sie 500 zt z tytulu grzywny i 300 zl z tytulu kary pozbawienia wolno$ci). Rozstrzygajac
kwestie kosztow sadowych, sad uwzglednil, ze z uwagi na nieuwzglednienie apelacji oskarzyciela publicznego, koszty
procesu za postepowanie odwolawcze w 1/3 ponosi Skarb Panstwa, w konsekwencji zasadzajac po 1/3 kosztow
sadowych od kazdego z oskarzonych.



