Sygn. akt IT AKa 160/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 18 wrze$nia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Olszewski

Sedziowie: SA Stanistaw Stankiewicz (spr.)

SA Bogumila Metecka-Draus

Protokolant: sekr. sadowy Karolina Pajewska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Marzeny Paterek
po rozpoznaniu w dniu 18 wrzeénia 2014 r. sprawy

1) A. W. (1)

oskarzonego z art. 280 § 2 k.k., art. 278 § 1 k.k.

2) P. S.

oskarzonego z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

3) M. Z.

oskarzonego z art. 280 § 2 k.k., art. 157§ 2i 4 k.k.

4) G. Z.

oskarzonej z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k.iart. 284 § 2 k.k.
z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora co do oskarzonego A. W. (1) i obroncédw oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego w G.

z dnia 16 kwietnia 2014 r., sygn. akt I K109/13

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje prokuratora i obroncéw oskarzonych A. W. (1), P. S.,, M. Z.
i G. Z. za oczywiScie bezzasadne,

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. G. i adw. A. S. po 738 (siedemset trzydziesci osiem) ztotych z VAT,
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonym P. S.
i M. Z. z urzedu w postepowaniu odwotawczym,

III. zwalnia oskarzonych w calo$ci od ponoszenia kosztow sadowych zwigzanych



z postepowaniem odwolawczym, w tym od oplaty.
Sygn. akt IT AKa 160/14 UZASADNIENIE
Prokurator Rejonowy w Gorzowie Wielkopolskim oskarzyl A. W. (1), P. S.i M. Z. o to, Ze:

I. w dniu 26 listopada 2012 r. wG. na ulicy (...)

dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, a nadto postugujac sie recznym

miotaczem gazu o charakterze lzawigcym i obezwladniajgcym,

dwukrotnie pryskajac K. K. w twarz doprowadzili go do przewrdcenia sig, a tym samym do stanu bezbronnosci, a
nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia torbe z zwarto$cia pieniedzy w kwocie 50.900 PLN, zrywajac ja z ramienia,
w wyniku czego powstaly straty na szkode Lombardu (...) w Z., a ponadto pokrzywdzony doznal powierzchownych
zadraznien spojowek obu oczu, ktdre to obrazenia naruszyly prawidlowe funkcjonowanie narzadéw ciala na okres
ponizej 7 dni, czym dzialali na szkode Lombardu (...) w Z.

Gorzei K. K., a P. S. niniejszego czynu

dopuscil sie bedac uprzednio skazany za umyslne przestepstwo podobne wyrokiem Sadu Rejonowego w Swiebodzinie,
Zamiejscowy VI Wydzial w Sulechowie z dnia 17 lutego 2011 roku VI K 702/10 m.in. za czyn z art. 28982 k.k. na kare
laczna roku pozbawienia wolnoSci, ktéra odbyl w okresie od 15 czerwca 2011r. do 15 czerwca 2012r. i w ciagu pieciu
lat od jej odbycia w wymiarze co najmniej 6 miesiecy,

tj. o czyn z art. 280 § 2 k.k., za§ wobec P. S. o czyn z art. 280 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k,,
anadto A. W. (1) zostal oskarzony o to, ze:

II. w dniu 19 listopada 2012 r. S. dzialajac wspoélnie i w

porozumieniu z G. Z., postugujac sie recznym miotaczem gazu i pryskajac w twarz G. Z., ktéra bedac z nim w
porozumieniu i dzialajac w celu pozorowania rozboju godzila sie na uzycie przemocy i gazu lzawigcego wyrwal z jej
rak reklamowke z zawartoScia zlotej i srebrnej bizuterii o tacznej wartoSci 10.000 PLN czym dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia wskazanych przedmiotéw dzialajac na szkode Lombardu (...)w S.

tj.oczynzart. 278 § 1 k.k.,
nadto M. Z. zostal oskarzony o to, ze:

ITI. w dniu I4 listopada 2012 r. w godzinach 18.00-18.30 w miejscowosci S. nr (...)gmina T. wojewoédztwo (...), w
mieszkaniu oznaczonym numerem (...), bedgc w stanie nietrzeZwo$ci wywolal awanture domowa, podczas ktorej
podszedt do osoby najblizszej - ojca R. Z., a nastepnie uderzyt go piescia w prawa czeéc twarzy, uderzyt dwukrotnie
»Z gtowki" w okolice czola i policzka prawego, a nastepnie kopat ojca po calym ciele, w wyniku czego pokrzywdzony
doznal obrazen ciala w postaci otar¢ skory na plecach, ramionach i czole oraz bolesnoSci palpacyjnej potylicy, ktore
naruszyly prawidlowe funkcjonowanie organizmu na okres ponizej 7 dni

tj.oczynzart. 157§ 2i4 k.k.
G. Z. (poprzednio Z.) zostala oskarzona o to, ze:

IV. w okresie poprzedzajacym dzien 26 listopada 2012 r. i w dniu 26 listopada 2012 r. w G. i S. pomogla A. W. (1),
P. S.i M. Z. w dokonaniu rozboju na K. K. i na szkode Lombardu - Komisu (...)w Z. poprzez udzielenie informacji co
do zasad i funkcjonowania Lombardu, miejsca i sposobu przekazywania pieniedzy i wyrobow ze zlota oraz srebra, a
w dniu rozboju kontaktujac sie telefonicznie z A. W. (1) i udzielajac informacji jakim samochodem, w jakie miejsce, z
jaka kwota pieniedzy udal sie K. K., majac jednocze$nie wiedze co do planowanego na nim rozboju,

tj.oczynz art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 280 § 1 k.k,,



V. w dniu 19 listopada 2012 r. w S. przy ulicy (...) woj. (...), bedac pracownicg Lombardu - Komisu (...) A. W. (2),
wchodzac uprzednio w porozumienie z A. W. (1) co do przebiegu upozorowanego rozboju, a nastepnie dzialajac z nim
wspolnie i w porozumieniu dokonala przywlaszczenia powierzonych jej wyrobow ze zlota i srebra o lacznej wartoSci
10.000,00 PLN dzialajac na szkode wlasciciela lombardu,

tj. o czyn z art. 284 § 2 k.k.

Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim wyrokiem z dnia 16 kwietnia 2014r., wydanym w sprawie o sygn. akt IT
K 109/13 orzekl, ze:

I. oskarzonego A. W. (1) uznaje za winnego zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie I czeSci wstepnej wyroku z
tymi zmianami, ze ustala, ze substancja zawarta w recznym miotaczu gazu nie byla niebezpieczna dla zdrowia i zZycia
czlowieka oraz ze dzialal na szkode A. W. (2) prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod firma(...)z siedziba w W. i K.
K. i czyn ten kwalifikuje jako wystepek z art. 280 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 280 § 1 k.k. wymierza mu kare 3
(trzech) lat pozbawienia wolnoéci,

II. oskarzonego A. W. (1) w zakresie zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie II czeéci wstepnej wyroku uznaje
za winnego tego, ze w dniu 19 listopada 2012 r. w S. dzialajac wspélnie i w porozumieniu z G. Z., po uprzedniej
przeprowadzonej za posrednictwem brata K. W. pozornej sprzedazy jej jako pracownicy (...) w S. — placowki (...) z
siedzibg w W. plastikowej bizuterii imitujacej bizuterie zlota za nieadekwatna do jej warto$ci cene 5.100 - zl, postugujac
sie nastepnie recznym miotaczem gazu i pryskajac tym gazem w twarz G. Z., ktéra bedac z nim w porozumieniu i
dzialajac w celu pozorowania rozboju godzila sie na uzycie przemocy i gazu lzawigcego, wyrwatl z jej rak reklamowke
z zawarto$cia zlotej i srebrnej bizuterii oraz wyzej wymienionej plastikowej bizuterii, po czym zabral te przedmioty w
celu przywlaszczenia, powodujac na szkode A. W. (2) prowadzacej dzialalnosé gospodarczg pod firma (...) z siedziba
w W. straty w wysokoéci 11.009,53 zl, co stanowi wystepek z art. 278 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 278 § 1 k.k.
wymierza mu kare roku pozbawienia wolno$ci,

III. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec oskarzonego A. W. (1) kary pozbawienia wolno$ci laczy
i wymierza mu kare laczna 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci,

IV. oskarzonego P.S. uznaje za winnego zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie I czeSci wstepnej wyroku, z
tymi zmianami, ze ustala, Ze substancja zawarta w recznym miotaczu gazu nie byla niebezpieczna dla zdrowia i zycia
czlowieka oraz ze dzialal na szkode A. W. (2) prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) z siedziba w W.i K.
K. i czyn ten kwalifikuje jako wystepek z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 280 § 1 k.k.
w zw. z art. 64 § 1 k.k. wymierza mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci,

V. oskarzonego M. Z. uznaje za winnego zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie I czeSci wstepnej wyroku, z
tymi zmianami, ze ustala, ze substancja zawarta w recznym miotaczu gazu nie byla niebezpieczna dla zdrowia i zZycia
czlowieka oraz ze dzialal na szkode A. W. (2) prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) z siedzibg w W. i
K. K. i czyn ten kwalifikuje jako wystepek z art. 280 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 280 § 1 k.k. wymierza mu kare
2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci,

VI. oskarzonego M. Z. w zakresie zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie III cze$ci wstepnej wyroku uznaje
za winnego tego, ze w dniu 14 listopada 2012 roku w godzinach 18.00-18.30 w miejscowos$ci S. nr 63 gmina
T. wojewodztwo (...), w mieszkaniu oznaczonym numerem (...), bedac w stanie nietrzezwoSci wywolal awanture
domowa, podczas ktorej cztery razy uderzyl ojca R. Z., w wyniku czego pokrzywdzony doznal obrazen ciala w
postaci otar¢ skory na plecach, ramionach i czole oraz bolesno$ci palpacyjnej potylicy, ktére naruszylty prawidlowe
funkcjonowanie organizmu na okres ponizej 7 dni, co stanowi wystepek z art. 157 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 157
§ 2 k.k. wymierza mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoSci,



VII. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec oskarzonego M. Z. kary pozbawienia wolnosci laczy i
wymierza mu kare laczng 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci,

VIII. oskarzong G. Z. (poprzednio Z.) uznaje za winng zarzucanego jej czynu opisanego w punkcie IV czeéci wstepnej
wyroku, z tg zmiana, ze ustala, ze dzialala na szkode A. W. (2) prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod firma(...) z
siedzibg w W. i K. K. i kwalifikujac ten czyn jako wystepek z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k., za to na podstawie
art. 28081 k.k. w zw. z art. 19 § 1 k.k. wymierza jej kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci, a na podstawie art. 3382
k.k. wymierza jej kare grzywny w wysokoSci 100 (stu) stawek dziennych po 20 (dwadziescia) zlotych kazda,

IX. oskarzona G. Z. (poprzednio Z.) uznaje za winna zarzucanego jej czynu opisanego w punkcie V czeéci wstepnej
wyroku z tymi zmianami, ze ustala, ze uprzednio w ramach porozumienia z A. W. (1) przyjela od jego brata K. W.
na podstawie pozornej umowy kupna-sprzedazy plastikowa bizuterie jako ztom zlota za nieadekwatna do jej wartoéci
cene 5.100 zl i ze bizuteria ta byla wsréd przedmiotéw zabranych przez A. W. (1) razem ze zlomem zlota i srebra, a
suma strat wyniosla 11.009,53 zl na szkode A. W. (2) prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...)z siedziba
w W. i kwalifikujac ten czyn jako wystepek z art. 284 § 2 k.k. za to na podstawie 284 § 2 k.k. wymierza jej kare 10
(dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci, a na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierza jej kare grzywny w wysokosci 50
(pietdziesieciu) stawek dziennych po 20 (dwadzieScia) zlotych kazda,

X. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec oskarzonej G. Z. (poprzednio Z.) kary pozbawienia
wolnoéci i grzywny laczy i wymierza jej kare laczna 2 (dwodch) lat pozbawienia wolnosci i 100 (stu) stawek dziennych
grzywny w wysokosci 20 (dwadzieScia) zlotych kazda,

XI. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej G. Z. (poprzednio
Z.) kary lacznej pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata,

XII. na podstawie art. 4482 k.k. orzeka przepadek dowodu rzeczowego w postaci recznego miotacza gazu opisanego
w wykazie dowodow rzeczowych nr 11/447/12 na k. 390,

XIII. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonych wobec oskarzonych kar zalicza okresy rzeczywistego
pozbawienia ich wolnoéci, i tak:

- wobec A. W. (1) od 4.12.2012r. do 25.06.2013r. — na poczet kary pozbawienia wolnoéci,
- wobec P. S. od 6.12.2012r. do 21.02.2013r. — na poczet kary pozbawienia wolnoSci,
- wobec M. Z. od 6.12.2012r. do 14.02.2013r. — na poczet kary pozbawienia wolnoéci,

- wobec G. Z. (poprzednio Z.) od 18.02.2013r. do 19.02.2013r. — na poczet kary grzywny przyjmujac, ze jeden dzien
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci rowna sie dwoém stawkom dziennym grzywny,

XIV. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonych obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz
A. W. (2) prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) z siedziba w W. nastepujacych kwot:

- 50.900 (piecdziesiat tysiecy dziewietset 00/100) ztotych przez oskarzonych A. W. (1), P. S., M. Z.1 G. Z. (poprzednio
Z.) solidarnie,

- 11.009,53 (jedenascie tysiecy dziewie¢ 53/100) zlotych przez oskarzonych A. W. (1) i G. Z. (poprzednio Z.) solidarnie,

XV. zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. M. G.iadw. A. S. kwoty po 1.771,20 z} tytulem wynagrodzenia za obrone
z urzedu udzielona oskarzonym P. S.i M. Z.,

XVI. zwalnia wszystkich oskarzonych z obowiazku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.



Postanowieniem z dnia 3 czerwca 2014r. Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim zdecydowat o sprostowaniu
oczywistych omylek pisarskich w wyroku.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli Prokurator Rejonowy w Gorzowie Wielkopolskim oraz obroncy wszystkich
oskarzonych.

Prokurator zaskarzyl wyrok w czeSci dotyczacej rozstrzygniecia o karze wymierzonej oskarzonemu A. W. (1) na
niekorzy$¢ oskarzonego i na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. zarzucil:

- razaca niewspolmierno$c - lagodno$c kary lacznej pozbawienia wolnoséci wymierzonej za zarzucone A. W. (1)
przestepstwa polegajaca na wymierzeniu kary lacznej w rozmiarze minimalnym - 3 lat pozbawienia wolnoSci- z uwagi
na zastosowanie przez Sad zasady calkowitej absorpcji, przy laczeniu jednostkowych kar pozbawienia wolnoSci w
sytuacji braku jakichkolwiek przestanek pozwalajacych na wymierzenie kary lacznej w minimalnym wymiarze, w
szczegoblnosci biorac pod uwage pierwszoplanowa role oskarzonego w dokonanych przestepstwach i postaé zamiaru,
co powoduje, ze tak uksztaltowana kara laczna jest niewspoimiernie lagodna, nie odzwierciedla rzeczywistej oceny
zachowania sprawcy i nie jest wlaéciwa reakcja na popelione czyny, nie spelniajac tym samym celéw kary z zakresu
prewencji indywidualnej i generalne;j.

Podnoszac powyzszy zarzut autor apelacji wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu
A.W. (1) kary lacznej 3 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Obronca oskarzonego A. W. (1) zaskarzyl powyzszy wyrok w caloéci i zarzucik:

1) Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, mogacy mieé istotny wplyw na tre$¢ wydanego
orzeczenia i rzutujacy w konsekwencji na blednie przyjeta przez sad kwalifikacje prawna czynu poprzez przyjecie,
iz oskarzony swym zachowaniem w zakresie zarzutu opisanego w pkt I czeSci wstepnej wyroku wypehil znamiona
przestepstwa opisanego w art. 280 § 1 k.k. w sytuacji gdy w przedmiotowej sprawie nie ma takich podstaw.

2) W przypadku nie podzielenia przez sad zasadno$ci powyzszego zarzutu, podniost naruszenie prawa materialnego
mianowicie art. 280 § 1 k.k., poprzez niewlasciwe zastosowanie i przyjecie, ze czyn zarzucany oskarzonemu w pkt 1
cze$ci wstepnej wyroku wypelni znamiona przestepstwa opisanego 280 § 1 k.k., w sytego gdy w przedmiotowej sprawie
co do zarzutu przedstawionego w pkt I, oskarzony A. W. (1) nie wypelni znamion przestepstwa opisanego w art. 280
§1kk

3) Naruszenie art. 7 k.p.k. mogace mie¢ istotny wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia poprzez przekroczenie granic
swobodnej oceny dowodow polegajace na odmowie uznania w caloSci jako prawdziwych wyja$nien zlozonych przez
oskarzonego A. W. (1) 5 uznaniu w calo$ci za wiarygodne zeznan pokrzywdzonego K. K. oraz A. M., mimo ze zlozone
przez pokrzywdzonego oraz $wiadka zeznania sa sprzeczne, wykluczaja sie wzajemnie i nie znajduja poparcia w
pozostalym materiale dowodowym tj. zeznaniach §wiadké6w miedzy innymi R. M. (1) oraz wyjasnieniach samych
oskarzonych, a przez to dokonanie przez sad I instancji blednych ustalen taktycznych w zakresie czynu opisanego w pkt
1 wyroku, polegajacych na przyjeciu, ze oskarzony dopusci sie popelnienia czynu zakwalifikowanego z art. 280 § 1 k.k.

4) Obraze przepiséw postepowania tj. art. 5 § 2 k.p.k. mogaca miec istotny wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia,
poprzez zaniechanie rozstrzygniecia nie dajacych sse usunaé watpliwoéci na korzysé oskarzonego A. W. (1), wyrazajace
sie na przyjmowaniu przez sad | instancji wersji wydarzen najmniej korzystnej dla oskarzonego.

5) Obraze przepisow postepowania tj. art. 49 a k.p.k. poprzez orzeczenie wzgledem oskarzonych obowigzku
naprawienia szkody z art. 46 k.k., pomimo iz taki wniosek nie zostal zlozony z zachowaniem terminu wskazanego w
art. 49 ak.p.k.

6) Razaca niewspdimiernoé¢ orzeczonej kary pozbawienia wolnosci orzeczonego wzgledem oskarzonego A. W. (1), w
stosunku do stopnia spolecznej szkodliwosci czynu jakiego dokonal oskarzony, oraz relacji do celéw jakie kara wanna



spelniaé¢ w zakresie prewencji indywidualnej, szczegolnej, spotecznego oddzialywania oraz wychowania oskarzonego
jako osoby mlodociane;j.

W konkluzji obronica wniést o

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zmiane kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu A. W. (1) w
pkt B czesci dyspozytywnej wyroku z art. 280 § 1 k.k. na czyn opisany w art. 278 § 1 k.k.,

2. zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie oskarzonemu A. W. (1) fagodniejszego wymiaru kary.

3. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uchylenie nalozonego na oskarzonych w pkt XIV wyroku, obowigzku
naprawienia wyrzadzonej szkody, ewentualnie

4. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego M. Z. zaskarzyl wyrok w czeéci dotyczacej kary wymierzonej oskarzonemu i na podstawie art.
438 pkt 4 k.p.k. zarzucil:

1) razaca niewspOlmierno$é - surowo$¢ wymierzonych oskarzonemu kar jednostkowych pozbawienia wolno$ci
poprzez niezastosowanie wobec oskarzonego M. Z. instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary, pomimo iz
okolicznos$ci przedmiotowej sprawy jednoznacznie przemawiaja za zasadno$cig zastosowania wobec oskarzonego
wskazanej instytucji i w konsekwencji wymierzenie kary pozbawienia wolnoS$ci w zakiszeniu na okres proby;

2) niezastosowanie instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary w sytuacji gdy najnizsza kara przewidziana za
zarzucane oskarzonemu przestepstwa i orzeczona wobec oskarzonego kara laczna 2 lat pozbawienia wolnosci
jest niewspdhmiernie surowa, a oskarzony z uwagi na swoja postawe, jaka prezentowal zar6wno w postepowaniu
przygotowawczym jak i postepowaniu sagdowym [przyznanie sie do winy, zlozenie obszernych wyja$nien, wyrazenie
skruchy, podanie wszystkich okoliczno$ci zdarzenia] zastugiwal na szczegolne potraktowanie i wymierzenie mu kary
z zastosowaniem przepisu art. 60 § 2 k.k. z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

W konkluzji obronica wniést o:

- 0 zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uchylenie orzeczenia o karze lacznej orzeczonej wobec M. Z., orzeczenie
odnoénie kar jednostkowych z uwzglednieniem dobrodziejstwa art. 60 k.k., a nastepnie polaczenie tychze kar i
wymierzenie oskarzonemu kary lgcznej z warunkowym zwieszenie wykonania kary pozbawienia wolno$ci na okres
proby 5 lat, oraz

- 0 zasadzenie na rzecz obroncy z urzedu adw. A. S. kosztéw obrony udzielonej oskarzonemu w postepowaniu przed
Sadem II instancji, albowiem koszty te nie zostaly uiszczone przez oskarzonego, nawet w czesci.

Obronca oskarzonej G. Z. zaskarzyl powyzszy wyrok w czesci, w stosunku do w/w oskarzonej, w zakresie dotyczacym
wymiaru kary tj. w pkt VIII, IX, X, XI oraz pkt XIV cze$ci dyspozytywnej wyroku i na podstawie art. 438 pkt 1 k.p.k.
zarzucil:

I. w pkt VIII, IX, X wyroku - obraze przepisbw prawa materialnego, a mianowicie: - art. 58 § 2 k.k. poprzez
jego niezastosowanie, a w konsekwencji wymierzenie oskarzonej kary grzywny, w sytuacji gdy jej trudna sytuacja
majatkowa, spowodowana przede wszystkim faktem pozostawania bez zatrudnienia, a takze nie przystugujacym jej
prawie do otrzymywania zasiltku dla bezrobotnych, uzasadniaja przekonanie, ze oskarzona nie ma moznosci uiszczenia
orzeczonej grzywny,

I1. w pkt XIV wyroku - obraze przepiséw prawa materialnego, a mianowicie:

- art. 46 § 1 k.k. poprzez jego niewlaSciwa wykladnie i orzeczenie wobec oskarzonej G. Z. solidarnego obowigzku
naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody poprzez uiszczenie na rzecz (...) z siedziba w W. kwoty 50.900



z} oraz 11.009,53 zl podczas gdy, z uwagi na zasade indywidualizacji kar i Srodkéw karnych, wlasciwym jest
okreslenie obowigzku naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody w wysokosci stosownej do udzialu oskarzonej
w wyrzadzonej szkodzie.

Ponadto, na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k., zarzucil:

- razaca niewspolmierno$é orzeczonej wobec oskarzonej w pkt IX czesci dyspozytywny wyroku kary 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci jako nieadekwatnej do celow kary i pozostalych zasad okreSlonych w art. 53 kk.,, a w
szczegolnosci przekraczajacej stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu, podczas gdy karg sprawiedliwa i wystarczajaco
dolegliwa bylaby kara 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

W konkluzji obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku :
1. w pkt VIII, X poprzez uchylenie orzeczenia o zasadzonej grzywnie,

2. w pkt IX poprzez wymierzenie oskarzonej za czyn opisany w pkt. V czeéci wstepnej wyroku kary w dolnej granicy
ustawowego zagrozenia tj. kary w wysoko$ci 3 miesiecy pozbawienia wolnosci i uchylenie orzeczenia o zasadzonej

grzywnie,

3. w pkt XIV poprzez orzeczenie obowigzku naprawiania szkody stosowanie do udzialu oskarzonej w wyrzadzonej
szkodzie,

4. poprzez rozwigzanie orzeczenia o karze lacznej i wymierzenie jej wysokoSci na nowo, na podstawie orzeczonych kar
jednostkowych z zastosowaniem zasad pelnej absorpcji, a w razie nie podzielenia zasadno$ci powyzszych wnioskow o:

1. uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej orzeczonej kary i przekazanie sprawy Sadowi I Instancji do
ponownego rozpoznania,

2. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust 1i 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
(Dz.U.z 1983 r., Nr 49, poz. 223 z pdzn. zm.) o zwolnienie oskarzonej G. Z. od ponoszenia kosztow sadowych na rzecz
Skarbu Panstwa za postepowanie odwolawcze w calo$ci.

Obronca oskarzonego P. S. zaskarzyl powyzszy wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o karze (pkt IV) oraz solidarnego
obowiazku naprawienia szkody (pkt XIV) i zarzucil:

a) na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. razaca niewspdlmierno$¢ kary wymierzonej oskarzonemu w wymiarze trzech
lat pozbawienia wolnoéci w sytuacji, gdy w realiach niniejszej sprawy kara pozbawienia wolno$ci powinna zostaé
wymierzona najwyzej w wymiarze dwoch lat, a jej wykonanie winno zosta¢ warunkoéw zawieszone na okres proby

wynoszacy lat pieé,

b) na podstawie art. 438 pkt 1 k.p.k. obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 46 k.k., poprzez jego bledna
wykladnie i orzeczenie - wbrew istocie tego §rodka karnego i jego penalnym funkcjom - solidarnego obowigzku
naprawienia szkody przez oskarzonych A. W. (1), P. S., M. Z. i G. Z. poprzez zaplate na rzecz (...)z siedziba w W. kwoty
50.900,00 zl w sytuacji, gdy obowigzek ten winien zostaé orzeczony wobec w/w oskarzonych pro rata parte, a co za tym
idzie w stosunku do P. S. poprzez zobowigzanie go do naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego
kwoty 2.500,00 zl.

Stawiajac powyzsze zarzuty obronca wniost o:

a) zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez obnizenie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci do lat dwoch oraz o
orzeczenie o warunkowym zawieszeniu jej wykonania na okres préby wynoszacy lat pieé,



b) zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez orzeczenie wobec P. S. obowiazku naprawienia szkody poprzez zaplate na
rzecz pokrzywdzonego kwoty 2.500,00 zl. oraz o przyznanie kosztow obrony z urzedu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zarbwno apelacje wniesione przez obroncéw oskarzonych, jak i skarga odwolawcza prokuratora, okazaly sie
bezzasadne w stopniu oczywistym.

Analizujac stanowiska skarzacych przez pryzmat caloSci treéci Srodka odwolawczego oraz podniesionych uchybien,
trzeba stwierdzi¢, ze przeprowadzona kontrola instancyjna nie wykazala tego, aby Sad I instancji rozpoznajac
przedmiotowa sprawe, dopuscit sie obrazy wskazanych w nich przepiséw prawa materialnego lub procesowego,
wzglednie bledu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wydanego orzeczenia oraz mogacego mie¢ wplyw
na jego treéé, tudziez wymierzyl oskarzonym A. W. (1), M. Z., P. S. i G. Z. (dawniej: Z.) kary razaco niewspoimierne.
W ocenie Sadu ad quem, Sad I instancji przeprowadzil postepowanie dowodowe w sposob wszechstronny, dokladny
i wyczerpujacy, nastepnie za$ poddal je wnikliwej i rzetelnej analizie, a na tej podstawie wyprowadzit catkowicie
stluszne wnioski co do winy oskarzonych A. W. (1), M. Z., P. S. i G. Z. w zakresie przypisanych im czynow,
subsumcji prawnej zachowan poszczeg6lnych oskarzonych, jak i - w konsekwencji - orzeczonej wobec oskarzonych
kary, tudziez trafnie zdecydowal o pozostalych rozstrzygnieciach zapadlego wyroku (w tym w zakresie orzeczonego
wobec oskarzonych solidarnie obowiazku naprawienia szkody). Nadto bardzo obszerne pisemne motywy stanowiska
Sadu I instancji (28 stron), spelniaja zasadnicze wymagania dyspozycji art. 424 k.p.k. Uzasadnienie to dobitnie i
przekonujaco przedstawia tok rozumowania tego Sadu, a zaprezentowane tamze argumenty daja bardzo szeroka,
przejrzysta i nalezycie umotywowang odpowiedz na pytanie, dlaczego wlasénie taki, a nie inny wyrok zapadtl. Pisemne
motywy orzeczenia w przewazajacej mierze zawieraja rowniez analize wszystkich kwestii podnoszonych w $rodkach
odwolawczych i stad tez, w szerokim zakresie mozna sie don odwolaé, bez zbednego powtarzania tej argumentacji.

W pierwszej kolejnosSci konieczne jest szczegbdlowe odniesienie sie do najdalej idacych zarzutow i wnioskow zawartych
w apelacji obroncy A. W. (1), kwestionujacego a quo zasadno$¢ przypisania winy temu oskarzonemu.

Na wstepie zauwazy¢ nalezy, ze skarga ta zostala niewlaSciwie skonstruowana. Autor apelacji nie baczac na
samoistno$¢ zarzutu obrazy prawa materialnego i jakby nie ufajac jego skutecznos$ci, podnidst nadto zarzuty
naruszenia prawa procesowego oraz blednych ustalen faktycznych. By¢ moze wyjasnia to intencje obroncy, ktéry
zapewne zakladal niekonsekwencje stanowiska zajetego w wywiedzionym Srodku odwolawczym. Jeéliby bowiem
przyjac, ze istotnie doszlo do obrazy prawa materialnego, tj. art. 280 § 1 k.k., to pozostale zarzuty dotyczace czynu
przypisanego zaskarzonemu w punkcie I czeéci dyspozytywnej wyroku, bylyby oczywiScie bezprzedmiotowe. Obronca
utrzymuje przeciez, ze wskutek btednej interpretacji wskazanego powyzej w/w przepisu, oskarzonemu A. W. (1)
zostalo przypisane to przestepstwo (tj. z art. 280 §1 k.k.), mimo Ze prawidlowa subsumcja winna prowadzi¢, w
przekonaniu do obroncy, do zastosowania art. 278 §1 k.k. Slowem oczywiste jest, ze calkowicie chybione bylo
powolanie sie przez obronce oskarzonego jednocze$nie na zarzut obrazy przepisu prawa materialnego (art. 438
81 k.p.k.) w sytuacji, gdy autor apelacji podnidst takze zarzut okre§lony w art. 438 pkt 3 k.p.k., tj. kwestionowal
ustalenia stanu faktycznego w niniejszej sprawie. Wymaga zatem podkre$lenia, ze obraza prawa materialnego moze
by¢ przyczyna odwolawcza jedynie wtedy, gdy ma ona charakter samoistny (vide: postanowienie SN dnia z 4 maja
2005 1., IT KK 478/04, OSNWSK 2005, Nr 1, 5.894). Zarzut obrazy prawa materialnego jest bowiem legitymowany
tylko woéwczas, gdy dotyczy blednej wykladni zastosowanego przepisu, zastosowania nieodpowiedniego przepisu lub
niezastosowania przepisu zobowigzujacego sad do jego bezwzglednego respektowania. Nalezy wowczas pordwnywacé
tre$¢ zastosowanego przepisu prawa z ustalonym przez stanem faktycznym. Jezeli sad blednie ustalil stan faktyczny
i do tak ustalonego stanu zastosowal przepis, ktory - przy prawidlowych ustaleniach - mialby zastosowanie, to zarzut
naruszenia prawa materialnego jest bezpodstawny. W takiej sytuacji prawidlowy bylby zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych, przyjetych za podstawe rozstrzygniecia - art. 438 pkt 3 k.p.k. (vide: np. postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 8 stycznia 2002 r., V KKN 214/01, LEX nr 53005; wyrok SN z dnia 2 maja 1998 r., III KKN 249/98, Prok. i
Pr. 1998/10/16). Nie ma bowiem obrazy prawa materialnego, gdy wada orzeczenia jest wynikiem blednych ustalen,
przyjetych za jego podstawe, za$ orzecznictwo Sadu Najwyzszego i doktryna slusznie podkreslaja, ze naruszenie



prawa materialnego polega na jego wadliwym zastosowaniu (niezastosowaniu) w orzeczeniu, ktoére oparte jest na
trafnych i niekwestionowanych ustaleniach faktycznych (vide wyrok SN z dnia 23 lipca 1974 r., V KR 212/74,
OSNKW 1974/12/233). W konsekwencji, skoro obronca oskarzonego A. W. (1) wyraznie kwestionowal dokonane
przez Sad I instancji ustalenia, na co wskazuja gléwne z zawartych w apelacji zarzutow (art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k.)
oraz tre$¢ uzasadnienia $rodka odwolawczego, to jest to plaszczyzna ustalen faktycznych i stad apelacja, podwazajaca
stanowisko Sadu w tej mierze (wszak subsumcja prawna czynu oskarzonego w wyroku jest prosta konsekwencja
ustalen w tej wlaénie materii, czyli strony podmiotowej czynu), powinna by¢ oparta tylko na podniesionych zarzutach
odwolawczych okreslonych w art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k., a nie dodatkowo w art. 438 pkt 1 k.p.k. (vide postanowienie
SN z dnia 27 maja 2002 r., VKKN 314/01, LEX nr 53334, Kodeks Postepowania Karnego, Komentarz pod red. P.
Hofmanskiego, Wyd. C.H.Beck, W-wa 2004 r.).

Nie zaslugiwaly na uwzglednienie podniesione w apelacji obroncy A. W. (1) zarzuty przepisow obrazy prawa
procesowego. I tak wydaje sie, ze postawienie przez obronce zarzutu naruszenia art. 5 § 2 k.p.k., w realiach
niniejszej sprawy, §wiadczy jedynie o niezrozumieniu charakteru tego przepisu. Norma ta jest adresowana do organow
procesowych, w tym takze sadéw, nakazuje rozstrzygnaé na korzy$¢ oskarzonego wszystkie nie dajace sie usunaé
watpliwoéci. Skoro z brzmienia tegoz przepisu wynika, ze regula ta ma zastosowanie dopiero wtedy, gdy mimo
wszystkich staran organu prowadzacego postepowanie nie da sie usung¢ wystepujacych watpliwosci, to zostanie ona
naruszona dopiero wowczas, gdy sad meriti po przeprowadzeniu wszystkich istotnych dla rozstrzygniecia sprawy
dowodow, i po dokonaniu ich oceny, ustali co najmniej dwie rownorzedne wersje mozliwego przebiegu zdarzenia, a
nastepnie dokona ustalenn w oparciu o wersje mniej korzystng dla oskarzonego (vide np. wyrok SN z 1.10.2002 1., V
KKN 238/01, Prok. i Pr. 2003/3/15). Natomiast fakt, iz autor apelacji po dokonaniu wlasnej oceny dowodbéw wskaze
na inny przebieg okreslonych zdarzen i faktow, a ustalenia beda odmienne od tych poczynionych przez Sad meriti, nie
oznacza naruszenia przepisu art. 5 § 2 k.p.k. Nadto, naruszenie dyrektywy in dubio pro reo moze by¢ oceniane jedynie
w kontekscie caloksztaltu materialu dowodowego. Zasada ta nie moze natomiast stwarzaé pretekstu do uproszczonego
traktowania wszelkich watpliwosci, co staraja sie czyni¢ skarzacy. Nie mozna tedy zasadnie stawiaé zarzutu obrazy
art. 5 § 2 k.p.k., podnoszac watpliwoéci strony, co tresci ustalen faktycznych lub - co do sposobu interpretacji prawa,
albowiem dla oceny, czy nie zostala naruszona zasada in dubio pro reo, nie s3 miarodajne tego rodzaju watpliwosci,
ktore zglasza strona, a jedynie to, czy orzekajacy w sprawie sad rzeczywiscie powzial watpliwo$ci co treSci ustalenn
faktycznych lub wykladni prawa, czy udalo sie je przezwyciezy¢ w sposob dopuszczalny przez prawo procesowe i
czy wobec braku mozliwosci ich usuniecia, istotnie rozstrzygnieto je na niekorzy$¢ oskarzonego A. W. (1), wzglednie
to, czy w Swietle realiow konkretnej sprawy watpliwos$ci takie Sad powinien byl powzia¢. Zatem w wypadku (a taka
sytuacja ma przeciez miejsce w przedmiotowej sprawie), gdy pewne ustalenia faktyczne zalezne sq od dania wiary
tej lub innej grupie dowoddw, czy tez na przyklad dania wiary lub odmoéwienia wiary wyja$nieniom oskarzonego lub
zeznaniom pokrzywdzonego i innych §wiadkéw, nie mozna mowic¢ o naruszeniu zasady in dubio pro reo, a ewentualne
zastrzezenia co do oceny wiarygodno$ci konkretnego dowodu lub grupy dowoddéw rozstrzygane mogg by¢ jedynie na
plaszczyZnie utrzymania sie przez sad w granicach sedziowskiej swobody ocen, wynikajacej z tredci art. 7 k.p.k., lub
tez ewentualnie przekroczenia przez sad tych granic i wkroczenia w sfere dowolnosci ocen (vide np. wyroki SN z dnia
14.05.1999r, IV KKN 714/98, Prok. i Pr. 2000/4/8 i 11.10.2002, V KKN 251/01, Prok. i Pr. 2003/11/5, postanowienia
SN z dnia 13.05.2002r, V KKN 90/01, LEX nr 53913 i 25.06.2003r, IV KK, LEX nr 80290). Nota bene warto takze
zauwazy¢, ze kierujac sie m.in. wskazaniami art. 5 § 2 k.p.k. Sad I instancji przypisal w punkcie I zaskarzonym wyroku
oskarzonemu A. W. (1) wystepek z art. 280 § 1 k.k., nie za$ zbrodnie zarzucang mu przez oskarzyciela publicznego w
akcie oskarzenia z art. 280 § 2 k.k.

Zupekie bezzasadny okazal sie kolejny zarzut procesowy autora omawianej apelacji - naruszenia przepisu art. 7
k.p.k., poprzez przekroczenie przez Sad I Instancji granic swobodnej oceny dowodow, polegajacy - zdaniem obroncy
oskarzonego - na odmowie uznania w caloéci za prawdziwe wyjaénien oskarzonego A. W. (1) i uznaniu w calo$ci
za wiarygodne zeznan pokrzywdzonego K. K. oraz §wiadka A. M., skoro wywody argumentacji apelacji maja w tym
aspekcie charakter wylacznie werbalnej polemiki z racjonalnymi argumentami Sadu I instancji. W szczegdlnoéci do
wysuniecia twierdzenia o obrazie art. 7 k.p.k. dalece niewystarczajgce jest to, ze przyjete przez Sad Okregowy w
Gorzowie Wielkopolskim, zalozenia dowodowe nie odpowiadaja preferencjom skarzacego, ktory zebrany w sprawie



obszerny material dowodowy potraktowal w sposéb wybidrezy i dowolny, przytaczajac oraz powolujac sie na te tylko
fragmenty, ktére w jego mniemaniu mialyby wspieraé zarzuty wniesionej apelacji.

Generalnie po raz kolejny wypada zatem przypomnieé, ze przekonanie sagdu o wiarygodnoéci jednych dowodow i
niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrong przepisu art. 7 k.p.k., jezeli tylko: 1) jest poprzedzone ujawnieniem
w toku rozprawy glownej caloksztaltu okolicznoéci sprawy, 2) stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okolicznos$ci
przemawiajacych zaréwno na korzy$¢, jak i na niekorzy$¢é oskarzonego, 3) jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego, a nadto motywy te zostalty wyczerpujaco i logicznie przedstawione w uzasadnieniu wyroku
(vide: wyrok SN z dnia 18.12.2012 r., III KK 298/12, Legalis; wyrok SN z dnia 26.01.2012 r., IV KK 272/11, Legalis;
wyrok SN z dnia 04.07.1995 1., Il KRN 72/95, Prok. i Pr. 1995/11-12/6; wyrok SN z dnia 22.02.1996 ., Il KRN 199/95,
Prok. i Pr. 1996/10/10; wyrok SN z dnia 03.09.1998 r., V KKN 104/98, Prok. i Pr. 1999/2/6).

Tymczasem obronca oskarzonego A. W. (1) nie wykazal w skardze, aby ktorykolwiek z powyzszych warunkéw nie
zostal w zaskarzonym wyroku dotrzymany, a zatem zarzut obrazy przepisu art. 7 k.p.k. nie mégl w realiach niniejszej
sprawy sie ostaé, a w konsekwencji, co postulowal skarzacy, skutkowaé zmiang zaskarzonego wyroku poprzez zmiane
kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu A. W. (1) w punkcie I czesci dyspozytywnej wyroku z art. 280
§ 1 k.k. na czyn opisany w art. 278 § 1 k.k., wymierzenie oskarzonemu tagodniejszej kary oraz uchylenie obowiazku
naprawienia szkody. Trzeba zatem wskazad, iz okoliczno$¢, ze w niniejszej sprawie oceniono poszczego6lne dowody pod
katem ich wiarygodno$ci nie w taki sposob, jak zyczylby sobie tego autor omawianej apelacji, wcale jeszcze nie oznacza,
ze w procesie ich weryfikacji doszlo do naruszenia regul wyrazonych w art. 7 k.p.k. Naturalnie odmienna ocena
dowodow przedstawiona przez skarzacego - korzystna dla oskarzonego A. W. (1) - jest prawem obroncy, jednakze nie
wynika z niej samo przez sie, by ocena dokonana w zaskarzonym wyroku charakteryzowala sie zupelng dowolno$cia.
Godzi sie takze przypomnie¢, co wynika przeciez z tresci art. 7 k.p.k., ze w dochodzeniu do prawdy obiektywnej sad
moze postugiwa¢é sie nie tylko dowodami bezposrednimi, ktérymi aktualnie dysponuje, ale rowniez prawidlowym
logicznie rozumowaniem wspieranym przestankami natury empirycznej. Pozwala to sagdowi na uznanie za dowdd
logicznie poprawnej koncepcji mySlowej, ktorej wnioski (informacje) swoja konsekwencja eliminuja inne, chociaz
nie musza calkowicie wylaczaé rozumowania odmiennego. Ma zatem prawo sad oprzeé swoje rozstrzygniecie na tego
rodzaju dowodach posrednich, jezeli racjonalnie uznal je za czyniace zado$¢ postulatowi dochodzenia do prawdy
obiektywnej i wyprowadzil z nich wnioski odpowiadajace zasadom logicznego rozumowania.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy - za zupelnie bezzasadne i nie znajdujace podstaw
w zebranym materiale dowodowym nalezy uznaé te argumenty autora apelacji, ktére ignorujac zasade kompleksowe;j
oceny dowodéw, zmierzaja, wbrew prawidlowym ustaleniom zawartym w zaskarzonym wyroku - do oparcia tychze
ustalen faktycznych wylacznie na wyja$nieniach oskarzonego A. W. (1). Wbrew odmiennemu stanowisku apelujacego,
Sad I instancji dokonal wlasciwej i zgodnej z naczelnymi zasadami postepowania karnego oceny wszystkich zebranych
w sprawie dowodéw, w tym kluczowych dowodéw z zeznan K. K. i R. M. (1) oraz wyjasnien M. Z. oraz dowodow z
dokumentow i opinii bieglych, a nastepnie wyciagnal z nich trafne wnioski, za$ analize ta Sad Apelacyjny w pei
zaakceptowal jako logiczna i zgodna z zasadami prawidlowego rozumowania. Przede wszystkim obszerne, szczegdlowe
i wnikliwe pisemne motywy stanowiska Sadu I instancji przekonujaco przedstawiaja tok stosownego rozumowania,
a zaprezentowane tamze argumenty wskazujace dlaczego poczyniono konkretne ustalenia, tak w zakresie strony
przedmiotowej oraz podmiotowej przypisanego w punkcie I zaskarzonego oskarzonemu A. W. (1) czynu oraz jego
kwalifikacji prawnej (str. 13-20 uzasadnienia). Nadto lektura pisemnych motywéw wyroku umozliwia pelna ocene
zarzutow sformulowanych we wniesionej apelacji obroncy w oparciu o material dowodowy, jaki zostal zebrany i
w konsekwencji - brak jest jakichkolwiek podstaw do uchylenia zaskarzonego wyroku oraz przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I instancji, o co ewentualnie wnioskowal obronica A. W. (1).

Zdaniem Sadu odwolawczego, Sad I instancji zasadnie przyznal relacjom pokrzywdzonego K. K. i swiadka R. M. (1)
walor wiarygodnoéci, skoro byly one spdjne, logiczne, zgodne ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego,
konsekwentne oraz wzajemnie uzupekialy sie. Jednocze$nie Sad meriti zasadnie odmowil wiary wyjasnieniom A.
W. (1) w zakresie opisywanych przez w/w oskarzonego okoliczno$ci zdarzenia, w szczegbdlnoSci umniejszania swojej
przestepczej roli w przedmiotowym napadzie rabunkowym. Trafnie Sad I Instancji zauwazyl, ze w/w oskarzony



umniejszal swojg inicjatywe oraz role, jaka odgrywal w planowaniu, przygotowywaniu i popelnieniu czynu z art.
280 § 1 k.k. Wbrew twierdzeniom obroncy, wyjasnienia oskarzonego byly zmienne. I tak w poczatkowym etapie
Sledztwa oskarzony A. W. (1) twierdzil, ze inicjatorem napadu w dniu 26.11.2012 r. byl P. S., czemu przeczyly nie tylko
wyjasnienia P. S., M. Z. i G. Z. ale i zeznania K. K.. Z kolei w toku kolejnych przestuchan w ogble nie przyznawal sie
popehienia przestepstwa i dopiero podczas ostatniego przestuchania w $ledztwie ponownie przyznal, ze to on byl
inicjatorem rozboju. Stusznie Sad meriti nie dal réwniez wiary wyjasnieniom A. W. (1) w zakresie, w jakim oskarzony
usitowal on przekonaé, ze byt niejako ,uméwiony” z K. K. co do przebiegu rozboju i pokrzywdzony godzil sie na takie
rozwigzanie. Twierdzenie to nie tylko pozostaje w ewidentnej sprzecznoéci z relacjami samego K. K. oraz $wiadkow
R. M. i A. M., ale nadto jest zupelie nieracjonalne w $§wietle okolicznoéci sprawy. Z poczynionych ustalenn wynika
mianowicie, ze oskarzony A. W. (1) oprowadzat K. K. po ulicachG.. przez dluzszy czas i ,mamil” go perspektywa
zawarcia transakeji, a przy tym w pewnym momencie klamliwie zapewnial, ze idzie po ojca. Jak trafnie i logicznie
skonstatowat te okoliczno$ci Sad I Instancji, gdyby pokrzywdzony rzeczywiScie godzil sie na dokonanie rozboju, to
opisane powyzej zachowania oskarzonego nie bylyby przeciez potrzebne. Tego typu twierdzenia A. W. (1), stanowiace
de facto podstawy apelacji, byly zatem jedynie nieudolna préba obrony oskarzonego przed odpowiedzialnoscig karna,
co shusznie dostrzegl Sad I instancji w obszernych pisemnych motywach wyroku (por. str. 15 uzasadnienia).

W takich sprawach, jak przedmiotowa, wrecz nie do przecenienia jest tez znaczenie zasady bezpo$rednioSci.
Wszakze przekonanie o prawdziwosci, czy klamliwoSci, wypowiedzi konkretnej osoby ksztaltowane jest nie tylko
w oparciu o tre$é tej wypowiedzi, ale réwnie istotne znaczenie maja wrazenia bezposrednie, odnoszone przez
sklad orzekajgcy podczas przestuchania. Obserwacja stanu intelektualnego i emocjonalnego przestuchiwanych osob,
sposobu reagowania na zadawane pytania, czy ujawnione rozbieznosci, sposobu zachowania sie wobec innych
uczestnikdéw postepowania i szereg innych okolicznosci, pozwala na pelng i wszechstronng ocene ich wiarygodnosci.
Sad odwolawczy tymczasem pozbawiony jest calej tej sfery ksztaltowania wlasnego przekonania o wiarygodnosci
poszczegdlnych dowodow, jako, ze dysponuje jedynie trescia poszezegdlnych wyjasnien i zeznan. Stad tez uprawniony
jest jedynie wowczas do podwazania ocen Sadu I instancji w zakresie wiarygodnoS$ci osobowych zrédel dowodowych,
jezeli stwierdzi w rozumowaniu tego Sadu bledy, czy uchybienia natury faktycznej (jak np. pominiecie istotnych
okolicznosci, niedostrzezenie sprzeczno$ci), badz natury logicznej albo tez sprzecznoéci tychze ocen ze wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Przyznanie zatem przez Sad I instancji w przedmiotowej sprawie wiarygodnoSci
relacjom K. K., zeznaniom A. M. i R. M. (1) oraz uznanie, ze to wlaénie wyjasnienia A. W. (1) nie moga by¢ podstawa
kluczowych ustaleh w sprawie, nie bylo dotkniete zadnym z tych uchybien i stad tez Sad odwolawczy nie mial
zadnych podstaw do odmiennego uznania, ze to wladnie zeznania pokrzywdzonego K. K. i pozostalych $wiadkow
byly niewiarygodne, a szczere i obiektywnie prawdziwe byly jedynie wyjaénienia oskarzonego A. W. (1). Lakoniczne
wywody skarzacego w zadnej mierze nie wykazaly blednosci tej oceny.

Nota bene obszerna, wnikliwa i krytyczna ocena wyjasnien A. W. (1) zaprezentowana przez Sad I instancji byla tak
dobitna (por. str. 15-16 uzasadnienia), ze nie dziwi fakt, iz skarzacy nie podjal de facto zadnej rzeczowej polemiki,
ograniczajgc swoje supozycje do powtorzenia twierdzen w/w oskarzonego.

Zupelnie bezzasadne bylo takze postawienie przez autora omawianej apelacji zarzutu blednych ustalen faktycznych,
przyjetych za podstawe orzeczenia. Generalnie przypomnie¢ nalezy, ze zarzut taki bledu nie moze sprowadzac
sie do samej polemiki z ustaleniami sagdu meriti, lecz musi zmierza¢ do wykazania konkretnie uchybien w
zakresie logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego popelionych w ocenie materialu dowodowego. Sama
za$§ mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego pogladu obroncy w kwestii ustalen
faktycznych, opartego w zasadzie jedynie na wybiérczym i dowolnym potraktowaniu wyjasnien oskarzonego A. W.
(1), nie moze prowadzi¢ do wniosku o popelieniu bledu w ustaleniach faktycznych. Nie jest ani wystarczajace, ani tez
skuteczne jedynie teoretyczne i gotostowne wyslowienie pewnych hipotetycznych mozliwoéci i na tej tylko podstawie
formulowanie zarzutu, ze ustalenia sadu sg bledne, gdyz kazde dowodowe twierdzenie wymaga uwiarygodnienia,
poprzez wskazanie na fakty realnie istniejgce i poddajace sie obiektywnemu poznaniu. Bez takiego za§ wymogu
zakwestionowane moglyby zosta¢ wszelkie dowody i ustalenia sadu, zas sad bylby uwiklany w niekonczace sie,
nieefektywne oraz nierealne procedury badania tych hipotez i ich dowodowego weryfikowania. Dla skuteczno$ci



zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, niezbednym jest zatem wykazanie
konkretnych uchybiefn w ocenie materialu dowodowego, jakich dopuscil sie tenze sad w $wietle zasad logicznego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego (vide wyrok SN z dnia 20.02.1975 r., II KR 335/74,
OSNPG 1975/9/84, wyrok SN z dnia 22.01.1975 r., I KR 19/74, OSNKW 1975/5/58). Temu jednak zadaniu skarzacy
nie sprostal.

W szczegdblnosci nie sposob zgodzié sie z autorem omawianej apelacji, iz Sad I instancji nieprawidlowo ustalil przebieg
zdarzenia z dnia 26.11.2012 r., albowiem zachowanie pokrzywdzonego K. K. mialo rzekomo odbiega¢ od tego, jakiego
mozna byloby sie spodziewaé¢ po osobie obawiajacej sie ataku ze strony oséb postronnych. Wbrew twierdzeniom
skarzacego, jak trafnie ustalil Sad I instancji, pokrzywdzony K. K. byl zaniepokojony zaistnialg sytuacja, o czym
$wiadczy chocby fakt, ze - w czasie przedtuzajacej sie nieobecno$ci oskarzonego A. W. (1) - pokrzywdzony wszed}
do znajdujacego sie w bramie kamienicy sklepu kolekcjonerskiego, upewnit sie, czy w poblizu znajduje sie lombard
zajmujacy sie skupem zlota, po czym poinformowat sprzedawece, tj. Swiadka R. M. (1), o swoich podejrzeniach tj., ze
moze zostaé napadniety, w zwigzku z czym poprosit §wiadka o odprowadzenie go do samochodu. Co wiecej, w trakcie
napadu, po uzyciu przez oskarzonego gazu wobec pokrzywdzonego, probowal on uciekac, lecz potknat sie o plotek i
upadl. Ponadto zauwazy¢ nalezy, ze po dokonanym napadzie poczatkowo pokrzywdzony K. K. pobiegl za oskarzonym
A. W. (1), krzykami wzywajac Policje i zaprzestal tego poscigu dopiero woéwczas, gdy oskarzony przystangl, odwrocil
sie do niego z wyciagnieta w jego strone reka, w ktorej trzymal miotacz gazu i krzyknal, Ze bedzie strzelaé. Wowczas
pokrzywdzony takze zatrzymat sie, a oskarzony uciekl z miejsca zdarzenia, zabierajac torbe z pieniedzmi w kwocie
50.900 zl.

Whbrew twierdzeniom obroncy dzialania podjete przez oskarzonego wyczerpywaly znamiona czynu zabronionego z
art. 280 § 1 k.k. Istota rozboju sprowadza sie bowiem do tego, ze zamach na mienie powiazany jest z pozbawieniem
ofiary mozliwoéci podjecia Srodkéw obronnych (vide np. wyrok SN z dnia 08.12.2010r., IIT KK 126/10, OSNwSK 2010,
nr 1, p. 2463, wyrok SN z dnia 09.01.2014r., IT KK 289/13). Zupelie bezzasadny okazal sie zatem podnoszony przez
skarzacego zarzut obrazy przepisu prawa materialnego — art. 280 § 1 k.k. Z obraza prawa materialnego mamy do
czynienia wowcezas, gdy do ustalonego stanu faktycznego zostala zastosowana nieprawidlowa subsumcja prawna (tj.
sad zastosowal niewlasciwa kwalifikacje prawna lub tez nie zastosowal przepisu, ktéry winien byt zastosowac), badz
tez dokonal wadliwej wyktadni zastosowanego prawa. Tymczasem kwalifikacja prawna przyjeta przez Sad I instancji
w odniesieniu do czynu przypisanego A. W. (1) w punkcie I wyroku (z art. 280 § 1 k.k.) jest prawidlowa i nalezycie
uzasadniona (por. str. 19-20), za$ supozycje obroncy oskarzonego w tym zakresie, postulujacego przyjecie art. 278 §
1k.k., nie zostaly merytorycznie uzasadnione i stad maja wylacznie charakter zyczeniowy.

Nieuprawniony okazal sie takze podniesiony przez obronce A. W. (1) zarzut art. 49a k.p.k., poprzez orzeczenie
wzgledem oskarzonych obowiazku naprawienia szkody z art. 46 k.k., pomimo, iz taki wniosek nie zostal zlozony z
zachowaniem terminu wskazanego w art. 49 a k.p.k. W uzasadnieniu skargi obronica utrzymywal, ze wniosek jest
spozniony, gdyz zostal ztozony przez przedstawiciela oskarzycielki positkowej, juz po zlozeniu przez nia zeznan (str.
6 apelacji). Tymczasem wbrew bowiem twierdzeniom skarzacego, pelnomocnik A. W. (2) zlozyt wniosek o orzeczenie
naprawienia szkody w terminie przewidzianym w art. 49 a k.p.k., bo w dniu 29.10.2013r. (k. 1158, 1181-1182,
1067, 1066), za$ pokrzywdzona zostala przestuchana po raz pierwszy na rozprawie dopiero w dniu 16.04.2014r. (k.
1352-1353). Slusznie przeto Sad I instancji - w punkcie XIV zaskarzonego wyroku - orzekl takze wobec oskarzonego
A. W. (1) obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz A. W. (2) prowadzacej dzialalnosé gospodarcza pod
firma (...) z siedziba w W. solidarnie kwot 50.900 z} oraz 11.009,53 z}. Nota bene sama wysokos¢ tychze kwot nie byla
przez autora apelacji kwestionowana i zostala ustalona w zaskarzonym orzeczeniu w sposob prawidlowy.

Wreszcie chybiony okazal sie rowniez podniesiony przez obronce zarzut dotyczacy razacej niewspoimiernosci kary
pozbawienia wolno$ci wymierzonej A. W. (1) (art. 438 pkt 4 k.p.k.). W tym miejscu godzi sie przypomnie¢, ze razaca
niewspolmierno$c¢ kary zachodzilaby jedynie wowczas gdyby na podstawie ujawnionych okolicznoéci, ktére powinny
mie¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyja¢, ze wystapila wyrazna r6znica pomiedzy kara wymierzona
przez Sad I instancji, a karg, jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej, w nastepstwie prawidlowego
zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w art. 53 k.k. oraz zasad uksztaltowanych przez



orzecznictwo. Stwierdzi¢ takze nalezy, iz nie chodzi tu o kazda ewentualna réznice w ocenach co do wymiaru
kary, ale o roznice tak zasadniczej natury, ,bijace w oczy”, iz kare dotychczas wymierzona nazwaé byloby mozna —
roéwniez w potocznym tego stlowa znaczeniu — ,razaco” niewspolmierna, tj. niewspoétmierna w stopniu nie dajacym sie
zaakceptowaé (vide np.: wyrok SN z dnia 30 listopada 1990r., WR 363/90, OSNKW 1991/7-9/39; wyrok SN z dnia
2 lutego 1995r., IT KRN 198/94, OSP 1995/6/18, wyrok SN z dnia 6 pazdziernika 1994 r., II KRN 189/94, Prok. i Pr.
1995/5/18). Tymczasem taka sytuacja - w przekonaniu Sagdu odwolawczego - nie zachodzi w przedmiotowej sprawie.
Nota bene skarzacy nawet nie raczyl wskaza¢ w skardze odwolawczej, czy owa razaca niewspdlmierna orzeczonej
kary pozbawienia wolno$ci odnosi sie do kar jednostkowych, czy tez kary lacznej. Wbrew odmiennym twierdzeniom
obroncy oskarzonego, wymierzajac kare oskarzonemu A. W. (1), Sad I instancji kierowal sie wszystkimi dyrektywami
kary zawartymi w art. 53 k.k., na co wskazuja pisemne motywy zaskarzonego wyroku. I tak wskazano w nim jakie
okolicznos$ci Sad meriti potraktowat w stosunku do oskarzonego obcigzajaco, a jakie lagodzaco i czym kierowat sie
wymierzajac oskarzonemu A. W. (1) kary jednostkowe pozbawienia wolnosci w wymiarze 3 (lat (za czyn opisany w
punkcie I czeéci wstepnej wyroku) oraz 1 roku (za czyn opisany w punkcie II czeSci wstepnej wyroku), a nastepnie
kare laczna pozbawienia wolnoéci w wymiarze 3 lat (str. 23-25 uzasadnienia wyroku). W Swietle okolicznosci sprawy
nie sposob uzna¢, by kary jednostkowe, wzglednie kara laczna pozbawienia wolnoSci (uksztaltowana na zasadzie
absorpcji) byly razaco niewspodlmiernie surowe. W szczegdlnosSci Sad I instancji dostrzegl, ze oskarzony A. W. (1) byt
inicjatorem popelnienia obydwu przestepstw, w trakcie postepowania umniejszal swoja wine i prébowal przerzucié
odpowiedzialnoé¢ na inne osoby, za$ czyndéw bedacych przedmiotem rozpoznania dopuscit sie w okresie proby.

Nie sposé6b zgodzi¢ sie z twierdzeniami obroncy A. W. (1), ze jest to kara niewspolmierna do stopnia spolecznej
szkodliwoéci czynoéw jakie popelil oskarzony oraz w zadnym wzgledzie nie uwzglednia celdow, ktoére kara winna
osiagnaé w stosunku do skazanego w tak mlodym wieku (por. str. 5 apelacji). Warto bowiem zauwazy¢, ze przepis
art. 54 § 1 kk. jest jedynie uwypukleniem zasady indywidualno-prewencyjnej i w zadnym razie nie eliminuje
zastosowania innych dyrektyw wymiaru kary z art. 53 k.k. (vide postanowienie SN z dnia 5 marca 2013r., II
KK 46/13, Legalis nr 597616). Wzgledy wychowawcze nie wylaczaja zatem funkcji represyjnej. Rownie waznymi
przestankami przy ustalaniu kary mlodocianemu sprawcy jest tez stopien jego zdemoralizowania, tryb zycia przed
popelnieniem przestepstwa, zachowanie sie po jego popelnieniu, motywy i sposob dzialania, za$ czynniki te moga
przewazyc¢ tak dalece, iz zasadne bedzie wymierzenie takiemu sprawcy kary nawet w gbrnych granicach ustawowego
zagrozenia (vide postanowienie SN z dnia 4 maja 2005r., IT KK 454/04, OSNwSK 2005, nr 1, p. 888). Slowem art.
54 § 1 kk., wbrew twierdzeniom skarzacego nie zawiera dyrektywy poblazliwego i lagodnego traktowanie takich
sprawcdw, lecz konieczno$é kierowania sie celem wychowawczym. Zatem w pewnych wypadkach — tak, jak to ma
miejsce w przedmiotowej sprawie - wzglad na stopien winy, spoleczng szkodliwo$é czynu oraz potrzebe spotecznego
oddzialywania kary przemawiaja za wymierzeniem sprawcy mtodocianemu kary surowszej, gdyz tylko taka kara moze
odpowiada¢ w pelni wymogom prewencji ogblnej i szczegdlnej. (vide postanowienie SN z dnia 8 marca 2006r., 111
KK 246/05, OSNwWSK 2006, nr 1, p.504). Jesli zatem A. W. (1) dopusScit sie nowych przestepstw w okresie proby, w
zaledwie w kilka dni po 13 listopada 2012r.- dacie poprzedniego wyroku skazujacego w sprawie II K 556/12 SR w
Miedzyrzeczu (vide informacja z KRK), to — w przekonaniu Sadu Apelacyjnego — $wiadczy to o zupelnym lekcewazeniu
obowigzujacego porzadku prawnego i wlaénie wzglad na wychowawcze oddzialywanie kary wskazuje na potrzebe
dluzszego procesu resocjalizacji oskarzonego. Konkludujac stwierdzi¢ nalezy, iz wymierzone oskarzonemu A. W. (1)
kary jednostkowe oraz - na zasadzie absorpcji - kara laczna 3 lat pozbawienia wolnoéci, sa wywazone, adekwatne,
wspolmierne i jak najbardziej sprawiedliwe, zwlaszcza, ze oskarzony w najmniejszym nawet stopniu nie naprawil
szkody.

W ocenie Sadu Apelacyjnego tak uksztaltowana represja karna stwarza realne mozliwosci osiggniecia korzystnych
efektow poprawczych w zachowaniu oskarzonego A. W. (1) i powinna ona zarazem wywola¢ w $wiadomosci
oskarzonego prze$wiadczenie o nieuchronnosci kary oraz wyrobi¢ poczucie odpowiedzialnoS$ci i poszanowania prawa,
a przy tym wlasciwie oddzialywaé na spoleczenstwo, osiagajac w ten sposob cele prewencji ogolne;j.

Skoro wszystkie argumenty podniesione w omawianej skardze okazaly sie zupelnie chybione, a w sprawie nie
wystepowaly zadne z tzw. bezwzglednych przyczyn odwolawczych, enumeratywnie wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k.,



ani tez nie bylo podstaw do uznania, ze przypisanie oskarzonemu A. W. (1) winy w takim zakresie, jak to uczyniono
w zaskarzonym wyroku, jest rozstrzygnieciem razaco niesprawiedliwym, w rozumieniu art. 440 k.p.k., to implikacja
powyzszego stanowiska Sadu odwolawczego bylo utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku w stosunku do w/w
oskarzonego i uznanie wniesionej apelacji za oczywiscie bezzasadna.

Taki sam (oczywiécie bezzasadny) charakter nosila tez skarga odwolawcza obroncy P. S.. Przed jej omoéwieniem,
z uwagi na tre$¢ niektérych depozycji oskarzonego, zwroci¢ nalezy uwage na istote zakresu kontroli odwolawczej.
Mianowicie zgodnie z treScig art. 433 § 1 k.p.k. sad odwolawczy rozpoznaje sprawe w granicach $rodka odwolawczego,
a w zakresie szerszym o tyle, o ile ustawa to przewiduje. O tym zatem, jakie sa granice rozpoznania sprawy decyduje
sama tre$¢ zlozonego Srodka odwolawczego, ktora okresla zakres zaskarzenia, czyli te skladniki orzeczenia sadu I
instancji, ktore sa przez skarzacego kwestionowane. Obronca P. S. przedmiotowy wyrok zaskarzyt jedynie w czesci
dotyczacej orzeczenia o karze (pkt IV) oraz solidarnego obowigzku naprawienia szkody (pkt XIV), nie kwestionujac
tym samym rozstrzygniecia o winie oskarzonego. Wobec takiego zakresu zaskarzenia nie ma znaczenia ustawowa
modyfikacja granic apelacji przewidziana w art. 447 § 1k.p.k., a to wobec treéci § 2 tego przepisu stanowigcego wprost,
ze apelacje co do kary uwaza sie zwrocong przeciwko caloéci rozstrzygniecia o karze i Srodkach karnych. W tej sytuacji
przekroczenie granic apelacji mozliwe jest w oparciu o szczegblne przepisy wskazane w ustawie, a w przedmiotowej
sprawie sg to art. 439 § 1i art. 440 k.p.k. Jedynie zatem przez pryzmat tych ostatnich przepisow Sad odwolawczy byltby
uprawniony do kontroli zapadlego wobec oskarzonego P. S. wyroku.

Wszelako w ocenie Sadu Apelacyjnego w niniejszej sprawie nie wystepuja zadne z tzw. bezwzglednych przyczyn
odwolawczych, enumeratywnie wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k. ani tez nie ma podstaw do uznania, ze
przypisanie oskarzonej winy w takim zakresie jak uczyniono to w zaskarzonym wyroku, jest rozstrzygnieciem razaco
niesprawiedliwym w rozumieniu art. 440 k.p.k.

Sad I instancji w przedmiotowej sprawie zgromadzil bowiem kompletny material dowodowy pozwalajacy na
ostateczne rozstrzygniecie sprawy. Zaprezentowane w pisemnych motywach wyroku analiza tego materialu oraz ocena
poszczegblnych Srodkéow dowodowych sa w pelni przekonywujace i jasno odpowiadajg na pytanie dlaczego taki, a
nie inny wyrok zapadl. Sprawa niniejsza niewatpliwie nalezala do zlozonych w plaszczyZnie oceny zgromadzonego
materialu dowodowego, ktérego nota bene nie mozna okreéli¢ mianem obszernego. Tym niemniej to nie ilo$é
dowodow, ale ich jako$é miala decydujgce znaczenie dla wydania prawidlowego orzeczenia. Bezspornie to wlaénie
dowody z wyja$nien oskarzonego P. S., tudziez wyjasnien pozostalych oskarzonych oraz relacje pokrzywdzonego K.
K. i$wiadka R. M. (1) odegraly w sprawie role kluczows. Reasumujac, na podstawie zebranych w sprawie dowodéw,
szczegOlowo zanalizowanych i rzetelnie ocenionych w uzasadnieniu orzeczenia, Sad meriti poczynil prawidlowe
ustalenia faktyczne oraz nalezycie wykazal wine P. S. w zakresie przypisanego mu czynu. Przedmiotem rozwazan
byly przy tym nie tylko dowody obciazajace oskarzonego ale rowniez wszelkie dowody im przeciwne, a wszystkie one
zostaly ocenione w zgodzie z zasadami logicznego rozumowania, wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Tej
ocenie dowodow, utrzymanej w granicach gwarantowanych zasada wyrazona w art. 7 k.p.k., nie mozna zarzuci¢ ani
dowolnosci, ani bledéw, czy tez uchybieni. W identyczny sposob zaaprobowac nalezalo przyjeta w zaskarzonym wyroku
kwalifikacje prawna dzialania oskarzonego.

Przechodzac z kolei do omoédwienia istoty wniesionego przez obronce $rodka odwolawczego nalezy przede
wszystkim zaakcentowac, iz razaca niewspotmierno$é kary zachodzi jedynie wtedy, gdyby na podstawie ujawnionych
okoliczno$ci, ktére powinny mie¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyjaé, ze zachodzilaby wyrazna
réznica pomiedzy karg wymierzona przez Sad I instancji, a kara jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej, w
nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w art. 53 k.k. Jak juz wyzej
wspomniano, nie chodzi tu o kazda ewentualng réznice w ocenach co do wymiaru kary ale o ro6znice tak zasadniczej
natury, iz kare dotychczas wymierzona nazwa¢ bytoby mozna - rowniez w potocznym tego stawa znaczeniu - ,razaco”
niewspolmierna, to jest niewspolmierna w stopniu nie dajacym sie zaakceptowaé. Stowem niewspotmiernosé zachodzi
wtedy, gdy orzeczona kara za przypisane przestepstwo nie uwzglednia nalezycie stopnia winy oskarzonego i spolecznej
szkodliwo$ci czynu oraz nie realizuje w wystarczajgcej mierze celu kary w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej



spoleczenstwa, z jednoczesnym uwzglednieniem celéw wychowawczych i zapobiegawczych (vide np. wyrok SN z dnia
30.11.1990r., WR 363/90, OSNKW 1991/7-9/39, z dnia 02.02.1995r., Il KRN 198/94, OSP 1995, Nr 6,p0z.18).

Za przyjeciem powyzszej konstatacji w przedmiotowej sprawie, przemawiaja jej realia. Zauwazy¢ nalezy, iz w
uzasadnieniu wyroku w sposob wyczerpujacy wskazano, jakie okoliczno$ci Sad meriti potraktowal w stosunku do
oskarzonego obciazajaco, a jakie tagodzaco i czym kierowal sie wymierzajac oskarzonemu P. S. kare 3 lat pozbawienia
wolnoéci (vide str. 23-25 uzasadnienia wyroku).

Nie sposdb tez podzieli¢ konstatacji obroncy, ze przyznanie sie do winy, charakter i obszerno$c¢ ztozonych przez P. S.
wyjaénien wskazywaly na potrzebe wymierzenia mu bardzo lagodnej kary. Jak shusznie dostrzegl to Sad I instancji P.
S. w postepowaniu przygotowawczym nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, za$ w toku postepowania
sadowego umniejszal swojg wine, kwestionujac szereg okoliczno$ci zdarzenia. Oskarzony A. W. (1) nie byl zatem
do konca szczery i konsekwentny w swoich wyjaénieniach i - w konsekwencji - nie ujawnil wszystkich okolicznosci
sprawy. Nota bene tej okolicznoSci nie kwestionuje sam autor apelacji, skoro wskazal, Ze nie wszystkie wyja$nienia
oskarzonego byly szczere (na str. 3 apelacji).

Obronca wskazal nadto w apelacji, ze P. S. prébuje zmienié¢ swoje zycie, jednakze z sobie wiadomych powodéw nie
zauwaza, ze oskarzony dopuscil sie czynu warunkach recydywy z art. 64 §1 k.k., byl juz wielokrotnie karany (por. inf.
Z KRK k.1536-1537), takze na kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania, a mimo to
zawsze powracal na droge przestepstwa, co — jak trafnie wskazuje Sad I instancji - $wiadczy jedynie o demoralizacji
oskarzonego. Zatem wymierzona oskarzonemu P. S. kara 3 lat pozbawienia wolnosci, jest wywazona, adekwatna i jak
najbardziej sprawiedliwa. W ocenie Sadu Apelacyjnego tak uksztaltowana represja karna stwarza realne mozliwoéci
osiagniecia korzystnych efektow poprawczych w zachowaniu oskarzonego P. S. i powinna ona zarazem wywola¢ w
Swiadomosci oskarzonego przeSwiadczenie o nieuchronnosci kary i o nieoptacalno$ci popelniania przestepstw oraz
wyrobi¢ poczucie odpowiedzialnosci i poszanowania prawa, osiagajac takze cele prewencji generalne;j.

Niezasadny okazal sie rowniez podnoszony przez obronce P. S. zarzut obrazy przepiséw prawa materialnego, tj. art.
46 81 k.k., poprzez jego bledng wykladnie i orzeczenie solidarnego obowigzku naprawienia szkody przez oskarzonych
A.W. (1), P. S.,, M. Z. i G. Z. poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej A. W. (2) kwoty 50.900 zl w sytuacji, gdy —
zdaniem obroncy oskarzonego — obowiazek ten winien zosta¢ orzeczony wobec w/w oskarzonych pro rata parte, a
co za tym idzie w stosunku do oskarzonego P. S. poprzez zobowiazanie go do naprawienia szkody poprzez zaplate na
rzecz pokrzywdzonej kwoty 2.500 zl.

Whbrew twierdzeniom obroncy oskarzonego P. S., orzeczenie przez Sad I instancji - w punkcie XIV czeSci
dyspozytywnej zaskarzonego wyroku - solidarnego obowigzku naprawienia szkody przez oskarzonych jest zasadne i
prawidlowe. W uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 13.12.2000 ., KZP 40/00, na ktéra nota bene powoluje sie obrorica
oskarzonego w uzasadnieniu apelacji, wyrazono jasny poglad, iz orzeczenie §rodka karnego, przewidzianego w art. 46
81 k.k., dopuszczalne jest rowniez w postaci solidarnego zobowiazania wspolsprawcow przestepstwa do naprawienia
wyrzadzonej szkody w calosci lub w czeS$ci. W uzasadnieniu cytowanego judykatu wyraznie podkreslono, ze skoro
ustawodawca, majac na wzgledzie potrzebe zwiekszenia ochrony w procesie karnym intereséw pokrzywdzonego,
wprowadzil do Kodeksu karnego z 1997 r. nowa instytucje, majaca na celu, utatwienie i przyspieszenie naprawienia
przez sprawce wyrzadzonej przestepstwem szkody, to nie ma przeszkoéd prawnych, aby w przypadku spowodowania
szkody przestepstwem dokonanym w warunkach wspolsprawstwa, orzec obowigzek solidarnego naprawienia
wyrzadzonej szkody - w caloSci albo w czeSci. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze orzeczenie solidarnego obowiazku
naprawienia szkody i w konsekwencji, naprawienie szkody w caloSci przez jednego ze wspoOlsprawcow, nie jest
réwnoznaczne ze zwolnieniem pozostalych wspoélsprawecéow od odpowiedzialnoSci majatkowej za spowodowang
przestepstwem szkode. Odpowiedzialno$é w tym zakresie reguluje art. 441 § 2 k.c., stanowiac, ze ten, kto szkode
naprawil, moze zadac od pozostatych zwrotu odpowiedniej czeéci zaleznie od okoliczno$ci, a zwlaszcza od winy danej
osoby oraz od stopnia, w jakim przyczynila sie do powstania szkody. W $wietle treSci uzasadnienia projektu k.k. z
1997 1., rozwigzanie przewidziane w art.441 §2 i 3 k.c., regulujace roszczenia zwrotne m.in. pomiedzy wspolsprawcami
przestepstwa, a nie pomiedzy pokrzywdzonym a wspoélsprawcami wyrzadzonej przestepstwem szkody, odpowiada



intencji ustawodawcy karnego, tj. przede wszystkim uchronienie pokrzywdzonego od dochodzenia roszczen w
zmudnym procesie cywilnym. Warto tez podnie$¢, ze obowigzek naprawienia szkody pelni, obok funkcji represyjnej,
takze funkcje kompensacyjng. Chroni wiec interes pokrzywdzonego, poprzez ulatwienie mu dochodzenia restytucji
uszczerbku doznanego w wyniku przestepstwa. Nie ma przy tym watpliwosci, Ze interes ten jest najlepiej chroniony
w przypadku orzeczenia takiego $rodka karnego w formie solidarnego zobowigzania wspolspraweéw do naprawienia
wyrzadzonej przez nich szkody. Pokrzywdzony, zgodnie z art. 366 §1 k.c., moze bowiem zada¢ caloéci lub czeSci
Swiadczenia od wszystkich sprawcow lacznie, od kilku z nich lub od kazdego z osobna. Powyzsze nie oznacza
jednak, ze solidarne orzeczenie obowiazku przewidzianego w art. 46 §1 k.k., w przypadku naprawienia szkody przez
jednego ze wspoétodpowiedzialnych za jej powstanie, spowoduje brak dolegliwo$ci po stronie pozostalych. Natomiast w
przypadku okreslenia obowiazku naprawienia szkody pro rata parte stlusznie w orzecznictwie i doktrynie przedmiotu
akcentuje sie, ze pokrzywdzony moglby by¢ wéwcezas narazony na niemoznoé¢ uzyskania réwnowartoSci poniesione;j
szkody (vide M. Malezini, Kary i §rodki karne. Poddanie sprawcy probie, Wyd. 1, Legalis, wyrok SA we Wroclawiu z
dnia 01.03.2013 r., IT AKa 37/13, Legalis).

Nadto przypomnie¢ nalezy, ze sposob orzekania o obowigzku naprawienia szkody w stosunku do wspolsprawcow
(tj. jego wybor) powinien naleze¢ w konkretnym wypadku do sadu. Zatem to po stronie sadu orzekajacego in
concreto ten $rodek jest wybor sposobu obowigzku naprawienia szkody w wypadku wspoélsprawstwa w pelni
zabezpieczajacego zaro6wno interesy pokrzywdzonego, jak i respektujacego zasade odpowiedzialno$ci indywidualnej
kazdego ze wspolsprawcow (vide: wyrok SN z dnia 6 kwietnia 2011 r., III KK 399/10, Legalis nr 432360). Niezaleznie
od powyzszego zauwazy¢ nalezy, ze - wbrew twierdzeniom obroncy oskarzonego — udzial w wyrzadzonej szkodzie
zwigzany jest przede wszystkim z rola konkretnego sprawcy w popelnieniu przestepstwa, w ktoérego wyniku powstala
szkoda i nie jest tozsamy z dokonanym pomiedzy wspolsprawcami podzialem uzyskanych korzysci (vide wyrok SA w
Warszawie z dnia 12 pazdziernika 2012 r., II AKa 272/12, Legalis). Bez znaczenia zatem pozostaje podnoszona przez
autora omawianej apelacji okoliczno$¢, iz oskarzony P. S. otrzymal z przedmiotowego rozboju jedynie kwote 2.500 zl.

Reasumujge, w przekonaniu Sadu odwolawczego, rozstrzygniecie Sadu I instancji w przedmiocie nalozenia na
oskarzonych solidarnego obowigzku naprawienia wyrzadzonej szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej
wskazanych w punkcie XIV czeSci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku kwot, jest sluszne i uzasadnione
okoliczno$ciami niniejszej sprawy, zas implikacja powyzszego stanowiska bylo utrzymanie w mocy zaskarzonego
wyroku takze w stosunku do oskarzonego P. S. i uznanie wniesionej apelacji za oczywiscie bezzasadna.

Chybiona okazala sie takze apelacja wywiedziona — w cze$ci dotyczacej kary -przez obronce oskarzonego M. Z..

Sad I instancji prawidlowo zastosowal wszelkie dyrektywy wymiaru kary, wlasciwie dostrzegl i ocenil caloksztalt
okoliczno$ci tagodzacych i obcigzajacych po stronie w/w. M. Z. dowiéd}l po prostu, ze poprzednio wymierzone
kary nie przyniosly pozadanych rezultatéw, albowiem nie zmienil swojego sposobu postepowania, ani stosunku do
obowigzujacego porzadku prawnego, w dalszym ciggu okazujac jego razace lekcewazenie. Przeto Sad I instancji
slusznie uznal, ze - z uwagi na brak pozytywnej prognozy kryminologicznej - tym razem odpowiedzialno$c
oskarzonego M. Z. musi by¢ surowsza i nie zastosowal w stosunku do w/w instytucji warunkowego zawieszenia
wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci, uznajac, ze bytoby to nieuzasadnione i niewychowawcze. Stusznie
Sad I instancji podkreslil, ze ewentualne warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej wobec oskarzonego kary
pozbawienia wolno$ci, zrodziloby zaréwno u oskarzonego, jak i w spoleczenstwie, przekonanie o bezkarnoéci
oskarzonego za przypisane mu przestepstwa, co zniweczyloby prewencyjng funkcjg kary w odniesieniu do
oskarzonego i innych obywateli. Nie zachodzily tez przestanki , ktére ewentualnie moglyby skutkowac nadzwyczajnym
zlagodzeniem kary. Stad wymierzona oskarzonemu M. Z. kara laczna 2 lat pozbawienia wolnosci jest adekwatna i
sprawiedliwa, nie nosi cech niewspolmiernej surowosci, a takze spelnia cele w zakresie prewencji indywidualnej i
generalnej. W sprawie nie wystepowaly takze przeslanki z art. 439 § 1 k.p.k. oraz z art. 440 k.p.k., stad utrzymano w
mocy zaskarzonego wyroku w stosunku do w/w oskarzonego i uznano wniesiong apelacje za oczywiscie bezzasadna.



Skarga odwolawcza obroncy oskarzonej G. Z. (Z.) takze nie zastugiwala na uwzglednienie, za$ podniesione zarzuty
obrazy przepis6w prawa materialnego, tj. art. 58 §2 k.k. oraz art. 46 §1 k.k., tudziez razacej niewspdlmiernosci kary,
byly bezzasadne w stopniu oczywistym.

Chybiony okazal sie przede wszystkim sformulowany przez apelujacego zarzut obrazy przepiséw prawa materialnego,
tj. art. 58 § 2 k.k. poprzez jego niezastosowanie, a w konsekwencji wymierzenie oskarzonej kary grzywny, w sytuacji,
gdy jej trudna sytuacja majatkowa, spowodowana przede wszystkim faktem pozostawania bez pracy, a takze nie
przystugujacym jej prawie do otrzymywania zasitku dla bezrobotnych, uzasadniaja - zdaniem obronicy oskarzonej
- przekonanie, ze oskarzona nie ma mozno$ci uiszczenia orzeczonej grzywny. Whrew twierdzeniom skarzacego,
wymierzenie oskarzonej G. Z. - obok kary pozbawienia wolnoéci — réwniez kary grzywny jest sluszne. Kara ta ma
bowiem spelia¢ wobec oskarzonej dodatkowe funkcje wychowawecze i zapobiegawcze. Jednoczeénie zauwazy¢ nalezy,
ze Sad I instancji okreslajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na 20 zl uwzglednil sytuacje finansowa oskarzonej i
jej mozliwoéci zarobkowe. Z danych osobopoznawczych oskarzonej wynika, ze oskarzona ma $rednie wyksztalcenie,
z zawodu jest technikiem administracji, a nadto jest zdrowa i zdolna do pracy, zatem ma mozliwo$¢ znalezienia
zatrudnienia. Ponadto zauwazy¢ nalezy, ze oskarzona posiada majatek - jest wlascicielka domu oraz samochodu
marki B.. Aczkolwiek przepis art. 58 § 2 k.k., formulujacy dyrektywe wymiaru kary grzywny, sformulowany jest
wprawdzie kategorycznie (grzywny nie orzeka sie), niemniej zawsze to od decyzji sadu zalezy ocena wystapienia
przestanek zastosowania tego przepisu w konkretnej spawie. Skoro zatem orzekajacy w sprawie Sad I instancji doszed}
do przekonania, ze nie zachodzg przestanki zastosowania art. 58 § 2 k.k., to nie moze by¢ mowy o razacej obrazie tego
przepisu poprzez jego niezastosowanie (vide postanowienie SN z dnia 15 listopada 2007 r., III KK 335/07, Prok. i Pr.
2008 nr 6, poz. 5, str. 8, Biul. SN PK. 2008 nr 4). Majac powyzsze okoliczno$ci na wzgledzie, nie sposoéb zgodzi¢ sie
z apelujacym, iz wymierzajac oskarzonej kare grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych po 20 zl, Sad I instancji
dopuécil sie razacej obrazy przepisu art. 58 §2 k.k.

Niestuszny okazat sie réwniez zarzut obrazy przepisu art. 46 k.k., poprzez jego bledna wykladnie i orzeczenie wobec
oskarzonej G. Z. solidarnego obowiazku naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody, poprzez uiszczenie na
rzecz pokrzywdzonej kwot wskazanych w punkcie XIV czeéci dyspozytywnej wyroku w sytuacji, gdy - zdaniem
apelujacego - z uwagi na zasade indywidualizacji kar i §rodkéow karnych wlasciwym jest okre$lenie obowigzku
naprawienia szkody w wysokoSci stosownej do udzialu oskarzonej w wyrzadzonej szkodzie. Wbrew twierdzeniom
obroncy, orzeczenie przez Sad I instancji solidarnego obowigzku naprawienia szkody jest zasadne i prawidlowe.
Jak juz wyzej zaznaczono w uchwale SN z dnia 13.12.2000r., I KZP 40/00, wyrazono trafny poglad, iz orzeczenie
srodka karnego, przewidzianego w art.46 §1 k.k., dopuszczalne jest rowniez w postaci solidarnego zobowigzania
wspolsprawcow przestepstwa do naprawienia wyrzadzonej szkody w calo$ci lub w cze$ci. W uzasadnieniu cytowanego
judykatu podkreslono, ze nie ma przeszkdd prawnych, aby w przypadku spowodowania szkody przestepstwem
dokonanym w warunkach wspdlsprawstwa, orzec obowiazek solidarnego naprawienia wyrzadzonej szkody — w calo$ci
albo w czeéci. Orzeczenie solidarnego obowigzku naprawienia szkody, i w konsekwencji, naprawienie szkody w
caloSci przez jednego ze wspolsprawcow, nie jest rownoznaczne ze zwolnieniem pozostalych wspoélsprawcow od
odpowiedzialnoSci majatkowej za spowodowang przestepstwem szkode. Odpowiedzialno$é w tym zakresie reguluje
art. 441 § 2 k.c. stanowiac, ze ten, kto szkode naprawil, moze zadac¢ od pozostalych zwrotu odpowiedniej czesci
zaleznie od okoliczno$ci, a zwlaszcza od winy danej osoby oraz od stopnia, w jakim przyczynila sie do powstania
szkody. W $wietle tresci uzasadnienia projektu k.k. z 1997 r., rozwiazanie przewidziane w art.441 § 2 i 3 k.c,,
regulujace roszczenia zwrotne m.in. pomiedzy wspolsprawcami przestepstwa, a nie pomiedzy pokrzywdzonym a
wspoélsprawcami wyrzadzonej przestepstwem szkody, odpowiada intencji ustawodawcy karnego, tj. przede wszystkim
uchronienie pokrzywdzonego od dochodzenia roszczenn w zmudnym procesie cywilnym. Sad odwolawczy podziela
tez poglad Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu (por. wyrok z dnia 01.03.2013 r., IT AKa 37/13, Legalis), Ze obowiazek
naprawienia szkody pehli, obok funkcji represyjnej, takze funkcje kompensacyjna, zatem chroni wiec interes
pokrzywdzonego, poprzez ulatwienie mu dochodzenia restytucji uszczerbku doznanego w wyniku przestepstwa. Nie
ma przy tym watpliwosci, Ze interes ten jest najlepiej chroniony w przypadku orzeczenia w/w §rodka karnego w formie
solidarnego zobowiazania wspolsprawcéw do naprawienia wyrzadzonej przez nich szkody. Pokrzywdzony, zgodnie z
art. 366 §1 k.c., moze bowiem zadaé caloéci lub czesci Swiadczenia od wszystkich sprawcdw lacznie, od kilku z nich



lub od kazdego z osobna. Powyzsze nie oznacza jednak, Ze solidarne orzeczenie obowiazku przewidzianego w art. 46
81 k.k., w przypadku naprawienia szkody przez jednego ze wspolodpowiedzialnych za jej powstanie, spowoduje brak
dolegliwo$ci po stronie pozostalych. Natomiast w przypadku okreslenia obowigzku naprawienia szkody pro rata parte
stusznie w orzecznictwie i doktrynie przedmiotu akcentuje sie, ze pokrzywdzony moglby byé woéwczas narazony na
niemozno$¢ uzyskania rownowartosci poniesionej szkody (vide: M. Malezini, Kary i $rodki karne. Poddanie sprawcy
probie, Wyd. 1, Legalis).

Takze i w wypadku tej skargi odwolawczej nalezy ponownie podkresli¢, ze sposéb orzekania o obowigzku naprawienia
szkody w stosunku do wspolsprawcdw (j. jego wybdr) powinien naleze¢ w konkretnym wypadku do sadu. Zatem
to po stronie sadu orzekajacego in concreto ten Srodek jest wybor sposobu obowigzku naprawienia szkody w
wypadku wspoélsprawstwa w pelni zabezpieczajacego zar6wno interesy pokrzywdzonego, jak i respektujacego zasade
odpowiedzialnos$ci indywidualnej kazdego ze wspolsprawcow (vide wyrok SN z dnia 6 kwietnia 2011 r., III KK 399/10,
Legalis nr 432360, wyrok SA w Gdanisku z dnia 7 grudnia 2010 r., II AKa 264/10, Legalis nr 503321). Niezaleznie
od powyzszego zauwazy¢ nalezy, ze - wbrew twierdzeniom obroncy oskarzonej G. Z. - udzial w wyrzadzonej szkodzie
zwigzany jest przede wszystkim z rola konkretnego sprawcy w popelnieniu przestepstwa, w ktoérego wyniku powstala
szkoda i nie jest tozsamy z dokonanym pomiedzy wspolsprawcami podziatem uzyskanych korzysci (vide wyrok SA
w Warszawie z dnia 12 paZzdziernika 2012 r., II AKa 272/12, Legalis). Bez znaczenia zatem pozostaje podnoszona
przez autora omawianej apelacji okolicznoé¢, iz oskarzona G. Z. otrzymata od oskarzonego A. W. (1) po dokonaniu
przestepstwa jedynie kwote 1.400 zl, stanowigca jedynie zwrot pozyczki z tzw. procentem. Obojetny dla kwestii
obcigzenia oskarzonej solidarnym obowigzkiem naprawienia szkody pozostaje réwniez fakt, iz oskarzona G. Z. po
rozboju dokonanym w dniu 26 listopada 2012 r. w G. nie otrzymata zadnej kwoty od bezposrednich sprawcow tego
przestepstwa, tj. oskarzonych A. W. (1), P. S.i M. Z..

Nietrafny byl rowniez - zdaniem Sadu odwotawczego - zarzut razgcej niewspotmiernos$ci orzeczonej wobec oskarzonej
w punkcie IX cze$ci dyspozytywnej wyroku kary jednostkowej 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci.
W szczegolnosci za$§ nie sposdb racjonalnie twierdzi¢, by byla to kara razaco niewspolmiernie surowa i to w
stopniu nie dajacym sie zaakceptowac. W przekonaniu Sadu Apelacyjnego zaréwno niekwestionowana de facto
w apelacji przez obronce jednostkowa kara 2 lat pozbawienia wolnosSci (pkt VIII wyroku), jak i druga z kar
jednostkowych - 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci sa karami adekwatnymi, sprawiedliwymi i wymierzonymi w
oparciu o wszystkie dyrektywy zawarowane w tre$ci przepisu art. 53 k.k. Sad I instancji takze ocenit nalezycie
wszelkie okoliczno$ci tagodzace podnoszone w skardze odwolawczej, tj. dotychczasowy sposéb zycia oskarzonej, w
szczegoblnosSci uprzednig niekaralnosé, jak rowniez sposob postepowania po popelnieniu przestepstwa, przyznanie sie
do popekienia zarzucanych jej czynéw. (por. tez 23-25 uzasadnienia wyroku).

Nadto obronca zdaje sie nie zauwazaé, ze wymierzono przeciez G. Z. kare laczng pozbawienia wolnos$ci — na zasadzie
absorpcji — w wymiarze 2 lat pozbawienia wolno$ci, a zatem w wysokoSci rownej karze jednostkowej za czyn z art.
18 § 3 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. (1j. karze pozbawienia wolnoSci niekwestionowanej w apelacji). Nie spos6b zatem
nawet dostrzec jakiegokolwiek wplywu ewentualnej niewspolmiernej surowosci kary jednostkowej 10 miesiecy na
tre$¢ wyroku.

Konkludujac stwierdzi¢ nalezy, iz wymierzona oskarzonej G. Z. kara jest sprawiedliwa i nie nosi w sobie cech
razacej niewspotmiernej surowoéci, za$ uksztaltowany caloksztalt represji karnej uwzglednia potrzeby w zakresie
ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa i stwarza realne mozliwoSci osiagniecia korzystnych efektow
poprawczych w zachowaniu oskarzonej.

Skoro wszystkie argumenty podniesione w tej skardze okazaly sie zupelnie chybione, a w sprawie nie wystepowaly
zadne z tzw. bezwzglednych przyczyn odwolawczych, enumeratywnie wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k., ani tez nie
bylo podstaw do uznania, ze przypisanie oskarzonej G. Z. winy w takim zakresie, jak to uczyniono w zaskarzonym
wyroku, jest rozstrzygnieciem razaco niesprawiedliwym, w rozumieniu art. 440 k.p.k., to implikacja powyzszego
stanowiska Sadu odwotawczego bylo utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku takze i w stosunku do w/w oskarzonej
iuznanie wniesionej apelacji za oczywiscie bezzasadng.



Oczywiécie bezzasadna byla takze i apelacja Prokuratora, wniesiona na niekorzy$é A. W. (1), skoro nie wnosila ona
jakiejkolwiek nowej jakoSci, w kwestii wymiaru kary wymierzonej wobec w/w oskarzonego.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k., art. 634 k.p.k. i art. 17 ust. 11 2 w zw. z art. 10 ust.1 ustawy z dnia 23.06.1973r. o
oplatach w sprawach karnych ( Dz. U. z 1983r., Nt 49, poz. 223 ze zm.) zwolniono oskarzonych w calo$ci od ponoszenia
kosztow sadowych zwiazanych z postepowaniem odwolawczym, uznajac, ze perspektywa odbycia kary pozbawienia
wolnoéci, tudziez ograniczone mozliwo$ci zarobkowe, uzasadniaja takie rozstrzygniecie.

Wreszcie o kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej P. S. i M. Z. z urzedu w postepowaniu odwolawczym,
rozstrzygnieto zgodnie z trescig art. 29 ustawy Prawo o adwokaturze i § 14 ust. 2 pkt 5 w zw. z § 2 ust. 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.).

Z tych przyczyn orzeczono jak w sentencji wyroku.



